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Karel Hvizdala
Euangelion Karola Efraima Sidona

Evangelium, fecky euangelion, v prekladu neznamena nic jiného
nez dobrou zpravu. A to, Ze Karol Sidon v roce 1978 konvertoval
k judaismu a pfijal jméno Efraim, po mlad$im z bratr(i Josefa, ktery
byl kmenovym otcem Izraele, je mozné pro prazskou a viibec pro
vSechny Ceské a moravské Zidovské obce povazovat za dobrou
zpravu. Zvlasté proto, Ze k tomu doslo po dvou totalitach, které
mistni Zidovské obce devastovaly, a Ze tak ucinil aZ po desetiletém
soukromém studiu, do néhoz je mozné zapocitat i jeho literarni
¢innost. V ni totizZ cilevédomé rozbijel vSechny myslenkové modely,
a to jak vlastni, tak prevzaté. K rabinskému studiu se rozhodl po
zasadni zkuSenosti z roku 1968, kdy doslo k dvacetileté okupaci
nasi zemé sovétskou armadou, a dalsim studiu po roce 1983 v Hei-
delbergu a Jeruzalémeé. Teprve potom se v roce 1992 stal prazskym
a zemskym rabinem: ucitelem a prostfednikem.

Za Sidonovou konverzi nebylo jenom studium, tedy raciondlni po-
znani, ale i nutny mysticky zazitek, ktery popsal v knize KdyZ umfrit,
tak v Jeruzalémé, i v novele Brany mrazu, ttebaZe v jiném kontextu.
Precteme-li si dale jeho prvni knihy Sen o mém otci (1968) a Sen
o mné (1969), které vychazeji z motiva diplomové prace z roku 1965,
ucinil to, co Abraham: ,Sel do sebe*. Déle Evangelium podle Josefa
Flavia (1974), Bozi osten (1975) ¢i Brany mrazu (1977) a Navrat
Abrahamiv (asi 1980), jsou dikazem, Ze Sidonovo psani i jeho pf¥i-
klon k judaismu nejsou ni¢im jinym neZ upénlivym hledanim.
V knize Cervend krdva to formuloval takto: ,,Snaha udrzet si pamét
je vlastné snahou udrZet si védomi toho celého stromu, z které-
ho ¢lovék vyrostl.” To potvrzuje i jeho nejznaméjsi divadelni hra
Shapira (1972), v niz jde jak o hledani cesty k pravdé, tak i o vztah
dcery a otce, ktery je vlastné paralelou vztahu syna k rodi¢am:
staré Sidonovo téma. Zakladnim podnétem k jeho literarnim vy-
pravam mu bylo na samém pocatku patrani po zemielém zidov-
ském otci, ktery byl zavrazdén v Tereziné€ v Malé pevnosti, kdyz
mu byly dva roky.
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Podle legendy, kterou mu sdélila matka (skute¢nost nikdo neznd),
to bylo tak, Ze den pied transportem z Malé pevnosti do Osvétimi
se jeho otec Alexandr ohlasil na marodce a nesel do prace. Udélal
to pry poprvé a naposled. Jeden z vézint ho udal. Dostavil se SS-
-Hauptsturmfiihrer Heinrich Jockel, prezdivany vézni Pinda, a zko-
pal Sidonova otce do bezvédomi. KdyZ se probral, ukazal na zem
a prikazal mu, aby slizal svou krev. Sidontiv tatinek se idajné zvedl
a fekl: ,Copak jsem zvire?* Po té ho znova zbili do bezvédomi a po-
vésili na hak, na némz zemfrel.

A protoze jeho otec byl Zid, stejné jako pozdéji jeho nevlastni otec
Gross - alias literarni postava -, chtél Karol Sidon nejen védét co
nejvic o vlastnim otci a o jeho predcich, tedy o sobé, ale i o juda-
ismu. Zacal studovat jak Stary zakon, tak i Novy zdkon, coz reflek-
toval ve zminéném Evangeliu podle Josefa Flavia.

Zaroven potifeboval vyfesit svaj vztah k nevlastnimu otci, coz po-
psal ve své druhé knize Sen o mné. Tehdy dosel k zavéru, zZe to
neni odliSeni mezi vlastnim a nevlastnim, ale znamym a nezna-
mym, Zivym a mrtvym. ,,Mél jsem, jist€, vZdycky plnou hlavu toho,
Ze je mym péstounem a ot¢imem, zvlasté kdyz jsem na néj mél
vztek, ale v jadru to bylo necekané jiné. Boufil jsem se proti nému
jako proti vlastnimu otci.*

Sidon ve svych prvnich knihach inkarnoval do psaciho stroje, aby
se dovédél, kym je, ¢i spiSe, kym by mohl byt. Spolehl se, ze kla-
vesnici hybe jeho podvédomi. Jenom zapisoval, co na dné své
duse slySel. Nejspis i proto je dnes obcas pfekvapen tim, co na-
psal, a tim, Ze se az tak moc nezménil, Ze na to podstatné prisel jiz
tehdy, protoZe mu to vytukal jeho psaci stroj jako dalnopis napo-
jeny na jeho dusi, ktera nelze, protoze ani nevi, ze to jde. Clovék
cely zZivot opakuje stejnou chybu a prave tak se stale vraci k téze
pravdé. VZdycky znovu vSak zapomind, Ze to je chyba a Ze to je
pravda,“ napsal v povidce Brdny mrazu. Tam se taky setkdvame
s jeho prvnimi vylety do fantazie, kde li¢i, jak se jeho hrdina Tomas
dostava do zahrad rajskych, kde se setkava s mnichem, ktery mu
podava instrukce, jak se ma chovat pfed vstupem: ,,Sem odkladejte
do prvniho koSe obleceni. Sem odlozte ruce, nohy télo, vnitinosti.
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Tam dejte hlavu, ukdzal mnich na tfeti kos.“ JeSté posledni ¢tvrta
nuse Cekala; mnich si vSak najednou povs§iml Tomase, ktery ne-
byl za ntiSemi skoro vidét a jesté se zdésené krcil. ,,Co je tohle?
zeptal se s odporem. ,/To,“ odpovédél Tomas, ,jsem ja.“

Po roce 1978 skoro dalSich dvacet let psal jen nabozenské texty.
Kdyz se po létech opét vratil k proze, fekl, Ze ¢lovék vlastné cely
Zivot piSe jednu knihu. Vlastni kofeny jsou i ve stari uloZené v nej-
spodné&jsim Supliku, ktery se vysouva téZzce, pomalu, s bolesti
a opatrné. ,Ted se osobni véci ke mné vraceji a ja zjistuji, Ze pravé
v téch privatnich vécech je nejvic bolesti, uz zfejmé proto, zZe je
Clovék za sebou tdhne cely Zivot. Vlastné jde o to, Ze v té€ch nece-
lych sedmdesati se ta moje existenc¢ni stavba zastavila a uz z ni jen
vytahuji Suplik. UZ se neda nic jiného délat nez ho dovytahnout
a poradné se podivat, co v ném celou dobu bylo a je.“

Dovoluje mu to se ponofrit jesté hloubéji do sebe a setfast po-
hodlné myslenkové konstrukty a priznivé sebelzi. V krizovych
chvilich, kdyz vypne mozek, se ¢lovék vzdy rozhoduje spravné,
i kdyZ o tom nemusi védét, nebo kdyZ to ani nechce védét. Clovek
se podle Sidona musi naucit ,radovat a Zelet zaroveil... To je prava
modlitba...“ Sidonova slova a postavy nesou v sobé mnohacetné
vyznamy: navzajem si protifeci, pfed sebou se krc¢i ¢i huronsky
chvastaji, ale pfi stietech se dotykaji podstaty existence. Vyzaruje
z nich rozko$§ ze slov jako z Zivouciho svébytného prostrednika.
Lepsiho nezna a nema.

,leprve obsah Suplicku a zptsob, jak se s nim vyrovnavam, da
stavbé rozmér clovéka, ktery si vlastné z tychz davodua vytvoril
osobnost,” fekl rabin v rozhovoru pro Vzpoury II. Az stari dava
podle Sidona mozZnost a prilezitost zjistit, odkud se vse v ¢lovéku
bere, a tim padem trochu pochopit, pro¢ jsme takovi, jaci jsme. ,,To
je ukol zdravého stafi, myslim si, a tim také stafi nabyva na vyzna-
mu. Od nékterych starSich vime, Ze to jde... MiZeme si s klidem Fici:
Ano, to jsou ty moje chyby. Takovy prosté jsem. Takovy jsem byl.“
Kromeé psani pr6z pokracoval ve svém studiu nabozZenskych text
a dosel porovnanim evangelii, podobné jako jini pfed nim, k tomu,
Ze pokud ma Matous pravdu a JeZzi§ se narodil za vlady judského
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krale Herdda, ktery zemfel ve ¢tvrtém roce pfed nasim letopoc¢tem,
musel by se JeZi§ narodit kratce pred timto datem. A kdyby mél
zase pravdu Lukas$, v jehoZ evangeliu ¢teme, Ze ke s¢itani obyva-
tel doslo za cisafe Augusta, tak to bylo az v §estém roce kfestan-
ského kalendare. JeZi§ by se pak dle n€j mél narodit nejméné deset
let po tom, co se mél narodit dle Matouse.

Podobné to je i s legendou o JeZiSové ukfiZzovani v predvecer ve-
likono¢nich svatka, v niZ dileZitou postavou je prokurator Pilat.
Vezmeme-li za smérodatné LukasSovo tvrzeni o JeziSové narozeni,
pak by nemél byt Jezi$ ukfizovan o Velikonocich 33. roku, hned po
krtu a tedy pred smrti Jana Kritele, musel by byt ukfizovan az o Ve-
likonocich roku 37., kdy vsak zase Pilat jiz nebyl v afadu. Evange-
lia si proto podle Sidona protifeci: bud’ JeZi§ zemfel o Velikonocich
v 37. roce, ale nikoliv za Pilata, anebo se to stalo za Pilata, avSak ni-
koliv uz o Velikonocich, kdy Pilat nebyl v uradu.

Timto badanim je zpochybnéno nejen datum nasich kfestanskych
oslav, ale dokonce i cely kiestansky kalendar, ktery pocitame od
JezZiSova narozeni.

Evangelium podle Josefa Flavia Sidon dopsal zfejmé v roce 1974,
coz byl pro néj dllezity meznik, protoZe se konec¢né vypofadal
s tim, s ¢im vnitfné nesouhlasil, ale co si na néj v katolickych Ce-
chach ¢inilo narok. Jak sam fekl: ,, Jednak svou nabidkou spasy ve
vire, tedy jako obecné ,opium lidstva’‘, a jednak jako konkrétni kies-
tanstvi, které potom, co si privlastnilo zidovskou Bibli a Zidovské
mucednictvi, by jesté chtélo mé.*

Predeslym zjisténim se zabyval jiz v roce 1968 v rozhlasové hre
Dvoji zakon, v niz prevypravél Jezistv piibéh po svém. Utrmaceny
Jezis, ktery ziskal pfiznivce v chudé Galilei, tahne s apostoly na Je-
ruzalém a zjistuje, Ze tam by mél malé Sance ziskat nové duse.
Proto pozada Jidase, aby ho udal: uvédomuje si totiz, Ze nebez-
jako ke svému otci a pozada Jidase, aby ho zradil. Ten tak ucini, ma
ale po Jezisové uktizovani vycitky, vytahne ho z hrobu, vybere si
jednoho starce, kterému se prizna a pak spacha sebevrazdu. Tak
podle Sidona vznikla JezZiSova legenda: podnitil ji veleknéz Kaifas.
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Kdyz se od Jida3e dozvédél, co se chysta na Olivové hote, vydal Je-
ZiSe Pilatovi a ten ho nechal ukfriZzovat. Kdyby Jezi§ dale chodil po
svété, nikdo by si na néj za par let nevzpomnél.

Ke stejnému tématu se Sidon vratil i v rozhlasové hie Stary zakon
(1977), v niz vypravi jiny pribéh: Jidas je konfidentem Kaifase a ¢ini
tak za uplatu tficeti stfibrnych. Pilat toho vyuZije a vSe zaridi tak,
aby byl Jezis uktizovan nikoliv na jeho pfikaz, ale na pfani jeruza-
lémského lidu. Sami Zidé si to pieji. ,Vyvoj je nezadrzitelny, neni
tfeba ani prstem hnout. Je tfeba vérit ve vyvin... Ja bych taky mohl
kricet jéjej, ale ml¢im!“, piSe ironicky Sidon v dobé, kdy se podobné
hovorilo v Cechach po honiéce na chartisty, mezi které sam patiil.
Nejpfesnéji svaj vztah ke kiestanstvi artikuloval ziejmé v knize
Navrat Abrahamuv: ,Stavét se ve vztahu k Bohu do pozice objektu
Bozi milosti je dobré, ale stavét se vyhradné jen do této pozice je
falesné. Zivot neni pfece jenom prileZitosti k ziskani milosti, ale pfi-
lezitosti k aktivni spoluticasti a spoluodpovédnosti za sebe sama,
My bychom mohli proto nejspi$ Fici, Ze Sidon témito tfemi texty
utekl kiestantim z hacku tuplné stejné, jako odchdézel ¢i utikal skoro
po celou ptlku Zivota. Tyto Gtéky popisuje jak ve své diplomové
praci na FAMU, tak ve svych knihach: nejprve z domova jako maly
a neposludny zak, ktery falsoval znamky v Zakovské kniZce, potom
jako pubertak, ktery chtél v Gmiindu p¥ejit hranice do Rakouska,
nebo jako mlady muz, ktery utikal z okoralého manzelstvi. A konec
konct k tomu patfi i jeho odchod ze socialistického Ceskosloven-
ska v roce 1983, kdy uz zacal svym ortodoxnim chovanim ohrozo-
vat zidovskou obec v Praze. VSechny jeho odchody a utéky mély
jediny smysl: pribliZit se skute€nému Zivotu a zjistit, co to vlastné
skutec¢ny Zivot je a jak v ném obstat. Jiz v roce 1975 v Bozim ostnu
napsal, ze: ,Nikdy nesmi§ své Stésti stavét na nestésti druhych.
A kdyby ti i nakonec vSechno v Zivoté dopadlo $patné, piesto té
muze blazit, Ze mas Cisté svédomi. Ale lidé, ktefi se lituji a dokazi
omluvit jakoukoliv svou lumparnu, ti... Néco jim chybi - a nemusi
o tom ani védét.“ V novele Brany mrazu medituje takto: ,Lidé si mys-
li, Ze skutecné je to, co vidim, slySim, hmatam, ¢icham a chutnam,
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ne? To je skutecnost. Pfipomind, Ze Descartes by k tomu pfidal
jesté svoje cogito, ego sum: Ale ma to hacek. Skutecnost, o které
je vétSina lidi pfesvédcena, je dilem obecné konformity. Musite
nejdiive vidét jako oni, slySet jako oni, hmatat, ¢ichat, chutnat jako
oni - a teprve potom se miiZete podilet na jejich skute¢nosti. Ono
tedy ani tolik nejde o skute¢nost samu, jako spi§ o dohodu a o na-
sili, které spole¢nost pacha na kazdém novém jedinci od jeho dét-
skych plinek.“

Utéky Karola Efraima Sidona nejsou mozna ni¢im jinym nez atéky
pfed timto nasilim, s kterym si nevédél rady, pfed pohodlnou do-
hodou, jak se ma ¢lovék chovat, co ma vidét atd. Jeho psani je pak
prizkumnou cestou, Zalobou na sebe, ocistou sebe: ,,Zaluji lasce
na jeji nenavistné tvare, zaluji tmé na strach, ktery ve mné vzbu-
zuje, boufim se a podléham. Ale co jsem ja, abych nezaloval? Na-
doba plna hnisu a stfepin nadéje.”“ Proto se musel Sidon nakonec
utéci k Bohu, protozZe jen ten je tou nejvétsi tajenkou Zivota. ,,Za-
kladem vseho je védomi, kdo ja jsem vici Bohu. To ostatni z toho
jenom plyne* (Cervend krava). Dal uz ale utikat nemohl, protoze
jeho blizkost je nekonec¢na. Za nim uz asi nic neexistuje. Pravé jen
z té Bozi dalky je mozné zahlédnout sama sebe trochu presnéji.
Jen kdyz ¢lovék chodi pred tvari VSemohouciho, pozn4, jak je ne-
dokonaly a v ¢em selhava. Tak bychom mohli parafrazovat jeho
uvahu z Nadvratu Abrahamova. Pouze vzpurnost v ném zustala,
takze nékdy se pred Bohem pokouSel utikat, aby se ale k nému
vzdy zase o to pevnéji vratil. Je tomu tak zfejmé proto, jak sam Fika,
7e zakladni intelektualni premisou pro véficiho Zida je védomi, ze
Stvoritele miize pochopit jen potud, pokud vi, Ze jej nemuze viibec
pochopit.

Vlastné i v Sidonové odchodu z CSSR je mozné zahlédnout paralelu
s jeho rozhlasovou hrou Dvoji zakon (1968): StB se ho zbavi, dovoli
mu studovat v zahrani¢i a ma pocit, Ze tim umrtvila ¢innost Zidov-
ské obce. Ale opak je pravdou. Vystudovany Sidon je pro budouci
Zivot obce mnohem dulezit€jsi nez rebelujici Sidon doma: ten by se
totiz nemohl hned po padu vladnouci nenormality stat rabinem.
StB bychom méli v tomto pfipadé byt vdécni, jako ve hie miZe byt
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Jezi§ vdécny Jidasovi za vznik své legendy. Pfesné€jsi nazev pro
tuto hru by asi byl Evangelium podle Karola Efraima Sidona.
Originalita Sidonovy tvorby tkvi v tom, Ze tématy, kterymi se zaby-
va, se dotyka piivodu a podstaty zidovsko-kiestanské civilazace
a déla to dasledné a dakladné. Tvar jeho knih je soustredéna. Ozi-
vuje simé paméti. Nazorné nam predvadi, ze odhalit tajemstvi musi
kazdy ,Adam‘ sam, protoZe je vZdy uloZeno nékde mezi plamenem
a pramenem.

Ale mozna, Ze je to jesté jinak. A on dozajista jesté jiny je. Je totiz
Zivy! Plny paradoxt. JiZ 1éta se zabyva historii Dolnich Kounic na
Moravé, a pri tom tvrdi, Ze se v nich déji véci, které jsou v zasadé
nesmyslné. Navic pfiznava v knize Sedm slov, Ze ani nevi, jak ob-
jevit, co se tam vlastné délo.

Pro aplnost dodavam, Ze kromé literarnich text( a her je Sidon auto-
rem nékolika scénaru k filmim, které napsal pro svého spoluzaka
z FAMU Juraje Jakubiska: Zbéhové a poutnici (1968), Ptackové, si-
rotci a blazni (1970) a Na shledanou v pekle, pratelé (1970). Nena-
tocené zlistaly scénare KuraZz a Mlyn rovnéz napsané pro Jakubiska
na pocatku sedmdesatych let.

Na prvnim rozhovoru z této knihy jsme s Viktorem Vondrou a s Ka-
rolem Efraimem Sidonem zacali pracovat v roce 1995 a roku 1997
vysla pod nazvem KdyZ umfit, tak v Jeruzalémé (prvni zminka
o tomto mésté je z toku 1312 pred nasim letopoc¢tem). Tato kniha
doplnéna jesté o rozhovor O Supliku v nds, ktery jsem zaradil na
zavér tohoto svazku, vysla v knize Vzpoury Il v roce 2012. V ni jsme
se pokusili sepsat Manuadl pro Zidy, aby védéli, kdo jsou a jakého
maji v Praze rabina. V letech 2000 az 2002 vznikla kniha Cervend
krava, v niz jsme si povidali o paméti, svédomi, iluzich, pomalosti
mySleni, smyslu Zivota, rozhovoru, nacismu a humoru i 11. zari 2011.
Je to Manual pro mé, abych védél, kdo jsem. A kniha Sedm slov,
ktera vysla v roce 2004, je skute¢né jen o sedmi slovech: o uceni,
o Case, o slové, o pravdé€, o smrti, o vife a o lasce. Mohla by mit
podtitul Manual pro novinare - pokus o nalezeni krajni meze roz-
hovoru jako Zanru. ,My jsme se pokusili otevirat otazky, které
nutné nejsou zpracované. Mnohem snadnéji se jen filozofuje. Diky
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tomu posunu jsme se dostali nékam, kde uz opravdu o néco jde.
Otazky, které jsou mi kladeny, jsou nesmirné Zivé a dotykaji se
témat, ktera by mél ¢lovék nejradéji za tabu a nechal je na pokoji.
A to z Casti i proto, Ze se tato témata nedaji fesit jen rozumem nebo
nasilim, ale Ze zraji a pfimo souvisi s vékem, tedy se starnutim
a s Panembohem,* fekl mi po uzavfeni téchto dialoga rabin.

Toto souborné vydani jsme jen nepatrné upfesnili a doplnili, abyste
vidéli, jak vysouvani toho nejspodnéjsiho Supliku v nas nam jde
ztuha. Item: Abyste vidéli, Ze v tom nejste sami.

Praha, prosinec 2013 - tinor 2014
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Nemadme pravo nesnit, nechtit uskutecnit sny,
jeZ Biih vepsal do nds a pro nas.

Stara zidovska moudrost












Karol Efraim Sidon

Kdyz umrit, tak v Jeruzaléme

Rozhovor s Karlem Hvizdalou a Viktorem Vondrou






Samaj podlehl témér ve viech svych debatdch -
milujeme ho snad méné nez Hilela?

Kym by byl Hilel bez otizek Samaje?

Mohli bychom pochopit Abaje

bez otazek jeho soka Ravy,

reb Jochanana

bez jeho protivnika Re$ Lakise?

Talmud






Karel Hvizdala a Viktor Vondra: Pfed tficeti lety jste byl znam jako
spisovatel, redaktor Literarnich novin, ateista, autor pozoruhod-
nych knih Sen o mém otci, Sen o mné - a scénafu k filmam Juraje
Jakubiska; dnes jste pfedevsim rabin, nejvyssi duchovni autorita
Ceského Zidovstva. Co a kdy se stalo, Ze jste se p¥iklonil k Bohu a li-
teraturu opustil?

Efraim Karol Sidon: Je pozoruhodné, Ze stavite rabinat do pfikrého
protikladu ke spisovatelstvi, jako by spisovatel, redaktor nebo sce-
ndarista nutné musil byt i ateistou. Myslim, Ze je tfeba rozliSovat
mezi ditétem, které je disledné k ateismu vychovavano svym pro-
stfedim, a ateistou z rozhodnuti. Tim druhym jsem jisté€ nikdy
nebyl, a tim prvnim jen natolik, co skoro kazdé dité, které Slo do
prvni tiidy roku 1948. Jako takika kazdy Zid, ktery nemél piimy
pristup k zidovské komunité, ale mél zidovsky pavod a znal se
k nému, ani ja jsem si zpocatku neuvédomoval, Ze Zidovstvi je také
nabozenstvi. Pro mé to byla dlouho véc mého ztraceného tatinka,
kterého zavrazdili v terezinské Malé pevnosti, v€éc mého druhého
otce, ktery Terezin, Treblinku a jesté dva roky v sovétském gulagu
prezil, a po navratu z celé rodiny jiz kromé jednoho synovce a jed-
noho strycka nikoho neshledal, véc mé nezidovské maminky, ktera
se Blh vi proC zapletla do zZidovského osudu, a mij dlouholety
zapas s portrétem zabitého otce. Psal jsem o tom ve své prvni
kniZce Sen o mém oftci, a z ni je také patrné, Ze v mych pétadvaceti
Sestadvaceti letech mi existence Zivého Zidovského naboZenstvi
jesté unikala. V tu dobu jsem jiz pochopitelné leccos o nabozZen-
stvich védél, a dokonce si o tom troufal i psat, ale nepocitoval jsem
ani potiebu aktivniho nabozenského Zivota, ani potfebu byt né¢im
souvércem. Kdyz jsem vsak roku 1968 psal rozhlasovou hru Dvoji
zakon a rok nato se zacal zabyvat pfipravnym studiem pro Evan-
gelium podle Josefa Flavia, mél jsem uz za sebou zazitek 21. srpna
1968, ktery pro mne z odstupu ¢asu nabyl nabozenského vyznamu.
Znamenal pro mne vpad reality do svéta iluzi, v némz jsem jako
nejmladsi redaktor Literarnich novin Zil. Mél jsem k iluzim o sou-
stavné se zlepSujicim svété pochybnosti i pfedtim, ale ne zase tak
urcité, abych je se svymi star§imi kolegy nesdilel. A najednou se
v Praze objevily tanky a ja jsem jako by uslySel biblicky Jeremiastv
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plac. Tak silné jsem citil slova ,,pusto je ve mésté
To sice jesté zdaleka neznamenalo, Ze bych se stal véficim Zidem,

,azjsem je slysel.

ani to neznamenalo konec s literaturou, protoZe pravé v nasleduji-
cich dvou letech jsem toho napsal nejvic, ale ponékud to zaostrilo
muj pohled. Tim nechci tvrdit, Ze ndbozenstvi nemélo vliv na to, ze
jsem nékdy roku 1978 prestal s psanim, ale to je trochu jina kapitola.

Cim vas nabozenstvi pFitahovalo?

Myslim, ze kazdé Zidovské dité v sobé odmalicka nosi pfedtuchu
mozné katastrofy. Ze je za péknou fasddou mirového svéta ocekava
hrizyplny svét, o kterém bud' slySelo z vypravéni o minulé kata-
strofé€, jejiz diisledky pocituje v profidlé rodiné, anebo tu katastrofu
samo zaZzilo. A je potom urc¢itou satisfakci jakési vnitini pravdy, kdyz
se fasada svéta na chvilku probofi a svét se ukaze takovym, jakym
,ve skutecnosti® je. V srpnu 1968 jsem takovou satisfakci asi také
pocitil, i kdyZ jsem byl nestastny ze ztrat, které to pro nas a pro mne
osobné bude znamenat. Nékde v koutku duSe mi ale néco fikalo:
,Tys vZzdycky tusil, Ze je to tak!“ Ten pohled odjinud, z jiné nez ilu-
zivni perspektivy subjektivnich potfeb, je vSak i na nabozenstvi
pritazlivy. Snad také proto, Ze dava ¢lovéku moznost vyrovnat se
i s tou hrizou bezprostredné za fasadou.

Zpocatku jste se zabyval kfestanstvim; ¢im vas oslovilo?

Muj vztah ke kiestanstvi byl a ztstal kriticky a dlouho byl i silné po-
lemicky zabarven. To, Ze jsem se na sklonku Sedesatych let tak in-
tenzivné zabyval kiestanskou tematikou, sice jisté nebyla nahoda,
ale také to nebyla etapa viry, spiSe opakovany pokus vypofradat se
s nécim, s ¢im nemohu vnitiné souhlasit, ale co si na mne mlcky
déla narok. Jednak svou nabidkou spasy ve vire, tedy jako obecné
»opium lidstva®“, a jednak jako konkrétni kfestanstvi, které potom, co
si privlastnilo Zidovskou Bibli a zidovské mucednictvi, by jesté
chtélo me.

A nebyl vas pfiklon k ndbozZenstvi veden snahou vytvofit si n€jaky
vlastni svét, hodnotné&jsi, neZz byl ten, ktery vas po roce 1968 obklo-
poval?
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Pochopitelné. Ale nebral jsem to tenkrat jako zacatek né€jaké nové
etapy ve svém Zzivoté. Od roku 1968 to trvalo jesté deset let, neZ jsem
z hlediska svych tehdejsich nazort kapituloval. Nezapominejte, Ze
jsem zacal chodit do 8koly v roce 1948 a stejné jako vétSina mych
vrstevnikli prodélal ,,myti mozka“, které v d€jindch vychovy nema ve
stfedni Evropé obdoby. Kdybych nemél silu vytvorit si ,néjaky
vlastni svét, hodnotnéjsi, nez byl ten, ktery nas obklopoval®, byl bych
na tom jesté har nez primérny obcan téhle republiky, ktery si ho byl
schopen také vytvorit, byt pfitom ziistal poplatny ateistické a mate-
rialistické vychoveé vic nez nakonec ja. Obraz svéta, ktery se nam sna-
zili vstipit, se natolik rozchazel s pravdou, ze pro mysliciho ¢lovéka
nebylo jiné cesty, nez jej korigovat, nebo se jej uplné zbavit. Na této
cesté mél clovék pravodce, pratele, malokdy ucitele, rodice a knihy.
Mym druhym domovem byly prazské antikvariaty, méné jiz knihku-
pectvi. Odtud mohl mlady ¢lovék ¢erpat védomosti o kultute, jiz byl
fyzicky ukraden. Nemohu vlastné zodpovédné Fici, zdali jsem ménil
své nazory, anebo jsem sam byl cilevédomé ménén. Casto mam
dojem, Ze jsem i k navratu do Zidovské tradice byl dotlacen.

Skuteéné? Cim?

Okolnostmi. V sedmdesatych a osmdesatych letech vnukaly jiZ sa-
motné poméry zZivota fadového disidenta otdzku, co mi vlastné
dava silu mérit se s rezZimem, jenz byl neskonale mocnéjsi nez
kazdy jednotlivec sam, ale nakonec i celé disidentské hnuti. A co mi
poskytuje jistotu, Ze stoji za to trvat na svém, i kdyz si ¢lovék musil
pripadat jako Sancho Panza, vérné nasledujici svého nezdolného
Dona Quijota. A mnozi z nas tenkrat zacali chapat, Ze maji dusi a Ze
ta duSe je néco vic nez sniska psychickych obsahu, ve kterych
jsme se predtim s oblibou ryli, a Ze je Zivou moralni silou, ktera
v posledku dava moznost prezit i vlastni smrt. K tomuto pocitu ¢lo-
vék nedochazi, kdyZz se mu dobie dafi a je plny takzvané zdravé
sebedtvéry, ale kdyZ je mu zle a ztraci jednu jistotu za druhou. Ani
u mé to nebylo jinak. Pfiznavam, Ze to neni nejpéknéjsi, objevovat
Panaboha, jenom kdy?Z si uz bez néj nevim rady, a moc bych se ne-
divil, kdyby od ¢lovéka ¢ekal néco lepsiho. Je to stejné, jako ozyvat
se pratelim jen tehdy, kdyZ jste bez penéz.
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Je to v3ak ziejmé pomérné Casty zpiisob, jak lidé dochazeji k vire...
Vira je néco, co kazdy Zivy ¢lovék ma. Velice p€kné to vyjadril Teil-
hard de Chardin uZ nazvem jedné své knizky: Chut Zit. Pro¢ ma ¢lo-
vék chut zit, takika za kazdou cenu? Pro¢ je schopen polozit zivot
za néjaké dobro, kdyz ho v ném mnoho nepotka? Je tu vira ve smys-
luplnost Zivota, jiZ v sobé nosi kazdy, kdo Zije, ale pravé proto, Ze
je tak hluboka a nepochopiteln4, tak ji zaméfuje casto nespravnym
smérem a k vécem, které ji nejsou hodny, i kdyZz samy o sobé nej-
sou nijak Spatné. Hledame objekt své viry tam, kde neni.

Pamatujete si pfesné okamzik, kdy jste nabyl pfesvéd¢ceni, Ze Btth
existuje? A miZete nam ho popsat?

Pamatuji si ho. A dokonce se odvazim ho popsat, i kdyz tim své vaz-
nosti neposlouzim. Bylo to v dobé€, kdy jsem pracoval ve Vodnich
zdrojich. Jezdil jsem s trabantem a mé¥il stav spodnich vod v ri-
znych studnich a vrtech v kokofinském tdoli. Byla to doba, kdy
jsem se rozvadél, zZil u sestry, protoZe jsem nemél kde bydlet, jak uz
to byva, byl jsem silné vykolejeny a plno hlouposti se mi honilo
hlavou i jinde. A jednou jsem pfijel k vrtu na navrsi, za nim bylo
pole a v dalce néjaké krovi. Zaparkoval jsem a polozil si papiry, do
nichZ se méfeni zapisovalo, na ¢ervenou budku s méricim pristro-
jem. Mél jsem ale mezi t€émi papiry jesté n€jaké ufedni doklady ne-
najednou se setmélo, zvedl se prudky vitr, vSechny ty papiry mi se-
bral a hnal je pfes celé pole az do kfovi. Dobéhl jsem tam, papiry
posbiral, vratil se a dokoncil svij zapis. Pak jsem se vratil k autu,
sahl do kapsy pro klicky, a klice nikde. A na tom svazku kli¢a byly
nejen klice od vozu, ale i od maringotky a od sestfina bytu. A zacalo
prset. A ja chodil po tom poli, nejdfiv jsem jen tak doSel na konec
a zpét, pak jsem je dikladné probiral fadek za fadkem - a nic! Po-
chopte, Ze jsem ztratil klice od trojiho provizorniho domova! Byl
jsem zoufaly, prselo, navic se uz doopravdy stmivalo a byla mi zima.
Chodil jsem asi hodinu po poli, nevédél jsem uz, co si pocit, co bych
jesté mohl a mél udélat, abych sva tfi provizoria neztratil. Nakonec
jsem si uvédomil, Ze je prece jeden Buh a Ze neni nikdo jiny na
svété, kdo mi fakticky miize pomoct, a Ze se ode mne neceka nic ji-
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ného, nez ze o pomoc slusné pozadam, a Ze si kleknu a posypu si
hlavu hlinou, az mi budou klicky navraceny. A kdyZ jsem svou za-
dost nahlas vyslovil, v tu chvili jsem je nasel. A tak jsem si kleknul,
posypal hlavu hlinou a zalykal jsem se radosti. Ne uz z kli¢d, ale
protoze jsem si uvédomil, Ze nejsem sam. Ze na svété, at se stane
cokoliv, mam nékoho, na koho se vzdycky mazu spolehnout.

Neni to pfili§ jednoduché?

Jak se Fik4, ,,kdyz ptacka chytaji, p€kné mu zpivaji“, ale pozdéji po-
stupné také néco pozaduji a naroky rostou. Podivejte, nevypravél
jsem vam to, abych vas presvédcil.

Pak uZ jste nikdy nezapochyboval?

Samoziejmé, pochyby se dostavily hned tu noc v maringotce. Clo-
vék je hodné nevdécné stvoreni. Nikdo mne nemusil poucovat, ze
jsem si tu situaci, az snad na ten vitr, mohl vytvorit podvédomé
sam. V tu chvili pro mne vSeobecné provizorium mé existence bylo
tak tizivé, Ze jsem si musil zpfFitomnit pfitele, na jehoz stalou p¥i-
tomnost je spolehnuti. MozZn4, Ze jsem klicky uz predtim vidél, ale
ma psychicka potfeba zazraku mi zabranila je spatfit. V takové
chvili se vsak ¢lovék musi rozhodnout, zda uvéfi svym pochybam,
anebo je objev tak drahocenny, Ze se jej za Zadnou cenu nevzda.
Myslim, Ze jsou v Zivoté kratounké okamziky, kdy se véci dostanou
na své misto a do spravnych proporci, Ze se to déje vétsiné lidi
a mnohokrat v Zivoté, ze vsak, kdyzZ jim otrne, k nim radéji zasta-
nou netec¢ni, ponévadz v opac¢ném pripad€ by z nich musili vyvo-
dit konsekventni zavéry a zménit svij dosavadni Zivot, a na to bud
nemaji odvahu, nebo jsou lini. Koneckonct i védci museji dojit
k nékterym pravdam na zakladé teorii a experimentd, které teorie
potvrdi, nebo dokonce vyvolaji v Zivot. Teorie mohou byt a vétSinou
také jsou v budoucnu ménény na zakladé novych experimenta, ale
z hlediska cesty k pravdé jsou i kroky k ni pravdivé. Protoze viechno
se stale méni, ale vSechno je soucasné neménné. Ja bych dnes také
nestavél na vnitfnich zkuSenostech podobného typu, ponévadz
znam uz to pole, na kterém se s Bohem muizu setkat, ale vim, Ze i zde
zalezi hodné na mné, zda se s nim setkam.
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Miizete nam fFici, kde toto pole lezi?

Prede mnou. Je to vlastné velmi jednoduché, pokud ovSem vérite,
ze Buh stvoril svét, nas v ném a daroval nam své uceni, Toru. To
je pole, z néhoz k ndm mluvi, a na nas je, abychom pozorné na-
slouchali, fidili se tim, co nam fik4, a dokazali klast spravné otazky.
[ s druhym c¢lovékem se presto, Ze jej vidime, slySime, hmatame
a tak dale, fakticky setkdvame jediné tehdy, kdyZ se snazime
pozorné naslouchat tomu, co fik4, co od nas chce, a kdyz mu kla-
deme spravné otazky, abychom mu porozuméli a preklenuli pro-
past jeho jinosti. VyZaduje to ovSem skromnost, jiZ se ndm ne-
dostava, kdyz si myslime, Ze ono ,,pole“ je v nas. Tim ,,polem“ jsme
pro druhého. Pokud bychom si to ve vzajemnych vztazich uvédo-
movali, byl by nas svét docela jiny. Rabi Hilel fikal, Ze cela Tora je
komentafem k jedinému ze svych piikazi: Co sam nenavidis, necin
druhému. Az toto budeme umét, budeme moci fici, Ze jsme poro-
zuméli Bozimu slovu.

Neda se to Fici jesté jinak: Ja jsem jen to, co ze mne pochopi druhy
Clovék, co mu jsem schopen nabidnout a co je schopen si vzit?
Prvni hfich spocival v tom, Ze Clovék prestoupil zakaz a jedl ze
stromu Poznani, a byl vyhnan z rajské zahrady, aby nejedl i ze
stromu Zivota. Vypada to tak, ze ¢lovék ma $patny sklon si brat, co
mu nepatfi. Zname vsak i pfibéh s opa¢nym vyznénim. O rabi Elie-
zerovi ben Horkanos fikal jeho ucitel raban Jochanan ben Zakaj,
Ze se podoba nadrzi, jez nepropusti ani kapku. Mél tak GiZasnou
pamét, Ze byl ve své dobé nadrzi tstni tradice. BohuZzel nadrzi,
z niz si jeho Zaci nedokazali vzit nez tu prislovec¢nou kapku. Ne-
souhlasili s rabi Eliezerem v nékterych otazkach Zidovského pra-
va, a protoze se odmital podridit ndzoru vétSiny a neustoupil od
zaméru tak verejné vyucovat, musil se podridit dplnému zdkazu
styku s vefejnosti. VEcnou pravdu mél sice on, coz potvrzovala
i takzvana ozvéna, hlas intuice, ale o uplatnéni této pravdy demo-
kraticky rozhodovalo minéni vétsiny. To je vpravdé tragicka si-
tuace, kdy ¢lovék sice nabizi, neni vSak takika nikoho, kdo by bral.
Ale tvrdit, Ze je ¢lovéka mozno redukovat jen na to, co je jeho okoli
schopno pojmout, bych si netroufal.
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