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Piredmluva
Eduard Kubii - Fir{ Sousa - Ales Zd¥icky

Selsky roman, venkovsky roman a venkov viibec se dnes nacha-
zeji na periferii literarniho zajmu. Nebylo tomu tak vSak vzdy.
Ve druhé poloviné 19., ba jesté v prvni poloviné 20. stoleti se
jednalo o masivni literarni proud s nejsirsi klientelou. Tato
dila se casto radila k trivialni literature nabizejici kratochvil-
né nendro¢né Cteni. Agrarni romantika, realisticka vypraveéni
z vesnice i venkovské pribéhy nejriiznéjsich zanrt ovSem se-
hraly v evropskych déjinach - a zvlasté¢ pak v déjinach stiedni
Evropy - ijiné role nez jen obecné kulturni. Jejich ucinky a do-
pady neprehlédnutelné zasahly oblast socialni, ekonomickou,
politickou a dalsi jim podrazené oblasti. A pravé prolinani
literarniho a mimoliterarniho svéta je vénovana predkladana
kolektivni monografie.

Symptomaticky prinik literdrnich a neliterarnich aspektii
literarnich dél s venkovskou tematikou predstavuje ve stfedni
Evropé¢ selsky roman a jeho vysoce politizovana odnoz, némec-
ky nazyvana ,,Grenzlandroman®. ,,Grenzlandroman® sice nema
zauzivany Cesky ¢i anglicky preklad, miize vSak byt prekladan
jako ,roman hraniéarsky“ ¢i ,roman z pohranidi, ptip. pomezi“
(rozumi se z pomezi jazykového, povétsiné némecko-ceského,
posléze i némecko-polského, némecko-francouzského, némec-
ko-italského, némecko-slovinského ¢i némecko-rumunského).
Jesté v mezivalecném obdobi tento zanr nalezel mezi literaturu
nejctencjsi. Spolecnost pro néj méla zvlastni predporozumeéni.
Venkovska minulost ceské spolecnosti, ale i spole¢nosti né-
mecké v ¢eskych zemich zanechala v jejich paméti jesté velmi
zivy otisk; vzdyt z agrarniho prostredi vzesla vice nez polovi-
na tehdejsitho méstského obyvatelstva. To, a¢ Zije ve mésté, je
s venkovem spojeno pupecni §ntrou svych kotenti, mentalnich
stereotyptl a kazdodennich zvyki. Setrvacnost spolecnosti, jez
i ve méstech relativné dlouho, jesté minimaln¢ jednu az dv¢
generace, do zna¢né miry mysli v agrarnich kategoriich (spo-
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le¢enské védomi mezi méstem a venkovem), zde sehrdla svou
vyznamnou roli, a to zejména v nizsich socialnich stratech.

Dilo je chronologicky vymezeno jedinym stoletim 1848-1948.
To je ve stfedni Evrop¢ urcujici periodou pro vyvoj obc¢anskych
a dilem i nacionalnich modernit. V ¢eském prostredi je ohrani-
¢eno nastupem a zaroven i koncem obcanské spolecnosti, které
znamenaly pocatek i pad moderniho selstvi. Préza, ale i poezie
ze selského prostredi, resp. venkovského prostredi na ¢are na-
cionalniho boje nechtély v zavére¢nych desetiletich 19. stoleti
a s ptibyvajici intenzitou az do Ctyricatych let 20. stoleti vzdy jen
bavit. Sledovaly i zfetele etnograficko vlastivédné, jazykové dia-
lektologické a v neposledni fadé cilily k vychové a mobilizaci ven-
kovského obyvatelstva ve prospéch naroda, selského stavovstvi,
zajmového semknuti venkova. Neprekvapi proto mnozstvi rozlic-
nych interpretaci. Mnohé podléhaly ideologickym vliviim, ¢asto
jim doslova ochotné a programove slouzily. Tim se otevira pole
pro uzite¢nou interdisciplinarni spolupraci historikd, literarnich
védct, ale i specialistii dalsich spole¢enskych véd. Zanr selského
romanu, ,,Grenzlandromanu®, popiipadé ,,Heimatromanu® (ro-
manu z domoviny) skytd originalni vypovéd nejen o autorech, ale
i - a to predevsim - o Ctenarstvu, tedy o spoleCnosti.

Odlisny vyvoj venkovské literatury nacionalné ¢eské a némec-
ké dokumentuje mentalni vzdalovani ¢eské a némecké spolecnos-
ti. Ceska venkovska literatura ve svém hlavnim proudu smétuje
na pocatku tricatych let 20. stoleti k ruralismu akcentujicimu
spolecenské tradice na venkové, vztah lidi k ptidé, rodinné vazby,
mystickou lyriku venkova a v neposledni fadé¢ i hodnoty krestan-
stvi. Nacionalni identita je tu sice podstatna, ale nehraje urcujici
roli. V prostfedi némeckém hlavni proud sice také sméruje k ven-
kovské idyle navratu k prirodé¢, ale nezridka cerpa i z germansko-
-pohanskych mytt. Je obrazem konzervativniho my$leni pracuji-
ciho stéle ¢astéji s pojmem zivotniho prostoru, a dokonce i rasové
Cistoty. Ackoliv nelze vSechny selské romany vzniklé na tzemi
Némecka a v oblastech Evropy osidlenych Némci oznacit jako
sprenacistické &i ,,nacizujici“, neni sporu o tom, ze hlavni proud
venkovské selské literatury je vyjadien tak zvanou ,,Blut und
Boden® literaturou (literaturou ,krve a ptidy®), tedy nacionalné
ostf'e profilovanou literaturou, jez vyznamné prispéla k utvareni
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nacionalné socialistického obrazu venkova. ,,Grenzlandroman®,
»Bauernroman® ¢i tzv. ,Heimatroman® predstavovaly v Hitlerové
Némecku jeden z protezovanych segmentt kultury.

Komparace ceské a némecké literatury reflektujici selské pro-
stfedi na cesko-némeckém jazykovém pomezi prispiva k pocho-
peni neblahych vyvoji dvacatého stoleti s jejich jinonarodni
spolecenstvi zcela negujicimi stereotypy mysleni, intoleranci
a oboustranné osudové extrémnimi reSenimi. Ukazuje nezastu-
pitelnou roli kultury ve formovani stavovskych, politickych a na-
cionalnich identit, kde kultura predstavuje nesmirné dulezity,
nckdy prvoplanové ztejmy, jindy podprahovy propagandisticky
nastroj. Pfedkladana kolektivni monografie chce historikiim pii-
pomenout, jak diilezitym, a presto tak spofe vyuzivanym historic-
kym pramenem je krasna literatura. Literarnim historikiim pfipo-
mina historické kontexty vzniki d¢l, jez jim nezridka davaji novy
rozmér. Editori respektuji nazorovy rozptyl a terminologicka
specifika autorti jednotlivych kapitol. Pfitom je tfeba zdtraznit,
ze se jedna spiSe o nuance nez o zasadni rozdily. Znaci védecky
diskurz s jeho mnozinou pristupt a porozuméni k uvedenym
literarnim zanrtm, a to pod zornym thlem metod literarni védy
na strané jedné a metod historickych, at jiz dé¢jin kulturnich,
politickych, socialnich a hospodatskych na strané druhé. Autori
a editofi publikace si od ni slibuji plnokrevnéjsi obraz rolnika
a sedlaka v historicky urcujicich procesech zavéru 19. a prvni
poloviny 20. stoleti artikulovany o¢ima beletrie. Doufaji v osla-
beni tradi¢nich jednostrannych, nacionalné zabarvenych soud
a dezinterpretaci.

Predkladana kolektivni monografie je spole¢nym edi¢nim di-
lem badatelského tymu historikii FF UK v Praze sdruzenych
v ramci grantového projektu GA CR ¢. P 410/12/0305 s ndzvem:
»Némecké agrarni hnuti v ¢eskych zemich v obdobi habsbur-
ské monarchie (Ideologie agrarismu, politika, hospodarstvi)“
a pracovnikt Centra pro hospodaiské d¢jiny Filozofické fakulty
Ostravské univerzity v Ostravé. Podilela se vSak na ni i fada od-
borniki dalsich prestiznich pracovist v Ceské republice, at jiz
Filozofické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci, Akademie
véd Ceské republiky i jinych. Zvla$tni piinos znamenala tGéast
badatelti némeckych, ale i dalsich zahrani¢nich odbornikt ze
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Slovenska a Slovinska. Prubifskym kamenem vymény nazort
bylo velmi zdarilé sympozium s nazvem ,,Obraz sedlaka v be-
letrii druhé poloviny 19. a prvni poloviny 20. stoleti ve stinu
nacionalismu. Ceska a némecka literatura v ¢eskych zemich/
/sttedni Evropé v komparativni perspektivé®, konané ve dnech
22. a 23. listopadu 2013 v Prazském literarnim domé¢ autort n¢-
meckého jazyka. Editori timto dékuji vSéem spoluautortim, kteti
se rozhodli do projektu aktivné prispét.

Praha - Ostrava, srpen 2014

Venkovska idyla z titulni strany publikace Dorfboten-Kalender 1924.
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qvodqm: ojmoslovi - stav badani -
historicky kontext

Steffen Hihne - Eduard Kubi - Jir{ Sousa

Fenomén venkovské literatury (pojmoslovi)

Pojem ,,selsky roman® zdanlivé jednozna¢né vymezuje podstatu
daného literarntho zanru: literatura pojednavajici vesnici, sed-
laka, selsky statek. Pri dikladnéjsim pohledu je ovSem situace
vyznamne jina, a to jak v jazykové némecké stfedni Evropé, tak
v prostiedi ceském. Obsah pojmu se vyvijel, a to velmi pod-
statn¢, jak v perspektivé ¢asové, tak teritoridlni. Pritom se evi-
dentné piekryva s fadou pojmu pribuznych a blizkych, jakymi
jsou v némeckém prostfedi Heimatroman, Heimatgeschichte,
Dorfroman, Dorfgeschichte, Bauernerzdhlung.! Navic zdkladni
pojem Bauernroman muze byt prekladan nejen jako ,selsky ro-
man“, ale i $ife jako ,roman rolnicky“. V éeském prostredi pak
vykazuje souvislost (minimalné prostorovou) s venkovskym ro-
manem, jak jej nazyva Gabriela Preissova,? vesnickym romanem,
jak oznacuje svou prézu Karolina Svétla,’ a pfedevsim pak s dily
autort kriticko-realistické literatury situovanymi do prostiedi
venkova, at jiz prézami Karla Vaclava Raise, Josefa Holecka, ¢i
Terézy Novakové. Venkovskou prézu psali i dalsi autoii, at jiz
Vitézslav Halek, ¢i Alois a Vilém Mrstikové. Primo jako selsky
roman oznacili svou prézu Karel Pleskac, Vaclav Proktpek, Bed-

1 K obsahu pojmu Peter Zimmermann, Der Bauernroman. Antifeudalismus -
Konservativismus - Faschismus, Stuttgart: Metzler 1975, s. 1-10. Ostatné sam Zim-
mermann literaturu tzv. zanru Heimat shrnul pod pojem Bauernroman. K roz-
ptylu porozuméni uvadénym pojmiim a jejich vyvoji viz Reallexikon der deut-
schen Literaturgeschichte. 2. Auflage, Werner Kohlschmidt und Wolfgang Mohr,
1. Band A-K, Berlin: Walter de Gruyter & Co. 1958, s. 139-141, 274-279. Dale pro
fazi pred 1848 Uwe Baur, Dorfgeschichte. Zur Entstehung und gesellschaftlichen
Funktion einer literarischen Gattung im Vormarz. Miinchen: Fink 1978.

2 Gabriela Preissova, Jeji pastorkyna: venkovsky roman, Praha: Vladimir Orel
1930.

3 Karolina Svétla, Kiiz u potoka: vesnicky roman, Praha: Spolek pro vydavani
lacinych knih ¢eskych: edice Matice lidu 1868; taz, Vesnicky roman, Praha: Spo-
lek pro vydavani lacinych knih ¢eskych: edice Matice lidu 1869.
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fich Boser* ¢i Jan Vrba.’ Svym centralnim tématem ucinil venkov
cely literarni smér zvany ruralismus.S

Z mnoziny vySe uvedenych pojmi se jako klicovy v Némecku
ukazuje byt - pod zornym thlem odbornych prirucek literarni
historie - pojem Heimatroman. Jeho hlavnim poznavacim zna-
menim jsou: venkovské jevisté, zemédélska usedlost a jeji osa-
zenstvo. Cesky preklad pojmu Heimatroman piinasi problém
a neni divu, Ze neni zcela ustdlen. Stanislav Sahdnek ve svém
prehledu némeckych literarnich déjin z roku 1941 jej z hlediska
obsahu velmi vystizné prelozil jako ,literaturu domaciho svéra-
zu“.” Bylo by to ov§em mozné prelozit i jako ,,vlastenecky roméan
rurdlni® ¢i méné obsahem vystizné, ale jazykové relativné presné
jako ,roman z domoviny“.? Pfekladatelka sudetonémeckych li-
terarnich déjin Josefa Miihlbergera Veronika Dudkova (edi¢né
pripravili Veronika Dudkova a Vaclav Petrbok) pracuje s po-
jmem literatura / basnici domoviny (Heimatdichtung).’ Z vyse
naznaceného rozptylu vyplyva pojmova neustalenost literatury
soustfedéné na problematiku venkova a selstvi. Proto poklada-
me za vhodné a uzite¢né stru¢né nastinit vyvoj uvedenych typt
literatury s ohledem na jejich tematické zameéreni.

Podivejme se nejprve na literaturu némeckou, jez ve stredni
Evropé a c¢eskych zemich udéavala v 18. a 19. stoleti tén, a je
tfeba fici, Ze to plati i pro literaturu s venkovskou tematikou.
Ta dokumentuje ,,odfeudalizovani® zemédélstvi, prosazovani
agrarniho kapitalismu, proménu venkova smérem k ndmezdni
praci a formovani zemédélského proletariatu, odliv obyvatel-

4 Blize srov. kapitolu Lukase Kolacii, Bedtich Béser: Druha zena. Selsky roman
psany na objednavku?

5 Srov. kapitolu Jittho Sousi, Posledni ¢esky selsky roméan. Jan Vrba, Venkov
jedna rodina. Chodsky roman o dvou dilech, Praha 1948.

6 K problematice ruralismu nov¢ srov. sbornik Ruralismus, jeho kofeny a d¢-
dictvi, Semily: Statni okresni archiv Semily 2005; a zejména kapitola Drahomira
Janéika, Agrarismus a cesta ,basniki ¢eské ptidy“ k ruralismu. Obraz vesnice
v revue Sever a vychod literarni generace Josefa Knapa.

7 Stanislav Sahanek, Ptehledné déjiny némeckého pisemnictvi, Praha: Ceska
graficka Unie 1941, s. 220-223.

8 Srov. Vaclav Maidl, Jedna exoticky mistni literatura, Svétova literatura 39,
1994, s. 186-187.

9 Josef Miihlberger, D&jiny némecké literatury v Cechéch 1900-1939, Usti nad
Labem: Albis International 2006, s. 85, 87, 89, 91.
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stva z venkova do mést, ale i posilovani moderniho velkostatku
na tkor rolnického obyvatelstva. K tomu pristupuje problema-
tika industrializace, ,pomésténi®, stale vyraznéjsi zavislost ze-
meédélstvi na vyvoji hospodarského cyklu (konjunktura, krize).
Pritom je symptomatické, Ze autory této literatury nejsou sami
sedlaci a rolnici, nybrz méstanska stredni trida. Také ¢tenari
nejsou primarné, a¢ to mize prekvapovat, rolnici, nybrz stfedni
a predevsim niz$i stfedni méstské vrstvy (,maloméstaci®).

K prvni ,,zakladatelské generaci“ Heimatromanu nalezi autori
publikujici sva dila ve tficatych az padesatych letech 19. stolet,
jako napft. §vycarsky literat Jeremias Gotthelf (vlastnim jménem
Albert Bitzius; 1797-1854), v jehoz romanech jsou predzname-
nana kli¢ova témata selskych romani stfedni Evropy prelomu
19. a 20. stoleti.’’ Autor se ve svych dilech vymezuje vici radi-
kalnimu liberalismu, spekulantstvi, méstskym formam zivota,
niceni nabozenstvi a mravu, alkoholismu, kriminalité, sexualnim
vystrednostem, tedy vici tématiim zivym i o pulstoleti pozdé-
ji. Také v dilech dalsiho reprezentanta zakladatelské generace
Bertholda Auerbacha (1812-1882), jenz rovnéz publikoval sva
prvni dila ve Ctyricatych a padesatych letech 19. stoleti, jsou
patrné stavebni kameny budouci ideologie agrarismu pracuji-
ci s protiklady venkov x mésto, priroda x kultura, staré zvyky
a poradky x socidlné-ekonomicky pokrok. Velmi konzervativni
tendenci vykazuje dalsi zakladatelska osobnost Heimatliteratur
Karl Immermann (1796-1840), jehoz literatura prinasi patriar-
chalné feudalni komponenty, protiliberalni a radikalné nacional-
ni tendence, proti sob¢ stavi svét méstského zivota a svét zivota
venkovského.

Druha vyvojova faze Heimatliteratur je (plus minus) vyme-
zena vznikem Némeckého cisatstvi a trva az do konce prvni své-
tové valky. Profilujicimi autory tohoto obdobi jsou Ludwig An-
zengruber (1839-1889), Gustav Frenssen (1863-1945) a Ludwig
Ganghofer (1855-1920). Jestlize Anzengruber vyjadiuje osvi-

10 Srov. Jeremias Gotthelf, Uli, der Knecht, Zirich - Frauenfeld: Beyel 1841; tyz,
Uli, der Pachter. Berlin 1846-49 a dalsi Gotthelfovy prace. Ke Gotthelfovi viz Wal-
ter Pape, Erzdhlkunst und Volkserzichung. Das literarische Werk des Jeremias
Gotthelf, Tibingen: Niemeyer 1999; Steffen Hohne, Jeremias Gotthelf und
Gottfried Keller im Lichte ethnologischer Theorien, Bern: Francke 1989.
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cené socialné kritické pozice, Frenssen znamena v zanru na-
stup nové tendence charakteristické pro jeho treti tvtiréi obdobi,
tj. obdobi mezivalecné a 1éta druhé svétové valky. Patrny je pro
n¢j antiindustrialismus, antimodernismus, antiintelektualismus,
ale také antisemitismus, kult germanstvi, Sovinisticko-expanzio-
nisticky militarismus, tedy to, co vede hlavni proud Heimatli-
teratur smérem k nacionalismu a ideologii ,,Blut und Boden®.
Posledné¢ jmenovany (Ganghofer) nalezel k nejznaméjsim a nej-
prodavanéjsim autorim tohoto zanru; jeho nejctenéjsi roman vy-
$el vroce 1901 pod nazvem Forn Uhl. Vykazuje priklon k rasovym
atributm aktérti, mytologizaci prirody, osudu, krajiny a valek,
selska krev se rozpousti v tGni industrializace. V literature pod-
minéné mytem krve a ptidy mezivale¢ného obdobi se ze selského
sv€ta vytracela vesnicka idyla a byla vytlacovana heroizujicim
obrazem sedlaka."

Specificky charakter ma rakouska vétev Heimatromanu. K je-
jim zakladateltim nalezi Joseph Schreyvogel s jeho Dorfgeschichte,
které symptomaticky vyjadiovaly venkovskou idylu 19. stoleti
a znamenaly mentalni unik z mésta. V jeho pracich je venkov
prezentovan jako rezervoar tradi¢nich ctnosti, jakymi jsou poko-
ra, skromnost, opravdovost, uptfimnost. K rakouskému Heimat-
romanu jsou dale pocitani véhlasni autori Adalbert Stifter, Marie
von Ebner-Eschenbach ¢i Peter Rosegger. Ti se snazili odvratit
pozornost od problémii rostouciho nacionalismu, expanzivniho
primyslu a obchodu, které rakousky venkovsky staticky svét
vyvadély z rovnovahy. K vyznamnym regionalné zakotvenym
autorim nalezel i Leopold von Sacher-Masoch narozeny ve Lvo-
vé. Nelze v§ak mluvit o specifickém rakouském literarnim sméru
Heimatromanu, nebot nebyl programové a obsahové jednotny.
V mezivalecném obdobi se rakousky Heimatroman stale vice
blizi némeckému. K jeho nejtypictéjsim predstavitelim nalezi
Karl Heinrich Waggerl s jeho heroizujicim zobrazenim sedlaka
oddaného ,hroudé” v roméanu Brot (1930)."?

11 W. Kohlschmidt - W. Mohr (eds.), Reallexikon der deutschen Literatur-
geschichte, s. 141.

12 K problematice rakouského Heimatromanu srov. Hildegard Irmgard Huber,
Formen des 6sterreichischen Heimatromans der dreissiger Jahre, Dipl. Arbeit,
Universitat fir Bildungswissenschaften Klagenfurt, Klagenfurt 1979.
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Literatura zamérena na selstvi a venkov sice nabizi dila ta-
kovych autort, jakymi jsou Adalbert Stifter, Knut Hamsun ¢i
Stanistaw Reymont, tedy dila spadajici do zlatého fondu evrop-
ského a svétového pisemnictvi, na druhou stranu jeji vyuasténi
predstavuje masa trivialnich romant vydavanych jak v riznych
periodikach, v sesitovych fadach i v brozovanych a vazanych vy-
danich. Skutecnost, ze Heimatliteratur se dostalo oficidlni pod-
pory nacionalné socialistické kulturni politiky, pfispéla k tomu,
ze v literarni védeé tento typ literatury ztratil do té miry kredit,
ze vypadl z literarniho kanonu.

Venkovska literatura v ¢eskych zemich vykazovala oproti lite-
ratufe némecké zpozdéni témér jedné generace, ale predevsim -
jeji urcent a tematické vymezeni se vyznamné odliSuje. Na jejim
pocatku stoji konstitutivni dilo ¢eské moderni literatury, a sice
Babicka Bozeny Némcové nesouci podtitul Obrazy venkovského Zi-
vota. Lyrizovana vesnice je obrazem harmonického souziti lidi
mezi sebou i prirodou. Je mistem zivotnich jistot a pohody, kde
jsou sice i $patnosti a vasné, kde se odehravaji také tragédie, jako
vSude v lidském zivoté, ale vSechno je to sladéno krasou a har-
monii néjakého vyssiho - bozského ¢i prirodniho - fadu. Tvorba
Bozeny Némcové predznamenava zakladni typy ¢eské prézy pro
zbytek 19. stoleti. Jsou to vesnicka préza, socialni a zenska tema-
tika i lyrizovana préza. V jejich namétech a stylu splyvaji prvky
romantismu a realismu." Literarni generace Majovct reprezento-
vana predevsim Vitézslavem Halkem a Karolinou Svétlou vyjad-
fuje tkoly nové. Prichazi s pozadavkem, aby literatura pravdivé
zobrazovala soudoby zivot. Tomu odpovidaji prvni Halkovy
povidky zobrazujici vztah dvou mladych lidi, jimz predsudky,
majetkova nerovnost ¢i neochota rodicii brani v lasce. Halkova
vrcholna dila z poc¢atku sedmdesatych let prinaseji obraz nera-
dostného zivota na statku s typickou chamtivosti majetnych,
kontrastujici s laskou a zivotem srovnavajicim se s prirodnimi
zakony lidi chudych. Halek zachycuje podobu ¢eského venkova
v dob¢ jeho zlomu, kdy odezniva stary patriarchalni zivotni styl.
Halkovo hledani nového svéta vede k idealizaci jeho hrdind.

13 V takovéto vystizné zkratce charakterizuje vyznam Bozeny Némcové jeji spe-
cializované muzeum v Ceské Skalici, http://www.muzeumbn.cz/, cit. 31. 7. 2014.

17



Za zakladatelku moderniho venkovského romanu, kterému
sama autorka dala pfidomek ,,vesnicky“, je povazovana Karoli-
na Svétla. Jeji inspirace saha k evropskym tvirctim venkovské-
ho roméanu Ivanu Sergejevici Turgenévovi a George Sandové.
Nicméné dilo K. Svétlé je hluboce zakofenéno v nacionalné
¢eském prostiedi. Pracuje s peclivé studovanym narodopisnym
koloritem. Ma markantni lidovychovné ambice. Svétla ve svych
dilech utvarela modely lidskych postojt vyzyvajici k nasledovani
¢i odmitnuti. Symptomaticka je i heroizace jejich postav, ideali-
zace prostredi. Venkov neziistal opomenut ani v tvorbé autort
hlasicich se k ¢asopisu Lumir ¢i almanachu Ruch, at se jiz jedna
o Svatopluka Cecha, Antala Stagka, ¢i Josefa Vaclava Sladka. Je-
jich tvorba, ale tfeba i tvorba Jaroslava Vrchlického, silné vyjad-
rovala pokracujici proces ¢eské nacionalni emancipace. Antonin
Meéstan ptimo hovoti o ,literature v iiloze ndrodni reprezentace”.'* Jan
Vaclav Novak a Arne Novak obdobi zavéru sedmdesatych let az
pocatku devadesatych let charakterizuji jako dobu zapasu snah
narodné-vychovnych se zdpadnickym umélectvim." Josef Vaclav
Sladek pak ve svych Selskych pisnich vytvari obraz vyrovnaného
Clovéka v ,,déiné pospolitosti a ve svérené prirodé“.'* Idealizovanou
predstavu sedlaka jako opory naroda a jeho nadéji privitalo
na konci 19. stoleti formujici se agrarn¢ ladéné politické hnuti.

V devadesatych letech 19. stoleti v ¢eském literarnim svété
vrcholila diskuse o tom, zda idealizujici pristup k venkovu nasto-
leny Sladkem s jeho narodnimi rolemi (venkov zaklad naroda)
by nemél byt vystfidan pohledem realisti¢téjsim, nebot ven-
kov vyjadiuje nejen mravni istotu, ale tfeba i silu mamonarstvi
a hon za majetkem. Do literarniho diskurzu vstupuje realis-
mus a naturalismus reprezentovany Janem Herbenem, Ignatem
Herrmannem, Karlem Matéjem Capkem-Chodem ¢ Karlem
Vaclavem Raisem. Ti kladou vétsi dtiraz na objektivni poznavaci

14 Antonin Méstan, Cesk4 literatura 1785-1985, Toronto: Sixty-Eight Pub-
lishers, 1987.

15 Jan Vaclav Novak - Arne Novak, Pfehledné déjiny literatury ¢eské od nej-
stars$ich dob az po nase dny, 4. pfepracované a rozsifené vydani, Olomouc:
Nakladem R. Prombergra 1936-1939, s. 637-825.

16 Jan Lehar - Alexandr Stich - Jaroslava Janackové - Jit{ Holy, Ceska literatura
od pocatku k dnesku, Praha: Lidové noviny 1998, s. 311-312.
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hodnoty literarniho dila, sousttedu-

ji se na soucasnost, chtéji zachytit

spolecensky zivot v mnohosti jeho

podob, zfetele vychovné a umélecké

ustupuji do pozadi. Vesnici z realis-

tického nadhledu priblizuje i Teréza

Novakova. Na realisticky odkaz ven-

kovské literatury navazali Josef Ho-

le¢ek, Jindtich Simon Baar a s nim

pribuzensky spfiznény Jan Vrba,

bratfi Alois a Vilém Mrstikové, Ga-

briela Preissova.!” Venkovsky roman

této doby je profilovan regionalné,

nabozensky i socialné a pochopitel-

n¢ si ponechava sviij ,,narodni cha-

rakter®. Portrét patriarchy ceské sel-
Zavér 19. stoleti znamenal drama- ~ ské literatury Josefa Holecka

ticky rozvoj nakladatelského pod- fé;go knihy Selstoi, Praha

nikani a kvantitativni rozvoj publi-

kované literatury, vznik a rozvoj novych zanrti. Demokratizace

¢tenarského vkusu s timto vyvojem svazana a autory zpétné

ovlivnujici vedla k rozsifeni méné narocné konzumni literatury,

nékdy se také vystizné hovoii o ,,préze konvenéni®, jiz mizeme

oznacit v extrémnich polohach za literaturu trivialni, ky¢ovou.'

Vzdyt jeji hrdinové jsou svymi charakteristikami i vzorci jednani

stereotypni, ba prefabrikovani, jakoby utvoreni literarni konven-

ci.” S nastupem politického agrarismu se urcitym zptisobem

17 K jejich vyznamu a prezentaci v kolektivni monografii srov. prislusné kapi-
toly.

18 K problematice srov. Peter Domagalski, Trivialliteratur. Geschichte - Pro-
duktion - Rezeption, Freiberg im Breisgau: Herder Verlag 1981; Walter Killy,
Versuch iiber den literarischen Kitsch, in: Kitsch. Texte und Theorien, Ute
Dettmar und Thomas Kiipper Hg., Suttgart: Philipp Reclam jun. 2007, s. 240 az
253; Hans-Dieter Gelfert, Was ist Kitsch? Goéttingen: Vandenhoeck & Ruprecht
2000; Dieter Kliche, Kitsch, in: Asthetische Grundbegriffe Bd. 3. Stuttgart:
Metzler 2010, s. 272-288.

19 Bohus Balajka, Prehledné déjiny literatury. Déjiny ceské literatury s prehle-
dem vyvojovych tendenci svétové literatury do devadesatych let 19. stoleti, I.,
Praha: Fortuna 1996, s. 184.
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vyrovnava i literatura. Politicky agrarismus si osvojuje dilo Jose-
fa Holecka s jeho pojetim selstvi, které konvenuje stranou nese-
nému stavovstvi. J. Holecek pochazi ze selského rodu, ma tedy
»selskou krev i dusi®. Politicky agrarismus jako ideologie vkro-
¢il i do literatury, v evropskych literaturach se nabizi cela rada
paralel vyjadrujicich vzajemné souvislosti a ideové transfery.?
Snaha o formovani selsko-stavovské ¢eské literatury vyraznéji
neuspéla. Vykvetla v podobu nenaro¢ného, vpravde trividlniho
¢teni pracujiciho s kli§é venkovské idyly, sedlaka, resp. rolnika
jako zivitele naroda a zdroje jeho moralni a kulturni obrody
vedouci ke korentim lidské jsoucnosti. Symptomatickym ranym
pokusem o takovouto literaturu je roman Lovci Maxe Leoniera,
vlastnim jménem Jana Pavlika (1880-1957), soucast romanové
trilogie Brylové, jejiz prvni dil vysel v roce 1911. Roman se zabyva
osudy rodiny Brylu, kteff po Sestnact generaci ,,skrapéji“ svou
pidu vlastni krvi. Kromé mezilidskych vztahi a rodinnych za-
pletek vnasi roman do literatury problémy rolnictva, jakymi jsou
statni subvence, meliorace, vztah sedldka a politiky, nabozenstvi
apod.?! Dalsim piikladem takové literatury z pera autora dru-
hé az tieti fady je préza Bedficha Bosera z roku 1930 nazvana
Druhd Zena, v niz se jiz piimo objevuje politikum nesené agrarni
stranou.”

Ztejmé nejtypictéjsim predstavitelem politického agrarismu
v krasné literature, jehoz dila bychom mohli nazvat literar-
nim agrarismem ¢i také selsko-stavovskym romanem, je Jaro-
slav Marcha, vlastnim jménem Dominik Nejezchleb (1880 az
1961), ¢len a od roku 1910 tajemnik agrarni strany pro Moravu
a Slezsko, ¢len Revoluéniho narodniho shromazdéni, nasled-
n¢ v letech 1920-1935 ¢len poslanecké snémovny a v letech
1935-1939 ¢len senatu Narodniho shromazd¢ni. Tento sed-
12k, ktery po celou dobu uspésné politické kariéry hospodaril
v Babicich nad Svitavou, postradal vyssi vzdélani. Presto vsak
napsal na dv¢ desitky knih beletristickych a dalsich pét desitek

20 Srov. kapitolu Romana Holce, Stredoeurépsky rolnicky roman a jeho zdroje.
21 Max Leonier, Lovci. Pokus o ¢esky selsky roman z doby souc¢asné [Romanova
trilogie ,,Brylové® dil I.], Hradec Kralové: Bohdan Melichar 1911.

22 Srov. kapitolu Lukase Kolacii, Bedfich Béser: Druha Zena. Selsky roman
psany na objednavku?
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tituld drobnych spist politickych
a hospodarskych. Jeho tvorba byla,
jak jinak, zamérena na venkov, Zi-
vot na vesnici ur¢ovany agrarnim
a krestanskym rokem. Symptoma-
ticky kladl klidny venkov do kon-
trapozice ke zkazenému méstu, kri-
tizoval tendenci mladé generace
odchazet z venkova do mésta.”
Marcha dosahl se svou literaturou
relativniho tspéchu a dockal se
Portrét predstavitele ¢eského i nCRf‘ChlédnutCh}éhO uznani v po-
literérniho agrarismu Jaro- dobé¢ volby do cela Kola morav-
slava Marchy ze sborniku skych spisovatela. Tento spolek
Bdsnici selstvi, Praha 1932. zalozeny roku 1912 si kladl za cil

rozvijet na Moravé ¢eskou kulturu,
hajit zajmy ceskych spisovatelii a seznamovat s jejich produkci
nejsirsi vrstvy obyvatelstva. Spolek mél k dispozici vlastni na-
kladatelstvi a vydaval fadu publikaci, monografii i tematickych
sbornikti vénovanych napft. takovym osobnostem, jakymi byli
Alois Mrstik ¢i Otokar Brezina.

Dvacata a tficata 1éta na Moravé vynesla do popredi literarni
tvorbu zamérenou na vesnicky zivot i dalsi autory ve své dobé
veelku Ctené, at jiz Metodéje Jahna, jenz ve svém romanu Selsky
prdah vydava neidealizované, az syrové svédectvi o kontinuité
nckolika generaci rod na selském grunté, ¢i Vojtécha Martinka
s jeho roménem Cernd zemé, s jeho kritickou socidlni analyzou
vesnice a selského gruntu. Tato tvorba s politickym agrarismem
paralelni, nikoliv ovéem ideové souvisla, svymi literarnimi kva-
litami a originalitou stoji nesporné vySe. To plati v plné mire
o dal$im specifiku ¢eské venkovské literatury, ale i ceské litera-
tury jako takové - ruralismu. Ruralismus znaci literarni smér
odvozeny od latinského slova rus, ruris, n. = venkov, venkovsky
statek, pole, ptida, jenz se zrodil v ¢eském prostredi v pribéhu
tricatych let 20. stoleti. Hlasal, feceno slovy Josefa Knapa - jedné

E Jf‘

23 Lenka Tomanova, Postavy v dile Jana Vrby a Jaroslava Marchy, bakalarska
prace obhajena na Pedagogické fakulté¢ Masarykovy univerzity v Brné, Brno
2010.
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Titulni strana sborniku
Bdsnici selstvi, Praha 1932.

z jeho kli¢ovych osobnosti, princip ,ndvratu k pidé, vnitinéjsi ldsce
k zemi jako udrZovatelce Zivota a pevné ose v casech plnych otresii, nejistoty
a tzkosti“.*

Ruralisté ve své tvorbé navazovali na domaci tradice, nicméné
nékteri badatelé vidi v jejich tvorbé i zdroje literatury svétové.”
Ruralistickymi manifesty jsou dva sborniky s pfizna¢nymi nazvy
Bdsnici selstv® a Todi{ k vesnici®’. Velmi péknou definici ruralismu

24 Josef Knap, Basnici selstvi. Studie o ruralismu u nas. Praha: Svobodné uceni
selské 1932, s. 10. K Josefu Knapovi nové Martina Boldanova, Josef Knap - ne-
umlceny ruralista z Ji¢inska, diplomova prace obhajena na Pedagogické fakul-
té¢ UK, Praha 2007.

25 K mezinarodnim zdrojim ruralismu srov. Antonin Matula, Hlasy zemé
v evropskych literaturdch. Stépnice 33. Praha: Svobodné uéenf selské 1933;
Kol. (Josef Galik, Lubomir Machala, Eduard Petrdi, Martin Podivinsky, Jan
Schneider, Jit{ Skali¢ka, Alena Stérbové), Panorama ¢eské literatury. (Literdrni
déjiny od pocatkt do soucasnosti), Praha: Rubico 1994, s. 270; Jaroslav Med,
Ideové koteny ruralismu, in: Ruralismus, jeho koteny a dédictvi. Z Ceského raje
a Podkrkonosi - supplementum 10, Semily: Statni okresni archiv Semily 2005,
s. 11-14.

26 Basnici selstvi. Studie o ruralismu u nas, Usporadal Josef Knap, Praha: Svo-
bodné uceni selské 1932.

27 Tvati k vesnici, Usporadal Jan Carek, Praha: Novina 1936.
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prinesl v posledné¢ uvedeném sborniku katolicky orientovany
filozof a spisovatel Rudolf Ina Maly:

Navrat k venkovské tradici v literatufe, ,ruralismu®, zna-
mena uvédomélou reakci proti té duchovni zkazenosti
a vyprahlosti, do které literaturu zavedla posledni doba
a zejména moderni zivot méstsky se svymi vystiednostmi
kancelarské a pramyslové civilizace. V dusném skleniku
moderni doby zvadla literatura vola po hlubokém obro-
zeni. Potfebuje vzduchu, svétla, nové krve. Navrat zdravi.
Ruralismus tedy otvira okna do prirody a snazi se 1écit pri-
valem venkovské pravdy a skute¢nosti.”

Dila autorii, jakymi byli Josef Knap, Antonin Matula, Jan Ca-
rek, Frantisek Krelina, Vaclav Prokipek, Zdenc¢k Rén, Vojtéch
Martinek, Josef Knob, vychazela od poloviny tricatych let v edi-
ci ,Hlasy zem¢® fizené Josefem Vojtéchem Sedlakem, kritikem
ustfedniho deniku agrarni strany Venkova.” Podstatné vsak je,
ze ruralismus neni sluzebnou literaturou agrarni ideologie, ale
autonomni literaturou regionalni, lyrickou, od explicitni poli-
tiky emancipovanou. Obraci se k rodné zemi a tizce neulpiva
na selské tematice, jiz prertsta zvlasté dilo J. Knapa a F. Kreliny.

Obsahlejsi - vyse uvedeny - vyklad o odlisnosti ¢eského a né-
meckého pojmoslovi se snazil vysvétlit vyraznou nekompatibi-
litu pojmi zdanliveé jednoznacnych, jez se odviji od odli$nych
vyvojovych cest narodnich literatur ¢eské, némecké a jejiho te-
ritoridln¢ svérazného segmentu, ktery sam sebe definuje jako
literaturu sudetonémeckou. Ony cesty, a¢ byly v mnohém ana-
logické a mély celoevropské souvislosti, se primarné odvijely od
rozdilného politického a socidlné-ekonomického vyvoje ,,narod-
nich spole¢nosti® a jejich regionalné definovanych ¢asti. Zjevné
nejpodstatnéjsim a nejtypictéj$im znakem literatury ceské je

28 Rudolf Ina Maly, Mésto a venkov, urbanismus a realismus, in: Tvari k vesnici,
s. 73.

29 Do kulturni rubriky Venkova a do revue Brazda prispivali rovnéz Josef Knap,
Antonin Matula, Vaclav Prokiipek ¢i Miloslav Hysek. Jan Mukarovsky (red.),
Déjiny ¢eské literatury. Literatura od konce 19. stoleti do roku 1945. IV, Praha:
Victoria Publishing 1995, s. 356.
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od 19. stoleti jeji nacionalni zaklad povySeny na spolecenskou
funkci.®® Specifikem ¢eského vyvoje prvni poloviny 20. stoleti
je ve sfére venkovské literatury politicky agrarni roman a prede-
v§im vyrazny zanr ruralismu.

Grenzlandroman, ¢i roman hranic¢arsky?

Grenzlandroman - s trochou prekladatelské licence by toto
slozené slovo bylo mozno prelozit jako hranic¢arsky roman,
tj. roman odehravajici se na narodnostnim rozhrani, pomezi,
jehoz hlavnim hrdinou je hranicar - v dobovém jazyce bojovnik
za prava svého naroda na nacionalné smiseném tizemi, na jazy-
kové hranici.?! Autofi tivodu vnimaji Grenzlandroman jako spe-

30 Uvedenou skute¢nost ve skvélé zkratce vyjadril Arne Novak: ,,Ackoliv ¢esky
nacionalismus ziejmé pftijal svij filosoficky zaklad i své nejpadnéjsi divody z né-
mecké romantiky, dilem i z revolu¢niho mysleni francouzského, mohl spoléhat
na davnou tradici domaci. [...] AvSak nyni od pocatku 19. stoleti se stal v celém
¢eském duchovnim zivoté tstredni silou, ktera fidi vSecko kulturni déni a zvlasté
mocné si podrobuje literaturu, jsa povysovan chvilemi za hodnotu absolutni;
teprve po svétové valce, kdyz i nejsmélejsi nadéje ¢eskych nacionalt byly pred-
stizeny vytvofenim nezavislé republiky Ceskoslovenské, pozbyva nacionalismus
svého postaveni viid¢iho. Tento nacionalismus, ackoliv jest prodsen ohném
tvarciho a obétavého idealismu, svadi literaturu ¢asto k praktickému utilitarstvi
a tim znamend jeji nesporné zuzeni, mnohdy stupniované v provincialismus.*
Arne Novék, Déjiny eské literatury. Duch &eské literatury, in: Ceskoslovenska
vlastivéda, VII, Pisemnictvi, Praha: ,,Sfinx“ Bohumil Janda 1933, s. 8.

31 K pojmu hranicat a vyznamu hranicatstvi v kontextu prvni poloviny 20. sto-
leti srov. spis vyznamného zZurnalisty a slavisty Jana Hejreta, Hranicati, jejich
statni vyznam a prace: K 20. vyro¢i republiky, Olomouc: Narodn{ jednota vy-
chodomoravska 1937. Institucionalni zazemi hrani¢art tvofily tzv. nacionalni
obranné spolky, at jiz se jednalo o némecky Schulverein, éeskou Usttedn{ matici
s$kolskou, Narodni jednotu PoSumavskou, Narodni jednotu Severoceskou ¢i
némecky Bund der Deutschen in Béhmen. K nacionalnim obrannym spolkiim
srov. Nacionalismus zvany hospodarsky. Stfety a zapasy o nacionalni emanci-
paci / ptevahu v ¢eskych zemich (1859-1945), ed. Drahomir Jancik - Eduard
Kubti, Praha: Dokotan 2011, s. 231-274; Jitka Balcarova, ,Jeden za vSechny,
viichni za jednoho!“ Bund der Deutschen a jeho predchtidci v procesu utvareni
»sudetonémecké identity.“ Praha: Karolinum 2013; Milo§ Hofj§, Die nationalen
»Schutzvereine® in Bohmen, Méhren und Schlesien (1900-1938). Mitgliedschaft,
finanzielle Einnahmen und , Effektivitit“ ihre Tétigkeit in: Wirtschaftsnationa-
lismus als Entwicklungsstrategie ostmitteleuropdischer Eliten, Eduard Ku-
bti - Helga Schultz (Hg.), Prag - Berlin: Ale§ Skiivan - Berliner Wissenschafts-
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cifickou kategorii podfazenou venkovskému romanu ¢i Heima-
tromanu, nebot v prevazné vétsiné takto oznacenych d¢l se d¢j
odehrava na vesnici, pficemz jeho protagonisty byvaji rolnici/
sedl4ci. Zanr venkovského romanu / Heimatromanu tak splyva.
Jisté neni nahodou, ze fada némeckych praci Grenzlandroman
podrazuje a zarazuje pod kategorii Heimatroman. Rudolf Ja-
worski ve svém zasadnim ¢lanku nazird Grenzlandroman jako
Heimatroman v uz$im smyslu.* Na druhou stranu budiz uciné-
no ,ohrazeni“ autorti, Ze Heimatroman a Grenzlandroman se
mohou odehravat na malomésté, ba i ve mésté stfrednim a vét-
$im. D¢jistém konfronta¢niho romanu se stala dokonce i ¢eska
metropole Praha. Klasickym prikladem je romanova tvorba Kar-
la Hanse Strobla, kterou autor oznacuje jako Studentenroman.®
Ke vzniku Grenzlandromanu jako svym obsahem tzce a jed-
noznacn¢ vymezeného literarniho fenoménu se nov¢ vyjadril
germanista z univerzity v Olomouci Karsten Rinas.** Za jeho
zakladatele v némeckém prostredi ceskych zemi povazuje Fritze
Mauthnera s jeho romanem Der letzte Deutsche von Blatna® (1887),
Antona Ohorna s romanem Deutsches Erbe*® (1917), Hanse Watz-
lika s prézou O Bihmen (1917), Roberta Hohlbauma s romanem
Grenzland (1921) a kone¢né i Hugo Scholze s romanem Noch steht
ein Mann®. Na tuto fadu navazovala fada dalsich autord, at jiz

verlag 2004, Tabellen s. 215. Nejnovéji Peter Haslinger (Hg.), Schutzvereine in
Ostmitteleuropa. Vereinswesen, Sprachenkonflikte und Dynamiken nationaler
Mobilisierung 1860-1939. Marburg: Herder-Institut 2009.

32 Rudolf Jaworski, Mezi politikou a trivialitou. Sudetonémecké grenzlandro-
many, 1918-1938, D¢jiny a soucasnost 26, 2004, ¢. 1, s. 27-31.

33 Pro pochopeni tésné spriznénosti s romanem hranic¢atskym a jeho cili editori
do kolektivni monografie zaradili kapitolu Venduly Trnkové, Studentenroman.
Recepce romanti o studentech od Karla Hanse Strobla.

34 Karsten Rinas, Die andere Grenzlandliteratur. Zu einigen tschechischen
Romanen mit antideutscher Tendenz, in: Briicken. Germanistisches Jahrbuch
Tschechien - Slowakei, Bd. NF 16, 2008, s. 115-163.

35 Viz kapitoly Vaclava Petrboka, Fritz Mauthner: Der letzte Deutsche von Blat-
na (1886/87). Literarni obraz krize politického liberalismu v Cechéch a Karstena
Rinase, Momentky z naciondlniho konfliktu. Srovnani hranic¢arskych romant
Fritze Mauthnera a Gottfrieda Rothackera.

36 Viz kapitolu Jitky Balcarové, Od idylického venkova k hranicaiské hlidce
némectvi. Pohranici ¢eskych zemi v dile Antona Josepha Ohorna (1846-1924).
37 Viz kapitolu Eduarda Kubt a Jittho Soudi, Sedlak spisovatelem a hrani¢arem.
Hugo Scholz a jeho romany Brunbacherleute a Noch steht ein Mann.
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to byli Wilhelm Pleyer®, Alois Fietz®, Anton Schott*, Gottfried
Rothacker*, ¢i Erwin Ott, kteri zanr rozvijeli ve stale xenofob-
n¢jsi a nacionalnimu socialismu blizsi podobé v letech tricatych
a ¢tyticatych.*

Rinas akceptuje vystiznou charakteristiku Grenzlandlitera-
tur-zanru formulovanou v poloviné devadesatych let 20. stoleti
Michaelem Bergerem. Jeho autofi se podle Bergera svymi dily
snazili odhalit ,,slovanské vyhonky® vplétajici se do némeckého
sidelniho tizemi a podpofit némecké nacionalni a rasové pro-
buzeni na cesté k némecké narodni pospolitosti.* Pritom - do-
davame z Bergerova textu - je ,naciondini protivnik redukovdn jen
na nékolik mdlo charakterovych vlastnosti, postojii a rasovych znakd, cimzje
zbaven individuality a schematizovdn® ** Déjové paradigma nastolené
Fritzem Mauthnerem pracuje s némeckym méstem ¢i vesnici,
kam se postupné ,,vkrada“ ¢esky vliv, kde se buduji ¢eské skoly,
tovérny, &edtina se prosazuje jako fe¢ ve vetejném prostoru, Cesi
intrikuji proti vlivnému némectvi, snazi se vetifit do némeckého
prostredi, ba uplatnit se i ve volbach, ¢imz vznika nebezpeci
»Cechizace® a ztraty némeckého charakteru obce. Grenzlandro-
man programové evokuje v némeckém prostiedi pocit ohrozeni
CeSstvim, nebezpeci ztraty staletimi posvécené identity a mo-

38 Viz kapitolu Anny Pipalové, Der Puchner: Ein Grenzlandschicksal. Analyza
hranicarského romanu Wilhelma Pleyera.

39 Viz kapitolu Jérga Krappmanna, Interkulturalita v hranic¢arské literatufe.
Priklad selského prostiedi v romanu Aloise Fietze Tote Scholle.

40 Viz kapitoly Karstena Rinase, Anton Schott: In falschen Geleisen (1904)
a Viclava Maidla, Ztvarnéni selského Zivota na Sumavé v knihidch Antona
Schotta.

41 Viz kapitolu Karstena Rinase, Momentky z nacionalniho konfliktu. Srovnani
hranic¢arskych romani Fritze Mauthnera a Gottfrieda Rothackera.

42 Pavel Eisner, Milenky. Némecky basnik a ¢eska zena, Praha: Concordia 1992;
Jiirgen Serke, Bohmische Doérfer. Putovani opusténou krajinou, Praha: Triada
2001; Pavel Kosatik, Mensi knizka o némeckych spisovatelich z Cech a Moravy,
Praha: Nakladatelstvi Franze Kafky 2001, s. 209-215.

43 ,Der grenzlanddeutsche Schriftsteller will in und mit seinen Werken den
slawischen Verschlingungstrieb entlarven und das Erwachen des volkischen
(eingeschlossen des rassischen) Lebenswillens eines Volkstums auf dem Weg
von der Not- und Schicksalsgemeinschaft zur deutschen Volksgemeinschaft
darstellen und beférdern helfen®. Michael Berger, Von der bdhmischen Heimat
ins sudetendeutsche Grenzland, in: Briicken, Bd. NF 3, 1995, s. 265-266.

44 Tamtéz, s. 267.
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Obalka spisu Hanse
Watzlika O Bihmen,
Leipzig 1923

bilizuje ve prospéch némectvi. Usiluje o semknuti némeckého
obyvatelstva nejen v ramci ¢eskych zemi, nybrz zdviha ideu na-
cionalni pospolitosti vSech Némct bez rozdilu hranic (navazuje
na myslenkové dédictvi tzv. VSenémct Georga von Schonerera),
¢imz zvolna mentalné orientuje némecké obyvatelstvo ceského
pohranici smérem k Némecké 1isi.

Grenzlandroman je terminus technicus, ktery stvotilo jazykové
némecké prostiedi a zacalo jej pouzivat nejen v ¢eskych zemich,
ale i v ostatnich nacionalné konfliktnich oblastech pfi hranicich
Némecka, at uz na zapadg¢, jihu, ¢i vychodé¢. Obsahové analogie
Grenzlandromanu vsak existuji i v jinych narodnich literatu-
rach, a to i malych narodt, jakymi jsou napt. Slovinci. V ces-
kém prostfedi mizeme sledovat tradici konfronta¢ni (ba pfimo
nacionalné ofenzivni) literatury hajici ,,narodni drzavu® a jazyk
od osmdesatych let 19. stoleti. Na jejim pocatku stoji klasikové
néarodni literatury Karolina Svétl4, Svatopluk Cech a Alois Jira-
sek. Hranicarské motivy se v Ceské literature objevuji i v dese-
tiletich dalsich (dila Antala Staska, Karla Vaclava Raise aj.),
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nékdy dokonce v robustni form¢ (prace Jana Klecandy*) a vrcholi
ve dvacatych letech epopeji Frantiska Sokola-Ttmy.* Jejich legiti-
mace ,narodniho boje“ je ovSem principialné odlisna od némec-
ké. Ma charakter svépomocné ,narodni sebeobrany® a emancipa-
ce.*” Je pritom soucasti hlavnich proudt narodni literatury, aniz
tato dila literarn{ véda z téchto proudii vynala. Cini tak vcelku
opravnéné, nebot v ¢eském prostredi se literatura hranicarského
obsahu nekonstituovala jako svébytna a autofi onen mobilizacni
cil nevt¢lili prvoplanové do titulu ¢i podtitulu romanu jako na-
vésti jeho ucelu. Tim pochopitelné takova literatura neztracela
na své mobiliza¢ni i¢innosti a svém nesporn¢ autorsky zamysle-
ném hranicarském urceni. Z nepfilis velkého mnozstvi tituld nelze
soudit na jeji okrajovy vyznam, nebot ¢tenatstvo bylo s ohledem
na véhlas autort pomérné siroké, v nékterych pripadech (Svato-
pluk Cech ¢i Franti$ek Sokol Ttima) takika celonarodni.
Prestoze - jak je naznaceno a v prislusnych kapitolach také
dokumentovano - nabizi ¢eska literatura tematické analogie
Grenzlandromanu, je otazkou, zda by se tyto analogie mély jako
Grenzlandroman oznacovat. Podle naseho nazoru nikoliv. Nic
na tom neméni skutecnost, Ze nékteré prace vymezeni hranic¢ar-
ského romanu odpovidaji, a to jak z hlediska celkové orientace
dila, tak jeho vyznéni, zptisobu zpracovani a vyuzivani prefab-
rikovanych klisé obrazu nacionalniho protivnika (Klecanda).
Na druhou stranu je totiz skute¢nosti, Ze sami autofi se nevni-
mali jako soucast tohoto zanru a vétsina z jejich dé¢l pracujicich
s hranicarskou tematikou si klade piece jen cile o néco §irsi nez
jen tzce nacionaln¢ konfronta¢ni, obvykle nacionaln¢ emanci-
pacni, ale i kulturni, a mivaji, coz je neprehlédnutelné, oproti
Grenzlandromanu obvykle dobrou literarni droven a autory
jsou ,beletristé z prvni rady“. Neradi se tak do literatury témér
brakové, ¢asové pomijivé, ale patii do literatury vyssi - dilem
vnimané jako kulturni dédictvi naroda. Symptomatickym dokla-
dem literarnévédného vnimani problematiky narodnostni hra-

NN

45 Viz kapitolu Eduarda Kubi a Jittho Soudi, Hrani¢atstvi v dilech klasik &eské
literatury v obdobi pied Velkou valkou.
46 Srov. kapitolu Veroniky Srbové, Roman Frantiska Sokola-Timy Na kresach.

47 Blize srov. kapitolu Eduarda Kubi a Jittho Sousi, Hrani¢tstvi v dilech kla-
sikti ¢eské literatury v obdobi pred Velkou valkou.
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nice v ¢eském prostiedi je pozoruhodna stat Lenky Reznikové
z roku 2010. Ta se fenoménem nacionalniho rozhrani, nacionalni
hranice, resp. pomezi sémanticky zabyvala, aniz ovSem k pojmu
Grenzlandroman / hranic¢arsky roman, tak hluboce spjatému
s prostfedim ¢eskych zemi, dosla.*®

Historiografie problému

Interdisciplinarni pojeti venkovské a hranicarské literatury jako
historického pramene predstavuje ve sttedoevropském prostoru
téma nové, jez s vyjimkou nékolika drobnych studii a nyni dilem
i nize citovanych praci Jana Budnaka nevzbudilo hlubsi a pre-
devsim systematicky badatelsky zajem.* Pfitom je interdiscipli-
narita jak ceskymi, tak némeckymi historiky i literarnimi védci
vnimana jako pristup nosny. Vyznam kultury pro utvareni na-
rodni identity, zejména pak ve vztahu k emancipa¢nim narokim
a strategiim, zd@vodnovani pozadavkt politickych a mocen-
skych, akcentovala prinosna publikace ¢esko-slovensko-némecké
komise historikil s nazvem Kultura jako nositel a oponent politickych
zdmeéri. Ve své stejnojmenné stati Michaela Marek vychazi z teze
Pierra Bourdieua bourajici , fikci spolec¢enské a politické nevin-

48 Lenka Reznikové, Prominentni okraj. Imaginace ¢esko-némeckého pomezi
v literatute 19. a 20. stoleti, in: Lenka Jungmannova (ed.), Ceska literatura roz-
hrani a okraje, Praha: Akropolis 2010, s. 457-465.

49 Problematice literatury jako historické materie se vénovali: Miroslav Hroch
a kol., Historicka beletrie a historické védomi v 19. stoleti, Acta Universitatis Ca-
rolinae, Philosophica et Historica 3-1988, Studia historica XXXIII, Praha 1988.
K problematice beletrie v nacionalnich konfrontacich srov. zejména Vladimira
Borova, Obraz Némcii v ¢eské historické beletrii 1890-1900, in: Obraz druhého
v historické perspektivé. Tisk a historicka beletrie pifi formovani historického
védomi v 19. a 20. stoleti, Acta Universitatis Carolinae, Philosophica et Histo-
rica 1-1995, Studia historica XLI, Praha 1997, s. 11-39; Vaclav Maidl, Obraz
némecky mluvicich postav a némeckého prostredi v ¢eské literature 19. a 20. sto-
leti, in: Jan Kfen - Eva Broklova (vyd.), Obraz Némct Rakouska a Némecka
v Ceské spolecnosti 19. a 20. stoleti, Praha: Karolinum 1998, s. 281-302; Eduard
Kubt, Alle Wasser Béhmens flieflen nach Deutschland. Teorie ,,Blut und Boden®
a konstrukce neptatelského obrazu Cechti v romanu Friedricha Jaksche, in: Jan
Héjek - Jiti Kocian - Milan Zitko (eds.), Fragmenty déjin. Sbornik praci k sede-
satinam Jana Gebharta, Praha: Historicky tstav AV CR ve spolupraci s Ustavem
soudobych dé&jin AV CR 2006, s. 243-260.
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nosti uméni® a pfipomind, Ze uméni mad mnohem vice spole¢né-
ho se v8§im tim, od ¢eho slibuje poskytnout docasny unik, tedy
s politikou, moci ba i socialni nerovnosti.*’

Konstatovanim, ze interdisciplinarné koncipovana literatura
pro agrarn¢ orientovanou beletrii v napéti mezi literarni védou
a historii (tedy v historicko-literarné¢védném diskurzu) pro ceské
zem¢ v zasad¢ neexistuje, bychom teoreticky mohli skoncit. Zajis-
té by bylo mozné vyplnit desitky, ba stovky stranek vyvojem inter-
pretaci venkovské/selské literatury v nejriznéjsich velkych ,,déji-
nach literatury®, at ¢eskych, ¢i némeckych, pfip. literarnévédnych
lexikonech a priruckach. Ta je Siroce rozpracovana potud, pokud
se tyka literarniho kanonu. Situace se méni v okamziku - a zde
si myslime, zZe ma smysl, abychom literaturu pfipominali -, kdy
do hry vstupuje agrarnimu prosttedi ¢i pfimo sedlakovi a sel-
stvi vénovana literatura, a to literatura orientovana komerc¢né,
stavovsky a politicky, na niz vcelku logicky nezbyva v literarné-
védnych dilech misto. Pritom drtiva c¢ast této literatury ztratila
svou zivotnost, neoslovuje moderniho ¢tenare. Pro historika vSak
nepochybné velmi hodnotné a nezastupitelné vypovédi podava,
a my si proto dovolime pripomenout jeji zakladni tituly. Nas
prehled o stavu badani postupuje nasledujicim zptisobem: nej-
prve si viimame ceského selského romanu, poté selského romanu
némeckého a prehled bude uzavren literaturou o hranicarském
romanu z ¢eskych zemi.

Ttrebaze sedlak/rolnik je klasickym protagonistou starsi ces-
ké beletrie 19. a prvni poloviny 20. stoleti, zvlastni pojednani
o literarni podob¢ a zpracovani rolnika v této literature dlouho
chybélo a objevilo se az ve spojeni s ¢eskym ruralismem. Jo-
sef Knap v roce 1939 jako vyznani tomuto literarnimu sméru
a takrka jako jeho epilog napsal skvélé pojednani s priznacnym
nazvem Literatura leské piidy.” Knap zde shrnuje roli ¢eské lite-

50 Michaela Marek, Kultura jako nositel a oponent politickych zaméri, in: Du-
$an Kovac¢ - Michaela Marek - Jiti Pesek - Roman Prahl (eds.), Kultura jako
nositel a oponent politickych zamért. Némecko-Ceské a némecko-slovenské
kulturni styky od poloviny 19. stoleti do sou¢asnosti, Usti nad Labem: Albis
international 2009, s. 11-12.

razem této studie je autorova stat s nazvem Puda a ¢eské pisemnictvi publikova-
na ve vyse citovaném sborniku Tvati k vesnici, s. 49-57.
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ratury v procesu narodniho obro-
zeni a dal$im formovani moderni-
ho ¢eského naroda. Vysoce hodno-
ti jako dilo elementarni Holeckovu
romanovou epopej Nasi, jiz nazyva
wromdnovym zdkonikem Ceského selstoi™.
Pripomina, ze velmi dlouho byl osud
ceské pudy spojovan s osudem
¢eského naroda a selstvi bylo cha-
pano jako vlastenectvi.’? V dal$im
vykladu textu ovSem Knap postu-
puje velmi netrgdiégé, ale z hledis- Jedna z Kli¢ovjch osobnos-
ka zkoumani historického védomi i ¢eského ruralismu Josef
velmi produktivné. Svou stat totiz Knap. Portrét ze sborniku
tematizoval zdkladnimi problémy Bdsniciselstvi, Praha 1952.
venkova. V kazdé ¢asti nastinuje vy-

voj jeho paradigmatu, a tak vedle sebe stoji vztah ,selstvi k pt-
d¢“, ,ptiroda v selstvi®, ,kult rodiny a rodu®, ,,pomér selstvi ke
spole¢nosti®, ,selska cesta k narodu a vlasti®, ,ktestanské sel-
stvi“. Knaptv zavér je ovéem opét vysostné ruralisticky:

Selstvi, jsouc samo vécné, snoubi se s vécnymi hodnotami:
s ptdou jako trvalou ucitelkou lidstva, jako s nevycer-
4 V. 7 s 17 * ’
patelnym pramenem zivotniho mladi, jako se zarukou
stalosti narodnich a spolecenskych rada; s prirodou jako
zivlem charakterotvornym, vychovnym ve vyssim smyslu;
s narodem jako s prirozenym, spole¢nym strazcem pidy -

Yv7

vlasti; s virou v Boha jako s vy$§im naplnénim pozemské-
ho dila.?®

Ony vznosné teze z roku 1939 zcela pohrbila pristi desetileti.
Padesata 1éta selstvi a ruralismus totaln¢ negovala a spisovatelé
ruralisté se stali predmétem politického pronasledovani,* s ¢imz

52 Tamtéz, s. 6-7.

53 Tamtéz, s. 44.

54 Shrnuti osudti agrarismu a literarnich reprezentantt ruralismu ve ,stalin-
skych® politickych procesech viz Zora Dvordkova, Navzdory nendvisti a msté:
z politickych procesiti 1952 a 1953, Ttebic¢: Tempo 2002; Zden¢k Smutny, Tzv. Ze-
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padly zbytky poselstvi jejich literatury, jez byla vyrazena z verej-
nych knihoven. N¢ktera dila prednich ruralistt se tam vratila az
v novych vydanich z devadesatych let 20. stoleti.
Literarnévédné reminiscence ruralismu zaznély na konferen-
ci v Laznich Sedmihorky konané v dubnu 2005.> Historicky
rozm¢r do literarnévédného diskurzu vnesly piispévky Zden-
ka Benese, Josefa Bliimla, Jittho Sousi a predeviim Jaroslava
Rokoského. Jeho studie nalezi z hlediska socialniho zakotveni
ruralist@i a poznani jejich spojitosti/zakotveni v agrarné politic-
kém prostredi k zasadné dilezitym. Rokosky sice na jedné strané
akcentuje literarni autonomii, ba svobodu ruralistti, na druhé
stran¢ vSak nezastira sepéti jejich kli¢ovych predstavitelt se stra-
nickou Zurnalistikou, ¢i dokonce ¢lenstvim ve strané.?
Pozoruhodny pokus o literarné sociologickou analyzu né-
meckého selského romanu v prvnich desetiletich 20. stoleti pub-
likovala v roce 1939 v Gdansku (Danzig) Anneliese Gebhard.*
Prace sice instrumentalizuje selsky roman postulatim nacio-
naln¢ socialistické ideologie, na druhou stranu v mnohém vy-
stizné charakterizuje obraz selstvi v literature, ktery tematizuje
v pasazich vénovanych sedldkovi, selce, rodiné, statku, zvykiim
a nabozenstvi. Nechybi ovSem ani pasaz o rodu a krvi a také
démonicky mysticismus venkova. Z jeji charakteristiky, odmysli-
me-li implantaci germanského viidcovského principu do beletrie
a némeckych nacionalnich ctnosti, vyplyva tcta k selskému ro-
manu jako pramennému zdroji a tviir¢imu obrazu (,gestaltete
Realitit“) venkovského zivota. Velmi presné postihla tendenci

lena internacionala a politické procesy v Ceskoslovensku po druhé svétové valce,
bakalaiska prace obhajena na Filozofické fakult¢ UK, Praha 2011.

55 Z niz vysel sbornik s titulem Ruralismus, jeho kofeny a dédictvi: osobnosti,
dila, ideje: sbornik referatt z védecké konference konané ve dnech 22.-23. dubna
2005 v Sedmihorkach, Semily: Statni okresni archiv Semily 2005. Konferenci
uspotadaly Pekatova spole¢nost Ceského raje v Turnové, Literarn{ archiv Pa-
métniku narodniho pisemnictvi v Praze, Ustav pro &eskou literaturu Akademie
véd CR; spolupotadatelé Ustav éeské literatury a knihovnictvi FF Masarykovy
univerzity v Brn¢ et al.

56 Jaroslav Rokosky, Agrarni strana, ruralisté a tichd hrdinstvi, in: Ruralismus,
jeho koteny a dédictvi, s. 219-228.

57 Anneliese Gebhard, Der deutsche Bauernroman seit 1900, Danzig: A. Miiller
vorm. Wedelsche Hofbuchdruckerei 1939. Tato prace byla v roce 1935 obhajena
jako disertace na Vysoké technické skole svobodného mésta Gdarnska.
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romanu smérem k principtim agrarismu, ktery respektuje otazky
rolnictva zavéru 19. a pocatku 20. stoleti a tak pfipomina pro-
blémy ,pomésténi® venkova, odliv obyvatelstva do mést, zapas
s modernim kapitalismem a intelektualismem zbavujicim korenti
minulosti, rozvolnéni rodiny, nartst bezprizorniho proletariatu,
bojuje proti systému racionalizace vyroby.

Selska literatura ztratila po druhé svétové valce v Némecku
diky svému vyusténi v ,,Blut und Boden® ideologii svou prestiz
a pritazlivost. Vysoce industrializované zapadni Némecko (BRD)
formujici moderni konzumni spole¢nost ji nepottebovalo, vy-
chodni Némecko (DDR) s jeho marxistickou tfidni ideologii ji
primo eliminovalo. Nepiekvapi tedy, ze pokud se stal roman
z agrarniho prostfedi pfedmétem védeckého zajmu, bylo tomu
tak v jeho radikalné nacionalnim vyusténi. V roce 1975 vydal
skutecné¢ zasadni praci s nazvem Der Bauernroman a podtitulem
Antifeudalismus - Konservativismus - Faschismus Peter Zimmermann.*®
Zimmermann pojal problém doslova univerzalisticky. Do Bauern-
romanu zahrnul v podstaté veskerou némeckojazy¢nou litera-
turu, tedy i literaturu z éeskych zemi, Rakouska ¢&i Svycarska,
ktera se odehrava ve venkovském prostiedi a jejimiz hlavnimi
aktéry jsou sedlaci a rolnici. Znamena to, ze do své prace zahrnul
i romany, které sami jejich autofi oznacovali jako Heimatromany,
Grenzlandromany ¢i jinak. Timto pojetim pragmaticky prekonal
terminologickou neujasnénost pojmu Bauernroman a jeho pii-
buznych vymezeni. Seznam autord némeckého selského romanu
tak ma v jeho identifikaci 299 polozek. Prace muze slouzit jako
skryta bibliografie k dané problematice, jak vlastnich d¢l beletri-
stickych, tak k nim vazané odborné literatury. V prvni ¢asti dila je
pojednan vyvoj zanru do roku 1870, nazval ji fazi od méstansko-
pokrokového zobrazeni sedldka k zobrazeni konzervativnimu;
dalsi fazi let 1871-1918 oznacil za fazi agrarné konzervativniho
profilovani; obdobi mezivale¢né a valecné je pro néj fazi naciona-
listické redefinice (volkische Umpragung) Bauernromanu.

Druha ¢ast Zimmermannova dila, pro historiky neobycejné
hodnoty, ukazuje sociologicko-historicky background Bauernro-

58 Peter Zimmermann, Der Bauernroman. Antifeudalismus - Konservativismus -
Faschismus, Stuttgart: J. B. Metzlersche Verlagsbuchhandlung 1975.
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manu a dava presvédcivé, statisticky podlozené poznani o jeho
oblib¢ jako zanru mérené nikoliv poctem Ctenari ¢i vysi nakla-
di praci, ale poctem jejich tituld. Jestlize obdobi od poloviny
tficatych do poloviny devadesatych let 19. stoleti je charakteri-
zovano vydanim mén¢ nez deseti titulti za deset let, pak obdobi
od prelomu stoleti do prvni svétové valky znamena prvni velkou
vlnu popularity zZanru, vyjadfenou naristem poctu titull vice
nez trojnasobnym. Prvni svétova valka a obdobi bezprostredné
povalecné sice znamenaji mirny atlum, konec dvacatych let vsak
prinasi obrovskou expanzi této literatury, ktera vrcholi s pod-
porou rezimu ve druhé poloviné tficatych let. Pocet tituld do-
sahoval v dob¢, kdy kulminovala druha vlna popularity zanru,
takrka 25 ro¢né. Po druhé svétové valce popularita Bauernroma-
nu upadla na minimum, v letech 1949-1963 pak vykazala tfeti,
ovSem mnohem méné vyraznou vlnu s cca péti tituly roéné.*
Zimmermannova kniha autory déli generacné, regiondln¢
a podle povolani. Statisticky doklada znamou tezi, Ze autory
selskych romant pracujicimi s idylou venkova a se socialni roli
rolnika/sedlaka ve spolec¢nosti nejsou sami rolnici a sedlaci, ny-
brz pfislusnici jinych spolecenskych vrstev, v podstatné ¢asti
dokonce vazanych na mésto. Ze vzorku 218 autort z obdobi
1871-1920, u nichz se mu podafilo urcit povolani, bylo 76 ucite-
1%, 45 duchovnich, 17 novinara, 17 urednikt a 12 1ékara. Z téch,
které by bylo mozné priradit k venkovu a kteri problematice vice
rozuméli, bylo pouze 6 femeslniki, 3 délnici a 3 sedlaci/rolnici.
Pripustme ovSem, a nepochybné tomu tak bylo, Ze mnozi z re-
prezentanti nejfrekventovanéjsich povolani pochazeli z venko-
va, a méli proto pro venkov hluboké porozuméni.® Pro obdobi
mezivale¢né a druhé svétové valky jsou jiz statistiky vyrazné
jiné. Na prvnim misté stoji stale jesté ucitelé - 47 osob, na misté
druhém je jiz nova kategorie, a sice spisovatelé na volné noze -
36 osob, na tretim mist¢ stoji zZurnalisté s 23 osobami a hned
za nimi prichazi sedlaci a rolnici se 14 osobami. Nespornym
pfinosem prace Petera Zimmermanna je explikace vyvoje selské
literatury v kontextu politického a socialné-ekonomického vy-

59 Tamtéz, s. 159-164.
60 Tamtéz, s. 180.
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voje némecké spoleCnosti a pojmenovani jeji spoleCenské a na-
cionalni funkce.

Pouhy rok po Zimmermannovi (1976) se objevilo dalsi za-
sadni dilo tykajici se Bauernromanu v Némecku, a to jeho dru-
hé vyvojové viny popularity, tj. tficatych let a druhé svétové
valky.%! Gerhard Schweizer ve své literarné interpretacni ¢asti
prace analyzoval dila ¢tyf vyznamnych reprezentantd zanru,
a sice Wilhelma von Polenze, Knuta Hamsuna, Karla Heinricha
Waggerla a Konrada Besteho. Vsimal si zobrazeni ¢tyr okruhti
problémi - protikladu mésta a venkova, mezilidskych vztaht,
prirody a mytu a priniku ideologie do literarni tvorby. Zavérem
pak obratil svou pozornost k napéti mezi literarni fikef a soci-
alni skute¢nosti, kterou predvedl v teritorialnich specifikach
Némecka, Rakouska a Norska. Schweizertv vybér predstaviteld
Bauernromanu se viak mijel se specifickym prostredim c¢eskych
zemi.

Vyse zminéna historiografie Bauernromanu nereflektovala
Grenzlandroman jako specifickou zanrovou skupinu. Zvlastni
pozornost mu poprvé vénovalo prostiedi, z n¢hoz ve stfedni
Evropé Grenzlandroman vzesel a jemuz od konce dvacatych let
konvenoval, ba slouzil. Jeho obliba totiz v mezivale¢ném obdobi
vyrazn¢ stoupala. V roce 1928 se objevila antologie povidkové
literatury z Cech pod nazvem Grenzlandgquellen, jez ptinesla dva-
nact dél sudetonémeckych autorti, nékterych i relativné zvuc-
nych jmen, jakymi byli Robert Hohlbaum, E. G. Kolbenheyer,
Karl Hans Strobl ¢i Hans Watzlik.%? V roce 1933 pak byl zalozen
mési¢nik Der Ackermann aus Bikmen®®, ve svém prvnim roéniku
redigovany spisovateli Hansem Watzlikem a Karlem Franzem
Leppou. Jeho Sest ro¢nikt predstavuje tribunu sudetonémecké
literatury, kde se neprehlédnutelného mista dostalo i hranicar-
stvi. N¢ktera cisla byla do té miry radikalné némecko-nacionalni

61 Gerhard Schweizer, Bauernroman und Faschismus. Zur Ideologiekritik einer
literarischen Gattung, Tuibingen: Gulde-Druck 1976.

62 Sudetendeutsche Novellen 1. Grenzlandquellen, Karlsbad - Drahowitz:
Verlag A. Kraft [1928].

63 Der Ackermann aus Bohmen. Monatschrift fiir das geistige Leben der Su-
detendeutschen. Geleitet von Hans Watzlik und Karl Franz Leppa, Karlsbad -
Drahowitz: Adam Kraft Verlag 1933n.
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a Ceskoslovenskému statu nepratelska, ze se ¢asopis potykal se
zajmem cenzury.

Ceska literarni kritika se nacionalné orientované némecké
literature viceméné vyhybala a zajem o ni mél spise politic-
ky charakter. Jistou vyjimkou, v kazdém pripad¢ ovSem po-
zoruhodnou, byl autor stojici na rozhrani obou nacionalnich
spolecenstvi Pavel (Paul) Eisner, narozeny v prazské zidovské
rodiné, jenz po vystudovani prazské némecké univerzity ptiso-
bil v ¢eskych prohradnich novinach Prager Presse. V roce 1930
napsal v lehkém ténu drobné dilko analyzujici symptomaticky
obraz Cechii v némecké literatute. Jeho zavér je velmi vypovéd-
ny a stal se soudasti jeho titulu Milenky: obraz Cecha v némecké
literatute je obvykle negativni, zatimco obraz Cesky ma i svou
pozitivni tvat; Ceska miize byt dobrou kuchatkou a milenkou,
ale béda Némci, stane-li se jeho manzelkou.®* Svou analyzu
moderni némecké literatury z ceskych zemi s propracovanymi
pasazemi autorti Grenzlandromanu napsal Eisner do VII. svaz-
ku Pisemnictvi Ceskoslovenské vlastivédy.® Akcentuje jeji na-
cionalismus, ale i regionalismus a jeji mensinovy aspekt. Hovori
0 ,kdplavé zpolitizované beletrie nasdklé zavilym zdstim a zpénénou nesmi-
ritelnosti“.% Eisnerovy soudy jsou v nékterych pripadech mimo-
fadné ostré, napt. Mauthnertv roman Die bohmische Handschrift
nazval ubohym a trapnym pamfletem, ,,iroznym pomnikem zdpor-
nych moznosti celé jedné literatury a nad jiné cennym objektem v pomysiném
kabinetu kuriosit, jenZ by shromdZdil patologické viplody Zidovsko-némecké
asimilace”.%" Velmi kriticky zhodnotil tvorbu Hanse Watzlika ¢i
Karla Hanse Strobla, prekvapivé vlidné ocenil Roberta Hohl-
bauma a Hugo Scholze. Pripomina také autora plné prozitého
moravského selstvi pracujiciho s cennou lyrikou - Jakoba Julia
Davida.®

64 Pavel Eisner, Milenky (Némecky basnik a ¢eska zena), Praha: Miloslav Doli-
nek 1930.

65 Pavel Eisner, Némecka literatura na padé CSR, od roku 1848 do nasich
dnt, in: Ceskoslovenska vlastivéda, VII, Pisemnictvi, Praha: Sfinx 1933,
s. 325-377.

66 Tamtéz, s. 326-327.

67 Tamtéz, s. 345-346.

68 Srov. kapitolu Ivany Sramkové, Obraz sedlika na Hané v souboru povidek
Die Hanna od Jakoba Julia Davida.
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Vlna némeckého literarnévédného zajmu o Grenzlandroman
se vzdula koncem tficatych let 20. stoleti, kdy gradoval i sam
zanr. Tento zajem v sobé skryval politicky utilitarismus. Roman
i literatura o ném davaly komunité Némct z ceskych zemi, jez
se jest¢ pred prvni svétovou valkou zacala profilovat do spo-
le¢enstvi Sudetskych Némeci, kulturni a etnograficky svéraz
a pfedevsim ji pfimykaly k Némecké risi. Koncem roku 1937 se
z iniciativy nacionalné obranného spolku Bund der Deutschen
in Bohmen dokonce uskute¢nilo setkani autorti Grenzlandroma-
nu v Teplicich. Oficidlni projev zde mél profesor germanistiky
na némecké univerzité v Praze Herbert Cysarz, ktery se zabyval
tématem ,,narodnost a pisemnictvi“.® V pojednéni téhoz autora
z nasledujictho roku nachazime mezi velkymi tématy sudetoné-
meckého pisemnictvi i literaturu hranicarskou.” Editor a autor
doslovil dél Gustava Meyrinka i dalsich Eduard Frank v roce
1938 v dusné predmnichovské atmosfére zapasu o pohranici
¢eskych zemi vysoce hodnotil hrani¢aiskou literaturu jako uv¢-
domovaci prostredek naroda. V jeho publikaci byl Scholztv
roman Noch steht ein Mann oznacen za prvni dilo predestirajici
bojem naplnénou realitu zivota v sudetonémeckém pohranici.
Vyrazného uznani se dockali i Wilhelm Pleyer, Rudolf Witzany,
Hans Watzlik atd. Nacionalni boj v reflexi Grenzlandromanu se
stal ¢ervenou niti vykladu ,literarnévédné® prace Adolfa Giin-
thera, jez méla v roce 1940 demonstrovat a legitimovat dlouho-
dobé (prelomem stoleti datované), cilevédomé usili sudetskych
Némct o spojeni v jednom némeckém staté (aktualné v Hitle-
rové Treti 1i8i). Grenzlandroman podle néj vyjadruje privrat
k rasovému vnimani naroda.”

Devadesata l1éta 20. stoleti znamenala pocatek nového, na padé
literarni védy se odehravajiciho védeckého badani o Grenzland-
romanu. Diskurz nabyl mezinarodniho charakteru. Na jeho po-

69 Dichter im Grenzland. Das Erste Sudetendeutsche Dichtertreffen in Wort
und Bild, Teplitz - Schénau: Bund der Deutschen 1937.

70 Herbert Cysarz, Die grofien Themen der sudetendeutschen Schrifttums-
geschichte. Durchblick und Ausblick, Briinn - Prag - Leipzig - Wien 1938.

71 Adolf Giinther, Der sudetendeutsche Volkstumskampfim Spiegel des Grenz-
landromans. Das Buch im Kulturleben der Vélker, Bd. 3, Wiirzburg - Aumiihle
1940, s. 5-6, 103-105, 109-112.
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c¢atku se jako inspirativni ukazala studie Huberta Ortowského
Grenzlandliteratur: zur Karriere eines Begriffs und Phinomens.” Ortowské-
ho znalostni zaklad se koncentroval do ¢esko-némeckého a pol-
sko-némeckého pomezi dvacatych a tricatych let 20. stoleti. V ces-
kém prostredi se Grenzlandromanu, resp. Bauernromanu, ktery
se preklada jako roman vesnicky, vénoval Vaclav Maidl. Svijj
vyklad tohoto tendenc¢niho typu literatury doprovodil prakticky-
mi ukazkami z dél Fritze Mauthnera, Wilhelma Pleyera a Hanse
Watzlika, jez mély demonstrovat némecké stereotypy nepratel-
ského vnimani Cechti v tomto literdrnim Zanru.” Na néj pak
navazal ¢lankem ve stejném cisle Svétové literatury Zdenék Marecek,
ktery obdobnym zptisobem zpracoval a v ukazkach dokumento-
val némecké hranicaiské spisovatele moravské - Roberta Hohl-
bauma, Emila Hadinu a Karla Hanse Strobla.”

Roku 1995 vysly dvé pro vyzkum hranic¢arského romanu pod-
nétné studie. Prvni zveiejnil Wolfgang Reif ve sborniku Literatur
der Grenze. Autor zkouma fenomén Grenzlandromanu v jeho
$ir§im - vpravdé celonémeckém - rozmeru, tj. v relaci némecko-
-polské, némecko-litevské, zkouma jej v prostredi Sedmihrad-
ska, Povolzi ¢i Banatu. Pritom spravné pfipomina jako zdaleka
nejplodnéjsi ,,Grenzlandroman sudetonémecky“. V jedné véci
se ovSem myli, a sice v tom, Ze se tato vétev ve svych topoi odviji
od prvni svétové valky. Mauthnerova Der letzte Deutsche von Blat-
na/Posledniho Némce z Blatné Casové zatadil v prvnim vydani az
k roku 1913, misto k roku 1887. Zajimavé analyzy, z celé studie
asi nejzdarilejsi, pfinesl v pasazich o ,roméanu zapadni hranice®,
tj. hranice némecko-francouzské.” Druha zasadni studie - v ivo-
du jiz citovana - pochazi z pera berlinského germanisty Mi-

72 Hubert Orlowski (Hg.), Grenzlandliteratur: zur Karriere eines Begriffs und
Phanomens Heimat und Heimatliteratur in Vergangenheit und Gegenwart,
Poznan: New Ton 1993, s. 9-18.

73 Vaclav Maidl, Jedna exoticky mistn{ literatura, Svétova literatura 39, 1994,
s. 186-199.

74 Zdenck Marecek, Némecka literatura na Moravé a ve Slezsku po roce 1918
a jeji bojovné protic¢eské zamérent, tamtéz, s. 199-207.

75 Wolfgang Reif, Kalter Zweifrontenkrieg. Der Grenzlandroman konservativer-
und (prd)faschistischer Autoren der Zwischenkriegszeit, in: Richard Faber -
Barbara Naumann (Hg.), Literatur der Grenze. Theorie der Grenze, Wiirzburg:
Koénigshausen und Neumann 1995, s. 115-135.
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chaela Bergera. Berger formuloval velmi vystiznou definici zan-
ru a jeho fopoi a predevsim vnasi do plejady autortt Grenzland-
romanu princip diferenciace, ktery se v dalsim badani ukazal
jako produktivni.’

K problematice obrazu Némci v ¢eské literature 19. a 20. sto-
leti se v roce 1998 vratil Vaclav Maidl. Nacionalni stereotypy
dané doby jsou v jeho studii zpracovany vybérové. Maidl se
z literatury s negativnimi konotacemi vi¢i Némcim soustredil
na Bozenu Némcovou a Antala Staska, z literatury, jez se po-
kousi nacionalni averze prekonavat, pak na Josefa Durycha,
Marii Majerovou, Johannese Urzidila a Pavla Eisnera. Expli-
citni hranicarstvi se v této studii nepromita.”” Jubilejni sbornik
k 70. narozeninam germanisty a dlouholetého pracovnika Uni-
verzity Karlovy Kurta Krolopa (z roku 2000) nabidl prilezi-
tost k publikovani studif o jazykové némecké literatute z Cech.
Do n¢j zarazena prace Petera Bechera je kronikou némeckého
literarniho déni obdobi nacistické okupace. Doklada vyznamné
misto Heimatromanu a Grenzlandromanu a jejich autort v né-
mecké vale¢né kulture.” Problém rozpracovany do podoby vétsi
studie predestrel P. Becher v dalsim sborniku vénovaném némec-
ké literatute z Cech. Jeho osu tvoii udélovani ceny Adalberta
Stiftera (Adalbert-Stifter-Preis). Mezi jejimi laureaty nachazime
nejvyznamnéjsi autory konfronta¢niho Grenzlandromanu, jaky-
mi byli Hans Watzlik ¢i Wilhelm Pleyer. Ideovy soub¢h tvorby
téchto autort s ideologii nacionalniho socialismu je presvédcivé
dolozen.”™ Skvélym informa¢nim zdrojem o némeckych litera-

76 Michael Berger, Von der bohmischen Heimat ins sudetendeutsche Grenz-
land, in: Briicken, Bd. NF 3, 1995, s. 265-266.

77 Vaclav Maidl, Obraz némecky mluvicich postav a némeckého prostredi v ces-
ké literature 19. a 20. stoleti, in: Obraz Némciti, Rakouska a Némecka v ¢eské
spole¢nosti 19. a 20. stoleti, Praha: Karolinum 1998, s. 281-302.

78 Peter Becher, Vermessung eines unbekannten Gelidndes. Kleine Chronik der
deutschsprachigen Literatur Béhmens und Méhrens 1938-1945, in: Klaas-Hin-
rich Ehlers - Steffen Héhne - Vaclav Maidl - Marek Nekola (Hg.), Briicken nach
Prag. Deutschsprachige Literatur im kulturellen Kontext der Donaumonarchie
und der Tschechoslowakei. Festschtift fiir Kurt Krolop zum 70. Geburtstag,
Frankfurt am Main: Peter Lang 2000, 429-461.

79 Peter Becher, Sudetendeutsche Schriftsteller im Dritten Reich, in: Frank-
-Lothar Kroll (Hg.), Bohmen. Vielfalt und Einheit einer literarischen Provinz,
Berlin: Duncker & Humblot 2000, s. 67-82.
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tech z Moravy i o autorech Heimatromanu a Grenzlandromanu
se stal stale rozvijeny lexikon zpracovavany kolektivem specia-
lizovaného pracovisté zalozeného 1998 u katedry germanistiky
Filozofické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci. Jeho prv-
ni svazek vysel roku 2002, svazek druhy v roce 2006.%°

V casopise Déjiny a soucasnost orientovaném na Sirsi verejnost
se v roce 2004 objevil clanek Rudolfa Jaworského vénovany spe-
cialné sudetonémeckému Grenzlandromanu mezivale¢ného ob-
dobi. Jaworski konstatuje, Ze ,,v ceské literature nemd tento Zdnr odpo-
vidajici protéjsek”,* v tom ma - jak jsme konstatovali v ¢asti textu
vénované terminologii - pravdu jen ¢astecné. Skutecnost, Ze se
¢eské hranicarstvi nekonstituovalo do podoby samostatného
literarniho Zanru, neznamena, ze by nacionalni boj na hranici
nem¢l svilj obraz v ceské literatufe. Vyznam Jaworského prace
spociva v tom, ze inkriminovany zanr sleduje z kulturné his-
torického pohledu a z hlediska d¢jin mentalit, tedy jako histo-
rik. Jedna se o jednu z prvnich skute¢n¢ mezioborovych praci.
Jaworski si v§ima nejen Grenzlandromanu jako takového, ale
i jeho Ctenarstva, které tvorili prislusnici némecké stfedni tridy,
pro néz bylo - podle Jaworského - ¢teni tohoto typu beletrie vy-
jadtenim vzdoru viiéi nové Ceskoslovenské republice. Zavérem
Jaworski zdGraznuje, Ze tato romanova literatura je pro historika
legitimnim pramennym materialem slouzicim jako spolehlivy
barometr dobovych nalad, jako nabidka interpretaci relativizu-
jicich ceskoslovenskou statni hranici.

Tematikou reflexe Cechii v némecké literatute se dlouhodobé
zabyva Jan Budnak. Ve sborniku vydaném Technickou univer-
zitou v Liberci v roce 2005 publikoval vstupni esej ke svému
stejnojmennému projektu. Zamysli se v ni nad krasnou literatu-
rou jako historickym pramenem, ktery oznacil za pramen sice
oSemetny, ale nenahraditelny, a klade si otazku, co historikovi
analyza literatury mutze prinést. Budnak akcentuje diferenciaci
obrazu Cecht v némecké literatuie a na jejim podkladé kon-
struuje ,,tti fikéni modely“ ¢esko-némeckého souziti: nenacio-

80 Lexikon deutschmihrischer Autoren, Olomouc: Univerzita Palackého v Olo-
mouci 2002; Lexikon deutschmihrischer Autoren, Olomouc: Univerzita Palac-
kého v Olomouci 2006.

81 Rudolf Jaworski, cit. dilo, s. 27.
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nalni, nacionalni a antinacionalni, z nichz kazdy je vyrazem
konkrétni historické epochy. Prikladem nenacionalni literatury
je mu basnicka sbirka Josefa C. von Wiesera s nazvem Welehrad
z roku 1863, jez je vyrazem moravského zemského patriotismu.
Demonstrativnim p¥ikladem nacionélniho typu prezentace Ce-
chti je Rothackerova Vesnice na hranici a prikladem antinacional-
niho obrazu Cechii préza Maxe Broda s nazvem Ceskd slutka.
Antinaciondlni prezentace pracuje s pomérné vysokym mnoz-
stvim dehonestujicich klisé, ktera jsou ovSem prifazovana obé-
ma protagonistim - ¢eskému i némeckému. Brod rafinovanym
zptusobem pouziva nacionalni stereotypy, ztélesnuje je na obou
predstavitelich, aniz je komentuje, a nakonec je privadi k padu.
Autor tyto stereotypy tak vlastné zneplatni. Stereotyp je odhalen
a soucasn¢ popren. Selsky, resp. hranic¢arsky roman jednoznacné
spada pouze do kategorie druhé, tj. nacionalniho obrazu Cecht.

Ve své obsahlé praci o obrazu Cechii v némecké literatute ées-
kych zemi Jan Budnak postihl stereotypy odlisné u spisovatelii
z nékolika literarnich okruhti. Specialné se vénoval autortim,
kteri se hlasili k zemskému patriotismu, at jiz ceskému, ¢i morav-
skému, autorim prazskym, a to i slovutnym literatim prazskym
zidovskym, a v neposledni fad¢ i némeckym nacionalnim auto-
rim, obvykle pfiftazovanym ke Grenzlandromanu (Mauthner,
Strobl, Hohlbaum, Rothacker). Zavérem Budnak shrnuje, ze
obrazy Cechti jsou mentalné a nasledné textové konstruované
prezentace fenoménu ciziho odpovidajici socialnimu postaveni
a regionalnimu ukotveni autora. Pfitom rozlisuje mezi ,nacio-
nalné propustnym® svétem Mauthnerovym a diasledné dualizo-
vanymi, tedy rozdélenymi nacionalnimi svéty Rothackerovymi.?

Jedinou moderni praci vénovanou autorovi, jenz se svou tvor-
bou viadil do okruhu hrani¢arského romanu, je literarnévédna
kolektivni monografie o Hansi Watzlikovi. Z rady prispévki
zabyvajicich se timto kontroverznim literdtem ¢ni komparativ-
ni studie Hany Veselé, v niz srovnava tvorbu Hanse Watzlika
s tvorbou F. Mauthnera, K. H. Strobla aj. Studie Milana Tvrdika
komparuje H. Watzlika s Bruno Brehmem, ale i dal$imi autory,

82 Jan Budnak, Das Bild des Tschechen in der deutschbéhmischen und deutsch-
maihrischen Literatur, Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci, Filozoficka
fakulta 2010.
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napt. W. Pleyerem. Christian Jager sleduje promény Watzlikovy
tvorby v letech 1913-1941.%

V poslednich letech se Grenzlandromanem systematicky za-
byva Karsten Rinas. Vyznamna je jiz vpredu uvedena prace
o kotenech a zdrojich tohoto zanru. K pojmu a velmi stru¢né
i ke stavu badani se vyjadril v dalsi studii (v roce 2010) srovna-
vajici sudetonémecky a ¢esky hranicarsky roman.* Soustredil
se v ni na dila 20. stoleti, pfedev§im na Jana Klecandu a Josefa
Koudelaka. Nasledné vytkl tfi znaky spolecné ceské a némecké
hranicarské literature: 1) Boj mezi Slovany a Némci ma tisicile-
tou tradici a aktualni hranic¢arsky boj je jen bojem zastupnym.
Ve skutecnosti jde o odvraceni imperialistickych snah protivné
strany smétujici k posileni vlastniho naroda. 2) Obyvatelé na-
cionalné cistych, tj. jednolitych oblasti nevédi nic o velikosti
a dtlezitosti hranicarskych boji a své soukmenovce nepodporu-
ji. 3) Hranic¢arsky boj ,,zuslechtuje®. Je barometrem nacionalnich
otazek. Jen ten, kdo nacionalni boj prozil, skute¢né vi, co zna-
mena byt Cechem ¢i Némcem v pohraniéi. S témito spoleénymi
znaky nelze nez souhlasit. V dané souvislosti autor podtrhuje
vyznam jazykového purismu, napadného na obou stranach.
Mimochodem spole¢né jim byva - a¢ to obvykle netvori osu
pribéhti - negativni vymezeni viici zidim a zidovské lichvé.

Neméné cenné je vymezeni odlisnosti nacionalnich mutaci
d¢l hranicarského zanru. Na prvnim misté K. Rinas zjistuje, ze
v Ceské literatute se Castéji vyskytuji silné ¢inorodé zZeny, které
ovlivnuji déni - v dobrém i zIém. Druhou odlisnost spatfuje
v asymetrii vyvoje romanu. Zatimco cesky po prvni svétové val-
ce slabne, vydavaji se prevazné dila predvale¢na, némecky sili
a radikalizuje se. S témito charakteristikami se také ztotoznuje-
me. Jsme vSak toho nazoru, jak vysvita z kapitol této knihy, ze
markantnich rozdild je pfece jenom vice. Doplnili bychom n¢-
mecké kulturtrégrovstvi, stejné jako povysenost rasy a krve, jez

83 Walter Koschmal - Vaclav Maidl (Hg.), Hans Watzlik - ein Nazidichter?,
Wuppertal: Arco 2006.

84 Karsten Rinas, Die sudetendeutsche und die tschechische Grenzlandliteratur
im Vergleich, in: Beate Stortkuhl - Jens Stiiben - Tobias Weger (Hg.), Aufbruch
und Krise. Das Ostliche Europa und die Deutschen nach dem Ersten Weltkrieg,
Miinchen: Oldenbourg 2010, s. 583-605.
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v Ceském prostiedi pochopitelné absentuji, dale kontrast mezi
némeckymi ctnostmi, jakymi jsou state¢nost, loajalita, praco-
vitost, a ¢eskymi nectnostmi, jimiz jsou nevdécnost, zaludnost,
neloajalita, zrada, ba i maly smysl pro rad a poradek. Navic ces-
ka literatura dé¢jove zakotvena v obdobi habsburské monarchie
obrazi postaveni Cechti jako nerovnopravného, neztidka i méné
vysp€lého etnika.

Zavérem Karsten Rinas postavil nékolik zavaznych tezi, jez
bude treba dalsim vyzkumem badatelsky ovérit. Pfedevsim se
jedna o otazku interkulturality, otazku, do jaké miry se ceska
a sudetonémecka hranic¢arska literatura vzajemn¢ ovliviiovaly.
Rinas o znalosti literatury konkurenéniho prostiedi spise po-
chybuje, poukazuje na nedostatecné znalosti ceStiny vétSiny
sudetonémeckych autort. Domniva se, zZe inspirace a ndméty
prinesl sam zivot a nejedna se o inspiraci dily literarnimi. Rina-
sova nasledujici studie (2012) se zamysli nad rokem 1918 jako
meznikem v paralelnim vyvoji ¢eské a sudetonémecké hrani-
carské literatury.® Ve stejném sborniku jako posledné uvedena
studie Rinasova byla zverejnéna prace Viktorie Hanisové o kon-
tinuitdch mezivale¢né a povale¢né sudetonémecké literatury.
Hani$ova ve svych zavérech vychazi z Maidlovy charakteristiky
Grenzlandromanu, akcentuje jeho ¢ernobilou optiku a slovan-
sky eros v némeckém prostiedi.®

Shrneme-li stru¢né vyvoj historiografie, mtizeme konstatovat,
ze literarni védci a historici si dnes jiz velmi dobre uvédomuji,
ze dila Heimatromanu, Bauernromanu ¢i Grenzlandromanu
nejsou ¢n bloc pouze nacionalnimi pamflety, ale ncktera z nich
maji i svou jistou literarni hodnotu. Tento typ literatury je de-

85 Karsten Rinas, 1918 als Symmetrieachse der sudetendeutschen und der tsche-
chischen Grenzlandliteratur? In: Regionalforschung zur Literatur der Moder-
ne, Sabine Voda Eschgfiller, Milan Hornacek (Hg.), Olomouc: Univerzita
Palackého, Filozoficka fakulta 2012, s. 193-206. K aktualni diskusi o regionalni
o literatute viz Peter Becher, Jozo Dzambo, Anna Knechtel (Hg.), Prag-Provinz.
Wechselwirkungen und Gegegensitze in der deutschsprachigen Regionallitera-
tur Bohmens, Méhrens und Sudetenschlesiens. Wuppertal: Arco 2014.

86 Viktorie HaniSova, Die Kontinuitit der sudetendeutschen Grenzlandlite-
ratur nach 1945. Gertrud Fusseneggers ,,Bohmische Trilogie, in: Sabine Voda
Eschgfaller - Milan Hornacek (Hg.), Regionalforschung zur Literatur der Mo-
derne, Olomouc: Univerzita Palackého, Filozoficka fakulta 2012, s. 207-218.
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tabuizovan a se strizlivou racionalitou odborné zkouman, at
jiz literarnévédné, historicky, ¢i sociologicky. Badani vykazuje
diferencované pristupy, jez davaji sofistikované vypovédi o di-
vergentnim vyvoji obou nacionalnich spolecenstvi na sklonku
19. a v prvni poloviné 20. stoleti. Literatura také ukazuje na od-
lisnou dynamiku vyvoje zanru a jeho ¢tenarské obliby v obou
nacionalnich spolecenstvich.

Mohlo by se zdat, ze z analyzy literatury se ztratil sedlak
a selské prostiedi. Ve skutecnosti tomu tak vak neni. Selsky
statek a venkov jsou vysostna prostiedi, kde se odehrava d¢j
stavovského/agrarné politického romanu, stejné jako Heimat-
romanu a Grenzlandromanu. Ve vSech jsou obvykle hlavnimi
protagonisty sedlaci, rolnici, lidé na statku, v hospodarstvi. Jen
priority se oproti starsi literature s venkovskou tematikou méni.
Nejde jiz ani tolik o venkovsky zivot a kazdodenni problémy
rolnika, o lyriku venkova a folklér, jde o jeho zapojeni do sta-
vovskych instituci, politiky a nakonec o naciondlni boj. Na-
cionalismus je i obsahem agrarné politického romanu, ovsem
ve form¢ umirnéné, az velmi umirnéné. Coz dilem plati i o rura-
lismu. Nezridka zde byva dokonce vniman pozitivné, ve smyslu
udrzeni a konzervovani ,,narodniho svérazu®, ,narodniho po-
vzneseni®, ,ndrodni emancipace®. Hrani¢arsky roman znamend
umocnéni instrumentalizace romanu z roviny kultury a zabavy,
resp. politické do roviny ofenzivniho nacionalismu, ¢asto spoje-
ného s agresivni lidovychovou. I v ofenzivnim instrumentalizo-
vaném nacionalismu zastava ve vétsiné literatury hlavnim pro-
tagonistou venkovsky ¢lovek, ale v souladu s instrumentalizaci
literatury jsou instrumentalizovany i jeho role. Sedlak/rolnik
haji pravo na ceskou, resp. némeckou skolu a predevsim je no-
sitelem boje o ptidu jako hlavni komponenty udrzeni ¢i rozvoje
ynarodni hospodarské drzavy® (nationaler Besitzstand). Agrarni
literatura zavéru 19. a prvni poloviny 20. stoleti obraz sedla-
ka/rolnika ve své prevazné casti redefinovala, nacionalizovala
a politizovala. O této proméné, vzniku a vyvoji tohoto typu lite-
ratury a proméné obrazu sedlaka v ni je nase publikace.

44



Misto selského a hranicarského romanu druhé
poloviny 19. a prvni poloviny 20. stoleti v procesu
socialné-ekonomického vyvoje nacionalnich komunit
stfedni Evropy

Druha polovina 19. stoleti je charakterizovana zrychlenim eman-
cipacniho procesu ¢eského etnika tspésné se vymezujiciho vici
hospodarsky, socialné, politicky a v neposledni fad¢ kulturné
dominujicimu némectvi a dobou dovrseni jeho promény v sebe-
védomou, nacionalné profilovanou spolec¢nost. Je to doba, kdy
Ceska spolecnost navazuje na vysledky prvnich fazi obrozeni
naroda, které 1ze charakterizovat jako fazi jazykovou a kulturni,
a prechazi do emancipacni faze politické, spojené s rozvojem
obcanské spole¢nosti. Dovrseni a realné zavérecnou fazi eman-
cipace ¢eského naroda piedstavuje jeho hospodarska expanze.
Ta vtiskla socialni stratifikaci spole¢nosti moderni podobu. Ze
spolecnosti prevazné venkovské a socialné neuplné, postrada-
jici nejen $lechtu, ale i podnikatelskou velkoburzoazii, se stala
moderni obcanska spolecnost socialné¢ kompletni, s poc¢etnymi
méstskymi vrstvami, jez hospodarsky srovnavala krok s doma-
cim, socialné rozvinutéj$im obyvatelstvem némeckym, resp. né-
mecko-zidovskym. Naznacena socialni zména produkujici nové
spolecenské elity vyvolavala pochopitelné nevoli a odpor starych
elit, jazykov¢ a nacionalné prevazné némeckych, jichz se - v mo-
narchii zmitané mladymi nacionalismy slovanskych i dalsich
narodi - zmocnoval pocit ohrozeni a obav ze ztraty v minulosti
zakotvenych ,,nadpravi®. Jejich exkluzivni prava a moc byly krok
za krokem redukovany, a to nejprve na urovni samospravy (obci
a mést), zajmovych spolkt a organizaci, a postupné se zapas
prenasel i na uroven vrcholovou - do zemskych snémt, risské
rady a na jednani o narodnostni vyrovnani.”

Rozvoj politického stranictvi - ¢eského i némeckého - déaval
nacionalnim konfrontacim rozlicné ideologické ramce vyjadiu-

87 K nazna¢enym procestim srov. nejnovéji Eduard Kubi - Jiti Sousa (eds.),
Finanéni elity v &eskych zemich (Ceskoslovensku) 19. a 20. stoleti, Praha: Do-
kotan 2008 a Drahomir Jancik - Eduard Kubi (eds.), Nacionalismus zvany
hospodarsky. Strety a zapasy o nacionalni emancipaci/prevahu v ¢eskych zemich
1859-1945, Praha: Dokotdn 2011.
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jici ,narodni zdjem®, ale soudasné i zajem stavovsky ¢&i socialné
definovany. Jestlize ,narodni zdjem® az do sedmdesatych let
19. stoleti dominuje a v ¢eském prostredi je tato skutecnost vyja-
dfena neotresitelnym postavenim Narodni strany, tak v zavéru
stoleti jiz mizeme - jak v némeckém, tak v ceském prostredi -
rozlisit pét zakladnich politickych proudi: obc¢ansky, socialné
demokraticky, kiestansko-socialni, narodné socialni a agrarni,
kazdy s jeho specifickymi zajmy a klientelou. To v§ak nezname-
na, ze by se zajem naroda z hlavnich politickych proudi zcela
vytratil. Je v nich samozrejmé artikulovan, ovSem s nestejnou
intenzitou a prolina s rozli¢n¢ definovanymi zajmy partikular-
nimi. Osmdesata léta 19. stoleti znamenaji posileni konfrontac-
nich nacionalismi, které graduji v prvni viné v prvnim desetileti
20. stoleti a v némeckém prostiedi pak ve vyhrocené podobé
v letech tricatych. Prichazi boj o ,narodni drzavy® - hajemstvi,
at jiz hospodarské, vzdélavaci, spolkové, ¢i jiné.

Nacionalni zapas vstoupil do verejného prostoru, stejné
jako do prostoru soukromého, zprvu nedtirazné a nenapadné.
Od pocatku osmdesatych let 19. stoleti se ale vzdouval stale
rezolutnéji a pronikal do vSech oblasti kultury, at jiz do ma-
litstvi, uzitého uméni a neprehlédnutelné i do poezie a krasné
literatury. Pravé ona se stala jednim z mobiliza¢né propagacnich
wberanidel” priniku konfrontaé¢niho nacionalismu do $irokych
vrstev obyvatelstva zvlasté poté, co se jej ujaly osobnosti v ¢eské
spolecnosti vazené, prestizni. V ¢eském prostiedi se jedna o pre-
chod od narodnf literatury psané v ¢eském jazyce a vychazejici
z lidové slovesnosti a venkovského prostredi k literatute histo-
rické, heroizujici ¢eskou statnost v obdobich, kdy vyznamné
osobnosti a ¢esky narod promlouvaly do d¢jin stfedni Evropy.
Odtud byl jiz jen krtcek k literature, jez konkrétné¢ ukazova-
la na nositele ,nadpravi® a utlaku. Literatura tak konstruovala
obraz nacionalniho protivnika - nepfitele, at jiz obraz fiktivni, ¢i
obraz vychazejici z autorovy socidlni zkuSenosti a znalosti pro-
stfedi. Nepfitel je nadan stereotypy chovani, jednani a rolemi,
které vice ¢i méné ohrozuji ,narodni byti“ v té ¢&i které lokalité,
brzdi narodni pokrok.

V némeckém prostredi jde politika a literatura dokonce jesté
dale, nebot mluvi o existencidlnim ohrozeni vlastniho naroda
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jako celku. Sotva miize byt sporu o tom, zZe ¢eska emancipace,
jez miize byt definovana jako nacionalismus ofenzivni, vyvola-
va nesmifitelny, stejné tvrdy nacionalni boj domacich Némct
vnimany z jejich strany jako boj obranny. Priznac¢né pfitom je,
ze Ceska politika i literatura si zahy osvojily mluvu ,,narodni se-
beobrany®, jez legitimizovala i nevlidné, ba tvrdé, nesmlouvavé
jednani a komunikaci s piislu$niky jinonarodnich komunit.

* * *

Predkladana monografie usiluje o analytické pojednani hrani-
c¢arského a selského romanu jako vypovédi o mentalnim vyvoji
venkovského obyvatelstva (primarné sedlaka) v ¢eskych zemich/
/stfedni Evropé v zavéru 19. a prvnich desetiletich 20. stoleti ve
fazi jeho etablovani v podobé¢ politického stavovsky profilované-
ho stranictvi. Pritom nejde o subtilni definice, ¢i dokonce redefi-
nice beletristickych zanrt cerpajicich své naméty z venkovského
zZivota a selstvi zavéru 19. a pocatku 20. stoleti a prirazovani
autort ke konkrétnim smértim a tvtiréim skupinam. To je v n¢-
kterych pripadech nesporné a neproblémové, nebot zkoumani
literati predstavuji jejich archetypy (Josef Holecek, Jan Vrba,
Jaroslav Marcha jako protagonisté ¢eského selského romanu
¢i Fritz Mauthner, Hugo Scholz, Wilhelm Pleyer a Friedrich
Jaksch jako protagonisté némeckého Grenzlandromanu). Na-
opak u nékterych autort mize jejich zarazeni podnécovat dis-
kusi. Sotva v§ak bude sporu o tom, Ze k problematice venkova
a ¢esko-némeckého souziti podava zkoumana beletrie pozoru-
hodné vypovédi. V prevazné vétsiné kapitol je beletrie zabyvajici
se selstvim a hranicatstvim nahlizena nikoliv ze zretelti primarné
literarnévédnych, ale ze zreteld politickych, ekonomickych, kul-
turnich a dalsich, stru¢né receno, jako historicky pramen ke stu-
diu venkova. Dialog historiki a literarnich védct tak nabizi novy
uhel pohledu na socialné-ekonomické procesy moderni doby.
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Venkovska spole¢nost

mezi socialné-ekonomickym osvobozenim
a nacionalnim a politickym probuzenim
(Ctyricata az osmdesata 1éta 19. stol.)



Neznamy svét: ,,Ceské vesnice®!

Obrazy venkovského Zivota v némeckojazycné
literature pobreznového obdobi

Steffen Hohne

1. Uvod

Vyklad konceptu pobieznového obdobi (Nachmirz), uvedené-
ho v titulu této stati, neni - na rozdil od jeho antonyma, obdobi
predbreznového (Vormairz)? - automaticky. Jedna se nicméné
o autenticky pojem, pouzity soudobymi autory, jako byli Franz
Grillparzer (v roce 1849), Karl Gutzkow (v roce 1850), Heinrich
Heine® a dalsi. Grillparzer vytvotil v ¢ervnu 1849 dokonce epi-
gram, v némz tato Casova udobi popsal nasledovne¢:

Dein besonnen und entschieden: Vorwiarts
Heif’t im Nach-Mirz wie im Vor-Marz
Will man rechten Sinn umschreiben:
Minister werden und Minister bleiben.*

(Rozvazné a rozhodné: Do boje
»Pobrezen® i ,pfedbfezen” - jedno je

1 Vyraz ,Ceské vesnice” (b6hmische Dérfer) znamend v néméiné totéZ co vyraz
»Spanélska vesnice® v ¢estiné. Ten ale v kontextu stati zabyvajici se literarnimi
dily, jez popisuji zivot v ,neznamém® svété vesnic, lezicich na ¢esko-némeckém
pomezi, nelze pouzit.

2 ,Vormirz® (obdobi pfed breznem 1848), ,Nachmirz“ (obdobi po breznu
1848) - brezen 1848 znamena zasadni meznik ve vyvoji habsburské monarchie
dany vypuknutim revoluce ve Vidni, jez odstartovala revolu¢ni pfemény ve vSech
c¢astech 1ise. K diskusi o téchto pojmech, definujicich jednotlivé epochy, viz Peter
Stein, Epochenproblem ,Vormirz (1815-1848), Stuttgart: Metzler 1974; Norbert
Otto Eke, Vormiarz/Nachmairz. Bruch oder Kontinuitit? Nachfragen an die Be-
griffsgeschichte, in: Norbert Otto Eke - Renate Werner (Hrsg.), Vormérz -
Nachmirz. Bruch oder Kontinuitiat?, Bielefeld: Aisthesis 2000, s. 11-30.

3 Kupt. Heinrich Heine, Michel nach dem Mirz (Nachgelassene Gedichte),
in: Frankfurter Musen-Almanach fiir das Jahr 1851, Frankfurt am Main: poprvé
vydano koncem roku 1850, s. 80n.

4 Franz Grillparzer, Spriiche und Epigramme, in: August Sauer (Hrsg.) Samt-
liche Werke. Historisch-kritische Gesamtausgabe, fortgefithrt von Reinhold
Backmann, 1. Abt. Bd. 12. Gedichte 3. Teil, Wien: Anton Schroll 1937, s. 213.
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Vyznam jich popsat chce se
Ministrem byt i zlstat jen se tfesem)

Vyraz ,Vormirz“ ve vyznamu ¢asové historickém je ptitom v pod-
stat¢ omezen na némeckojazycné oblasti a jedna se u néj jen
v mensi mife o Cisté literarnévédecky, esteticky a na d¢jiny du-
chovniho vyvoje lidstva se vztahujici pojem. Grillparzer jej chape
spiSe politicky s tim, Ze je v ném zahrnut odkaz na vzajemnou
zavislost mezi kulturnimi artefakty, uméleckymi dily a kulturni
rozpravou na stran¢ jedné a politickymi, spole¢enskymi a eko-
nomickymi procesy na strané druhé, pricemz v daném pripadé
nelze vychazet jen z estetické dynamiky.® Pobfeznové obdobi,
které ma jasné definovany pocatek, a vztahuje se proto na pre-
lom let 1848 a 1849, nebylo ni¢im ukonc¢eno a smérem k soucas-
nosti ztistava ,,oteviené®. Charakter predélu maji tyto prelomové
roky predevsim v historickych védach,’ se stejnym pojetim se ale
setkdme i u nemalého poctu literarnchistorickych d¢l,” v nichz
jsou akcentovany zejména krize identity jednotlivce a nové for-
my psani jako historicky prokazatelné zmény, nastalé v kontextu
let 1848 a 1849, a s nimi spojend diskontinuita spole¢enského
vyvoje. Proti takovéto diskontinuité hovoii sice skutecnost, ze
kupt. ramcové ekonomické podminky byly revoluci sotva dotce-
ny a ze ve vztahu k politickym strukturam, mocenskym pomérim
a pravnimu systému neprob¢hly zadné velké zmény,? kdyz se ale
zam¢tfime na habsburskou monarchii a diky roku 1848 ostie se
profilujici proces etnicko-nacionalni dezintegrace,’ nalezneme

5 Michael Perraudin, Einleitung, in: Helmut Koopmann - Michael Perraudin
(eds.), in: Formen der Wirklichkeitserfassung nach 1848. Deutsche Literatur und
Kultur vom Nachmairz bis zur Griinderzeit in europiischer Perspektive, Bd. 1,
Bielefeld: Aisthesis 2003, s. 2.

6 Zastupné je zminovan jen publika¢ni projekt Die Habsburgermonarchie
1848-1918 Videnské Akademie véd, dale pak, v souvislosti s ceskymi zemémi,
kniha Die tschechische Gesellschaft 1848-1918, jejimz autorem je Otto Urban.
7 Zminky nalezneme v nasledujicich dilech: Friedrich Sengle, Biedermeierzeit;
Fritz Martini, Burgerlicher Realismus; Georg Lukacs, Deutsche Realisten im
19. Jahrhundert.

8 Michael Perraudin, Einleitung, s. 5; Thomas Nipperdey, Deutsche Geschichte
1800-1866. Biirgerwelt und starker Staat, Miinchen: Beck 1993, s. 674-683.

9 Jan Kren, Die Konfliktgemeinschaft. Tschechen und Deutsche in den bohmi-
schen Landern 1780-1918, Collegium Carolinum 71, Miinchen: Oldenbourg
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zde navzajem si v mnohém odpovidajici prelomové momenty.
Cézura let 1848/1949 znamenala v ramci habsburské monarchie
odklon od dosavadnich postoju a interpretacnich paradigmat,
subjektivné prisuzovanych riznym jeviim a souvislostem.
Revoluce ovlivnila a proménila ,,duchovni krajinu clovéka - jeho
ideologické a intelektudini nazirdni svéta®, ackoliv onen ,.konkrétni svét,
ve kterém se pohyboval, postikla jen v malé mire“.'° Byly uc¢inény po-
kusy popsat dany proces jako ,zménu od empatické k pragmatické
historické dobé“,'! jako ,,vitézné taZeni hluboce nepolitického optimismu
pokroku®,'? ¢i - nazirano prizmatem jednoho ze soucasniki - jako
wStav vycerpanosti, do néhoZ se déjiny dostaly“.*® To, zZe se navzdory
vSem témto neurcitostem a nepresnostem v Némecku prosadil
termin ,,Nachmirz®, je mozné vysvétlit diky - mimo jiné antro-
pologicky definované - predstavé ¢asového ¢lenéni a zkusenosti,
jez vyustuje v ,,koncept epochy®, snazici se postihnout zkusenost
pomijivosti,'* nebo v ramci systémov¢ teoretického pristupu od-
kazuje na ,,docasné stabilizacni konstelace mezi prostiedim a systémem™ ">
Vyjdeme-li ze tfi vyznamovych modi pro oznaceni urcité epo-
chy, chronologického, strukturalniho a peripetického,'® predsta-
vuji ,tato oznaceni [...] nezietelny konglomerdt jevi a tendenci vztaZenych

1996; Otto Urban, Die tschechische Gesellschaft 1848-1918, Bd. 2, Wien - Koln -
Weimar: Béhlau 1994.

10 ,,geistige Landschaft der Menschen - ihre ideologischen und intellektuellen
Wahrnehmungen® [...] ,weniger ihre faktische Umwelt.“ Norbert Otto Eke,
Vormirz/Nachmirz, s. 12.

11 ,Die Revolution beeinflusste und verwandelte die Umstellung von der
emphatischen zur pragmatischen Geschichtszeit®. Tamtéz, s. 14.

12 ,Siegeszug eines weitgehend unpolitischen Fortschrittsoptimismus.“ Tamtéz,
s. 19.

13 ,,Als Zustand der Erschopfung, in den die Geschichte eingetreten sei.“ Karl
Gutzkow, Vor und Nachmairzliches, Leipzig: Brockhaus 1850, s. 27.

14 Burkhart Steinwachs, Was leisten (literarische) Epochenbegriffe? Forderun-
gen und Folgerungen, in: Hans-Ulrich Gumbrecht - Ursula Link-Heer (Hg.),
Epo-chenschwellen und Epochenstrukturen im Diskurs der Literatur- und Sprach-
historie, Frankfurt/Main: Suhrkamp 1985, s. 312n.

15 ,Zeitweise stabilisierende System-Umwelt-Konstellationen.“ Gerhard Plum-
pe, Systemtheorie und Literaturgeschichte. Mit Anmerkungen zum deutschen
Realismus im 19. Jahrhundert, in: Hans-Ulrich Gumbrecht - Ursula Link-Heer
(Hg.), Epochenschwellen und Epochenstrukturen im Diskurs der Literatur- und
Sprachhistorie, s. 259.

16 Burkhart Steinwachs, Was leisten (literarische) Epochenbegriffe?, s. 313.
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k soucasnosti, spojeny v koherentni celek, jenZ umoZiuje formulovat vseobec-
now vypovéd o vyvoji, jeho prelomovych okamzicich, spojitostech i diskonti-
nuitdch.' V koneéném vysledku se nam tak vnucuje ,historicky
sled identifikovatelnych a navzdjem se vymezujicich historickych a/nebo
literdrnéhistorickych konfiguract déjin®,'® nachazejicich svij vyraz
v tzv. zakladnich datech (faktech). K tém je v souvislosti se zacat-
kem pobreznového obdobi ve vztahu k habsburské monarchii
razena porazka videniského povstani v fijnu 1848, rozpusténi
Ustavodéarného fi$ského snému v Kromé¥izi 7. 3. 1849 a poraz-
ka Madart u Vilagose 13. 8. 1849, coby udalosti symbolického
vyznamu, odkazujici na nasledny neoabsolutismus a Olomouc-
kou punktaci z 29. 11. 1850, v niz byly zakotveny habsburské
predstavy o tom, jak by mélo vypadat statopravni usporadani
v porevolu¢ni stiedni Evropé. Faze habsburského neoabsolutis-
mu, nasledujiciho po revoluci, popft. tzv. Bachova éra, nazvana
po novém ministru vnitra, se v ramci habsburské historiografie
prosadily jako pevné definované pojmy.

Podobné se 1ze setkat s pokusy vymezit konec pobreznového
obdobi, chdpany at jiz politicky, v souvislosti s padem neoabso-
lutismu, nasledujicim po porazce Habsburkd ve valce s Francii
podporovanym Piemontem (1859), rozpadem Némeckého spol-
ku a zalozenim Severonémeckého spolku po porazce u Hradce
Kralové (1866), ¢i ve vztahu k déjinam lidského mysleni, a tedy
spojeny s poc¢atkem hnuti prosazujiciho tzv. uméni narodniho
svérazu (Heimatkunstbewegung) a od konce sedmdesatych let
19. stoleti pak s modernou.

Pokud se tedy chceme zabyvat literarnim obrazem venkovské-
ho zivota v pobreznovém obdobi, nabizi se ndm na druhé strané

17 ,Epochenbegriffe [...] das diffuse Konglomerat zeitgeschichtlicher Er-
scheinungen und Tendenzen zu einem kohdrenten Ganzen, das allgemeine
Aussagen iiber Entwicklungen und Briiche, Kontinuititen und Diskontinuititen
erlaubt.“ Norbert Otto Eke, Vormirz/Nachmirz, s. 21. Ke ,,konceptu epochy*
viz Hans-Ulrich Gumbrecht - Ursula Link-Heer (Hg.), Epochenschwellen und
Epochenstrukturen im Diskurs der Literatur- und Sprachhistorie; Reinhart Her-
zig - Reinhart Koselleck (Hrsg.), Epochenschwelle und Epochenbewuf3tsein,
Poetik und Hermeneutik 12, Miinchen: Fink 1987.

18 ,Historische Abfolge identifizierbarer und gegeneinander abgrenzbarer his-
torischer und / oder literarhistorischer Konfigurationen von Geschichte®. Nor-
bert Otto Eke, Vormirz/Nachmirz, s. 22.
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otazka, jak vymezit soubor dobovych souvislosti a diskontinuit
’ . e 7 v v e . z 7

v ramci politického predélu, znamenajiciho v literarnim ohledu

spiSe mentalni nez estetickou zménu.

2. Rolnicky svét v ¢eskych zemich

Jak je reflektovan rolnicky svét v kontextu pobreznovych zkuse-
nosti? Revoluc¢ni roky 1848/1849 znamenaly pro selsky stav v Ces-
kych zemich definitivni zanik instituce dédi¢ného poddanstvi,
stejné jako konec vrchnostenské spravy a justice, jez nahradil prin-
cip, podle kterého jsou si vSichni ob¢ané pred zakonem rovni."
Politické tuzby venkovského lidu byly po splnéni jeho pozadav-
ki, zejména po zruseni roboty, orientovany piedevsim na udrze-
ni nové ziskaného statusu, s néjakym ambiciéznéj$im revolu¢nim
programem se zde nesetkame. Zakladni diskrepance, co se tyce
zivotnich zajmi obou skupin, tedy vesnického a méstského oby-
vatelstva, tak jak se projevovala v pribéhu revolu¢nich let, je
vyrazem duchovniho odcizeni obou skupin, které 1ze vysledovat
i v tom, Ze obrazy socidlni deprivace na venkové - ktera v pred-
breznovém vesnickém roménu stoji v centru déni - zpocatku
ustupuji do pozadi a namisto toho je kladen diraz spise na otaz-
ku politické a nacionalni dezintegrace, nebo se zde setkdvame
s nastupem idealizace az idylizace venkova, jak to bylo opako-
van¢ pojimano zejména ve sbirce Bunte Steine Adalberta Stiftera -
v tematicko-stylistické navaznosti na jeho predbreznové Studien.

2.1. Vesnickd povidka a vesnicky romdn
Kdyz se zabyvame obrazy venkovského zivota v literatufre, jak

jsou ztvarnény ve vesnické povidce, jsme konfrontovani s méd-
nim zanrem, jehoz tizky ramec je dan sbirkou Schwarzwdlder Dorf-

19 Friedrich Prinz, Hans Kudlich (1823-1917). Versuch einer historisch-po-
litischen Biographie, Collegium Carolinum 11, Miinchen: Oldenbourg 1962;
Christoph Stélzl, Die Ara Bach in Bohmen. Sozialgeschichtliche Studien zum
Neoabsolutismus 1849-1859, Collegium Carolinum 26, Miinchen - Wien: Olden-
bourg 1971, s. 21.
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geschichten Bertholda Auerbacha, ktera ovlivnila nejenom némec-
kojazy¢nou literaturu, nybrz kupft. také francouzskou, ruskou ¢i
ceskou. V némecky psanych dilech literatury predbieznového
obdobi, vzniklych na tizemi Cech, miizeme ptitom rozligit dva
protichiidné sméry. Prvni z nich se zabyva tradicnimi tématy
a typickymi topoi (vyrazovymi schématy), charakteristickymi
pro vesnickou povidku, jako je tizky vztah ¢lovéka, krajiny a pri-
rody, ztvarnéni etnografického razu dané oblasti, protiklad mésta
a venkova ¢i vpad ciziho elementu do poklidného zivota vesnické
komunity. Jako priklad nam v kontextu némecky psané literatury
Ceskych zemi poslouzi povidky, jez nalezneme ve Stifterovych
Studien, jako je Heidedorf, ¢i povidkové soubory Josefa Ranka (Aus
dem Bohmerwalde a Neue Geschichten aus dem Bohmerwalde).

Druhy smér, koncipovany jako protiklad k biedermeierov-
ské vérnosti k rodné hroudg¢, je charakterizovan politickou tce-
lovosti. Dila k nému se radici vSak upadla v odpolitizovaném
pobteznovém obdobi vesmés v zapomnéni.?’ Casto tendenéni
a socialné kriticka vesnickd povidka, kritizujici spolecenské po-
mcéry, v nichz je zaroven zachycen socialni a etnicky konflikt
(reflektovany téz selskym prostredim), nebyla po predélovych
letech 1848/1849 jako takova nadale pfijimana. Naopak. Jako
literarni zanr byla v ramci poetiky deklasovana. Jmenovat miize-
me Isidora Hellera, Jacoba Kaufmanna, Uffa Horna (Bikmische
Dirfer 1847) a Leopolda Komperta, kteti svého ¢asu v némecky
psané literature Ceskych zemi razili novou cestu, predstavujici
zasadni zlom v dosavadnim ztvarnéni venkovského zZivota tak,
jak byl dany zanr koncipovan, poc¢inaje osvicenstvim (civilizacni
kritika) a romantismem (chvala prostého zivota), a v ramci bie-
dermeieru dale rozvinut, ¢astecné ve smyslu posileni venkovské
idyly, jak se s tim setkdme u Ranka a Stiftera. V tomto ohledu je
dobova kritika regionalni a stavovské problematiky, konstatujici
umnou partikularizaci spole¢nosti (srov. Ferdinanda Kiirnber-
gera®), jen Castecné opravnéna. Podobné je to s vytkami na ad-

20 Steffen Hohne, B6hmische Dérfer. Zur sozialen und ethnischen Kategorisie-
rungen in der deutschbéhmischen Vormarzliteratur, in: Briicken. Germanisti-
sches Jahrbuch Tschechien - Slowakei, Bd. NF 5, 1997, s. 5-28.

21 Miller poukazuje na dvojakost Kiirnbergerovy kritiky. Sice se angazuje
ve prospéch ,,pokroku v literature a jeji spolecenské funkce tak, jak se projevuji
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resu zastanct venkovské idyly, vyzivajicich se v detailnich popi-
sech venkovského prostredi, které jsou opodstatnéné jen u ¢asti
literarnich textd. V této souvislosti se totiz hovorilo dokonce
o ,podvodu vesnické povidky® (Dorfgeschichtenschwindel).?
Vzdyt prinejmensim v pripadé némecky psané vesnické povid-
ky vznikajici v ¢eskych zemich je mozné konstatovat, ze tento
zanr predstavuje spole¢né s vesnickym romanem ,.zménu pristupu
literatury ke spolecenské realité“® a jiz v predbreznovém obdobi
nalezneme tak prohloubeni moznosti literarniho ztvarnéni,
jez nabizi préza, provazené ,dsilim o pragmatickou hodnovérnost
vyprdvéného” >

2.2. Zpracovdni revolucnich uddlosti

Der Kriegum den Wald Moritze Hartmanna z roku 1850 prvoplano-
vé zpracovava revolucni tuzby a utopistické myslenky, pripadné
ztroskotani snah o jejich prosazeni. Roman proto mtizeme nazi-
rat jako historicky pribéh popisujici realné zkuSenosti, v némz
jsou spojeny tfi ¢asové roviny: josefinska doba, predbfeznova
spolecenska empirie a udélosti revoluce osmactyticatého roku
véetné jejich nabozenskych, socialnich a nacionalnich konflikt.
Co se tyce obsahu, zahrnuje Hartmann do svého romanu celou
$iti dalezitych socialnich a politickych témat tehdejsi doby: po-
staveni selského stavu, konfrontovaného se sérii konfliktti da-
nych absolutistickou moci a revolu¢ni situaci, obraz nesvéprav-

pti pfekonavani vyprazdnénych tradic a kiehkych stavovskych hranic®, na mrav-
nim a estetickém, ,idealistickém pojeti permanentni zmény vsak [trva] stejné
samoziejmé jako na piili§ zdraznovaném vyznamu a pojeti piirody“. Norbert
Miller, Dorfgeschichte und Dorfroman, in: Albert Glaser Horst (Hg.), Deutsche
Literatur. Eine Sozialgeschichte, Bd. 7. Vom Nachmirz zur Griinderzeit. Realis-
mus 1818-1880, Reinbek: Rowohlt 1992, s. 182.

22 Zde viz predevsim kritika Friedricha Hebbela, vyslovena na adresu Stiftera.
U Stiftera nalezneme ,,axiom nezaménitelnosti proporci“ (laskavy zdkon), jenz
»mezi pfedbieznovym obdobim a pfelomem stoleti ovladl uméni a svétondzor®.
Tamtéz, s. 203.

23 ,Verinderte Einstellung der Literatur zur gesellschaftlichen Wirklichkeit.*
Tamtéz, s. 184.

24 ,Bemithen um eine pragmatische Glaubwiirdigkeit des Erzihlten.” Tamtéz,
s. 188.
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né¢ho lidu, jemuz se nedaii vystupovat jako tspésné si pocinajici,
emancipujici se slozka spole¢nosti, dezintegracni vliv tézkych
nacionalnich konfliktd, stejné jako duchovni letargii projevujici
se v pobfeznovém Rakousku.” D¢jisté romanu - Hartmann se
narodil v Trhovych Dusnicich u Pfibrami - predstavuje silnou
biografickou vazbu, takze autor, ktery se mezitim stal exulan-
tem, se mohl alespon literarné jesté jednou vratit do rodnych
lesti. Veskrze realistickym zptisobem nacrtava pritom kontury
konfliktni situace, v jejimz ramci se tehdy na opacnych stranach
barikady ocitly spolecnost a stat. Ta ostatné byla charakteristicka
pro rakousky neoabsolutismus.

Rolniktv svét je v romanu zpracovan se zohlednénim dvou
aspektt. Na jedné stran¢ Hartmann popisuje neuspokojivou
situaci rolnikii v 18. a 19. stoleti i nejriiznéjsi pokusy o reformu
spole¢nosti, podniknuté v té dobé¢. Jako klicovy spolecensky
problém, jenz je v textu kritizovan, piedstavuje autor zejména
robotni povinnosti. Diky patentu cisare Josefa II. z 1. listopadu
1781 (zruseni nevolnictvi) sice doslo ke zlepseni spolecensko-
-pravni situace poddaného, ktery tim obdrzel status subjektu
prava a byl osvobozen z pout osobni nesvobody. Rolnicka otaz-
ka vsak zistavala az do poloviny 19. stoleti nevyresena. Ano-
nymn¢ vydany text® poukazal jest¢ pred propuknutim revoluce
na duchovni upadek a zhorsujici se ekonomickou situaci ven-
kovského obyvatelstva. To mohlo byt zménéno jen na zakladé
kompletniho zruseni robotni povinnosti. Agrarni otazka, hlavni
spolecensky problém revoluce osmactyticatého roku v Rakous-
ku, a s ni spojeny strach pred selskymi bouremi vedly sice k rych-
lému splnéni rolnickych pozadavkd, predevsim zruseni poddan-
skych povinnosti (urbarialni davky a robota), a to na zaklad¢
iniciativy Hanse Kudlicha.?”” Tato opatfeni se pro dalsi prib¢h
revoluce vSak ukazala byt kontraproduktivni. Potencialni zdroje
napéti na venkové totiz byly uspokojenim materialnich pozadav-

25 Steffen Hohne, Moritz Hartmanns Krieg um den Wald. Zur literarischen
Verarbeitung von Vormirz und 48er-Revolution, in: Briicken, Bd. NF 4, 1996,
s. 171-188.

26 Matthias Koch, Osterreichs innere Politik mit Beziehung auf die Verfas-
sungsfrage, Stuttgart: Krabbe 1847.

27 Friedrich Prinz, Hans Kudlich (1823-1917).
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kit neutralizovany a revolu¢ni elan utlumen. Peter Buresch, ktery
je vromanu hlasnou troubou autorovych myslenek, se po ozna-
meni vSeobecné amnestie citi byt svymi rolnickymi pomocnymi
oddily, ,,nerozhodnou, reptajici masou®, ponechan na pospas
osudu a - revolu¢ni - povstani se hrouti.

Hartmann tematizuje také moderni ekonomické myslent.
Existuji sice staré listiny, zajistujici vlastnicka prava na lesy
a kfehkou rovnovahu mezi Trhovymi Dusniky a Ob¢ovem. Pri
stfetu s obchodnimi praktikami (charakteristickymi pro mo-
derni kapitalistickou spolec¢nost), jez zavadi advokat Mika (do-
davky dreva smétujici do Prahy), vsak tyto listiny pozbydou
pravni platnosti. Dalsi socialné historickou rovinu predstavuje
zobrazeni chudoby. Povstani rolnikd je v romanu predstaveno
jako povstani hladového plebsu. Konflikt, do néjz je zapleten
Hartmann, je pak nacrtnut jako konflikt mezi chudymi a boha-
tymi. Peter Buresch v ném sehrava roli moderniho, revolu¢né
pojatého Robina Hooda, ktery nechava vale¢nou korist v Trho-
vych Dusnicich rozd¢lit mezi chudinu.

Lid¢é doufali, ze diky nému zbohatnou, zacali si $uskat do
usi, ze by byl snad i schopen je osvobodit od vrchnosti
a urednikd, zbavit je dani a ucinit z nich svobodné lidi -
a tak si pospisili, aby co nejpeclivéji plnili jeho piikazy, ne-
bot kazdy z jeho ¢int vedl blize k cili, ktery si naptl ne-
védomky vytycili. [...] Musime byt osvobozeni od roboty
a dani, panstvo a tGfednici nas nesméji dale vysavat jako
pijavice [...].%

Zavérem muzeme fici, Ze se i v pfipadé Hartmannova romanu
sice jedna o zobrazeni Siroce zalozenych socidlnich konflikt
na venkové piedbreznového obdobi, pifedevsim zde ale mame

28 ,Man hoffte, durch ihn reich zu werden, man begann, sich in die Ohren zu
raunen, daf er wohl auch im Stande wire, von der Herrschaft und den Beamten
zu befreien, die Steuern abzuschaffen und aus den Bauern freie Leute zu ma-
chen - und man beeilte sich, seinen Befehlen aufs Pinktlichste zu gehorchen,
denn jede seiner Taten fithrte ja dem Ziele ndher, das man sich halb unbewufit
zu stecken anfing. [...] Frei miissen wir werden von Robotten und Steuern, die
Herren und Beamten sollen uns nicht mehr aussaugen bis aufs Blut [...].“ Moritz
Hartmann, Der Krieg um den Wald. Eine Historie, Leipzig: Gutenberg 1925.
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co do ¢inéni s literarnim zpracovanim revoluénich zkusenosti
roku 1848 a empirie spojené se ztroskotanim liberalné-demo-
kratického emancipa¢niho hnuti. V tomto ohledu spada jesté
roman do tradice predbreznové literatury, ktera se tak zde se
zpozdénim uzavira.

2.3. Na cesté k hranicdrské literature

Pokud vdécime za dilo Moritze Hartmanna jednoznac¢né zkla-
mani, vyvolanému nedspésnou revoluci, odrazi némecky psana
literatura v Ceskych zemich ,virulentné se sirici dezintegracni proces
mezi ,Ceskou’ a ,sudetonémeckou’ identitou, u jehoZ zrodu stdla porevolucni
situace a ktery se pinérozvinul v 80. letech”.* V dtisledku tohoto dezin-
tegracniho vyvoje vznika jako novy zanr tzv. Grenzlandliteratur
(literatura némecko-¢eského pohranici, hranicarska literatura),
v jejimz ramci vznikaji dila psand jak cesky, tak i némecky.*® Bez
ohledu na skutecnost, Ze na Ceské strané tato dila zaznamena-
vaji rozmach az v osmdesatych letech a ze jako prvni vzorovy
pocin této literatury je bran roman Der letzte Deutsche von Blatna,
vydany v roce 1887,% 1ze ve vesnické literature nalézt, jak uz bylo
vySe pripomenuto, i v pfedbreznovém obdobi nastiny etnicko-
-nacionalni problematiky, vztahujici se k ¢eskym zemim, které

29 ,Mit der nachrevolutioniren Situation von 1848 einsetzender und seit den
80er Jahren virulent wirksamer Desintegrationsprozef} zwischen einer ,b6hmis-
chen® und einer ,sudetendeutschen’ Identitit.“ Michael Berger, Von der bohmis-
chen Heimat ins sudetendeutsche Grenzland. Differenzierungsprozesse in der
deutschbohmischen Literatur von 1848 bis 1939, in: Briicken, Bd. NF 3, 1995,
s. 241. K procesu dezintegrace v politické roviné viz Jan Kren, Die Konfliktge-
meinschaft.

30 Karsten Rinas, Die andere Grenzlandliteratur. Zu einigen tschechischen
Romanen mit antideutscher Tendenz, Briicken, Bd. NF 16, 2009, s. 115-163.

31 Karsten Rinas, Die sudetendeutsche und die tschechische Grenzlandlite-
ratur im Vergleich, in: Beate Stortkuhl - Jens Stitben - Tobias Weger (Hgg.),
Aufbruch und Kirise. Das 6stliche Europa und die Deutschen nach dem Ersten
Weltkrieg, Miinchen: Oldenbourg 2010, s. 582. K literatufe ¢esko-némeckého
pohrani¢i viz ddle Hubert Ortowski, ,Grenzlandliteratur®, in: Hubert Ortowski
(Hrsg.), Heimat und Heimatliteratur in Vergangenheit und Gegenwart, Poznan:
New Ton 1993, s. 9-18; Wolfgang Reif, Kalter Zweifrontenkrieg. Der Grenzland-
roman konservativer und (pra-)faschistischer Autoren in der Zwischenkriegszeit,
in: Zts. fiir Literaturwissenschaft und Linguistik 24, 1994, s. 30-50.
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v padesatych letech predjimaly némecko-ceskou hranicarskou
literaturu.

Atributem hranicaiskych ideologii, jak jej tato literatura trak-
tuje, je evokovani nebezpeci germanizace/Cechizace, jemuz jsou
po staleti obé strany vystaveny (tak zn¢l alespon dobovy kon-
strukt). Prislu$na nacionalni skupina méla byt politicky mobili-
zovana, ptipadné ,probuzena®, aby zacala premyslet v intencich
svého naroda.*? Redln¢ existujici formy kulturniho transferu byly
potlaceny, diferencovany pohled na procesy interakce a vzajemné
komunikace nebyl zpravidla viibec formulovan - a to bez ohledu
na fakt, ze pravé ve venkovskych regionech, pripadné v ramci
venkovského mikrosvéta hraly etnicky ¢i nacionalné motivované
konflikty sotva néjakou roli.*® Pravé venkovsky mikrosvét se v hra-
nicarské literature stava arénou narodnostnich stretti. Hranicarsti
autori jako by chtéli prinést ditkaz toho, Ze spolecna existence
Cechti a Némct je principialné nemozna a e hranice mezi obéma
spolecenstvimi, ktera vzdy predstavovala mimo jiné jazykovou
a kulturni bariéru, je ohrozena. Symbiéza obou kultur je jako
mozna alternativa od zacatku zavrhovana. Namisto ni je propa-
govano striktni oddéleni obou etnik. Diskrepanci mezi redlnou
kulturné-jazykovou koexistenci a ideologicky motivovanou eska-
laci konfliktu 1ze dokumentovat na jednom velmi raném prikla-
du, v némz je jako fenomén kazdodennosti tematizovana vyména
(tzv. handl) déti. V blizkosti jazykové hranice totiz bylo od druhé
poloviny 19. stoleti, a to zvlasté ve venkovskych oblastech habs-
burské monarchie, bézZné vyménovat si za tcelem kulturni socia-
lizace a nabyti jazykovych znalosti déti na dobu jednoho mésice
az dvou let.* Lze se proto domnivat, ze takova, primarné ekono-
micky motivovana, byt na socialné kulturni vyménu orientovana,

32 Karsten Rinas, Die sudetendeutsche und die tschechische Grenzlandliteratur
im Vergleich, s. 591.

33 Robert Luft, Zwischen Tschechen und Deutschen in Prag um 1900. Zweispra-
chige Welten, nationale Interferenzen und Verbindungen iiber ethnische Gren-
zen, in: Briicken, Bd. NF 4, 1996, s. 143-169.

34 ,V této souvislosti je tfeba fici, Ze pfedmétem tohoto zvyku je vyménovat si
déti z ¢eskych a némeckych obci, aby se naudily druhy jazyk.“ Moritz Reich, Der
Kinderhandel. Eine Erzahlung, in: Illustriertes Familienbuch zur Unterhaltung
und Belehrung bauerlicher Kreise 11, ¢. 6, Triest: Oesterreichischen Lloyd 1856,
s. 365.
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zvyklost mohla byt se zaméry hranic¢arskych autort v prikrém
rozporu. Podle Moritze Reicha, jehoz text Der Kinderhandel (Vy-
ména déti) vysel poprvé roku 1856 a roku 1894 byl jeho text silné
zkracen a znovu vydan, spociva pricina takovéto vymény déti
v komunika¢né politickych zvlastnostech ¢eskych zemi:

V nasich Cechich, kde se Némec tak ¢asto setkdva s nutnos-
ti obcovat s Cechem a Cech zase s Némcem, mame za timto
ucelem zvlastni prostredek, jak si naockovat cizi bratrskou
fe¢, navzajem si vyménujeme déti.®

Proti této bézné praxi pragmaticky zalozené koexistence, usku-
tecnované pravé na venkové, vystupuji obé hlavni postavy Rei-
chovy povidky, némecky sedlak s ¢eskymi koreny Franz Macha
a Cesky sedlak Tobiska ze vsi Pecina, jejichz vztah poznamenava
vzajemna nedtivéra a averze, ba dokonce na piedsudcich zalo-
Zena nenavist. Tato averze se prenasi na ostatni ¢leny etnické
komunity. ,, Tobiska Némce nendvidél se vsim vsudy“,*® a Macha zase
nendvidél tenhle lid [Cechy] a pokrdal jim od svého détstvi“3" Averze,
kterou vici sobé pocituji oba muzi, se v kone¢ném disledku
prenasi i na jejich rodiny:

Nenavist viiéi Cechtim a pohrdani jimi mél spole¢né se
svym otcem a vSeobecné bylo mozné si pov§imnout, zZe
spise Cesi byli svolni uéit se némecky nezli naopak - nebot
né¢mcina byla a je piece jazykem vzdélanct a ucit se némec-
ky vzdy znamenalo a znamena civilizovat se.*®

35 ,,In unserem Béhmen, wo der Deutsche so oft in die Nothwendigkeit kommt
mit dem Tschechen, der Tscheche mit dem Deutschen zu verkehren, da hat man
ein eigenes Mittel, den Kindern die fremde Brudersprache einzuimpfen, man
vertauscht gegenseitig die Kinder.“ Moritz Reich, Der Kinderhandel, in: Moritz
Reich, Ausgewihlte Werke, Bibliothek Deutscher Schriftsteller aus Boéhmen,
Prag - Wien - Leipzig: Tempsky 1894, s. 231.

36 ,Tobischka hafite den Deutschen grindlich.“ Moritz Reich, Der Kinderhan-
del, 1856, s. 363.

37 ,Hafte und verachtete dies Volk [die Tschechen] seit seiner Knabenzeit.“
Tamtéz, s. 362.

38 ,Den HaR und die Verachtung gegen die Cechen hatte er mit seinem Vater
gemein und iiberhaupt konnte man bemerken, daf die Cechen sich eher her-
beiliefRen, das Deutsch zu erlernen als die Deutschen das Bohmische - denn
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Antagonisticky vylicené vlastnosti obou aktért jsou bez ohledu
na socialni determinanty u¢inény esencialnim zakladem nacional-
nich stereotypt, a tak podstatou jejich charakterovych vlastnosti.
NeutéSena socialni situace ¢eskych sedlaki je zavinéna nedostat-
kem pile a smyslu pro poradek, stejné jako nachylnosti k alkoho-
lu a vrozenému sklonu podvadét. Franz Macha je oproti tomu
coby predstavitel némeckého selstvi v ¢eskych zemich licen jako
ztélesnéni pile vedouci ke kyzenému tspéchu. Na zaklad¢ téch-
to charakteristik jsou predpoklady pro ,,vyménu déti“ nanejvys
neptiznivé. K tomu pristupuje skutecnost, ze Reich konstruuje
d¢j jako pribch odplaty. Tobiska usiluje o vyménu déti s cilem
poskodit svého byvalého obchodniho partnera Machu, jenz pred
lety - byt legaln¢ - ziskal jeho polnosti. Na vesnické slavnosti je
Macha - pravy némecky Michl (tj. ,jednoduchy trouba®) - za-
ludné opit. A tak mtze dojit k dohodé¢ o vymén¢ déti, ackoliv
Tobiska Macha v minulosti podvedl pti obchodu s kotimi. ,,Clovék
se prrece jen musimit pred Cechem na pozoru!“®® Zalezitost je komplikova-
na tim, ze Machiv syn se zamiluje do Tobiskovy dcery. Jeji otec
ji chce zneuzit k tomu, aby mohl svému protivnikovi dale $kodit.
Tobisktiv syn se raduje, Ze unikne z otcova statku a bude pobyvat
na sporadaném hospodarstvi némeckém. Od samého zacatku je
ziejmé, ze individualni dispozice, urc¢ované predsudky, takovyto
kulturni a jazykovy transfer a priori znemoznuji, zvlasté kdyz
ob¢ komunity jsou vyliceny jako dvé naprosto odlisné entity.
Navzdory dobré jazykové akulturaci - Reich k Tobiskovu synovi
poznamenava, ze ,,mluvil jiZ velmi dobrie némecky“*° - je chlapec v Ma-
chové domé bran jako cizorody prvek.* Kulturni transfer nepro-
biha na zaklad¢ principu dplnosti, nybrz za substituce stanovisek
a jednani, které ménf stary poradek:

Pijan Tobiska byl stfizliv a ¢inorody, vzorny hospodar Ma-
cha liny a zhyraly, Cech Johann ¢ily a vesely, Némec Franz
propadl lenoSeni a dusi mél ochromenu. Nebyl to jen handl

das Deutsche war und ist ja doch die Sprache der Gebildeten und Deutsch lernen
hiefl und heifdt sich civilisiren.“ Tamtéz, s. 360.

39 ,Mann soll sich vor dem Béhmen doch hiiten!” Tamtéz, s. 359.

40 ,Wie gut er schon deutsch sprach®. Tamtéz, s. 374.

4] Tamtéz.
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déti, ale také handl osudti, rodin, hospodarstvi a dusi! Vse
se k nepoznani zménilo!*

Zarazeni Reichovy povidky Kinderhandel, byt notn¢ zkracené,
do Augustem Sauerem zalozené Knihovny némeckych spisovateli
z Cech (Bibliothek der Deutschen Schriftsteller aus Bohmen), jez
byla zamyslena jako dokumentace jejich literarni tvorby urcena
siroké verejnosti, predstavovalo nepochybné programovy po-
¢in.®® Diky kraceni textu z povidky mimochodem vypadly pasaze
obsazené v piivodni verzi a ozfejmujici motivy nepratelstvi mezi
obéma protagonisty, ktefi se na vyméné déti dohodli v opilosti.
Odpadla i milostna zapletka dramatizujici cely konflikt. Do cen-
tra déni se naopak dostaly nové konturované, notné¢ zamotané
rodinné vztahy. Franz Macha se v jejich rdmci snazi o to, aby se
jeho syn Johann, pochazejici z prvniho manzelstvi, odcizil své
maceSe, jeho druhé Zené, zatimco ochmelka Tobiska z Pecina
se obava, ze se jeho syn Franta ,,dd na cestu, po niz krdci jeho otec* . **
Konflikt, ktery je v delsi verzi povidky plny mezietnického na-
péti a narodnostnich stereotypt, je tak prenesen do ,rodinné“
roviny a jeho dramaticka zépletka zjednoduSena. Kratka ver-
ze povidky anticipuje nejenom socialni, ale také komunikac¢ni
ztroskotani, také zde to znamena:

Hovotfit spolu nemohou - Johann nerozumi Frantovi -
a ten nerozumi jemu - jejich otcové véak mluvi lJamané reci
toho druhého.®

K vyméné potomki presto dojde. Délka pobytu na cizim statku
se ale vymyka béznym zvyklostem. Vede k tomu, zZe na rozdil
od ptivodni verze (kde Machtv syn jen velmi neochotné opousti

42 ,Saufer Tobischka war niichtern und thitig, Musterwirth Macha trage und
liederlich; Johann, der Ceche, war rustig und fréhlich, Franz, der Deutsche, zum
Miifliggang verdammt und innerlich gelahmt! Es war nicht nur der Kinderhan-
del, es war ein Schicksals-, ein Familien-, ein Wirthschafts-, ein Seelenhandel!
Alles war ausgetauscht, nicht zum Wiedererkennen!* Tamtéz.

43 Moritz Reich, Der Kinderhandel, 1894, s. 213-217.

44 ,Werde seinem viterlichen Beispiele nachgerathen.” Tamtéz, s. 213.

45 ,Sprechen kénnen sie nicht - Johann versteht Franta nicht - dieser nicht jenen -
aber ihre Viter radebrechen ein jeder des anderen Sprache.“ Tamtéz, s. 214.
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rodny diim) se po trech letech oba chlapci zcela, nejenom jazy-
kové, asimiluji do nového prosttedi: , fohann ted mluvil jen cesky
a oslovovali jej Honzicku, Franta zase hovotil jen némecky a jmenoval se
Franz.“** Nejsme zde tedy konfrontovani se zkusenosti vymény
déti v ramci dvou kultur, nybrz s kompletni asimilaci, kdy v obou
pripadech jedna kultura je pohlcena druhou. Jak ale Reich po-
znamenava, ,.krev neni voda“t” a nabyti jazykovych znalosti ne-
muze vést k oslabeni, ¢i dokonce eliminaci mnohem hloubéji
zakorenéné, esencidlné formované prislusnosti k urc¢itému et-
niku. Projevi se to radikalizaci postojii obou otcti, kteti chtéji
ziskat své syny zp¢t a jejichz snaha - a to v obou verzich tex-
tu - vede k pfedem dané, byt ne ptedem planované vrazdé obou
chlapcti rukou muzd, kteti je docasné dostali na starost. ,, Tak
skondila vyména déti.“*® Jaké z toho plyne ponauleni? Asimilace
napfic jazykovou hranici neni mozna, a uz viibec ji nelze dopo-
rucit, esencialni cizota se nenecha integrovat.

3. Zavér

Oba autori, Hartmann i Reich, tematizuji paradigmatickym zpt-
sobem - a to bez ohledu na bezprosttedni ¢asové souvislosti -
nckteré vseobecné literarni trendy, které se prosazovaly po roce
1800% (a jesté silnéji pak po prelomu let 1848/1849) a na néz spe-
cialné reagovala venkovska préza v ¢eskych zemich. Pouta mezi
jedincem a spolec¢nosti jsou kiehka a mikrokosmos venkova stoji
v napéti mezi hybridni hranici kultur presahujici realitu na jed-
né strané a pozadavkem koncepce tvorby kolektivni identity,
jez by na stran¢ druhé ptisobila nacionaln¢ etnicky a jazykové

46 ,,Nunmehr sprach Johann nur tschechisch und hiefs Honsitschku, Franta nur
deutsch und hief§ Franz.“ Tamtéz.

47 , Blut ist kein Wasser.“ Tamtéz.

48 ,,So endete der Kinderhandel.“ Moritz Reich, Der Kinderhandel, 1856, s. 372;
Moritz Reich, Der Kinderhandel, 1894, s. 217.

49 Andrea Bartl, Strukturen der deutschen Literatur zwischen 1789 und 1815 -
einmogliches Paradigma fiir die Jahrhundertwende 1900?, in: Anita Bunyan -
Helmut Koopmann, Kulturkritik, Erinnerungskunst und Utopie nach 1848,
Deutsche Literatur und Kultur vom Nachmirz bis zur Griinderzeit in europai-
scher Perspektive Bd. 2, Bielefeld: Aisthesis 2003, s. 17-39.
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homogenizacné. Jedinec je paradigmaticky rozlisitelny na obou
stranach v postavach obou synt, ale téz otcti, je vystaven naho-
dam, vnéjsim socidlnim vliviim a pocitim rozervanosti, které
mohou byt chapany jako vyraz rozpadajicich se, pripadné¢ dru-
hym etnikem ohrozenych zvyklosti. U Reicha k tomu navic pii-
stupuje fenomén kolabujici komunikace. Re¢ uZ nezaklada zad-
nou identitu ¢i pospolitost, nybrz jen oddéluje, odcizuje, nici.
Utopie spole¢ného cesko-némeckého domova, jako alternativa
urbanizované, industrialni soucasnosti, jiz nema ani podobu
nostalgické, do minulosti zahledéné vzpominky. Na nahodilost
vztahi jevi a véci, s nimiz je ¢clovék konfrontovan, reaguji autofi
hranicarské literatury nabidkou potencialnich postojt, které
jsou poznamenany nedavérou k tomu, co je chapano jako ,,duch
doby* (Zeitgeist), a zaroven davérou v ptirodu a ducha naroda.*
Zajem o regionalni tematiku tak v sob¢ vzdy skryva také dobov¢
kulturné kritickou, antimoderni tendenci, ktera pasobi ve smy-
slu separace a nasledné integrace vlastni nacionalni skupiny
a pokousi se delegitimovat formy hybridniho, heterogenniho
kulturniho transferu, jakymi jsou vymény déti, a vyloucit je z na-
rodni literatury.

Nazirano literarné esteticky znamenala némecky psana litera-
tura, vznikajici v pobreznovém obdobi v ¢eskych zemich, pokra-
Covani detailisticko-realistického vypravécského stylu, inspirova-
né¢ho Auerbachem, a ,.opétovné napojent realismu na idealistické pojeti
prirody“.> Snahou o zachovani narodniho svérazu a o lidovou
osvetu, avsak také indoktrinaci se po roce 1848 staly ,,vesnickd po-
vidka a vesnicky romdn [...] vzorovymi Zdnry realistického vypravécstoi™ 5
To naslo sviij obraz v jisté konjunktufe, kterou zazila venkovska
proza vyvijejici se az k ideologii agrarismu, jak to 1ze v naznacich
rozpoznat jiz u Reicha.

50 Norbert Miller, Dorfgeschichte und Dorfroman, s. 189.

51 ,Wiederanbindung des Realismus an eine idealistische Naturauffassung.*
Tamtéz, s. 193.

52 ,Dorfgeschichte und Dorfroman [...] [zu] vorbildlichen Gattungen des rea-
listischen Erzihlens.“ Tamtéz, s. 197.
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Jan Cimbura z Putimi
a Helena Prchalova z Briz

Krasna literatura a socialni déjiny

Firi Staif

Pro dnesniho historika modernich socialnich déjin je krasna
literatura vitanym podnétem pro konceptualizaci jeho vyzkumu
zejména v téch pripadech, pokud jeji autofi psali o dobé, v niz
sami zili, a o prostredi, které dobfie znali. Je tomu tak predevsim
v téch pripadech, kdyz se zabyva konkrétnimi mezilidskymi
vztahy a jejich spolecenskymi ramci inspirativnim zptisobem.
Jde-li o historika socialnich déjin, pak jeho pohled na véc miize
obohatit tim, Ze mu vesmés §tédre nabidne ,,barvitost“ lidskych
situaci, jejich neottelé variace a zejména pak plastické zpodob-
novani navazovani, zpretrhavani, zauzlovani a rozuzlovani va-
zeb mezi literarnimi aktéry. Zvlasté cenné pro néj je, kdyz k tomu
dochazi v fadé souvislosti, jez nejsou z jinych informacnich zdro-
jt bud dobfte patrné, nebo se v nich viibec neobjevuji. Diky tém-
to i jinym okolnostem se tak historikovi otevira rezervoar jinak
nedostupnych interpreta¢nich moznosti, v némz mu jsou zvlasté
vitané motivace literarnich postav, riznorodost vztahti, do nichz
vstupuji, a typy konfliktd, jez resi. Vskutku lakavy je pak pro néj
spisovateltiv pohled na promény konfliktnich a kolaborativnich
interakci mezi aktéry jeho dila.

Tento pristup lze nepochybné dobfe vyuzit i pri vykladu obra-
zu sedlaka v ceské beletrii, vychazejici v dobé mezi vyznamnymi
spolecenskymi mezniky let 1848 a 1948. Otevira se pritom otaz-
ka, jaky typ beletristy piSiciho o sedlacich a venkové by si mél
historik ke svému badani vlastné vybrat, nebot tito spisovatelé
m¢éli vesmés i sva obcanska povolani. K tomu, aby se vénovali
nasemu tématu, museli mit tedy néjaké divody. Z této autor-
ské skupiny jsem si vybral dva katolické farare, kteti ptisobili
ve venkovském prostiedi, jez vskutku dobfe znali, a proto o ném
jako spisovatelé také mohli zasvécené psat. Za zvlast dilezitou
povazuji totiz okolnost, ze vzhledem ke svému duchovenskému
povolani méli vhodné predpoklady pro to, aby hloubéji poro-
zuméli psychologii a celkové mentalité venkovského ¢lovéka,
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jiz si lze predstavit jako typické scénare vztaht mezi hodnota-
mi, kterym daval prednost, v interakci s jeho obvyklymi postoji
a konkrétnim jednanim.

Jde mi o dodnes zndmého Jindticha Simona Baara (1869
az 1925), jenz byl v dobé¢, kdy vydal svlij roman fan Cimbura
s podtitulem Fihoceskd idyla (1908) fararem v obci Orech lezi-
ci blizko u Prahy' a dnes jiz témér zapomenutého Bohumila
Zahradnika-Brodského (1862-1939), ktery vydal r. 1914, kdy
byl dlouholetym farafem v obci Oubénice nedaleko Bystfice
u BeneSova, roman Rodné ldny. Jeho hlavni hrdinkou vsak neni
muz - sedlak, nybrz emancipovana selska dcera Helena Prcha-
lova.? Oba spisovatelé se navic dobre osobn¢ znali a o svych
literarnich postupech téz prtilezitostné diskutovali.® Po r. 1918
pusobili v obnovené Jednoté¢ katolického duchovenstva; Baar
mj. jako jeji predseda, jenz se marné snazil o jednotny postoj
jejich ¢leni k cirkevni reformé i hierarchii, a Zahradnik-Brod-
sky jako predstavitel jejiho nejradikalnéjsiho ktidla, jez posléze
zalozilo novou Cirkev ¢eskoslovenskou. Jako knéz do ni vsak
jiz nevstoupil.*

Jejich obrazy sedlaka se ve vybranych romanech lisi nejen
spisovatelskym naturelem, nebot Baar byl jako autor v zasad¢
zavisly na realnych predlohach svych postav, jez literarn¢ do-
tvarel a pretvarel, zatimco Zahradnik-Brodsky nachazel daleko
snadngéji déjovou osnovu prostfednictvim postav mnohem fiktiv-
néjsich, jez pomérné svizné posouval skrze rtizné zapletky déje
ke kyzenému konci. Proto nas neprekvapi, ze s Janem Cimburou
(1817-1898), sedlakem z Putimi, obce lezici jizné nedaleko m¢s-

1 Srov. Josef Klempera, Otech. J. S. Baar v Otechu a pfifatené obce, Ofech
2007, zvl. s. 145-226.

2 Srov. Bohumil Jirousek - Martina Jirouskova-Halamova, Psobeni Bohumila
Zahradnika-Brodského na Podblanicku, in: Lubos Velek (ed.), Stopy déjin pod
Blanikem. Pocta Jifiné a Erichu Rennerovym od jejich kolegt, pratel a zaku,
Ceské Budé&jovice 2006, s. 37-44.

3 Josef Sach, J. S. Baar v zrcadle vzpominek. Mosaikové obrazky ze zivota
velkého Choda, Hradec Kralové 1927, s. 124 ann.

4 Martin Schulze Wessel, Revolution und religiéser Dissens. Der rémisch -
katholische und russisch - orthodoxe Klerus als Trager religiésen Wandels in
den bohmischen Lindern und in Russland 1848-1922, Miinchen 2011, s. 123-176
a 249 ann.
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ta Pisku, se Baar skute¢né setkal po své putimské primici, kdezto
fiktivni selska dcera, resp. jiz statkarka Helena Prchalova z fiktiv-
ni obce Brizy je Zahradnikem-Brodskym literarné konstruovana
s daleko vétsi volnosti v déji, v némz se proplétaji intriky se
vzdorem, zenskou emancipaci a krotkou erotikou.

K tomu dodejme, ze v obou pripadech jde o literarni postup,
jenz je zalozen na pfimém ¢i nepfimém dialogu s procesem spo-
le¢enské modernizace, v niz - ponc¢kud schematicky fec¢eno -
»staré ustupuje novému®. V prvnim ptipadé¢ vidime pristup tra-
dicionalisticky, s literarnim ddrazem na idylicky charakter ro-
manu o Janu Cimburovi, kdezto v druhém pripadé jde o pristup
k modernizaci vstticny s ideologickym dtrazem na emancipaci
venkovského lidu ,,od tizivych pout k minulosti“. Baarv roman,
odehravajici se prevazné v Sedesatych az osmdesatych letech
19. stoleti, obsahuje téz pro historika rfadu ,zachytnych® reali
i konkrétnich ¢asovych udaji. Zahradniktv text je ve srovnani
s nim mén¢ konkrétni, z historického hlediska je jasné jen to,
7e se odehrava v Cechach pred prvni svétovou valkou v etnicky
ceském prostredi.

Jan Cimbura’®

Jindtich Simon Baar ve svém dile Fan Cimbura navazuje nepo-
chybné na literarni konstrukei vzorného sedlaka typu Jirtho Vol-
ného vychazejici z vychovného konceptu lidového osvicenstvi.
Jejich sty¢né body nachazime ve vykladovém postupu, v némz
hlavni hrdina a budouci sedlak projde nejdrive zkuSenosti vo-
jenské sluzby v rakouské armadé¢, jez upevni jeho charakter,
a potom se postupné stane vzornym hospodarem, manzelem
a otcem. Tyto zivotni faze z néj spolu s jeho rozvaznosti a obe-
zietnosti uc¢ini neformalni (a pripadné i formdlni) autoritu
v obci, jiz ridi podle principu spravedlivosti a trpélivého hledani
obecného blaha. V tomto smyslu je schopen tspésné vyjednavat

5 Pokud neni uvedeno jinak, opirdm se v této &asti textu o svou studii: Jit{ Staif,
Jindtich Simon Baar a spoleé¢enska modernizace (Pokus o dialog mezi socialnimi
dé¢jinami a krasnou literaturou). In: Jan Hajek - Jiff Kocian - Milan Zitko (eds.),
Fragmenty déjin. Sbornik k Sedesatinam Jana Gebharta, Praha 2006, s. 35-52.
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Titulni strana romanu Jindficha
Simona Baara Jan Cimbura,
2. vydani, Praha 1921.

i s témi, ktefi jsou mu hierarchicky nadrizeni, a na vrcholu své
zivotni drahy si ziska téz respekt vrchnostenské, v Cimburové
pripadé velkostatkarské slechty.®

Z zanrového hlediska je podstatné, zZe Baar se v tomto dile
oprostoval od svého sklonu psat krasnou literaturu jako negativ-
ni exemplum zavrzenihodného jednani proti vife, Bohu a tradi-
ci, jez (kdyz je po zasluze potrestano) vede ke katarzi aktualniho
¢i jen potencialniho hii$nika. Exemplisticka literarni tendence
je ostatné velmi dobie patrna v jeho dal$im selském romanu
Posledni z rodu Sedmerova, ktery vydal téz r. 1908 a jenz ziejmé
1 kvili ni pomérné rychle zmizel v literarnim propadlisti. Forma
romanové idyly, kterou zvolil u Fana Cimbury, bezpochyby pod-
trhla literarni kvalitu dila, a tak posilila jeho schopnost k trvalejsi
symbolické komunikaci se ¢tenarem. Baar zde navic vystupoval

6 Jiti Sousa - Jiti Staif, Erzichung der Landbevélkerung zum modernen Rechts-
bewusstsein in Bohmen in der Vormirzzeit, in: Wilhelm Brauneder - Milan
Hlavacka (eds.), Biirgerliche Gesellschaft auf dem Papier: Konstruktion, Ko-
difikation und Realisation der Zivilgesellschaft in der Habsburgermonarchie,
Berlin 2014, s. 243-279. Viz zvl. kap. Die Volksaufkliarung als Erzichung ,,zum
Besseren® a Tugenden und Rechte des ,,Landbiirgers®.
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jako ,autenticky“ autor, jenz je se svym protagonistou do té miry
vnitiné ztotoznén, ze mu taktikajic mluvi z duse.

Ctenatska ptitazlivost tohoto dila byla zfejmé podpotena téz
tim, ze ¢lovék v moderni dobé, zejména pak ¢lovék méstsky,
miva nezridka pocit, Ze jej pronasleduje fada nejistot i touha
po ustalen¢js$im zivotnim radu, jenz by mu ucinil jeho existenci
prehledngjsi. Je proto rad, ze takovou moznost nachazi alespon
v krasné literatute, kdyz ma pred ocima tradiciondlniho sedlaka
Cimburu zijictho v souladu se stvorenou prirodou a dbajiciho
vzdy na to, aby neztratil svou identitu. Tento koncept souladu
pak spolu s Cimburovou ustalenou predstavou o trvale platném
moralnim fadu povazuji za kli¢ pro pochopeni toho, pro¢ byl
tento Baariv text po radu let schopen symbolizovat svym cte-
nartm neptili§ vzdalenou minulost jako idylické misto, s nimz
se rad ,,re-kreativné® ztotoZni.

Jeho postava v sobé totiz nese psychoterapeutickou iluzi zdra-
vého venkova, ustaleného radu véci, obezretnych lidskych ambic
a soudrznosti v mezilidskych vztazich, jez moderni clovek podle
vseho stale podvédomé potrebuje. Na téchto hodnotach je vysta-
véna Cimburova mentéalni mapa, v niz zaujima centralni pozici
zemé, resp. zemédélska pida jakozto ni¢im nezastupitelna zivi-
telka, ktera je vsak clovéku jen propijcena k obdélavani. Proto ji
musi pfedavat svym potomkiim, aniz by se proti ni provinil nese-
trnymi zasahy. Tento tradicionalni archetyp zemé je pak umocnén
konceptem selského stavu, jenz ma byt garantem plodnosti zemé,
jiz musi pfedavat svym potomkim pokud mozno v hojnéjsi mire,
nez sam nabyl. Poskodit ji Spatnym hospodarenim ¢i prodejem
do ,cizich® rukou je tedy htich. Takto chapany selsky stav se
tak stava vysostnym genetickym zakladem ceského etnika, resp.
primordialné chapaného ceského naroda. Jeho vlastnictvi pady
nedava tudiz vychozi jistoty jen jemu, nybrz i ,,tém ostatnim®,
ktefi jsou bez ni, resp. bez n¢j odsouzeni jen k trpnému prezivani
v ,cizich® sluzbach a perspektivné snad i k zaniku.’

S takto profilovanym svétovym nazorem se v Cimburové my-
sli vcelku dobfe slucuje predbreznové ¢eské narodni obrozeni,

7 Srov. Franti$ek Kutnar, Obrozenecké vlastenectvi a nacionalismus. Prispévek
k narodnimu a spole¢enskému obsahu ¢esstvi doby obrozenecké, Praha 2003,
rec. J. Staif, Prager WISOHIM, Bd. 7., 2004-2005, s. 215-218.
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Ilustrace k prvni kapitole
roménu Jindficha Simona
Baara fan Cimbura, 2. vydani,
Praha 1921.

av$ak v primém protikladu s nim je grinderska éra let 1868 az
1873, jez prinasi i do ¢eského prostredi kofistnicky a kulturné
»Cizi“ kapitalismus, pro néjz jsou hlavni mirou jistot hodnotové
kolisajici penize, za nimiz se lidé odklan¢jici se od Boha za¢nou
»honit“. Soubézny tlak na rozvoj vzdélavani, jehoz absolven-
ti touzi predevsim po svobodé individudlnich lidskych prav,
putimsky sedlak povazuje téz za zhoubny, pokud expanzivni
védéni neni provazeno celkovym ristem lidské mravnosti, jiz
vSak vidi upadat. Obliba Baarova romanu o Janu Cimburovi
spocivala podle mého soudu také v tom, Ze symbolika archety-
palnich antropologickych jistot ptisobila na jeho ¢tenare vyraz-
n¢ji nez donkichotské staromilectvi tohoto hrdiny. Kladné body
Jan Cimbura nepochybné sbiral také proto, ze si v soukromém
zivoté pocinal pficinlive, uvazlivé a spravedlivé a svoji neobydej-
nou fyzickou silu uzival jen ve prospéch spolecenského dobra.
I proto se ve svém prostredi stal pfirozenou autoritou, jez byla
schopna diky svym predstavam o obecném blahu tspésné resit
téz rtizné sousedské konflikty.

Idylickd konstrukce jeho osobnosti vrcholi ve scénach, kdy
se stane rovnocennym a neziidka i dominantnim partnerem
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v dialogu s tradi¢ni spolecenskou autoritou, jiz zde predstavuje
byvala feudalni vrchnost ztélesnéna nepochybné knizetem Jirim
Kristianem Lobkovicem (1835-1908).8 Putimsky sedlak Cimbu-
ra jej trpélivé presvédcuje o tom, Ze nejlep$im regulativem vzta-
hti mezi panskym modernizujicim velkostatkem’ a tradi¢nimi
selskymi hospodari je vzdjemny respekt zalozeny na dobrém
sousedstvi, z n€hoz mohou mit ob¢ strany vzajemny prospéch.
Jeho ideovou spojnici se stava spole¢ny odpor proti zcizova-
ni pady, tj. proti jejimu prodeji do ,,cizich® rukou, jenz v sobé
ov$em nese stopy katolického antisemitismu. !

Némci jako potencialni nabyvatelé nehraji v tomto ohledu vy-
znamnou roli, nebot déj romanu se odehrava (stejné jako Zahrad-
nikovy Rodnéldny) v etnicky ceském prostredi. Pod vlivem hospo-
darskych krachi, jez nasledovaly po griinderské ére, Cimbura
dokonce odola i sviidnym piedstavam o selském zemédélském
druzstevnictvi a samostatné politické organizaci, jez mu knize
nabizi jako ucinny zpisob, jimz se da celit iplnému rozkladu
patriarchalnich vztahii na venkové. Z jejich rozmluvy je nad jiné
patrné, ze Jiti K. Lobkovic piijima ze zemédélské modernizace to,
co je pro n¢j ekonomicky vyhodné, kdezto Cimbura je ochoten
smifit se jen s tim, co z ni povazuje za skutecné nezbytné pro udr-
zeni dalsi existence tradicionalisticky chapaného selského stavu.

Helena Prchalova

Vice modernisticky naladény autor Bohumil Zahradnik-Brodsky
si ovSem ve svém romanu Rodné ldny pocina ve vztahu k proble-
matice venkova zjevn¢ razantnéji. Jeho text Ize navic ve srov-
nani s Jind¥ichem Simonem Baarem, u né¢ho# nalezneme téz
krestanskosocialni ideové ozvuky, povazovat svym zpisobem
za literarni ohlas programu ceské agrarni strany, zejména pak

8 Jindtich Simon Baar, Jan Cimbura. Jihoceska idyla, 16. vyd., Praha 1942,
s. 320-338. K tomu srov. Milan Hlavacka, Zlaty vék ¢eské samospravy. Samo-
sprava a jeji vliv na hospodatsky, socidln{ a intelektualni rozvoj Cech 1862-1913,
Praha 2006, s. 81 an., 87 an. a 154 ann.

9 Jde zfejmé o velkostatek Drhovle lezici zapadné nedaleko od Pisku.

10 Jindtich Simon Baar, Jan Cimbura, s. 326.
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jeho propracované verze ze zacatku r. 1903, v niz byl polozen
zna¢ny diiraz na spole¢né zajmy venkovského lidu v duchu hesla
»opatrny postup vpred“.!! K tomu pripomenme, ze pred prv-
ni svétovou valkou se stali nejaktivnéjsimi mezi antisemitsky
orientovanymi krestanskymi socialy katoli¢ti duchovni Rudolf
Vrba a Rudolf Horsky. Vychazeli pfitom z konceptu kulturné
kompaktni kiestanské komunity, v niz zidovsti podnikatelé sym-
bolizovali ,,rozkladny“ kapitalismus. Proto z ni méli byt pokud
mozno co nejvice vylouceni. Pragmatictéji tehdy bylo orientova-
no nékolik katolickych duchovnich, ktefi se aktivné uplatiovali
mezi ¢eskymi agrarniky. Mezi nimi byl nepochybné dilezitou
postavou bratr Bohumila Zahradnika-Brodského, strahovsky
premonstrat Isidor/Bohdan Brodsky.!?

Autorské novum romanu Rodné ldny nepochybné spociva
v tom, Ze autor zde spojil agrarni téma s problematikou Zenské
emancipace. Helena Prchalova je, jak jiz vime, dcerou zdmozné-
ho sedlaka, resp. jiz statkare vlastniciho dvorec o rozloze témér
77 hektari. Otec ji velkoryse umoznil vzdélavat se doma i v za-
hranici v jejich vytvarnych zalibach, proto se pivodné chce
stat malifkou. Jeho nahla smrt pfim¢je dvaatficetiletou Helenu,
v niz se ,,ozve selskd krev“’?, aby jako hospodarka prevzala otco-
vu usedlost. Vzhledem ke své emancipovanosti se nechce vdat
za muze, které¢ho by si nevazila, proto hospodati samostatné.
Na statku vSak manudlné nepracuje, nybrz jej podle predchozich
rad otce ridi tak, aby se jeho rentabilita zlepsovala.

Vzhledem ke svému majetku a sebevédomi se stane jednou
z hlavnich aktérek sporu mezi mistnimi vesnicany a velkostat-
kem, v némz jde o zvykové pravo bezplatné uzivat k pastvé louky
kolem panského rybnika.'* Pro pravni vedeni sporu dokaze jako
zena a hospodarka nasledujici prikladu neohrozeného sedlaka
Mitury nakonec ziskat celou obec. Nejde ji v§ak jen o pravo,

11 Josef Harna - Vlastislav Lacina (eds.), Politické programy ¢eského a sloven-
ského agrarniho hnuti 1899-1938, Praha 2008, s. 51-71.

12 Srov. Pavel Marek, Ceti ki'estansti socialové. Piispévek k problematice pro-
gramovych a organiza¢nich zakladt ¢eského politického katolicismu v letech
1894-1938, Olomouc 2011, s. 151, 126 an., 228, 325.

13 Bohumil Zahradnik-Brodsky, Po osamélych cestach. Rodné lany, Praha 1914.
Prvni roman je otiStén na s. 7-178 a druhy na s. 183-488. Cit. s. 196.

14 Bohumil Zahradnik-Brodsky, Rodné lany, s. 265 ann.
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nybrzio to, ze tak chce dodat venkovantiim sebevédomi, diky n¢-
muz se zbavi silnych reliktt feudalismu ve své mentalité. Dosud
se totiz jejich jednani se spravou velkostatku odvijelo na bazi
podrizenosti, ze symbolického hlediska tedy tak, jakoby robota
a vrchnostenska prava stale existovaly, piestoze byly jiz pred
mnoha lety zruseny. Viici ufednikiim velkostatku byli proto stale
pokorni az podlézavi, na druhé strané vsak ,,pAnim® nedivéro-
vali, ¢i je pokradmu nenavidéli. Vedeni velkostatku bylo tudiz
v pokuseni zneuzivat tuto devétnost pfi rtiznych piilezitostech
ve svij prospéch.’

Spojencem vs$ech ucastniki sporu z obce Brizy s velkostatkem
se stane Miturtiv syn - schopny a zaroven i ctizadostivy advokat,
ktery prevezme jejich obhajobu. Pozoruhodné jei to, ze Zahrad-
nik-Brodsky v romanu koketuje s myslenkou, ze v ptipadé, kdy-
by pravo nebylo schopno zjednat spravedlnost, by venkovské
obyvatelstvo mohlo sahnout k cemusi na zptsob zZivelné agrarni
revoluce, ne nepodobné diivéjsim selskym povstanim.'® Pie je
vSak pomérné rychle pravné urovnana ve prospéch dosavadnich
zvyklosti. K tomu pfispéje svym postojem téz majitel velkostat-
ku, ktery se proti soudnimu rozhodnuti neodvold, nebot je si
védom toho, zZe jeho urednici prestoupili oboustranné prijatelné
meze vzajemnych vztahd s obci.

Agrarni revoluce je tu nicméné ,,nahrazena“ symbolickym pro-
testem, v némz se obyvatelé Biiz v€etné statkarky Heleny Prcha-
lové odhodlaji demonstrativné past sviij dobytek na pozemcich,
jejichz bezplatné uzivani jim vedeni velkostatku zacalo ,,provo-
kativné“ upirat. K tomu dodejme, Ze mentalné Zivelnéjsi a méné
vzdélany Helenin otec byl presvédcen o tom, ze velkostatky jsou
wnepratelské pevnosti®, které se malému ¢lovéku nepodari pre-
konat. Pokradmu si vSak pral, aby se octly v ,,¢eskych rukou®,
nebot minil, Ze by tim ¢esky narod ,naraz“ nabyl velké moci.
Zaroven se domnival, Ze selské vlastnictvi ptdy je ,,téz jakymsi
druhem $lechtictvi®, jez ze sedlakt vytvari zvlastni spolecensky
stav. Jeho dcera je v8ak v této véci uvazlivéjsi, zejména pak si ne-
preje, aby rezijni velkostatky byly pronajimany, nebot hodnota

15 Tamtéz, s. 236 ann., 272 ann.
16 Tamtéz, s. 232 ann., 474 ann.
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pudy by se tak perspektivné snizila a venkovské chudé vrstvy by
mohly prijit o dilezitou cast své obzivy."”

Srovnani

S Baarovym Fanem Cimburou roman Rodné ldny spojuje nazor, ze
sedlaci vytvareji, resp. by méli vytvaret zvlastni spolecensky
stav, jehoz zakladem ma byt dlouhodobé ,tridni“ sebevédomi
zalozené na rodinném vlastnictvi zemédélské ptdy jakozto ,na-
rodni“ jistoty. V prvnim ptipadé¢ jde o tradici, kdezto v druhém
navic i o obc¢anské uvédoméni. Obé literarni dila spojuje dtraz
na selské Ipéni na ptdé, jejiz trvalou drzbu mize zajistit jen
silna vrstva stfednich rolnikd. Pro pomér k velkostatku je pro
Jana Cimburu fidici zasadou ,,dobré“ sousedstvi a vzajemny
respekt, kdezto pro Helenu Prchalovou je to aktivni partnerstvi.
Rozdil mezi obéma literarnimi texty spociva predevsim v tom, ze
Cimbura chce tradi¢né ,homogenni® kulturu venkova co nejvice
oddélit od ,,rozkladné® kultury mésta, jez se sice zastituje pokro-
kem, je vSak zaloZena jen na povrchni médnosti.

Kulturni integritu venkova hodla uchranit téz tim, ze sym-
patizuje se snahami, jejichz vysledkem je vypuzeni zidovského
obchodnika z Putimi, protoze z lidi ,,nekfestansky“ mami peni-
ze, a tak je nejen ochuzuje, nybrz i demoralizuje. Z kulturniho
hlediska do ni proto nepatii jako cokoliv jiného, co narusuje
jeho tradicionalni predstavu o spolecenském souladu, o némz
se v ramci své literarni idyly mylné¢ domniva, Ze je ,ptivodni®.!®
Pro Zahradnikiiv roman Rodné ldny neni antisemitismus jiz pifi-
tazlivym literarnim tématem, ackoliv v jeho drivéjsi literarni
produkci najdeme novelu o zidovskych pratelich lidu, jiz lze
povazovat za typickou ukazku katolického antisemitismu, jenz
zidovského hostinského a obchodnika z venkovské spolecnosti
vylu¢uje podobné jako Jindtich Simon Baar."

17 Tamtéz, s. 191 a 476.

18 Jindtich Simon Baar, Jan Cimbura, s. 346-355.

19 Srov. Bohumil Zahradnik, Pratelé lidu - obrazky z venkovského Zivota nasi
doby. Ptitel id. Hradec Kralové 1895. Pretisk Cesky antisemitismus 19. stoleti,
Zd4r nad Sdzavou 2010, s. 219-251.
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V obou romanech se v$ak na druhé strané¢ nesetkavame s lite-
rarné zpracovanym protinémeckym nacionalismem. Cimburovi
je ostatné jakykoliv vyhranéné modernisticky nacionalismus cizi.
V Rodnych ldnech se vsak jiz (i kdyz spise okrajove) pripousti pojeti
zemédélské pudy jakozto z ¢asti ,,zcizeného® ¢eského narodniho
majetku. Pro oba romany neni venkov jen aredlem vlastnickych
vztahii, nybrz i mistem, v némz by mohlo dojit k naruseni social-
ni rovnovahy tim, zZe se zde rozsifi chudoba. Helena Prchalova
se timto problémem zabyva jen ve vedlejsi déjové linii romanu,
v niz vyvine tlak na napravu jednoho z mistnich chalupniki,
jenz svym opilstvim a dluhy z karet nici celou rodinu. V zasadé
ji jde o to, aby se fady ,,v§ehoschopného® proletariatu neroz-
mnozovaly, ¢emuz miize hospodarska stabilita venkova uc¢inné
zabranit. Dokonce je schopna vystoupit proti domacimu nasili,
které pachaji muzi na zenach bud proto, Ze si rezolutné nepieji,
aby z nich vymahaly penize, jez predtim lehkovazné utratily,
nebo proto, ze jako nevésty do manzelstvi prinesly malé véno.?

Po vyhraném sporu Helena kone¢né nalezne manzela, jehoz si
vazi, prestoze je ve srovnani s ni chudy. Muzska eroticka pritazli-
vost tak nakonec prevazi nad veskerou Zenskou emancipaci, ma-
jetkovymi jistotami a ,selskou® hrdosti. Tento autorsky pristup
je zvlast patrny z podbizivé laciné symboliky v samém zavéru
romanu, v némz se v ,,bilém“ a ,,sladkém® téle hrdinky ,,rozlévala
Zizen po ldsce muzové, pred nimZ oddané a pokorné se sklonilo“.*' Tento
zaver romanu vsak nic neméni na tom, Ze jeho autor Bohumil
Zahradnik-Brodsky v ném pracuje v Ceské literature pomérné
originalné, i kdyz ponckud utopicky s tezi, ze model Zenské
emancipace se muze stat vzorem pro selskou emancipaci.?

Literarni typ Heleny Prchalové je postaven nejen na jistoté
vlastnictvi ptidy, nybrz na rozdil od Baarova Jana Cimbury téz
na sebevédomi, které plyne ze vzdélanii pocitu, Ze ma sva neza-
datelnd obcanska prava. Ackoliv nemiize byt jako Zena volena
do obecniho vyboru, rezolutné uplatiiuje sva prava v obci, a tak
jde prikladem muzim. Z hlediska symbolické komunikace Za-
hradnik-Brodsky nabizi propojeni dynamiky zenské emancipace

20 Bohumil Zahradnik-Brodsky, Rodné lany, s. 307.
21 Tamtéz, s. 485, viz téz s. 295.
22 Tamtéz, s. 266 ann.
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s kolektivni akci venkovant a hledanim osobniho lidského §tés-
ti. Vzhledem k prdmérné literarni drovni jeho romanu zastava
vsak tento koncept lezet ladem na rozdil od Baarovy schopnosti
naplnit svou literarni idylou ¢tenarovu touhu po spolecenském
souladu, jehoz ovSem dosahuje vylouc¢enim téch, kteti do ven-
kovské kiestanské komunity ,,prosté nepatti®.

K tomu pripomenme, ze mu nejde jen o zidovské spoluob-
¢any, nybrz o jakéhokoliv ,narusitele“. S antologickym typem
exkluze se ostatn¢ setkdvame v jiz zminéné vychovné literatuie
pro venkovsky lid, jez byla napsana v dob¢ predbreznové. Zrej-
m¢é nas neprekvapi, ze Baartv Cimbura zGstava tradicionalistou
az do konce svého zivota. Proto odmita feSeni chudinské otazky
na venkov¢ tim, ze by méla byt prenesena na okresni chudobi-
nec v Pisku. V jeho patriarchélnich predstavach se sedlaci musi
starat o chudinu v obci tak, jak je kf'estan povinen viici slabsimu
bliznimu. Proto mu musi dat praci, a tim i pocit lidské distoj-
nosti, a neodbyvat jej jen almuznou. Opét ve shodé¢ s lidovym
osvicenstvim ma sedlaka spojovat s jeho najemnou pracovni
silou také radost ze spole¢né prace, jez nad sebou nepotrebuje
zadného hlidace.”

Cimburiv tradicionalismus nakonec nabyva az kazatelské
a panteistické ¢rty.** V kolob¢hu zivota a smrti se upina k détem
jako symbolu novych nadé&ji. Vnitiné veéri vskutku bezelstné
tomu, zZe tak jeho pohled na svét ziska své nasledovniky. Jeho
zivotni idyla je diky Jindtichu Simonu Baarovi naplnéna mirou
vrchovatou, a zfejmé i proto si byl tento roman schopen po né-
kolik generaci najit své ctenare. Tato okolnost viak neni zadnou
zarukou, Ze tomu tak bude i nadale, nebot tematika a symboli-
ka venkovského tradicionalismu si dnes jen obtizn¢ hleda své
priznivce. Lidé totiz jiz ziji v dobé neodbytnych informacnich
klipt, v niz prehlednou a utésnou idylu vystridala neprehledna
a neutés$na honba za virtudlnim ,,vie-védénim®.

Historik socialnich déjin se vSak muze kojit tim, ze i diky ro-
manim o Janu Cimburovi z Putimi a Helené Prchalové z Bfiz si
muze variabilnéji utvaret své predstavy o kulturnich, socialnich,

23 Jindrich Simon Baar, Jan Cimbura, s. 19, 336 a 357 ann.
24 Tamtéz, s. 360 ann.
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genderovych, hospodarskych, politickych a etnickych padory-
sech doby, jiz se zabyva. Jsem totiz toho nazoru, Ze se ve své
praci neobejde bez pokud mozno sofistikovanych predstav o vy-
chozich ramcich, v nichz se konkrétni udalosti odehravaji. Tento
zavér viak v zadném pripad¢é neznamend, zZe se s literarnimi
postavami jakozto urcitymi socialni typy ztotoznuji po zptisobu
Ctenare krasné literatury, nebot mé zajima predevsim to, jak jsou
svymi autory konstruovany. Badatelsky produktivni je pro mé
tudiz analyza dtvodd, pro¢ byly spisovateli literarné¢ podany
»pravé tak®, a ne jinak.

Jako jesté prinosnéjsi se mi jevi skutecnost, ze krasnou litera-
turu mitizeme z pozice kulturné orientovanych socialnich déjin
také rozebirat z hlediska symbolické komunikace. Pravé tento
ptistup k véci nam, jak si myslim, pomtiZze nastoupit cestu, na niz
si ostreji uvédomime, pro¢ nckteré konstrukee literarnich aktért
a jejich vztahti vstupuji do symbolické komunikace se ¢tenarem
intenzivnéji a dlouhodobéji nez jiné. V obecnéjsi roviné poznani
pak jde o to, pro¢ se nékteré (,védecké” ¢i ,nevédecké®) repre-
zentace socialni skute¢nosti setkavaji s vétsim ohlasem nez jiné.
A to snad neni tak malo.?

25 Tato studie vznikla na Univerzité¢ Karlové v ramci PRVOUK P12; podpro-
gram: Ceské zemé jako otevieny prostor svébytné historické zkugenosti v Evro-
pé. Od pocatku 18. do 21. stoleti.
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Symbol nepokoreného ¢eského sedlaka
Drama F. A. Suberta Jan Vjrava
Faroslav Siila

Snad kazdy region ¢i subregion ve stfedni Evropé ma sva neo-
pakovatelna specifika, vznikla na zaklad¢ formovani prirodnimi
silami, historickym i spravnim vyvojem, svého ,genia loci“. La-
dislav Stehlik nazval jizni Cechy ,,Zemi zamyslenou”. Jak bychom
nazvali Cechy severovychodni?

Historik starsich d¢jin jako by citil ducha starodavnych Char-
vatl formujiciho tuto krajinu, ktera se zejména ve svém duchov-
nim vyvoji dosti odliSuje od ostatnich ¢asti zemé.! Je to tizemi,
kde byvaly zachycovany valecné vypravy polské a slezské, kde
byla vybudovana mocna kralovska mésta a byly jimi obdarovany
ceské kralovny, tzemi, na kterém se uchytilo v prvé poloviné
14. stoleti valdenstvi a ptisobila inkvizice. Neni divu, Ze vesnické
i méstské obyvatelstvo vyznavalo kalich a Jan Zizka zde vybu-
doval svtij Mensi Tabor. Odklon od katolické cirkve na ¢eském
severovychod¢ (hlavné v jeho Ceské ¢asti) byl mohutny a byl
posilen zalozenim Jednoty bratrské v Kunvaldu.? Je to ale také
uzemi velkych dominii, na nichz se odvijelo n¢kolik vyznam-
nych selskych povstani. Lidé jiz od 16. stoleti opakovan¢ bra-
nili své vydrzené, udélené a pisemné dokumentované svobody,
brénili si kalich (viz udélosti roku 1628),* zdédéné nekatolické

1 Vroce 1968 vysel prvni svazek vlastivédného sborniku, v jehoZ ivodni ¢asti
se autoti (Karel Rezny, Frantisek Prochazka, Jan Sklenar, Ladislav Hladky, Vac-
lav Matous, Rudolf Zrtibek a Jaroslav Laska) pokouseli vymezit pojem Orlické
hory a Podorlicko v ramci severovychodnich Cech. Orlické hory a Podorlicko.
Prirodou - Déjinami - Soucasnosti. Sbornik vlastivédnych praci 1, Rychnov nad
Knéznou 1968, s. 7 ad., dale jen OHP; Srov. téz Martin Kosat, Osidlovani Pod-
orlicka a stabilizace jeho tizemni rozlohy ve vrcholném stfedovéku, in: Ondiej
Felcman (ed.), Uzemi vychodnich Cech od sttedovéku po rany novovék. Kapi-
toly k tizemné spravnim déjindm regionu, Praha: NLN 2011, s. 37-43, 142-148.
2 Viz déjiny obce z regiondlné-topografického hlediska. Frantisek Trejtnar -
Miroslav Hejl, Kapitoly z déjin méstyse Kunvaldu a Jednoty bratrské, Kunvald:
Obecni urad Kunvald 1992.

3 Jaroslav Siila, Ze Zivota a ptisobeni knéz{ podoboji v Dobrusce pied tficeti-
letou valkou, in: OHP 18, 2012, s. 59-99.
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knihy a osobni svobodu retézem povstani. V tézkych dobach
17., 18. a 19. stoleti zde vznikala neptehlédnutelna strediska
ceského narodniho obrozeni a ve stoleti dvacatém vyznamné
oblasti antirakouského a protinacistického odporu.* Do cela
hnuti odporu na ceskych vsich v predindustrialnim obdobi se
stavéli predni predstavitelé selského stavu, konselé a rychtari,’
nepoddajni hloubavci a zasadovi lidé, tajni nekatolici a pismaci,®

4 Systematicky a faktograficky zpracovaval tuto historii pro uzemi byvalého
rychnovského okresu (v hranicich po roce 1960) archivar Josef Juza. Srov. Josef
Juza, Cs. legionati okresu Rychnov nad Knéznou, Rychnov nad KnéZnou:
Okresni urad - Statni okresni archiv 1998, sv. 1-3; Radovan Drazan - Josef Juza,
Popraveni a umuceni ob¢ané okresu Rychnov nad Knéznou 1938-1945, Rych-
nov nad Knéznou: Okresni atfad Rychnov nad Knéznou - Statni okresni archiv
Rychnov nad Knéznou - Cesky svaz bojovnikii za svobodu, Okresni vybor
Rychnov nad Knéznou 2000; Josef Juza - Josef Ptacek, Obcané okresu Rychnov
n. Kn. v zahrani¢nim odboji v pfedvale¢nych a vale¢nych letech 1936-1945,
Rychnov nad Knéznou: Okresni tfad - Statni okresni archiv - Okresni vybor
Ceského svazu bojovniki za svobodu 1993.

5 Mnohdy byli nespravedlivé a dogmaticky charakterizovani jako kolisajici,
retardacni a tfidné odtrzeni od mas, skoro zraddcovsky element v povstani ven-
kovskych poddanych.

6 Zivot selského nekatolika a étendie v Polankach u T¥ebechovic pod Orebem
na opocenském panstvi, Jakuba Rybina, umélecky ztvarnil v dnes jiz zapomenu-
tém a opomijeném versovaném romanu Josef Jahoda, Za pravo a pravdu. Obraz
ze zaseii (1761-1781), Praha: A. Neubert 1914. Autorovi jesté téhoz roku vysly
atoc¢né Pisnicky z Opocenska (Praha 1914), ale dalsi sbirku ver§d mu cenzura
jiz nepovolila vydat a ztstala v rukopise (srov. bliZe: Jaroslav Stila, Alois Jiré-
sek pise Josefu Jahodovi (1911-1925). Stopami déjin Nachodska, in: Sbornik
Statniho okresniho archivu Nachod 12, Nachod: Statni okresni archiv 2008,
s. 371-380; Tyz, ,,Ceskobratrské rhapsodie” Josefa Jahody a T¥ebechovicko,
in: Kralovéhradecko. Historicky sbornik pro pouéenou verejnost 5-6, Hradec
Krélové: Statni okresni archiv: Muzeum vychodnich Cech 2009, s. 153-172). Viz
té7: Jaroslav Stila, Cetba tajnych nekatolikii ttebechovické farnosti v XVIII. sto-
leti, in: Vychodocesky sbornik historicky 4, Pardubice 1994, s. 103-138. Ostatné
i pfedobraz tajného nekatolika, ,,myslivce Machovce®, ktery pro viru odchdzi
do nekatolického Saska, jak piSe Alois Jirasek ve svém romanu Temno, byla real-
né postava. Byl to chalupnik ve vsi Sestajovice na opoéenském panstvi, ktery se
ucastnil nabozenského hnutivroce 1732 a po dvojim zalarovani, kdy u né¢ho nasel
nekatolické knihy jezuita P. A. Koni4s, uprchl do ciziny (srov. blize Jaroslav Stila,
Jiraskovo Temno, Skalka a ,,myslivec Machovec®, in: Strahovska knihovna 4,
1969, s. 246-268; Tyz, Matya$ Machovec ze Sestajovic, in: Rodnym krajem.
Vlastivédny sbornfk kraje Aloise Jirdska, BoZeny Némcové a bratti Capki 31,
Cerveny Kostelec: Vlastivédny spolek pii Méstském kulturnim sttedisku 2005,
s. 7-9).
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kteri dobre védéli, jaké tresty jim hrozi, ale presto prijimali viidci
ulohu v bojich, po jejichz potlaceni ztraceli majetky i zivoty. Svy-
mi skutky pak pritahovali spisovatele, znamé i zapomenuté, kteri
je ve svych literarnich dilech oslavovali a pripominali narodu.’
Vznikaly tak romany a povidky, ale i divadelni hry, které nemaji
vysloven¢ charakter historického, ale ani tzv. vesnického roma-
nu, ale jsou dokladem vyvoje naroda v urcitém obdobi a jsou sta-
le oblibenou ¢etbou v regionu. I tzv. posledni ,,selské povstani®
v Cechach? (ve skuteénosti masova protirobotni stavka), které je
predmétem této staté, vzniklo v proslulém odbojném stredisku
na Opocensku.

V severovychodnich Cechéach Zilo tajné nekatolictvi p¥irozené
se snoubici s bojem za socialni osvobozeni, za svobodu svédo-
mi a slova, byl to ale také stalety boj proti utiskovani ¢eského
sedlaka robotou i dal$imi povinnostmi pro slechtice, ,,vétSinou
cizaka“. Toto je tedy podstata ,,genia loci“ Podorlicka a severo-
vychodnich Cech, ktera byla zivé i ve 20. stoleti.

* * *

Roku 1916 vysla memodarova kniha dobrusského rodaka, novi-
nare, redaktora, spisovatele a dramatika, autora historickych
romand, povidek a dramat, posléze v letech 1883-1900 i reditele

7 Téma piitahovalo nejen autory krasné literatury. Zabyvala se jim pied druhou
svétovou valkou zejména tzv. agrarni historiografie, ktera obohatila celoc¢eské
déjiny vyznamnymi objevy, ale po roce 1948 byly tyto vysledky znehodnocovany
nazory V. Krale, ktery precenoval tiidni rozpory na venkové a pausalné snizoval
zasluhy vesnické inteligence a rychtard a psal o zrad¢ ,bohaté sedlacké vrstvy
na vesnické chudiné®, kdyz se pry , trida velkych sedlaki“ stavéla k protifeudal-
ni vzpoure ,opatrnicky a kompromisné®. ,Velky sedldk je zpravidla donucen
k Gcasti na vzpoure nitlakem ze strany radikalnich elementt (Vaclav Kral,
Revolucionari nasich krajt, Praha: Osvéta 1952, s. 30, 13). Témér soucasné
vSak vysla faktograficky velmi bohata kniha, ktera nebyla tak dogmaticky po-
jata (Josef Koci, Boje venkovského lidu v obdobi temna. Povstani nevolnika
v XVII. a XVIII. stoleti, Praha: Nase vojsko 1953), ale poskytla spisovateli Vac-
lavu Kaplickému (1895-1982) inspiraci a podklady pro jeho historické romany,
v kterych neni selsky motiv opomijen; ale i ony by mély byt nové zhodnoceny
a setfen z nich ideologicky natér.

8 Pod podobnym ndzvem vysel ,romdn“ o srazkich vesni¢ant s drancujicim
pruskym vojskem v &ervenci roku 1866 ve vesnicich kolem Ceské Skalice a na No-
voméstsku a Dobrussku (Vacslav Rezniek, Posledni selské pozdvizeni. Kus
historie dvou &eskych vesnic, Praha: Vacslav Rezniéek 1897).
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Narodniho divadla v Praze, Fran-
tifka Adolfa Suberta (1849-1915),°
nazvana Undswv Dobrusce, kterou au-
tor vénoval rodnému méstu a oko-
li na opocenském panstvi. Na s. 59
se zminuje, Ze na opoc¢enském pan-
stvi byla roku 1845 pfituzena ro-
bota, a tak se sedlaci vzboutili pro-
ti vrchnosti. Pozdvizeni bylo po-
tlaceno vojskem vyslanym z Jose-
fova, sedlaci byli trestani a jeden
z nich, Némecek z Mezifiéi, to za-
platil zivotem, ponévadz byl ra-
nén mrtvici.'” Tehdy byl vlastni-
kem opocenského panstvi Fran-
tiSek knize Colloredo-Mannsfeld
(1802-1852).

Vice informaci predtim prinesl krajan, zemsky a rissky po-
slanec MUDr. Jan Dvorak, ve své brozure vydané na oslavu
padesatého vyroci zruseni roboty v roce 1848,!! jenz publikoval
prvni konkrétni zpravy o protirobotni stavce na ¢asti opocen-
ského panstvi, ktera vypukla na jate roku 1845.'2 Autor Cerpal
z mistnich prament a spravné oznacil za pri¢inu odmitani ro-
boty jeji protipravni zvySovani. Centrem odporu byla vesnice
Bacetin, kde v kvétnu 1845 doslo k exekuci odptirct roboty,
kteti byli nemilosrdné trestani (vlastné: mlaceni) bitim holf na

Portrét Frantiska Adolfa
Suberta, autora dramatu
Jan Vyrava.

9 Viz Milo§ Pohorsky (red.), Déjiny ¢eské literatury III. Literatura druhé po-
loviny devatenactého stoleti, Praha: Nakladatelstvi Ceskoslovenské akademie
véd 1961, s. 602; Slovnik éeskych spisovatelti, Praha: Ceskoslovensky spisovatel
1964, s. 503-504. Nejpodrobnéji zatim Lexikon ceské literatury. Osobnosti, dila,
instituce, 4/1, Praha: Academia 2008, s. 802-806.

10 Fr. Ad. Subert, U nas v Dobrusce. Ze Zivota malé rodiny a malého mésta
v polou véku devatenactého, Praha: Emil Solc 1916, s. 59.

11 Jan Dvorak, Z paméti roboty a ttrap lidu selského na Opocensku. K oslavé
jubilea zruseni roboty v okresu Opocenském dle zachovanych zapisii, Opocno:
Hospodarsky spolek 1898, s. 33-38.

12 Robotu a poslu$nost odeprelo opocenské vrchnosti celkem 14 vesnic: Ba-
Cetin, Bohdasin, Bystré, Domasin, Janov, Kamenice, Kounov, Ohnisov, Provoz,
Snézné, Sudin, Tis, Val a Vaniivka, jednotlivci se pripojili z Ceského Mezi¥idi,
Canky, Piepych a z Kralovy Lhoty.
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lavici.'® Poté se vSak odpor rozsitil do dalsich vesnic a doslo
ke zvoleni selskych davérnikd k jednani s vrchnosti; jednim
z nich byl i Némeéek z Ceského Mezitidi. V roce 1846 doslo
k biti a véznéni divérnikd i dalsich ucastnikl vzpoury a jeden
z nich, Némedek, kdyz obdrzel 25 ran, ,,sesel ze svéta®, dle Gstni-
ho podani klesl pry tento hrdy a ,,své cti dbaly sedlak hned po proni
ranémrtev k zemi“. Tolik ve stru¢nosti na zakladé zejména zapist
kronikate Kvasni¢ky z Canky. Jan Dvoték jesté ptipomina Su-
bertovo drama Fan Vyrava, ,jez veliké oblibé lidu se tési a jemuZ nemalého
ocenénii v kruzich odbornych se dostalo®.

Spisovatel F. A. Subert tyto udélosti zpracoval do dramatu
Jan Vyrava, které bylo uvedeno na scéné Narodniho divadla
v Praze 21. listopadu 1886;'* scénar poté vysel nékolikrat tiskem,
ponévadz obliba dramatu byla velka a s ispéchem se provo-
zovalo zejména na vesnickych scénach. Hralo se na jevisti Na-
rodniho divadla i na 1. maje 1899, bylo provozovano v plenéru
v Sarce i v Ceském Meziii¢ za éasti az 500 komparzisti, ale
hraly je i ochotnické soubory nasich krajanti v USA v Chicagu
(jiz roku 1887) a roku 1893 téz v New Yorku.” Dokonce byla
podle tohoto dramatu slozena opera L. Lostaka.'® Drama bylo
nazvano podle nedaleké vesnice Vyrava, lezici rovnéz na opo-
¢enském panstvi v tésné blizkosti Ceského Meziti¢i na jiho-
zapad.

Autor toto drama psal o své dovolené, kterou travil v Babi¢-
¢iné udoli v hospodé, kde kdysi bydlela Kristla.!

13 Vidce bacetinskych rebeld, sedlak Josef Linhart, byl nelitostnym bitim (do-
stal 25 ran) dozivotné zmrzacen (J. Dvorak, Z paméti roboty a utrap lidu sel-
ského na Opocensku, s. 33), Jan Marek z Valu po desaté rané ztratil védomi,
v Ohnisové Josef Jezek obdrzel 30 ran (tamtéz, s. 35).

14 Fr. Ad. Subert, Dé&jiny Néarodniho divadla v Praze 1883-1900 s nékterymi
pamétmi, vzpominkami a doklady, Praha: Unie 1908, s. 175. Uvadi rovnéz, ze
prvniho roku se Jan Vyrava stal hrou repertoirni a byl hran dvandctkrat; Jana
Vyravu hral Jindtich Mo$na a herec Slukov postavu Dvoraka, viz s. 177.

15 Frantidek Cerny - Ljuba Klosova (red.), D&jiny éeského divadla. III. Cinohra
1848-1918, Praha: Academia 1977, s. 299, 531, 535.

16 Libreto napsal Jaroslav Kvapil (1868-1950) podle Subertova textu. Tamté,
s. 304.

17 Pozdéji vzpominal: ,,a tam jsem napsal pres dvé jednani svého Jana Vyravy.
Matka moje, tehda jesté na Zivu - r. 1887 zemrela - navstivila mne tam na své ces-
té z Prahy po pratelich jaromérskych, opocenskych, doberskych, bukovinskych,
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V predmluvé ze dne 7. listopadu 1886 je dedikoval matce:

Vam vénuji svého ,Vyravu® jen proto, Ze jste byla pti tomto
divadle mym hlavnim spolupracovnikem. Vypravovala jste
mi Casto, jak byvalo za Vasich mladych let na panstvi opo-
cenském, v zamku, myslivné i na vsich. A vypravovala jste
mné zvlasté¢ o sedlaku, ktery se zucastnil pozdvizeni proti
vrchnosti, a kdyz pak byl trestan, pod prvni ranou holi klesl
mrtev. Pro necest, ktera se mu tim stala pred nim a pred
lidmi. Krom¢ toho jsem zvéd¢l pozdéji odjinud, ze v téch
nasich koncinach drzel venkovsky lid tak na cest, ze sob¢
vymohl na vrchnosti zvlastni privilej, podle n¢hoz se mohlo
k nému pfristoupiti véemi tresty, tfebas i trestem na hrdle,
jen ne bitim. Z Vasich vypravovani, nejmilej$i maminko,
spredl se mné v hlavé dé¢j k mému ,Vyravovi®. Vy jste dala
k nému hlavni podnét, je tedy tato knizka do veliké miry
od Vas.

Subert zfejmé nemél dostatek vérohodnych zprav o skute¢né
podstaté udalosti, které se odehraly tehdy zhruba pred Ctyfticeti
lety, a navic mohl byt ovlivnén vzpominkami a lidovou fantazif,
ale do jisté miry rovnéz i urcitymi taktickymi ohledy na opo-
¢enskou Slechtickou rodinu. A navic d¢j dramatu musel byt
a podle literarnich zakona byl ponékud pozménén, antedato-
van a doplnén fiktivnimi osobami. Divakiim ovSem predstavuje
hrdého podorlického sedlaka, ,vlastnika ¢eské selské pady*,
ktery si je védom svého vyznamu pro ¢esky narod i tradic minu-
lych generaci a nechce se jim zpronevéfit, ale naopak, zlistane
jim vérny jako predstavitel starého ¢eského rodu.

Nebudu zde parafrazovat obsah dramatu, které ¢astecné
podléha romantickym naladam doby vzniku, jehoz jazyk je
také zcasti anachronicky, coz vse z hlediska dnesni doby a dnes-
niho poznani historie drama ponckud antikvuje. Skute¢nymi
postavami jsou Jan Vyrava (ve skutec¢nosti Jakub Némecek),

a jinych. Matka vypravovala mi jesté leccos o Mezifici a sedlaku Némeckovi,
ktery tam zemfel pod holemi, a vypravovala i o tom diivéjsim zameckém zivoté
na Opoéné...“ Fr. Ad. Subert, Moje divadelni toulky II, Praha: Unie 1902,
s. 89.
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hrab¢ Roveredo-Lanzenfeld (knize Colloredo-Mannsfeld), hra-
bé Sterneck (Sternberk?), vrchni feditel Karmin (Komrs), sed-
laci ze vsi nesouci mistni prijmeni atd. D¢j je poloZen do roku
1781 na zamek hrabéte Rovereda-Lanzenfelda ,ve vjchodnich
Cechdch“ (na Opocensku). Drama je neseno snahou oslavit vili
podorlického lidu po svobodé, ale nelze je povazovat za kro-
niku doby, ponévadz i kdyz vystupujici osoby maji realistické
rysy, je dobové i v uréitych realiich posunuto. F. A. Subert jako
zkuSeny spisovatel neSetfil dramatickymi zvraty v charaktero-
vych rysech jednajicich osob i ¢lent@ Vyravovy rodiny, coz vsak
ukazuje na jeho mistrovskou znalost lidskych povah ve vypja-
tych udalostech. Ale soucasné se v projevech aktérti dramatu
ozyvaji mySlenky svobody a hrdosti, kterymi cesti spisovatelé
a basnici té doby probouzeli narod a burcovali ho k obnové
Ceské statnosti. Historik, zejména regionalni, v textu dramatu
dobre pozna reminiscence na udalosti jara 1628, kdy vypuklo
v kraji pod Orlickymi horami velké povstani poddanych z mést
a zejména z vesnic opocenského, nachodského, rychnovského,
skaleckého a dalsich panstvi v tomto regionu, kdy povstalci
tahli na krajské mésto Hradec Kralové pod prapory s husit-
skymi kalichy.'®

Hrab¢ Roveredo je licen spise jako lidumil (,,neni lidu utiskova-
telem”), je zde vyli¢en uskoény direktor panstvi Karmin i ménici
se postoje sedlaka Jana Vyravy od obdivovatele vrchnosti (dle
nazoru sedlaka Kyrala ,je silné k ruce vrchnosti“; ,,déld, cojen vrch-
nosti libo jest. Pansky to chdm!“) az po viidce vzpoury. Podstatou
je spor o roboty roku 1781, kdy ma byt polni robota sedlaki
nahrazena lesni robotou a svazenim kmeni stromt k budova-
né pevnosti Ples (tj. dnesni Josefov), kterd ma byt pro sedlaky
nevyhodna, ale na které chce chamtivy pansky direktor osobné
vydélat. Jan Vyrava postupné méni své postoje (,,Pan hrabéje pan
spravedlivy“; ,Fd stojim pri vrchnosti), ale nakonec ho okolnosti
postavi do cela utoku na pansky zamek (,,Prohléd! jsem z dri-
véjsi slepoty své®). Zaznéji i vzpominky na staré povstani z roku

1628.

18 BliZe k tomu celkovy pohled v knize Jaroslav Stila, Venkovsky lid vychodniho
Hradecka v letech 1590-1680, in: Acta Musei Reginachradecensis, S. B., Hradec
Krélové: Krajské muzeum vychodnich Cech 1980, s. 130-136.
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Vyrava: Pres Ctyfi sta je nds jiz pohotové - od Solnice,
Dobrusky, Nového Mésta a Skalice tdhnou zastupy ozbro-
jeného lidu. Nezli zasvitne rano, udefime na zamek a nezli
vzejde slunce, jsme my pany tam, kde dosud vladli nasi
tyrani.

Kromé Jana Vyravy dava spisovatel promluvit i epizodickym
postavam vyjadrujicim své nazory, naptiklad vesni¢ance pro-
mlouvajici k ostatnim zenam, které se stavi proti ttoku na pan-
sky zamek.

Moravcova: Vzdyt vy chcete své muze odvratit od vzpoury,
kterou chystaji, vzdyt chcete byt nadale poddanymi, dévka-
mi, otrokynémi, vzdyt chcete po kolenou lézti k vrchnosti,
jen aby vas i dale bila, Slapala, v pluhy zaprahala! Vite-liz,
vy slepotou ranéné, co pocinate, vite-li, ze v otroctvi chcete
zlistavat, jen aby se zadné z vas nezkrivil vlas na hlavé?
Stydte se, jak tady jste, a poructe vlastnim détem, aby vas
od vasich zaspi vyhnaly, protoze z nich chcete miti jen ot-
roky.

Na Vyravuv pokyn povstani graduje (,Kapalte pansky dvir, at
na cestu k boji sviti ndm a plameny ohné, zdve i dym at jsou znamenim
vSemu kraji, Ze vstdvd ku svobodé lid“). Vyrava zabije proradného
direktora a veli: ,,Na zdmek!“'* Dorazi vojsko, Vyrava je zajat, ale
neklesa na duchu: ,,Vsak neni vsechno skonéeno!“ Zeny lkaji a volaji
o milost, ale hrdy sedlak je napomina: ,,0 plémé nestoudné! Za tebe
Sel jsem v boj, ty Zebrds o milost pro nds a pro sebe? Kdo je tak bidny, Ze
chtél by o Zivot prosit?” Je vyhlaseno zruseni ,poddanstvi lidu® [!]
a oznamen rozsudek: z kazdého buftic¢ského statku bude odve-
den jeden muz k vojsku a viidcové vzpoury jsou odsuzovani
k penézité pokuté a budou zmrskani ,,pred vrehnosti svou i lidem,
JejZ poboutili. Kazdy stem ran, béZice ve vojsku ulici, a to bez prominuti
a milosti®.

19 Povstalci 7. brezna 1628 dobyli mésto a zamek Hradist¢ Nového Mésta nad
Metuji.
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Jan Vyrava vola:

Pro milosrdenstvi Bozi, toho trestu, té hanby usetfi mne.
Vsechno snesu, jen nedopust na mne tuto potupu - na mne,
Vyravu! [...] Za svého zivobyti pred nikym vice nepoko-
fim se. [...] Vel svym vojaktim, at z pokuty za mij skutek
mne zastieli. Pijdu na smrt, ano, budu ti za ni vdécen jako
za milost. Ale nedej mne bit!

Po prvnim tderu Vyrava klesne mrtev k zemi.

Kromé¢ Jana Vyravy je vyraznou osobnosti dramatu, charak-
teristickou pro d¢jiny kraje, i mlady Dvorak, nekompromisni
odpurce katolické vrchnosti na Opoc¢né. Je to syn ,,rolnika z Klad-
ska®, hovortici zastaralym, biblickym jazykem, nebot je synem by-
valého tajného nekatolika, jehoz otec odesel do Slezska® (zfejmé
roku 1742, kdy doslo k velké emigraci tajnych nekatolikii ze seve-
rovychodnich Cech do Pruska; ale Subert to podava jinak): ,,By/

Jjsem dité, kdyZ jsme utekli do Kladska. Vite pro¢?“. Kyral mu odpovida:

Vim, vim. Tak jako jinde: Vrchnost ulozila v mokrém 1été*!
dvojnasobnou robotu. Bohaty Dvorak necht¢l v ned¢li na
panské,* a kdyz pro néj prisli s pouty, zbil musketyra, vyho-
dil ho na zaprazi a zb¢hl jesté toho dne ze statku i se Zenou
a dvéma détma.

A Dvorak ho doplnuje:

Koupil u Kladska malé hospodaristvi. Mne dal do $kol
a doma nas vychovaval v lasce k otcin¢, kterou jsme hrub¢
ani nepoznali, a v nenavisti proti vrchnostem. Dorostl jsem
a s horoucim srdcem spécham do Cech. Na zapienou jsem
ptisel i do Kréina® pohlédnout na krov, pod kterym jsem
se narodil. Ale neni ho vice. Panska chasa mstila muskety-

20 Nebo do Strouzného v Kladsku?!

21 Ztejmé jde o narazku na léta 1770-1772.

22 V ned¢li se ale nerobotovalo, poddani museli chodit do kostela, aby dokazali
svoji fimskokatolickou viru.

23 Kr¢éin ovsem byl v té dobé vsi na novoméstském, nikoliv opocenském panstvi.
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ra, vypalila statek a pole nase pripojila k vrchnostenskym
lanGm.

Vyravu nabada ke vzpoure:

Vyravo, zatfes budovou poddanstvi! [...] A budeme-li bez
tebe porazeni pro maly pocet nas, mluviti se bude o tom
po vSechny casy pristi. [...] Nedbej ni¢eho, nedbej sebe
ni syna svého, jen véc lidu svého na zieteli méj. Nemar, co
pocato, a ved svij lid do boje.

V zavéru dramatu setnik Charvat z exekucniho vojenského utva-
ru prohlasuje ke shromazdénym povstalctm: ,,Vratte se volni pod
své stiechy, jste svobodni. Smrti Viravy vsichni vykoupeni jste.“ A Dvorak
komentuje s pohledem a poukazem na ubitého Vyravu:

A s nami svoboden, vykoupen tim a témi, kteri v boji padli,
viechen lid. O, plesejte k Hospodinu, Bohu, ne za Zivot
nas, ale za to, Ze vysvobodil vés z otroctvi, poroby a ze vede
vas jako sloup ohnivy ku svobod¢ a k slavé své!

Hra dosla velké obliby zejména u divaka pfi predstavenich na
¢eskych venkovskych scénach, ktefi sympatizovali s hrdiny dra-
matu a vidé€li v obsahu hry ztvarnéni déjin ceského venkova
a spravné pochopili Subertiiv zdmér obrétit pozornost divédka
k déjinam ceského Podorlicka, kde se pojilo tajné nekatolictvi
predtolerancni doby s odporem proti ttisku venkovskych ro-
botnikti. A pravé déjiny Ceského Mezitidi, kde mél Némedek
sviij statek, poskytly Subertovi piileZitost na toto vychodoceské
specifikum poukazat. Vesnice se zapojila do povstani roku 1628
a 1775, udrzovalo se v ni tajné nekatolictvi, byla zasazena nabo-
zenskym hnutim roku 1732 a naslednym odchodem nekatolik
roku 1742 a nakonec i protirobotnim hnutim, které vypuklo
v bieznu 1845. Subert soucasné ukazuje, %e boj za nabozen-
skou a socialni svobodu nutné s sebou nese i obéti. Pravé toto
protirobotni hnuti opocenskych vesnic prispélo ke kone¢nému
padu poddanstvi a zaniku roboty v celém Ceském kralovstvi
a prispéli k nému i ¢eskomeziric¢sti povstalci. Proto ponékud
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udivuje chladné hodnoceni autord d¢jin ¢eského divadla, kteti
ziejmé nepochopili ducha opocenského venkovského lidu a jeho
antifeudalnich bojt, kdyz dokéazali vyznam Subertova dramatu
odbyt vétou: ,Subert sev tomto v zdsadé pozdné romantickém dramaté po-
kusil zuZitkovat i postupy realismu.“** Poselstvi dramatu spociva jinde
a vyse citovany vyrok historika ceského divadla svédc¢i o tom, ze
toto poselstvi nepochopil.

Drama bylo v roce 1937 zfilmovano (premiéra v roce 1938).
Rezisér Vladimir Borsky (1904-1962, vlastnim jménem Vladimir
Fuks) obsadil do hlavnich roli §pickové herce (napt. Jana Vyravu
hral Zdenék Stépanek, hrabéte Rovereda Jiti Steimar, komtesu
Silvii Blanka Waleska atd.).” V pojeti reziséra doslo k urditym
posuntim proti textu divadelni hry, coz jesté zvyraznilo roman-
tické pojeti tématu.”

Zavérem jest¢ nékolik informaci o udalostech na Opocensku,
které daly F. A. Subertovi podnét k napsan{ dramatu, ve srovna-
ni s textem divadelni hry. Samoziejmé nejde o zobrazeni uda-
losti z roku 1781 (do kterého se drama hlasi), ale o udalosti z let

24 Frantigek Cerny - Ljuba Klosova (red.), D&jiny éeského divadla. IT1., s. 105.
Soucasné autofi ale pfiznali, ze do roku 1898 (kdy byl uveden Emigrant Aloise
Jiraska) ,predstavoval v kontextu realistické dramatiky vrchol historického dra-
matu stale Subertiiv Jan Vyrava (1886), usilujici pravdivé, byt se silnymi vlivy
romantickymi, zobrazit selskou rebelii na Opocensku v osmdesatych letech
18. stoleti“ (tamtéz, s. 232).

25 Vaclav Brezina, Lexikon ¢eského filmu. 2000 filmi 1930-1996, Praha: Cinema
1996, s. 152. O filmu napsal negativni hodnoceni: ,Adaptace star$iho divadel-
nfho textu (1886) je silné poplatna divadelnim konvencim.“ Jesté vétsi odsudek
napsal jiz predtim Lubo$ Bartosek (D¢jiny ceskoslovenské kinematografie II.
Zvukovy film 1930-1945, Cast 2, Praha: SPN 1983, s. 77). Viz téz Sarka Bartos-
kové - Myrtil Frida - Jan S. Kolér, Ceskoslovensky zvukovy film 1930-1945 1.
Filmy (Filmografické materialy k historii ¢s. filmu), Praha: Filmovy tstav 1965,
s. 80-81.

26 Referat o filmu s ukazkami filmového scénare a s fotografickymi zabéry z pii-
pravovaného filmu prinesla Kinorevue. Ilustrovany filmovy tydenik 4, ¢. 1, Praha
1937-1938, s. 314-315 pod nazvem: Z novych filmi. Jan Vyrava. Nepodepsany
autor zavéru projevil pochopeni pro ideovou myslenku Subertova dila ve filmu
zpracovaného, kdyz napsal: ,Subert uvadél [ve svych dilech - pozn. JS] v nich
rus$né na scéné zivel lidovy, jak jej znal ze svého rodného kraje, hromad¢ zivé
a barvité realistické detaily, ale pfidrzuje se romantického zakladu. Neopomenul
vSak nikde dati svobodomyslnou a demokratickou tendenci, a ponévadz té je
idnes vSude zapotiebi, pochopime i ic¢el dnesniho filmového zpracovani tohoto
starého dramatu.“
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1845-1847/8, kdy byla pevnost Ples jiz davno postavena, ale kdy
jesté nebylo zruseno poddanstvi a také rodinné poméry hlavniho
hrdiny byly zcela jiné, nez jak divdkovi F. A. Subert predklada.

Dvoréakovu informaci, zalozenou na lokalnich informacich,
korigoval prosluly ¢esky historik Frantisek Roubik, ktery vyhle-
dal pisemné prameny v dstfednich archivech.?” Mohl tak ¢as-
te¢né opravit Dvorakovo li¢eni a vyznamné je doplnit, pricemz
zdtraznil roli ceskomeziri¢ského sedlaka Jakuba Némecka jako
jednoho z viid¢ich cinitelt celé akce. Stranou ponechal jeho
zivotni osudy a zejména pak postihy za jeho postoje, ke kterym
se nyni vratme.

Némeckové zili v Ceském Mezitiéi jiz v poloviné 17. stoleti
arod se v nasledujicich stoletich rozsiril v mnoha vétvich do siro-
kého okoli. Soupis poddanych podle viry z roku 1651 zachycuje
rodinu konsela Jana Némecka (stari 24 let, nekatolik) a jeho
manzelky Doroty (30 let, nekatolicka): synové Vaclav (7 let),
Jan (4 roky), Mat¢j (2 roky) a Mikolas (*/, roku).” Jan Némecek
patfil k nejbohatsim sedlakiim ve vsi. M€l 60 strychii roli (osival
na podzim 21 a na jaro 19 strycht), 3 potahy, 5 krav, 6 jalovic,
18 ovci a 5 prasat.? Jeho potomek Jan Némecek predal - dle
zapisu v gruntovni knize od roku 1709 - dne 18. tinora 1828 svij
selsky statek® &p. 59 v [Ceském] Meziti¢i svému synovi Jakubu
Némeckovi. Grunt byl zatizen robotou (ro¢né 156 dni potazni
roboty ¢tyfmi korimi a 39 dny ru¢ni roboty*') a dal$imi davkami:
5 zlatych 53 krejcart svatojitského a svatohavelského troku,
1 zlaty 40"/, krejcaru reluice za odumrtni dritbez, 42 krejcarti
starorobotniho platu, 1 zlaty 24 krejcarti za vychovani panskych

27 Frantisek Roubik, Pokus odporu proti roboté na Opocensku r. 1845-1846.
Casopis pro déjiny venkova 18, Praha 1930, s. 181-189.

28 Lenka Matusikova - Zlatuse Kukanova - Magda Zahradnikovd, Soupis pod-
danych podle viry z roku 1651. Hradecko - Bydzovsko, Praha: Statni tstfedni
archiv v Praze 2000, s. 747.

29 Vaclav Pesak (ed.), Berni rula. 12. Kraj Hradecky, 1. dil, Praha: Statni nakla-
datelstvi u¢ebnic v Praze 1951, s. 203.

30 Ktery prevzal 10. listopadu 1757 po svém otci Janu Némeckovi. Statek pfi
novém precislovani obce obdrzel ¢islo popisné 75.

31 Pro srovnani: Opocensky urbat z roku 1598 predepisuje meziti¢skym pod-
danym pouze 137"/, dni roboty pro celou ves, a to jest¢ mohla byt reluovana!!!
(Urbét je ulozen ve Statnim oblastnim archivu v Zamrsku, fond Vs Opoc¢no,
nezpracovano.)
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volti, 12 lotl draného pefti, dale 1'/, strychu Zita a tolikéz ovsa
jako desatek farati. Na statku byly 4 klisny, 3 kravy, 1 kohout,
4 slepice, 2 vozy, 2 pluhy, 2 pary bran, 4 san¢ s prisluSenstvim.
Samoziejmé musel platit i cisafskou kontribuci. Odstupujici
hospodar si vyminil vymének pro sebe a manzelku.? Jakub
Némecek se narodil 16. srpna 1793, s manzelkou Marif, roze-
nou Hlavovou, zplodil 10 déti, které byly pojmenovany: Anna
(1831, zemftela téhoz roku), Jan (1832, zemfrel t¢hoz roku), Anna
(1833), Katerina (1835), Marie (1837), Frantiska (1839), Franti-
ek (1841), Josef (1843), Jan (1845) a Amalie (1847); nemé¢l tedy
syny Jeronyma a Vaclava, ktefi vystupuji v Subertové dramatu.

Na jafe 1845 mélo dojit k obnoveni a novelizaci smlouvy
o reluici nékterych robot, ale v té dobé ¢ast vsi na opocenském
panstvi se vzpouzela ji pfijmout a pozadovala celkové zruseni
robot. Do cela tohoto odporu se postavili Josef Linhart z Ba-
Cetina, Antonin Hartman z Kamenice, Jan Kouba z Kralovy
Lhoty a Jakub Némeéek z Ceského Meziti¢i. Za¢alo jednani
s krajskym hejtmanem Karlem, svobodnym panem Mecséry,
ktery obdrzel zpravy, ze i na okolnich panstvich (smifickém, na-
chodském, novoméstském, rychnovském a castolovickém) sed-
laci sleduji s napétim spor opocenskych a jsou ziejmé ochotni
nasledovat jejich prikladu. Mecséry si proto vyzadal vojenskou
asistenci 200 muzt z josefovské pevnosti, ale nedosahl kyzeného
vysledku, a tak sahl ve dnech 8. a 9. kvétna 1845 k télesnym tres-
tim biti holi sedlakt z Bacetina, Valu a Ohnisova. Ohnisovsky
sedlak Josef Jezek byl potrestan tficeti ranami holi za otazku,
jakymze pravem je nucen k roboté¢, a jest¢ zadal krajského ko-
misafe o pisemné zdivodnéni svého trestu! Mezitim se sedlaci
Jakub Némecek a Antonin Javiirek vypravili do Prahy, kde si
chtéli v osobni audienci stézZovat u mistodrziciho arciknizete
étépéna. Nezastihli ho, vratili se domt, ale za nékolik dni se
vypravili s pisemnou stiznosti opét do Prahy. Neuspéli, a proto
koncem zari 1845 podali novou stiznost a zadali odvolani voj-

32 Pouzivam - stejné jako v nékolika dalsich pripadech - pisemnosti a opist,
které jsou uloZeny na Obecnim ttadu v Ceském Meziti¢i (a které potidil by-
valy kronikar obce pan Karel Dvorak) a na které mne laskavé upozornil a poté
s nevSedn{ laskavosti poskytl k publikovani zaméstnanec obce pan Vitézslav
Némecek (rovnéz prislusnik ¢eskomeziti¢ského rodu Némecki).
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ska z opocenskych vesnic. Ponévadz krajsky hejtman necht¢l
ustoupit, tak prazské gubernium 3. listopadu 1845 zamitlo stiz-
nosti opocenskych poddanych. V pili iinora 1846 si ale sedlaci
znovu stézovali v Praze, a kdyz dostali zamitavy postoj, zaslali
do Vidn¢ dalsi stiznost; podepsal ji s jinymi i Jakub Némecek.
Pocatkem brezna 1846 ohlasil opocensky vrchnostensky turad
krajskému uradu, ze podle divérnych zprav chystaji poddani
opocenského, castolovického a rychnovského panstvi vseobec-
né povstani. Nedoslo k nému, ale v n¢kterych vsich dale pretr-
vavalo vojsko. V ¢ervenci 1846 se Antonin Hartman a Jakub Né-
mecek opét obratili na prazské gubernium. Mezitim byla cast
vojska odvolana, ale v srpnu 1846 se znovu vratila. Dochazelo
k poslednim trestim vézeni a biti, bacetinsky Josef Linhart byl
sehnan ze statku a pravdépodobné n¢kdy v této dobé byl tres-
tan i selsky predak a vyjednavac Jakub Némecek, jehoz osudy
ve skutecnosti asi splyvaji s osudy Linhartovymi. Podle zfejmé
vérohodného ustniho podani ale Jakub Némecek, ktery se sice
dockal zruseni roboty, byl trestan holi a na nasledky biti dlouho
stonal a nakonec i umfel.

Jakub Némecek, sedlak a rychtar z Mezifici, zemfel 7. prosin-
ce 1848 (ve veku 55 let, 3 mésice a 22 dni; byl pochovan 10. 12.
1848) a matri¢ni zapis udava, ze zemfel na ,,ochromeni spodnich
vnitfnosti; byl fimskokatolického nabozenstvi.

Obec Ceské Meziti¢i* si byla védoma jiz na konci 19. stoleti
vyznamu svého rodaka a oslavovala ho. Pfi oslavach zruseni
roboty, které se konaly 8. zari 1898 (za ucasti starcii, pamétnika
roboty), promluvil MUDr. Jan Dvorak a poté bylo dobrusskymi
ochotniky sehrano drama fan Vyrava, ,,jehoZ hrdinou jest odbojny
zdejst sedldk Fak. Némecek zvany Koutecky“.* Dokonce se koncem

33 Statni oblastni archiv Zamrsk, Sbirka matrik Vychodoceského kraje, Hradec-
ko, Farni ufad Ceské Mezit{¢, Matrika zemfelych, kniha ¢. 1189, sign. 22-10,
fol. 133.

34 O jejich dé&jinach do konce 18. stoleti viz Jaroslav Stila, Hromadny nélez
drobné mince z Ceského Mezititi ve svétle udalosti 18. stoleti na opoéenském
panstvi v severovychodnich Cechéch, Shératelské zpravy, ¢. 45-47, Hradec Kra-
lové 1983, s. 175-211. Vice do soudasnosti mi¥{ kolektivni dilo Ceské Mezi¥ .
Sbornik z d&jin a soudasnosti sttediskové obce Ceské Meziti¢i, Ceské Meziti¢i
1986 (zde na s. 137 odstavec o Jakubu Némeckovi, fotografie statku na s. 134).
35 Statni okresni archiv Rychnov nad Knéznou, fond OU Ceské Mezitid,
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tricatych let uvazovalo o zfizeni muzea Jakuba Némecka, ale
ve sledu hektickych naslednych udalosti jiz k tomu nedoslo.
Roku 1937 byla na domé €. p. 75 opravena omitka a na fasadé
statku proveden napis:

Na tomto statku hospodaril
1793-1848

odbojny sedlak

Jakub Némecek

»Jan Vyrava“

Zhodnotime-li s odstupem casu udalosti na Opocensku v po-
loviné Ctyticatych let 19. stoleti, které nebyly doposud plné
docenény, dochazime k nazoru, ze Jakub Némecek jako jeden
z viidct protirobotniho hnuti ma pro Podorlicko stejny vyznam
jako Jakub Kubata pro jihoceské selstvi, Lukas Pakosta pro Li-
tomyslsko®, Jan Sladky-Kozina pro Chodsko a zapadni Cechy*’
nebo Ondra Foltyn pro Tésinsko®. Jakub Némecek / Jan Vyrava
je fenoménem ceského podorlického venkovského lidu a symbo-
lem jeho boje za svobodu mysleni, za svobodu selského stavu,
za jeho socialni a ndbozenskou svobodu.* Subertovo drama
prezentuje sedlaka jako nositele tradice revolty proti némecké
vrchnosti. Samo selstvi a jeho socialni role v narodnim zivoté
zustavaji stranou.

5. 34-35). I pozdéji se v Ceském Meziti¢i hralo Subertovo drama a promital film
Jan Vyrava, vzdy sledované obecenstvem s velkym zdjmem.

36 Amatérsky divadelni soubor JZD Trsténice nékolikrat uvedl ver§ovanou hru
Selska rebelie (autor Dolfa Hurych) oslavujici popraveného mlynare L. Pakostu.
37 Alois Jirasek, Psohlavci; ale také Jan Vrba, Chodské rebelie I.-II1.

38 J. F. Karas, Ondra Foltyn. Roman z osmnactého véku, Praha: B. Koci 1924.
39 Nebyl ale jedinym v regionu. Pfipomenme dnes jiz pozapomenutého vidce
kralovéhradeckych vesnic v 18. stoleti, Mikulase Sebesti4na, jehoz osud li¢i rov-
né7 beletristické zpracovani. Srov. blize Leo§ Rejmanek - Jaroslav Stila, Odpor
kralovéhradeckych poddanych proti znevolnovani v druhé poloviné XVII. sto-
leti, in: Acta Musei Reginaehradecensis, S. B. 10, Hradec Kralové 1966, s. 3-31.
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Hans Nikolaus Krauss -
svédek zivota chebského venkova
poslednich desetileti 19. stoleti

Eduard Kubi

Spisovatel Hans Nikolaus Krauss patfi v dé¢jinach némecké litera-
tury, prestoze zil a ptisobil dlouha léta v Berliné, k autorim méné
znamym, naziranym jako provincionalni. Z kompendii némec-
kych a rakouskych jej uvadéji jen nemnoha.' Vedle let narozeni
a umrti (1861-1906) a piehledu nepfili§ rozsahlé literarni tvorby
prinaseji jen elementarni charakteristiku sdélujici, Ze se jedna
o zurnalistu, literata-romanopisce a basnika chebského nareci
(Mundartsdichter). Peter Zimmermann ho zaradil bez detail-
nich charakteristik mezi autory selského romanu.? Pivodni ¢eska
slovnikova prirucka, dilo kolektivu autord pod vedenim Vaclava
Boka, Véry Machackové-Riegerové a Jirtho Veselého, prinasi také
jen struc¢né heslo z pera Gabriely Veselé. Ta k vyctu dél a profes-
nim udajtm pripojila idaje o vzdélani a dodala, Ze se jedna o na-
turalistu tvorbou spojeného s rodnym Chebskem, autora epopeje
chebského lidu a kraje, psané bez nacionalistickych tént.?
Informacné sdilnéjsi nejsou ani piehledy némeckojazyéné lite-
ratury vzniklé v ¢eskych zemich. Pavel Eisner nazval Krausse ,kla-
sikem naturalistického regionalismu® a ptirovnava jeho Lene k nej-
lepsim kapitolam Holeckovych Nasich.* Friedrich Jaksch prinasi
pouze prehled Kraussovy tvorby, Eduardu Frankovi byl Krauss
pro zatazeni do jeho publikace zjevné malo ,vlastenecky“.® Pro-

1 Srov. Deutsche Literatur-Lexikon. Handbuch von Wilhelm Kosch, Bd. II,
Halle (Saale) 1930, s. 1293; Hans Giebisch - Gustav Gugitz, Bio- bibliographi-
sches Literaturlexikon Osterreichs, Wien 1964, s. 213.

2 Peter Zimmermann, Der Bauernroman. Antifeudalismus - Konservativismus -
Faschismus, Stuttgart 1975, s. 202, 227.

3 Slovnik spisovatelt némeckého jazyka a spisovateld luzickosrbskych, Praha
1987, s. 430.

4 Pavel Eisner, Némecka literatura na pudé Ceskoslovenska, od 1848 do na-
Sich dnt, in: Ceskoslovenska vlastivéda. Pisemnictvi, & VII, Praha: Sfinx 1933,
s. 348-349.

5 Friedrich Jaksch, Lexikon sudetendeutscher Schriftsteller fiir die Jahre
1900-1929, Reichenberg 1929, s. 146; Eduard Frank, Das Schrifttum der Sude-
tendeutschen, Karlsbad-Drahowitz und Leipzig 1938.
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fesor literatury na prazské némecké univerzité Herbert Cysarz ho

N o TR R o & Tin
zatadil do vyctu narec¢im piSicich regionalnich autord.® Jiirgen
Serke ve svych velmi zdaftilych Bihmische Dirfer ho ponechal bez
jediné zminky.” Nejpodstatnéjsi vypovéd, jedenaptlstrankovou,
tak o ném prinasi Josef Miihlberger. Spatfuje v ném ,,romanti-
ka rodného kraje®, predstavitele ,Heimatliteratur® a souéasné

o 4 v 4 : : 4 : <« : v 4 4
»priukopnika némecké naturalistické literatury®, jenz ve své velké
z 4 . . . sz v v N7 ..
romanové trilogii Heimat podava, presné, bez prikras, kriticky
obraz zivota na Chebsku ,jjsasi védom zmén, které prindsistriddni epoch®.®
Lorenz Schreiner ve své vlastivédné praci vénované Chebsku pii-
dava n¢kolik zivotopisnych udaji pripominajicich spisovatelovu

tviir¢i ¢innost svazanou s Chebem.’

Obraz Kraussovy osobnosti a dila je tak neprili§ zretelny.
K tomu prispiva i skutecnost, ze jeho dilo je dostupné v Narod-
ni knihovn¢ jen v Narodnim konzerva¢nim fondu se zvlastnim
rezimem. Nasledujici text se proto zamysli nad charakterem
klicového Kraussova dila, zejména jeho prvnich dvou dila
odehravajicich se na venkové (treti se odehrava v prostredi
méstském), jeho vztahu k venkovu a selstvi a taze se po jeho

7 v e v . . . ,
vypovédnich moznostech jako historického pramene.

N¢ékolik Zivotopisnych dat ivodem™
Matrika ob¢anti mésta Chebu eviduje Nikolause Johanna Kraus-

se jako svobodného spisovatele narozené¢ho 26. prosince 1861
v Schirnitz (mald obec 6km jihovychodné od Chebu, dnes Zir-

6 Herbert Cysarz, Die grofien Themen der sudetendeutschen Schrifttums-
geschichte, Briinn - Prag - Leipzig - Wien 1938, s. 32.

7 Juirgen Serke, B6hmische Dorfer. Putovani opusténou literarni krajinou,
Praha 2001.

8 Josef Miihlberger, D&jiny némecké literatury v Cechach 1900-1939, Usti nad
Labem 2006, zejména s. 38-39, 74-75.

9 Lorenz Schreiner, Heimat Kreis Eger, Geschichte einer Deutschen Land-
schaft in Dokumentationen und Erinerungen, 3. Auflage, Amberg 1997, s. 561.
10 Nastin se zaklada na dvou na sebe navazujicich nekrolozich napsanych
Kraussovym pfitelem a spolupracovnikem Aloisem Johnem. Alois John, Hans
Nikolaus Krauss, Unser Egerland. Blitter fiir Egerldinder-Volkskunde. Gegriin-
det und herausgegiben von Alois John 10, 1906, Nr. 5-6, s. 213-214; tyz: Ein
Nachruf von Alois John, tamtéz 11, 1907, Nr. 1, s. 9-13.
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7N

nice) a zemielého 22. zari 1906 v nemocnici Sankt Hedwigs
Krankenhaus v Berliné.!! Jeho otec byl fortem na polesi naleze-
jicim méstu Chebu. Matka Magdalena Schusterova pochazela
ze selského prostiedi.’ Navstévoval gymnazium v Chebu a Cho-
mutové, poté studoval na univerzité ve Vidni germanistiku. Zde
také jako dobrovolnik absolvoval jednoro¢ni vojenskou sluzbu.
Ve ,,videnskych letech® byl odkazan sam na sebe. Pfivydélaval si
praci v novinach. Do této doby se datuji pocatky jeho zajmu o so-
cialni problematiku. Od zari 1884 do tnora 1885 travil Krauss
¢as v Berlin¢. Ptivezl si odtud spoustu myslenek o literarni tvor-
bé, modernim romanu a jeho realistickych a naturalistickych
podobach. V této dob¢ napsal roman Die Gesellschaft von Losenau
s podtitulem Roman aus einer Kleinstadt a dilo Maulwiirfe.'®* Kromé
toho napsal pod pseudonymy Hans Neuhauser ¢i Hans Uhl
tadu ¢lankd do Egerldnder Zeitung.

V letech 1885-1890 zil Krauss v blizkosti svého rodisté, v Che-
bu, zabyval se moderni literaturou, ale také socialismem, pre-
devsim vSak pusobil jako novinar a spisovatel. Ve spole¢nosti
zapradal debaty o Saint Simonovi, Marxovi, Lassallovi, Diihrin-
govi ¢i Schifflem. K jeho ranym diltim nalezi basné v chebském
nareci Eghalandrichs (1885)."* V letech 1887-1890 zde vydaval se
svym pritelem a literatem orientovanym na chebskou vlastivédu
Aloisem Johnem' a nékolika dal$imi spolupracovniky literarni

11 Statni okresni archiv Cheb, fond Archiv mésta Chebu, Matrika obc¢anské
prislusnosti 1906.

12 Lorenz Schreiner (srov. pozn. 8) zjevné chybné uvadi, ze Krauss studoval
germanistiku na univerzité v Praze. Jisté 1épe je informovan Kraussiv pfritel
a spolupracovnik v Deutsche Blatter Alois John, z jehoz nekrologu tento zivo-
topisny prehled ¢erpa predevsim.

13 Uvedena dila, o nichz nas zpravuje Alois John, s vysokou pravdépodobnosti
nebyla vydana a ztstala v rukopisech, Krauss z nich publikoval v Deutsche
Blitter pouze uryvky.

14 Hans Nikolaus Krauss - G. N. Diimml, Eghalandrisch’s: Schwank u Schnaugn,
Eger 1887.

15 Alois John (1860-1935), literat a vlastivédny pracovnik, absolvoval gymna-
zium v Chebu a Litoméficich, studoval germanistiku a historii na univerzitach
ve Vidni, Innsbrucku a Mnichové, 1922-1935 spravce méstského muzea a archi-
vu ve Frantiskovych Laznich / Franzensbad. John vydaval v letech 1890-1896
na Chebsko orientovany (,Volkstiimlich National®) Literarisches Jahrbuch,
roku 1897 zalozil a do roku 1920 redigoval mési¢nik Unser Egerland - Blitter
fir Heimatkunde und Heimatpflege, jenz vychazi i po druhé svétové valce.
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Casopis Deutsche Bldtter, jenz vychazel jako priloha Egerldnder
Reitung. Prvni ¢islo vyslo 28. prosince 1886. Periodikum mélo
Sirokou paletu zajmu, reflektovalo romanovou tvorbu, skici, po-
vidky, basné, ale prinaselo i socialné-politické uvahy a recenze.
Kladlo si za cil pozdvizeni literatury a uméni Chebska z jejich
z lokalni zabtedlosti.

Programaticka deklarace Deutsche Bldtter se hlasila k realismu
a naturalismu: ,,Zdddme, aby bdsnik a spisovatel pozoroval veskeré byti
s otevrenyma ocima a své dilo stavél na zdkladé toho, co sam vidél a proZil.*
Spisovatel se ve své tvorbé nemé¢l uzavirat pred velkymi otazkami
soucasnosti. Nemélo mu byt cizi utrpeni potlacovanych a chu-
dych. Cilem zurnalistické, ale i spisovatelské prace bylo drzet prst
na pulsu doby. Inspiraci poslouzil Kraussovi a Johnovi od roku
1885 Michaelem Georgem Conradem v Mnichové vydavany
Casopis Gesellschafl. Realistische Wochenschrift fiir Literatur Kunst und
dffentliches Leben, ktery se stal pro druhou polovinu osmdesatych
let 19. stoleti viid¢im nositelem myslenek naturalismu v némecké
literature.'® Vstupni esej Conradovy literarni tribuny akcentuje
princip pravdivosti a kritické zdrzenlivosti, jeZ jsou synonymem
realismu. Vzorem a vychodiskem je Conradovi Emile Zola."”

Na strankach Kraussova casopisu dostavali slovo mistni stou-
penci realismu, ale také spisovatelé vyrazné nacionalné oriento-
vani, mezi nimiz nachazime i Karla Ira.'® Kruh autor se schazel

Srov. Jaromir Boha¢, Deset obrazii z déjin chebského muzea / Zehn Bilder
aus der Geschichte des Egerer Museums, kap. Alois John. Spisovatel a etno-
graf - Schriftsteller und Volkskundler, Cheb / Eger 2003, s. 118-120.

16 Alois John - Hans Nikolaus Krauss, Unser Egerland 10, 1906, Nr. 5-6, s. 114.
17 Manfred Brauneck - Christine Miller (Hrsg.), Naturalismus. Manifeste und
Dokumente zur deutschen Literatur 1880-1900, Stuttgart 1987, Vorwort, s. XIII,
XVI-XX., Dok. Nr. 6, s. 33-36., Dok. Nr. 104, s. 663-672.

18 Karl Iro (1861-1934), absolvent nizsi realky, viid¢i lyrik Deutsche Blatter, jenz
zaujal misto viidce nacionalniho hnuti v Chebu. V roce 1885 byl zvolen ¢lenem
obecni rady mésta Chebu, 1895 se jako ,némecky antisemita“ stal nezafazenym
poslancem Zemského snému Kralovstvi Ceského a 1897 i poslancem Rigské rady,
kde hdjil az do konce monarchie zdjmy Vsenémcti. Poté, co pienesl své bydlisté
natrvalo do Vidné, pfijal roli vydavatele Schonererova ¢asopisu Unvirfalschte
Deutsche Worte. Od fijna 1918 do tnora 1919 byl poslancem Prozatimniho
Narodniho shromazdéni Némeckého Rakouska za némecké nacionaly. S Irem
pojilo Krausse pres diametralné odli$nou politickou orientaci dlouholeté pratel-
stvi, vyjizdéli spolu na vylety, ba i dovolenou jesté v berlinské etapé Kraussova
Yivota. Blize Michal Navratil, Almanach snému Kralovstvi Ceského, 1895-1901.
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jako stolni spole¢nost v radni¢nim sklepé. Pocitali se k ni a pticha-
zeli také sochat Karl Wilfert!?, redaktor Egerldnder Zeitung Johann
Wist ¢i malif Edmund Wolf®. Pfedstavovalo to prvni literarné
umeélecké sdruzeni v Chebu. Poté, co v roce 1890 zkrachovala
tiskarna Witz, zmizela ze svéta i Egerlinder Zeitung a jeji priloha.
Jeji séfredaktor Johann Wiist kratce na to zemrel. S Kraussovym
odchodem do Berlina se intelektualsky radni¢ni krouzek rozpadl.

Berlinska etapa Kraussova zivota zahrnuje 16 let (1890-1906).
Krauss se zivil jako svobodny spisovatel, respektive redaktor
rozliénych listt. Roku 1890 se stal na polovi¢ni tivazek redakto-
rem Tribiine, v roce 1891 mu bylo svéteno vedeni Volksblatt fiir Tel-
tow - Nieder-Barnim. V letech 1894-1895 byl ¢lenem redakce Sozial-
demokrat. Své angazma pro socialisty dovrsil roku 1896 vstupem
do redakce Vorwdrts, kde zalozil jeho zabavnou prilohu. Vedl ji az
do své smrti. Ackoliv profesné zakotvil v Berliné, zistal Krauss
s rodnym Chebskem a Cechami viibec trvale spojen - osobnimi
vztahy a predev$im pak duchovné. Do Chebu jezdil kazdoroc-
n¢ na dovolenou, mnoho c¢asu travil u své matky v Rumburku.
Chebsko mu bylo hlavni inspiraci v jeho literarni tvorbé.

Po Kraussov¢ nejstar§im, ze zivota na Chebsku cerpajicim dile
(vydaném podle Johna roku 1893), a sice sbirce povidek An der
Wende neni ani ve velkych knihovnach regionu, v némz se Krauss
pohyboval, v Narodni knihovné v Praze, v Nationalbibliothek
in Wien, v Deutsche Nationalbibliothek Lipsko/Frankfurt n. M,
v Staatsbibliothek zu Berlin, v Bayerische Staatsbibliothek Miin-
chen zadné stopy. Povidkova sbirka Im Waldwinkel (1898)* je
dostupna pouze v Berliné. V letech 1897-1902 vychazel roma-
novy cyklus Heimat.” John ptripomina, ze tato trilogie predsta-

S Zivotopisy a podobiznami poslanci, Praha 1896, s. 94 a 113, http://www.par-
lament.gv.at/ WWER/PAD_00720/ (16. 3. 2014).

19 Karl Wilfert (1879-1932), vyucil se v diln¢ svého otce, chebského kamenika
a sochare, v letech 1897-1901 absolvoval prazskou akademii, je pocitan k zaktm
J. V. Myslbeka.

20 Edmund Wolf (1871-1920), absolvent $koly uméleckého rfemesla ve Vidni
(Kunstgewerbeschule), odbornik na chebsky malovany nabytek.

21 Hans Nikolaus Krauss, Im Waldwinkel. Skizzen u. Geschichten, Berlin 1898.
22 Hans Nikolaus Krauss, Lene, Berlin 1897; Hans Nikolaus Krauss, Der Forster
von Konradreuth, Berlin 1901; Hans Nikolaus Krauss, Die Stadt. Roman, Berlin
1902.
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vuje prvni moderni romany, kde je detailné¢ vyliceno Chebsko
nedavné minulosti s jeho socialnimi problémy, coz jim propuj-
Cuje zvlastni a trvalou hodnotu.? Neni prili§ pfehnanym tvrze-
ni, ze Krauss literarné objevil malé Chebsko pro $irsi némecko-
jazycnou verejnost. V poslednich letech svého zivota napsal dvé
novely: Wolfgang Wilfling®* a Martin Zolch®.

Pro Krausse byla charakteristickd osamélost. Zemiel predcas-
n¢ - v 45 letech - v berlinské nemocnici Svaté Hedviky na vod-
natelnost spojenou se srde¢nimi obtizemi.

S vyjimkou romanové fady Heimat, jez podruhé vysla roku
1925 a znovu v letech 1976 a 1983, je Kraussova beletristicka
tvorba zapomenuta, ba ztracena. John vzpomina nékolik nepub-
likovanych rukopisti romand, jeden z nich pripravoval Krauss
do tisku jesté kratce pred svou smrti.

Lene?

V centru pozornosti prvniho svazku roméanové trilogie oznaco-
vané soubornym nazvem Heimat stoji osudy sirotka Magdalene
(Lene) Steinerové, zachycené od jejiho détstvi pres jeji vstup
do sluzby az k jeji pfeméné v sebevédomou zenu. Jsou zasazeny
do obrazii vesnického zivota na Chebsku. Autor zde rozpraco-
val nékolik jeho podob. Primarn¢ se ale soustredil na upadajici
selstvi. Vykreslil n¢kolik selskych, ale i malorolnickych typt.
Ze selského zivota plyne jeho duchovni omezenost, velmi stro-
hé mysleni a vyjadrovani. Drsny realismus kazdodenniho byti
kontrastuje s poetickym vnimanim krajiny. Roman dava pocitit,
ze lidska prace na hroudc¢ je soucasti lidského byti. Sedlak neni
favorizovan, nepriklada se mu zvlastni vyznam ¢i spolecenské
poslani. Naopak, pohled na velkého sedlaka je velmi kriticky.

23 Hans Nikolaus Krauss, Ein Nachruf von Alois John II, Unser Egerland 11,
1907, Nr. 1, s. 10.

24 Deutsche Arbeit. Monatschrift fiir das geistige Leben der Deutschen in
Bohmen 3, 1903-1904, s. 1019-1046.

95 Osterreichische Rundschau. Deutsche Kultur und Politik 3, Wien 1906,
Heft 66, s. 22 nn.

26 Vsechny poznamky této podkapitoly se vztahuji k nasledujicimu vydani:
Hans Nikolaus Krauss, Lene, Karlsbad - Fischern 1925.
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Prezentuje se sedlak pijan, sedlak obsournik, obvykle $patné
hospodarici. Maly rolnik je poctivy, ale pohybuje se na hrané
ekonomického byti a nebyti. Pozoruhodny je pomérné velky
prostor vénovany lidem ,,zdola“ - ¢eledi, déve¢kdm, nadenikdm.
Postizena je cela hierarchie lidi zijicich a pracujicich na statku.
Statky ¢i rolnicka hospodarstvi nejsou propracovany jen jako
socialni struktury s tradi¢ni délbou préce, ale i jako podniky
ridici se zemédé€lskym rokem. Stranou nezistava fungovani
venkovské skoly, kostela a prostfedi hospody. Text hojné cerpa
z chebského nareci, prinasi mnozstvi hodnotnych etnografic-
kych udajt vazanych ke kazdodennosti venkova, stejné jako
jeho festivitam.

Po smrti otce a nasledné i matky prichazi skolni dochazkou
jesté povinna Lene z rodné vesnice Liboc, kde na rodinném
zadluzeném statku hospodati jeji bratr, na vychovani k teté¢ do
Hartessenreuthu. Teta je manzelkou ucitele a zivotni uroven
jeji rodiny je nevalna. Venkovsky ucitel ma vlastni hospodar-
stvi, které obdé¢lava s manzelkou. Péstuje brambory a chova dvé
kravy. I mistni sedlaci jsou charakterizovani jako lidé, kterym
se dari htfe nez v minulosti, jimz trva dva az tfi roky, nez uSetr{
n¢jaky ten gros. A kdyz uz néjaky maji, maji jej dobre uschovany
ve slamniku.”

Lenin zivot je tézky. Jako sirotek byla ve skole ter¢em Sikany.
Doma pomaha v ucitelové hospodarstvi. Ucitel, ptivodné tka-
dlec z Falknovska, sotva uzivi rodinu, ktera zije velmi skrom-
né. Cely tyden neméli kousek masa do dst, pouze na ned¢li si
kupovali ptl kilogramu vepiového, coz nebylo v podstaté nic
jiného nez kus sadla, ktery se musel konzumovat s chlebem.
Lene vilela kazdé sousto dlouho v ustech, kdyz vid¢la, jak se
jejim ptibuznym $patné dari. Do Skoly dostavala chleba, v némz
byl uvniti maly ofiSek masla, obcas k tomu dostala jablko a kou-
sek sadlového kolace. V noci se ji zdalo o dobrém jidle a piti.
Kazdy den varili pepfovou polévku, ktera byla tak ostra, az
¢lovéku tekly slzy do talife.”® Historik se neubrani pocitu jisté
preexponovanosti nizké zivotni urovné ucitelské rodiny, dvé

27 Tamtéz, s. 9.
28 Tamtéz, s. 50-55.
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kravy znamenaly pomérné zna¢nou
jistotu relativné dobrého stravova-
ni, jistou zivotni uroven domacnosti
potvrzuje i vlastnictvi spinetu.
Po trech letech osamélosti, ktera
vSak neni provazena kritikou uci-
telské rodiny, se pomalu dospiva-
jici Lene osamostatnuje. Vstupuje
do své prvni sluzby. Stala se détskou
vychovatelkou u krejc¢tho v Zettern-
bergu, ktery provozoval také vycep
piva. Hospoda je Kraussovi prile-
zitosti pro charakteristiky sedlakd,
Portrét Hanse Nikolause kt/efi hraJ;i do, noci karty, lfloduji, je-
Krausse z casopisu Unser di uzené, parky a klobasy se ze-
Egerland, 1907. lim. Brzy dostavala Lene na starost

i do pozdni noci provozovany vy-
Cep a stala se objektem zdjmu hostt. Hlavni problém pro ni
predstavoval sedlak nazyvany , étyttydenni pijan® (Vierwochen-
saufer). Prizenil se, ac¢koliv jeho otec byl pouhy ,kravickar®,
do bohatého selského dvora. Hospodafstvi se nevénoval. Byl
odkazan na svou zenu, ,,nebot mu ve dvore nepatril ani bic“. Stal se
hrackou v jejich rukou. Kazdého rana dostal na sttl tri zlatky
a o zbytek se starala selka, ktera ridila statek velky jako rytirsky
dvur. Konflikt s opilym sedlakem, jemuz Lene chrstla holbu piva
do obliceje, znamenal konec této sluzby.?

Novou praci nalezla Lene v nedalekém Mlynku u malorolnika
Flaugera, jemuz onemocnéla po sklizni manzelka a ktery své
hospodarstvi, tfebaze skromné, nemohl sam zvladnout. Lene
jako nezletila, stale jesté skolou povinna divka prejima v malém
hospodarstvi zenské prace a nejen ty. Dostava odménu 20 zlatek,
na posviceni par bot a na Novy rok 2 kosile, 2 modré pracovni
zastéry a 2 kousky domaciho mydla. Na konec roku ji mél Flau-
ger doplatit 4 zlatky. Vedle domacich praci Lene v hospodar-
stvi dokonce s hospodarem mlatila obili. Zni¢ena probrecela
celé noci. Obvykle se totiz na tak tézkou praci najimal nadenik.

29 Tamtéz, s. 110-116.

101



P1i kazdodennim mlaceni, které trvalo n¢kolik tydnt, Lene ne-
obycejné zesilila. Méla takové svaly, Ze jeji rana cepem byla sotva
rozeznatelna od Flaugerovy.

Témér kazdy den vafila Flaugerova manzelka knedliky. Kned-
liky je¢né, knedliky pseni¢né, s drozdim, nebo bez drozdi a také
knedliky ze strouhanych brambor, které se hazely do varici vody
a pak se pekly na panvi. Jednou tydné se na stole objevilo maso.
Nesetfilo se ovSem maslem a sadlem. V ranni polévce méla Lene
tu¢né mléko. Vecer se dal na sttl velky hrnec plny brambor,
z né¢hoz si Lene mohla vzit, kolik chtéla. Hospodar se k ni cho-
val velmi slusné, neslysela od n¢j zlého slova. Byl to nestastny
muz. M¢l dva chlapce. Jeden odesel do Vidné, aby se vyucil
pekatem, a druhy umfel, doktofi mu uz nedokazali pomoci.
Flauger psal do Vidné, at se syn vrati, Ze dostane dvar. Syn ale
odpovédél, ze ve Vidni je mnohem krasnéji, ze se bude Zenit
s pekarovou dcerou a chce byt Videnakem, coz znamenalo, ze
rolnik bude muset, az nebude moci pracovat, dviir prodat. Dvtr
tedy prejde jednou do cizich rukou.* Velkorysy byl Flauger pfi
posviceni, které trvalo tfi dny. Ve tfech dnech se dvakrat jedlo
maso a jednou ryba. K dispozici byl dostatek mléka, zZemli,
jablka, orechy, $vestky a na sttl kazdy dostal sklenku sladké
kminky. V Mlynku prozila mlada divka i svou prvni lasku se
selskym synkem Kasparem.®!

Od Flaugera presla Lene do velkého hospodarstvi, do stat-
ku Streicherovych v Nové Vsi, ktery mél dokonce ¢tyfi pluhy.
Bylo zde zaméstnano Sest dévecek, pacholek s dal§imi ¢elediny
a obvykle jesté nckolik nadenikd. Sluzba na velkém statku byla
milnikem jejiho Zivota. Driive byla jedinou cizi sluzebnou oso-
bou v domé. Nyni opustila rodinné prostredi malorolnického
hospodarstvi, ocitla se mezi mnozstvim cizich lidi. Na statku
vladl potadek spojeny s mnozstvim ritual. Napt. prvni dosta-
val polévku na talit pacholek (Grofiknecht)®, pak ostatni ¢eled.

30 Tamtéz, s. 121-139.
31 Tamtéz, s. 145-148.
32 Pojmenovani roli na selském statku ceském a némeckém je ponckud odlisné.
V &ele némecké muzské éeledi stal ,,der Grossknecht®, jemuz odpovida ¢eské
oznaceni pacholek, ten m¢l na starost nékolik dalsich ¢eledinti oznacovanych
jako ,der Knecht®. Cesk;’r ekvivalent ,Knechta® je $pitdlnik. V ¢ele némecké

102



Streicherovi chovali tucet krav, tucet telat a nemlatilo se ru¢né,
nybrz mlatickou. Sedlak na statku byl stale svobodny. Nedafilo
se mu ozenit.*® Nemohl najit pfimérené¢ majetnou nevéstu. Ne-
bylo ovSem divu, byl neustale opily a hospodaril bidn¢. Lenina
mzda jako dévecky byla mnohem lepsi nez u Flaugera, ro¢né
dostavala uz 40 zlatek, coz byla pro sedmnactiletou divku velmi
p¢kna mzda. Jelikoz byla velmi vykonna a spolehliva, byla ji
pridélovana stale lepsi prace. Chodila na trh do Chebu s mlékem
a maslem, pekla dobry chléb. Byla Sikovnéjsi nez jiné dévecky,
pfinesla vzdy vice penéz, nez se ocekavalo. Statek zatizeny hy-
potékou vsak byl velmi zadluzen. Jeho upadek se ukazal jako
neodvratny, a to i proto, ze na trhu vladla levna a dobra uherska
mouka. Spofitelna uvalila na Streichertiv dvir drazbu. Vsichni
jsou propusténi, jediny, kdo na Streicherové statku ztstava,
je Lene, ktera tu pecuje o posledni kravu, psa Sultana a statek
hlida.

Také novou sluzbu nalezla Lene, jiz predchazela dobra po-
vést, u velkého sedldka v usedlosti Am Biihl. Pacholek bral
100 zlatek, starSinka 60. Selka tam sama varila. N¢kolikrat tyd-
n¢ se na stole objevovalo maso z vlastni porazky. Lene, a¢ mla-
da, zde zaujala pozici starSinky. Jeji zivot se opét o néco zlepsil.
Chodila k tancovacce, kde si nasla stihlého chlapce s blonda-
tym knirkem. Jmenoval se Hans Stingel a pochazel z Kacerova,
kde mél jeho otec hospodarstvi. To mél Hans pristiho roku pre-
vzit, mohl se tedy zenit. I Lene uvazuje, Ze by se mohla vdavat.
K tomu oviem potfebuje véno. Zad4 o néj svého bratra, ktery
hospodari na rodném hospodarstvi jejich rodicii, a zada od n¢j
svilj podil na dédictvi. Bratr, ¢tvrtlanik, vysvétluje, Ze nema ani
gro§. Uznava sice jeji pravo, ale odmita ji vyplatit z hospodar-
stvi, protoze jest¢ neni plnoleta. Slibuje néco po Svatodusnich
svatcich. Néco si Lene nasetfila, trochu penéz ji dal stryc, ale
na vdavky a ,,nalezité véno“ to bylo mélo. Snatek se nerealizuje,
protoze Lene nema penize. Oznamuje Hansovi: ,,musime se roze-
Jjit“ a Hans, proti Leninu o¢ekavani, skuteéné odesel. Kdyz se

zenské Celedi stdla ,,die Grofimagd®, jiz odpovida ¢eské oznaden{ star§inka. Ta
méla na starost rozdéleni prace mezi jednotlivé dévecky, némecky ,,dic Magd®.
V dal$im textu vychazim z terminologie Ceské.

33 H. N. Krauss, Lene, s. 161-163.
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Titulni strany romanu Hanse Nikolause Krause Lene, Karlsbad 1925,
a Der Forster von Konradsreuth, Karlsbad 1926.

otocil a odchézel, Lene mu zlostné pohrozila pésti. Hans Stin-
gel se zahy ozenil a vzal si bohatou selskou dcerku. Lenin zZivot
se odvijel dal po staru. Nasetfila néco penéz, bratr ji nakonec
vyplatil dédictvi, nicméné ztstavala i nadale sama.

Jednou se na statku objevila jeji sestra Barbara. Dohazovala ji
forta z Konradsreuthu, jemuz pred rokem zemfela Zena. Bydlel
kousek od sestry. Presvédcovala ji: ,,prece nechees do smrti zistat sluz-
kou“. Lene odmitla. Za ¢trnact dnt prisla sestra znovu a tikala:
»KdyZ ho nechces, mizes mu zkusit zatim délat hospodyni. V domé budes
moci délat, co budes chtit, a je tam takeé jeden celedin a dévecka. Rozvdzila
sis to dobre?“** Lene nakonec ptikyvla, pfijala roli hospodyné. Fort
si stal dobie a byl bezdétny. Roman kon¢i obrazem, v némz se
Lene ubira do kopce k fortovné.

34 Tamtéz, s. 230.
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Foit z Konradsreuthu?®

Leninym prichodem do fortovny zac¢ina druhy dil trilogie. Au-
tor opousti agrarni venkov a literdarné vstupuje do nového so-
cialniho prostoru, jenz se oproti onomu predchozimu, a¢ také
venkovskému, vyznamné li§i. Zivot na poli a zemédélském hos-
podarstvi vystridal zivot v lese. Krauss, pfiznivec lesa a jeho
divérny znalec, uvadi ¢tenare do jednoho z revir na Chebsku.
Detailné rozpracovava zivot v osamélé hajence. Demonstruje
pomér nejruznéjsich socialnich skupin k lesu. Pro sedlaka, po-
kud jej vlastni, je les jen nastrojem zisku. Pro méstana je les ob-
jektem spekulace a sidlem pratel lovu. Jen lesnici a dievorubci,
pecujice o jeho rozvoj, rozuméji jeho zZivotu a ristu, miluji jej
silnou laskou, spojeni s nim pocitem sounalezitosti. Z tohoto
prostredi vyriista ustfedni postava svazku, Georg Gruber, fort
z Konradsreuthu, jemuz casto ani vlastni Zena, nam jiz dobre
znama Lene Steinerova pochazejici ze zeméd¢lské roviny (Flach-
land), zcela nerozumi. Gruber se k jeji selské jinakosti vyjadruje
s despektem.

Lene nastoupila u foita jako dévecka. Klade si otazku ,kdo
vlastné jsem?“, nebot jeji pozice byla nevyjasnénd. Poznenah-
lu se zacala starat o hospodarstvi a neformaln¢ zaujala pozici
hospodyné. Ve chlévé staly dvé kravy, obdélavalo se né¢kolik
poli, obhospodarovalo se n¢kolik luk. Co se vyprodukovalo, to
se stacilo spotfebovat, na trh se nedavalo nic. Mléko se obcas
muselo i prikupovat. Tamni ¢eledin byl vcelku prebytecny. Lene
ho potrebovala jenom na senose¢ a po sklizni k mlaceni. Jinak
zvladala vsechnu praci sama. Mlatit ovSem mohl snadno i nékte-
ry z dfevorubct. Lene hospodareni v hajovné zracionalizovala.
Propustila pacholka, pfikoupila dv¢ kravy. Chodila prodavat
mléko i maslo na trh do mésta. Rozmnozila driibez a ve mésté
zacala prodavat Cerstva vejce.

V Konradsreuthu se Lene ovSem citila cize. Zmocnoval se ji
pocit, ze mezi ni a zbytkem osazenstva hajovny stoji les. Osa-
zenstvo hajovny selstvim, které z Lene ¢isi, pohrda. Prehlizivé

35 Vsechny poznambky se vztahuji k nasledujicimu vydani: Hans Nikolaus Krauss,
Der Forster von Konradsreuth, Karlsbad - Fischern 1926.
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se k ni chova neztidka i sdm foft. Oznacuje ji za ,,Bauernseele”
(selskou dusi). V jejich hadkach se stietavaji dva svéty. Svét sel-
sky a svét lesnikt. Lene se haji: ,,Sedldci jsou také lidé a dobrych lidi je
na svété mnoho.“ Fort odpovida: ,,Cest vsak nemaji Zddnou, za kouskem
chleba béhaji jak psi.“*® Pritom vyzdvihoval své povolani, které
z néj ,,¢ini svobodného clovéka”. Cesta k vzajemnému porozuméni
byla tézka. Lesnik byl ¢lovékem z hor a ona byla ditétem z rovi-
ny. Presto se lesnik s Lene, vcelku prekvapivé, ozenil. Ve tficeti
letech se stala pani fortovou.

Druhy svazek trilogie, oproti svazku prvnimu, vykazuje velké
d¢jové skoky, az nelogické. Lene piijde do hajovny jako dévecka,
nahle je vSak vdana. Tomuto velkému zvratu, v némz usti ne-
snadné souziti lesnika a dévecky, aniz je ve svych problémech re-
$eno, vénuje autor jedinou, takrka holou vétu.” Motivace obou
hlavnich protagonistti k tomuto kroku chybi. S tim kontrastuje
detailni vyklad kazdodennosti a zvlast¢ pak stravovani a stravy
v lesnim hospodarstvi.®

D¢j prvniho svazku trilogie se odehrava v prostredi vylu¢né
némeckojazycného venkova. Etnicka, ¢i dokonce nacionalni
jinakost se v ném nepromita. V dile druhém je tomu jiz jinak.
Zcela samoziejmé se v ném objevuje Zid, a to ve formé tslovi
narazejictho na zptisob zidovského obchodovani.® Klid lesni
samoty narusuji ,.cizi délnici“. Stavaji se jednim z ustfednich
témat romanu. Rada mésta Chebu, jemuz les patfil, ,dopustila®,
aby tamni drvostépové, kterym odedavna daval les obzivu, byli
vystaveni hrozbé hladu, nebot ,cizi délnici“ pracovali levnéji.*
Cizinci, dlouho se nefika odkud, se stavaji pfedmétem sporu
i mezi fortem a jeho Zenou. Teprve po péti desitkach stranek
autor odhali jejich identitu. Jsou to Cesi.*! Nastala otédzka, kde
budou bydlet, kde a co budou jist. Na Lenin dotaz ,,kde budou
Jjist“, odpovida manzel ,pro mne, za mne, tieba u certovy babicky®.
V ostré putce, kdy fort prohlasil, Ze se stravovanim a ubytovanim

36 Tamtéz, s. 90 a dale pak 130, 134.
37 Tamtéz, s. 34.

38 Tamtéz, s. 38-48.

39 Tamtéz, s. 6.

40 Tamtéz, s. 44, 48-49, 64.

41 Tamtéz, s. 88.
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Ceskych délnikil nechce nic mit, prestala Lene respektovat roli
poslusné Zeny a zakficela na forta ,,Grubre, Georgu...!“ Problém
vyresi. Proces jeji osobnostni emancipace pokracuje.*?

Cesti délnici vedeni piedakem Stibralem pochazeji z nékolika
vesnic pod Domazlicemi. Pracuji jako lvi,* ale jsou nedisciplino-
vani, chodi pozdé do prace a neuméji hloubit prikopy, neuméji
zasadit strom. Neum¢ji prosté nic jiného nez kacet a pripravo-
vat dfevo. Krauss akcentuje ,,cizost délnikd. Chovaji se jinak,
pokfikuji na sebe cizi fe¢i.* Po velkém lesnim pozaru jsou Cesi
odesléani domii. Av$ak obava, ze se Cesi vrati, a pfipominka
toho, ze némeckych délniki je v okoli dost, se v romanu vyznam-
n¢ opakuje.® Kraussovo dilo neprezentuje hrubé etnicky, ¢i
dokonce nacionalné motivované konfrontace, ale netaji zfejmou
nevoli k etnické jinakosti, ke vpadu cizi pracovni sily. V zavéru
romanu Krauss pfibliZuje jiz zjevné nacionalni vnimani reality
spojené¢ s politickou argumentaci. Do déje vstupuje hospoda
s politickymi debatami, kde prichazi diskuse o némeckonacio-
nalni myslence (die deutschnationale Idee), objevuje se tivaha
nad tim, pro¢ Chebsko nepatti k Némecké tisi, ale k Cecham,
kam ptislo pouze jako cisatska zastava. Cedstvi a éesky ptivod
predstavuji socialni zatéz.*

Je tfeba pripomenout, Ze palcivéji nez nacionalni konfrontace
na trhu prace vyznivaji z Kraussova Forta z Konradsreuthu pro-
blémy modernizace spocivajici v hospodarském rozvoji mésta,
které chce rychle a vyhodné uzavrit obchody se dfevem, aby
mohlo financovat své potieby. Pfitom se neohlizi na potieby lesa
a krajiny, nepta se, co prinese vykaceni lesa zivotnimu prostre-
di, vodohospodarskym pomériim. Drancovani lesa Gruber jen
bezmocné prihlizi.

42 Tamtéz, 88 a n.

43 Prelozeno volné, v orig.: ... sie arbeiten wie die Béren, diese Bohmen...,
tamtéz s. 101.

44 Tamtéz, znovu 107, 115.

45 Tamtéz, s. 124.

46 Napt. dozorce nad tézbou dfeva jménem Swoboda je v diskusi odrazen a zne-
vazen jako nékdo, jehoz otec byl ,,Stockbohm® (cca Cistokrevny Cech) a nynf
chce byt Némcem. Tamtéz, s. 157.
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Mésto*”

Méstem, v némz se odviji d¢j tiettho dilu roménu, je Cheb. Ctyfi-
cetileta Lene ovdovéla. Odchazi proto se synem Fritzem do més-
ta. Jejim hlavnim piijmem je penze po manzelovi. Privyd¢lava
si tim, ze bere na byt ke stravé okresniho §kolniho inspektora
Nitschelwitzera a nc¢kolik studentti. A¢ méla nabidku ke siatku
z Bavorska od zdmozného muze, jenz vlastnil dim s pivnici,
zUstava sama a ,,nezdvisla“.*

Dilo vymezuje socialni pidorys zeny z lidu, na némz se po-
hybuje. Tim v ném absentuje zZivot vyssich vrstev a je ,,odpoli-
tizovano“. Lene se totiZ o politiku nezajima. Politika a méstan-
stvo vstupuji do romanu v prilezitostnych statickych obrazech,
nejsou cilem autorovy hlubsi pozornosti. Nacionalismus, ktery
je v Chebu na pocatku 20. stoleti velmi vyrazny, Krauss neza-
mlcuje, ale ani vyznamnéji nekomentuje. A tak se dozvidame
o existenci spolkového zivota, o pribéhu voleb a komickém mu-
zikovi, némeckém nacionalovi (der Deutschnationale) profesoru
Jakobovi, o némz sami spolustranici tikaji: ,,Nds nejmensi muz,
ale nejvétsi huba“.* Jejich socialni role a vyznam ov$em zustavaji
podrobnéji neosvétleny.

Charakter tretiho svazku se méni. Venkov se ocita v pozadi,
ale neztraci se zcela, Cheb je méstem, jez je vcelku tésné spjato se
svym venkovskym zazemim. Pozoruhodné, informacné bohaté
vypovédi o agrarné lesnickém prostredi, osudech a mentalitach
lidi v ném se pohybujicich ale nemaji sviij prot¢jSek v analogic-
kych Sirokospektralnich charakteristikach prostredi méstského.
M¢ zobecnujici zamysleni se proto soustiedi na prvé dva svazky
trilogie, onen tfeti je nevyvraci, ale ani nerozviji. Svazek treti je
svym zpusobem pendantem svazkd predchozich.

47 Viechny poznamky se vztahuji k nasledujicimu vydani: Hans Nikolaus Krauss,
Die Stadt, Karlsbad - Fischern 1926.

48 Tamtéz, s. 188.

49 Tamtéz, s. 118.
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Kraussuiv vztah k radikalnimu nacionalismu a selstvi

Krauss neni velkym romanopiscem. D¢j sledované trilogie je
nekomplikovany, jednovrstevny. Je pribéhem dévecky, zeny
z lidu, je dilem synovské lasky, nebot Lene je, jak doklada vzpo-
minka Kraussova bratra,’® Kraussovou matkou. Sdm autor, a¢
primy ucastnik déni, stoji fakticky nevidén v izadi (zachoval si
tim nadhled). Romany jsou charakteristické malou dynamikou
a dlouhymi pasazemi popisujicimi prosttedi, v nichz se odvijeji.
Avsak prave v téchto deskriptivnich pasazich spociva zvlastni
hodnota Kraussovy romanové tvorby. Tento jeji aspekt si uvé-
domovali jiz autorovi soucasnici. Ocity svédek zavéru 19. stoleti
na Chebsku se na rodny kraj diva s obdivuhodn¢ neangazova-
nym, sentimentalismu prostym porozuménim. Podava vypovédi
vysoké autenticity, jez zaujmou historika socidlnich déjin, hos-
podarskych déjin, stejné jako tfeba etnologa.

Krauss se ve svych romanech az prisné¢ drzi dobovych realii.
A tak se na prelomu sedmdesatych a osmdesatych let 19. stole-
ti, kdy se déj ,jeho Lene“ odehrava, nacionalni problémy ne-
promitaji, zkratka proto, ze tehdejsi némecké agrarni prostredi
Chebska jesté netizily. Toto prostfedi bylo vyznamné uzavieno
do sebe, vazano na regionalni provin¢ni, trzni a politické cent-
rum, tj. Cheb (Eger). Cheb se nerozvijel v primyslové centrum
jako Duchcov, Chomutov, Most ¢i Usti nad Labem, kam v této
dobé¢ smérovala prirozena imigrace z prelidnénych ¢asti stied-
nich Cech v podobé ptilivu lidi stéhujicich se za praci (Cechit)
a kde se Cesky element staval nevitanym konkurentem na pra-
covnim trhu, elementem vnimanym mistnim némeckojazy¢nym
obyvatelstvem jako cizi, zvlasté kdyz s nim prichazel cesky jazyk
a brzy za nim diky Ustiedni matici $kolské i ¢eska gkola. Mar-
kantni byla i jinakost kultury a konzumniho zvyku.

Druhy svazek prace, ktery znamena v déji ¢asovy posun o dva-
cet a vice let, tedy kamsi na pocatek 20. stoleti, jiz nacional-
ni jinakost a rivalitu registruje. Tehdy nacionalni boj na ces-
ko-némeckém pomezi vyrazné mohutnél a zapas o pracovni
mista pronikl i do Chebu. Mésto a podnikatel Hoffmann se

50 Srov. pfiloZeny dokument.
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chovaji ekonomicky. Najimaji levnéjsi ceské délniky, kteti pra-
cuji - v tom je Krauss poctivy - dobfe, jsou nedisciplinovani,
malo vzdélani, ale v tézbé dreva vykonni. Krauss ,nerozdmy-
chava nacionalni boj“, nerozpracovava myslenky spolecenstvi
krve, jednoty némeckého naroda. Nesnazi se vytvorit nepratel-
sky stereotyp. Ukazuje jen, ze Cesti délnici jsou vnimani jako
cizi, nesympaticky element, jemuz neni rozumct. Protikladem
Ceské cizoté neni némectvi, ale staré poradky, kdy praci po-
ctivé, s laskou a porozuménim krajiné vykonavali ti, ktefi zde
zili a byli s krajinou odedéavna srostli. Nacionalismus li¢i s od-
stupem, jako kli¢ici fenomén. Pripousti vzdouvani nacionalni
viny i v Chebu. Ostatné, dobfe ji znal, dotykala se rovnéz jeho
stolni spolecnosti, jejiz soucasti byl také jeden z nejradikalné;j-
$ich stoupencti schonererovského vienémectvi Iro. Krauss na-
cionalni problémy neskryva. Pripomina je, ale nefavorizuje. Neni
nacionalem, ostatn¢ o tom svédci jeho angazma v socialnédemo-
kratickém tisku, ktery radikalni nacionalismus neakceptuje.
Zavérem muzeme shrnout, Ze romany Lene a Der Forster von
Konradsreuth jsou romany naturalisticko realistické, pozoruhodné
svou dokumentarni hodnotou o stavu spole¢nosti chebského
regionu zavéru 19. stoleti. Do zna¢né miry jsou plodem ideové-
ho transferu némeckého naturalismu cerpajiciho ze zolovského
naturalismu francouzského. Lene neni, a v tom je tfeba oponovat
Peteru Zimmermannovi, romanem selskym, byt se celd odehrava
v selském prostiedi. Autor je vici selstvi veelku kriticky. Rolnik
a sedlak pro néj nejsou heroické osoby zivici narod a bojujici
s pfirodou o zrno a blahobyt véech. Nejsou nazirani jako nékdo,
kdo je ve spolecnosti nepravem marginalizovan. Krauss nevy-
zdvihuje patriarchalismus na statku jako néco, na ¢em by se mélo
stavct. Jen jej zdalky, s odstupem popisuje. Nechava Ctenare,
at si udéla obrazek sam. Kniha tedy neobrazi ideologii agraris-
mu®' s jeho stavovstvim, na niz je ostatné ve stfedni Evropé jesté
prili§ brzy. Zac¢ne se profilovat az po prelomu stoleti. Stejné

51 K ideologii agrarismu srov. ivodni kapitolu této knihy a detailnéji pak
Eduard Kubt - Torsten Lorenz - Uwe Miller - Jifi Sousa, Agrarismus und
Agrareliten im 6stlichen Mitteleuropa. Forschungsstand, Kontextualisierung,
Thesen, in: Eduard Kubi - Torsten Lorenz - Uwe Miller - Ji¥i Sousa (eds.),
Agrarismus und Agrareliten in Ostmitteleuropa, Berlin - Praha 2013, s. 15-116.
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tak Der Forster von Konradsreuth neni romanem hranicarskym, byt
se v ném konfrontace ¢esstvi a némectvi promitaji. Neusiluje
totiz o formovani stereotypii obrazu nepritele. Neprinasi vzo-
rové chovani, jez by bylo vysoce cenéno, zkratka postrada edu-
kativné mobiliza¢ni charakter. Oba romany - Lene a Der Firster
von Konradsreuth -, a¢ Cerpaji z regionalné omezeného prostredi
Chebska, jsou jistym protipélem pravée se formujiciho ,,Heimat-
romanu®, z néhoz némecky selsky roméan a roman hraniéarsky
vyrustaji vytvarejice - vyrazné emocionalné - ,,protisvét* méstské
civilizaci, prichazejici s kritikou utéku vesnického obyvatelstva
do mést, s kritikou ,,pomésténi“ jeho zpisobu Zivota, stejné jako
kultury. Krauss svym dilem vyjadfuje pochopeni pro prostre-
di, z n¢hoz vzesel. Zachytil tézky zivot venkova, zemédélského
i lesackého, jenz chudne a upada pod netprosnym tlakem mo-
dernizace. I dil tfeti, tfebaze nese titul Mésto, je svym zplisobem
tésné spojen s venkovem. Je totiz pohledem na mésto a tamni
ruch z perspektivy ¢lovéka z venkova, prosté venkovské zeny.
Kraussovy romany vyjadruji proces socialné-ekonomické zmény
pielomu 19. a 20. stoleti, v niz venkovsky ¢lovék nesnadno hleda
své misto.
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Vzpominka Christophera Krausse
z Hiirschbergu:

Moje matka, rozena Schusterova, pochazi z vesnice Li-
boc u Kynsperka nad Ohii a narodila se jako nejmladsi
dité ctvrtlanika - Viertelbauer (25-50 jiter), ktera v de-
vatém roce ztratila své rodice a $la k pribuznému, teh-
dejsimu uciteli Millerovi, protoze byla, stejné jako jeji
sourozenci, nezletila. Miiller mél sam Sest déti, presto ji
prijal jako vlastni. Kdyz ji bylo ¢trnact let, §la do Vrbo-
vé, k vlastniku hospodarstvi Léwovi, jehoz zena poté,
co porodila dvojc¢ata, zemrela. Dvé Lowova dévcata,
protoze se Low znovu neozenil, méla na vychovani =
starala se o né. U Lowa zustala jedenact let a pak se pre-
stéhovala v r. 1852 do Nové Vsi k méstskému fortovi Kar-
lu Kraussovi, jemuz zprvu po osm let vedla, po smrti jeho
zeny, hospodarstvi, aby se za n¢j potom v r. 1859 provdala.
A z tohoto manzelstvi pochazeji dva synové Hans Niko-
laus, nar. 1861, a ja, nar. 1863.

Kdyz v roce 1874 otec umfrel, mél jsem ja 10 a bratr
12 let. Bratr jiz tehdy navstévoval chebské gymnazium,
matka, aby umoznila synovi studovat, se prestéhovala
do Chebu. M¢la velmi malou penzi a majetek byl také
velmi maly. Proto nabizela v Chebu stravu a ubytovani
studentim. Bydleli jsme zprvu u pekare Schmidta ve Stein-
gase, pozd¢ji na Johannesplatz u Gottlieba a v Jugendgasse
u Josefa Riedla a nakonec pak na Kaserneplatz.

Matka byla béhem svého osmnactiletého pobytu v Che-
bu hospodyni u ,,Kfizovnika“.

Vzpominka Christophera Krausse je nam referen¢nim
textem k romanu Lene, jenz ukazuje, jek dalece se Hans
Nikolaus drzel realné predlohy, respektuje postulaty, které
deklaroval v Deutsche Bldtter.
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