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Uvod a historie

Uvod a historie

Ales Vémola

Nutnost znat ndzor odbornika pfi rozhodovani soudti je znama od starovéku,
ale pojem znalec se nevyskytoval. P¥ipady projednavané pred soudy nebyly
natolik slozité, aby byli znalci zapotiebi. Soudy vyzadovaly pouze odborné po-
sudky, a tak znalci méli postaveni svédku. Nejcastéji byval posudek odbornikii
vyZzadovan pfi podezieni z falSovani listin a neobvyklého umrti osob. Znalci
z oboru zdravotnictvi tak byli jedni z prvnich, ktefi jako odbornici pred soudy
vystupovali. Od konce 18. stoleti se objevuji zminky o znalcich v pravnich
predpisech. V roce 1786 byla uvedena zminka o znalcich v soudnim drazebnim
tadu ¢. 565/1786 s. z. j. Prvni zminky o seznamech stalych soudnich znalct jsou
z roku 1787. Prudkym rozvojem védy a techniky ve druhé poloviné 19. a ve
20. stoleti se stala ucast odbornikt u soudu nezbytnosti. Sou¢asné vyplynula
potteba vy¢lenéni znaleckého posudku jako samostatného druhu dtikazniho
prostiedku, nebot do této doby byl zastavan nazor, ze znalecky posudek je vlast-
né svédeckou vypovédi; avsak postaveni svédka je zalozeno na jeho osobnim
vjemu, a proto je rozdilné od postaveni znalce (ktery je vzdy zastupitelny jinou
osobou téze odbornosti). Pouze na okraj je dobré pripomenout, Ze sou¢asna
pravni Gprava znd pouze pojem znalec, i kdyz je vSeobecné vzité, a v podstaté
ilogictéjsi oznacent soudni znalec a nelze povazovat za néjakou velkou chybu,
kdyz v tomto duchu znalecky posudek znalec i podepisuje. V soucasné znalecké
praxi v oboru zdravotnictvi oznaceni ,soudni znalec” nevyvolava ze strany
zadavatelti Zzadné namitky.
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Prameny (pravni uprava), kterymi se ridi
znalecka cinnost v Ceské republice

Tomds$ Vojtisek

Ptes dlouholetou deklarovanou snahu Ministerstva spravedlnosti CR reko-
difikovat pravni apravu znalecké ¢innosti je stale u¢inny zakon o znalcich
a tlumocnicich ¢. 36/1967 Sb. (ZZT) a jeho provadéci vyhlaska ¢. 36/1967 Sb.
(VZT). Vétsi novelizaci stavajictho zakona byla v nedavné minulosti pouze tzv.
karna novela (zak. ¢. 444/2011 Sb.), ktera vsak pouze izolované zvysila sankce
pro znalce i znalecké tstavy.

Kromé téchto ,,znaleckych® predpist se znalec setkava s mnoha zvlastnimi
zakony, které souviseji s jeho odbornosti (v pfipadé zdravotnictvi zejména za-
kon o zdravotnich sluzbéch, ale i mnoho dalsich). Jde o predpisy, které reguluji
spolecenské vztahy takovym zptsobem, Ze k jejich aplikaci je tfeba konkrétnich
odbornych znalosti. Jako pfiklad lze uvést omezeni tzv. svépravnosti podle § 55
a nasl. obcanského zakoniku (zak. ¢. 89/2012 Sb.) nebo stupen poskozeni zdravi
ve smyslu § 122 trestniho zakoniku (TZ).

Konkrétni postup vzniku, zmén a zaniku prav a povinnosti, kdy je potteba
vyuzit odbornych znalosti, kterymi disponuji znalci, je upraven v tzv. procesnich
predpisech. Nejvyznamnéj$imi jsou obéansky soudni fad (zék. ¢. 99/1963 Sb.),
zakon o zvlastnich fizenich soudnich (zak. ¢. 292/2013 Sb.), trestni fad (zak.
¢. 141/1961 Sb.), spravni rad (zak. ¢. 500/2004 Sb.), soudni ¥ad spravni (zak.
. 150/2002 Sb.) a dalsi.
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Jmenovani a odvolani znalce, podminky, zapis, evidence, slib

Jmenovani a odvolani znalce, podminky, zapis,
evidence, slib

Frantisek Vorel, Michal Beran

Znalce jmenuje ministr spravedlnosti, nebo predseda krajského soudu za
podminek danych zdkonem (§ 4 ZZT). Znalcem z oboru zdravotnictvi muze
byt jmenovan pouze uchazed se specializovanou zptisobilosti v daném oboru,
tzn. minimalné s ptislusnou atestaci, a dale plati, Ze musi mit dostate¢nou
odbornou praxi, osvéd¢eni k vykonu funkce vedouciho lékate a primare
a musi absolvovat tzv. znalecké minimum (viz specifické odborné podminky
pozadované ministerstvem spravedlnosti pro zadatele z fad 1ékar). O jmeno-
vani znalcem miize pozadat zdjemce o znaleckou ¢innost sam, nebo jej miize
navrhnout organizace ¢i instituce (§ 5 ZZT). Znalec je povinen slozit slib (§ 6
ZZT). Seznamy znalcti vedou krajské soudy, v jejichZ obvodu m4 znalec misto
trvalého pobytu, a jsou verfejné k dispozici na portalu justice (www.justice.cz).
Ministerstvo spravedlnosti nebo predseda krajského soudu muze rozhodnout
0 pozastaveni prava vykonavat ¢innost znalce, nebo o zaniku prava vykonavat
znaleckou ¢innost, a to v pripadech stanovenych zakonem (§$ 20a az 20c ZZT).
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Pribrani znalce, ustanoveni znalce ,,ad hoc”

Frantisek Vorel, Michal Beran

Znalec z oboru zdravotnictvi je pfibirdn k posouzeni skute¢nosti, k nimz je
tfeba odbornych znalosti a nestaci-li (pro slozitost posuzované otazky) od-
borné vyjadteni (§ 105 TR). Pokud zadavatel (organ vefejné moci ¢&i fyzicka
nebo pravnicka osoba) hodla pozadat o zpracovani znaleckého posudku, je
podle okolnosti nutné se znalcem zkonzultovat lhtitu potfebnou ke zpracova-
ni posudku (§ 12 odst. 1 VZT). Déle je vhodné problém predem se znalcem
projednat, zejména v otazce odborné kompetence znalce a neni na $kodu s nim
probrat i navrhované formulace otazek. Znalec sice musi posudek vypracovat
osobng, ale v odtvodnénych pripadech mu je zadavatelem povoleno ptibrani
konzultanta. To vSak znalce nezpro$tuje zodpovédnosti i za ty ¢asti posudku,
o kterych bylo konzultovano. Situace, za kterych znalec nesmi podat posudek,
zvlasté pro moznost osobni podjatosti, nebo za kterych miize posudek odmit-
nout, jsou dany zdkonem (§ 11 ZZT).

Organ vefejné moci muze ustanovit znalcem i osobu, kterd neni zapsana
do seznamu znalct, ale ma pottebné odborné predpoklady pro to, aby podala
posudek, tzv. znalec ,ad hoc“ (k véci). Opét se tak déje pouze za podminek
presné stanovenych zakonem (§ 24 ZZT). Nejcastéji to byva za situace, kdy neni
k dispozici potrebny znalec zapsany do seznamu. Dany odbornik je ustanoven
pouze v souvislosti s timto jedinym projednavanym piipadem.
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Povinna mlc¢enlivost znalct — pouceni znalce

Povinna micenlivost znalcti — pouceni znalce

Tomds Vojtisek

Znalec je vyslovné povinen zachovavat mléenlivost o skute¢nostech, o kte-
rych se dozvédél v souvislosti s vykonem své znalecké ¢innosti, a to i po jejim
skonceni; to neplati, pouzije-li informace o téchto skute¢nostech ptimérenym
zptisobem pro védecké nebo vzdélavaci ucely. Mléenlivosti jej miize zprostit
organ verejné moci, ktery jej ustanovil, nebo ten, pro néjz znaleckou ¢innost na
zékladé smlouvy vykonal. Povinnost ml¢enlivosti se vztahuje i na konzultanty
a dalsi osoby, které se na znalecké ¢innosti podilely. O povinnosti ml¢enlivosti
je znalec povinen tyto osoby pisemné poucit. Ml¢enlivosti muiZe tyto osoby
zprostit organ vefejné moci, ktery znalce ustanovil, nebo ten, pro néjz znalec
znaleckou ¢innost na zakladé smlouvy vykonal (§ 10a ZZT).

Sankci za poruseni povinné mlcenlivosti je pro znalce-fyzickou osobu po-
kuta az do vyse 100 000 K¢, nebo vyskrtnuti ze seznamu znalct a tltumoc¢niki.
To ov$em nevylucuje ani vznik jiného druhu pravni odpovédnosti, v krajnim
pripadé i odpovédnosti trestnépravni.

Lze tedy znalctim doporucit, aby vénovali dodrzovani povinné ml¢enlivosti
patfi¢nou pozornost a ve sdélovani vysledku svého znaleckého zkoumani byli
velmi zdrzenlivi. Védeckou (pedagogickou) zdkonnou licenci, podle které
znalec v pfiméfeném rozsahu neni povinnou mlc¢enlivosti vazan, nutno chapat
restriktivné a je ji mozné vyuzit pouze s maximalné moznym $etfenim diveér-
nych informaci o dot¢enych osobach. Zejména pti relativné ¢astych zadostech
o rozhovor ze strany médii je tfeba si vzdy vyzadat souhlas zadavatele znaleckého
posudku. Opacny postup je pravné riskantni, a to i pfi sdélovani informaci,
které byly predtim obsahem soudniho jednani, kterého se znalec zacastnil.

Nové od roku 2012 je navic povinnost pisemné poucit veskeré dalsi osoby,
které se podileji na znalecké ¢innosti. PoZzadavek na pisemnou formu s sebou
prinasi diraz na archivaci téchto listin, které mohou byt uzite¢né i po dlouhé
dobé po svém vzniku.

Povinnost ml¢enlivosti ov§em muze znalci vyplynout i z jiného pravniho
predpisu nez jen ze zakona o znalcich a tlumo¢nicich. Prikladem miize byt
zékon o zdravotnich sluzbach, ktery uklada povinnost zachovavat mléenlivost
osobam majicim pravo nahlizet do zdravotnické dokumentace (coZ jsou mj.
pravé znalci v oboru zdravotnictvi). Povinnost ml¢enlivosti o informacich,
které se osoba dozvi v souvislosti s trestnim fizenim, je dina rovnéz i trestnim
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Soudni znalectvi v oboru zdravotnictvi

fadem. Pouceni o této povinnosti (a dal$ich pravech a povinnostech znalce
v trestnim fizeni) vyzaduje ptimo § 106, resp. § 8b TR. Z tohoto diivodu znalci
pribrani v trestnim fizeni podepisuji pisemné pouceni pro kazdy jednotlivy
ptipad (priloha: Poudeni znalce).
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Otazky zadavatele a konzultace

Otazky zadavatele a konzultace

Michal Zeleny

Otazky, které zadavatel znalcim poklada v opatfeni (Zadosti), by mély byt
v zavaznéjsich pripadech se znalcem predem konzultovany. Je to zejména
proto, aby ze strany zadavatele bylo jednozna¢né ztejmé, co se chce zadavatel
ze znaleckého posudku dozvédét, a ze strany znalce je vhodné zadavatele
upozornit, ze nékteré otazky jsou formulovany nepresné, event. nékteré jsou
zcela nezodpovéditelné. Neptijemnou praxi byva, zejména pti opakovanych
zadavanich posudkti na podobna témata, Ze jsou otazky kopirovany z predcho-
zich zadani, a proto odpovédi na né nemusi tplné spravné a zcela vystihnout
fe$eni daného problému. Proto je vhodné, aby znalec problém v posudku
rozebral v takovych logickych souvislostech, které jsou jasné predevsim jemu
a az v zavéru vypracoval odpovédi na konkrétné zadané otazky. U hlavniho
liceni soudu je totiz tfeba vSe prehledné zrekapitulovat a dat do souvislosti bez
ohledu na ptvodné zadané otazky.

Otazky k vypracovani znaleckého posudku musi byt zadavany s ohledem
na odbornost znalce a znalec je povinen odpovidat pouze na otazky, k jejichz
zodpovézeni je kompetentni, tedy ma patfi¢nou odbornost. Pokud tak neucini,
mohou byt zavéry znaleckého posudku napadnuty nékterou ze stran. V pripadé
pozadavku na zodpovézeni pouze nékteré z méné vyznamnych ¢i dilé¢ich otdzek
mimo vlastni odvétvi mtize pfibrany znalec oslovit po pfedchozim svoleni
zadavatele konzultanta z ptislu§ného odvétvi, nicméné za komplexni zpraco-
vani znaleckého posudku véetné zavért konzultanta pak ruci znalec a u soudu
bude znalecky posudek obhajovat pouze on. Je tedy zpravidla lepsi, paklize se
jedna o znalecky posudek tykajici se vicero odbornosti, pfizvat ke spole¢né-
mu zpracovani znaleckého posudku znalce z danych odvétvi, ktefi takovyto
multidisciplinarni znalecky posudek zpracuji spole¢né, a kazdy presné vyty<i,
na které otazky odpovidal. Je dobré mit v zadani i posledni obecnou a pro obé
strany otevienou otazku: ,Dalsi zjisténi dtilezitd pro posouzeni véci€, kterd znalci
umoznuje rozvinout i dal$i diilezita sdéleni, ktera nejsou zprvu specifikovana
a jejichz dulezitost vyplyne az pii zpracovavani znaleckého posudku.

V zévérech znaleckych posudk muze znalec i navrhovat rtizna feseni a do-
porucovat napt. provedeni konzultaci, provedeni rekonstrukce ¢i vySetfovaciho
pokusu apod. O realizaci takovych navrht samoziejmé rozhodne zadavatel
znaleckého posudku.
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Skladba znaleckého posudku

Miroslav Hirt

Prvni ¢ast znaleckého posudku se nazyva Ndlez a druhou ¢ast tvori vlastni
Posudek. Nedilnou soucasti kazdého posudku je Znaleckd dolozka. Cely zna-
lecky posudek je tfeba po strance formalni i stylistické vypracovat tak, aby
byl pro organy ¢inné v trestnim rizeni, které nemaji zdravotnické vzdélani, co
nejsrozumitelnéjsi. Tomu musi odpovidat i titulni strana. Je totiz tfeba mit na
pameéti, Ze znalecky posudek se stava souddsti spisu, a proto titulni strana musi
mit takovou formu, aby byla v zaplavé ostatnich dokumentti lehce dohledatelna.
Vzhled titulni strany se sice muze podle pozadavkii a hlavné zvyku jednotlivych
Krajskych soudu lisit, nicméné nékteré udaje obsahovat musi. V prvni fadé je
to zfetelny aZ napadny nadpis Znalecky posudek. Vzhledem k tomu, Ze spis je
veden na pachatele, musi zde byt uvedeno, kromé jména poskozeného (paci-
enta), i jméno a osobni tdaje obvinéného. Dale je zde informace, kdo posudek
zadal, pod jakym ¢islem a kdy, kdo polozil otazky a jejich presné znéni. Titulni
strana obvykle kon¢i konstatovanim, Ze nize jmenovany znalec podava nésle-
dujici nélez a znalecky posudek. Titulni strana by tedy méla byt v prvni fadé
prehlednd, a proto pouze ve vyjimeénych pripadech, v podstaté pouze pokud
je otazek nezvykle velké mnozstvi, je mozno pokracovat na dal$im listu.

1. Nalez

(zdroje, ze kterych znalec Cerpd)

o Nalez I. Spisovy material

Prvnim zdrojem, pokud pomineme piedbézné telefonické informace od zadava-
tele, je spis. Znalec musi opravdu velice peclivé prostudovat vsechny podklady,
napt. véetné videozaznamii na DVD disku. Pokud dojde k nazoru, Ze je potieba
nékteré informace doplnit, konzultuje tuto nutnost se zadavatelem. Obvykle je
kontakt i doplnéni informaci velice rychlé, pokud se déje pomoci elektronické
posty. Znalec ma pravo se zicastnit vsech tkont a dalsi ukony navrhovat (vy-
slechy zucastnénych osob, rekonstrukce, vysetfovaci pokusy apod.). Z nalezové
¢asti musi byt naprosto jasné, z jakych podkladu znalec vychazel a jednotlivé
body musi byt setazeny v odpovidajici ¢asové nebo logické posloupnosti. Pokud
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Skladba znaleckého posudku

je vyslech nebo Utedni zaznam dlouhy a obsahuje pro posudek abundantni
informace, porizuje se z néj vypis. Citované ¢asti se obvykle pisi kurzivou,
aby bylo jasné, Ze jde o presné citace. Pokud se to znalci jevi jako vyhodnéjsi,
zatadi do nélezové ¢asti kopii celého dokumentu. Déje se tak obvykle tehdy,
kdyz je v tom kterém dokumentu mnoho dulezitych informaci, nebo pokud
dojde k zavéru, ze bude potieba v budoucnosti presné citovat a dokladovat
zdroj, ktery pouzil pro svoje posuzovani a zavéry. Jednotlivé body Nalezu I by
mély mit toto usporadani:

Vypis z Opatfeni: V nékterych jednodussich piipadech neni nezbytné nutné
se seznamovat s kompletnim spisem, protoze zadavatel vSechna dulezita fakta
shrne v Opatfeni o pribrani znalce a prostudovani spisu znalcem nepozaduje.
Musi zde byt ale obsazeno minimalné, co se stalo, kdy se to stalo, event. jaky
byl dalsi vyvoj.

Vypis z Protokolu o vyslechu obvinéného XY (jméno a pfijmeni) ze dne
dd. mm. rrrr (datum vyslechu), original na ¢l. xxx: (tzn., Ze pro lepsi orientaci
do budoucna je dobré do zavorky napsat i ¢islo listu, na kterém se dokument ve
spise nachazi). Ve vypisu musi byt v§echny podstatné tdaje, o kterych obvinény
vypovida a které se tykaji projednavané véci.

Vypis z Protokolu o vyslechu svédka XY (jméno a pfijmeni) ze dne dd.
mm. rrrr (datum vyslechu), origindl na ¢l. xxx: vSechny podstatné udaje, tykajici
se projednavané véci.

Vypis z Protokolu o vyslechu poskozeného XY (jméno a pfijmeni) ze
dne dd. mm. rrrr, original na ¢l. xxx: vSechny podstatné udaje, tykajici se
projednavané véci.

Pokud nejde o posudek pro trestni fizeni nebo fizeni pted soudem ($ 65
odst. 2 pism. i/ ZZS) i Prohléseni o souhlasu se zprosténim povinné ml¢enlivosti
zdravotnickych pracovniki ze dne dd. mm. rrrr, original na ¢l. xxx. Zaradit do
nélezové ¢asti Souhlas poskozeného lze samoziejmé vzdy.

Na zavér je dobré dat tento dovétek: Ostatni obsah predlozeného spisového
materidlu neni pro vypracovani zavérti tohoto znaleckého posudku podstatny,
a proto vypis neni uvadén. Znamena to, Ze znalec vybral udaje z odborného
hlediska relevantni pro zpracovani posudku a zaroven se zarucuje, Ze spis
prostudoval opravdu cely.

o Nalez II. Zdravotnicka dokumentace

Ze spisu se dozvime, kde vSude se pacient 1é¢il. K dispozici musime mit zdra-
votnickou dokumentaci kompletni, po¢inaje laickou prvni pomoci, pfes prvni
kontakt pacienta se zdravotnickym pracovnikem (ZZS, LSPP), ambulantni
zdznamy, véechny chorobopisy, az po kompletni dokumentaci praktického

15




Soudni znalectvi v oboru zdravotnictvi

lékare. Vyzadani zdravotnické dokumentace viz samostatnd kapitola. V nékte-

rych pripadech je dobré predem zalezitost konzultovat s oSettujicimi 1ékari,

od kterych dokumentaci budeme pozadovat. Jednotlivé body Nélezu II, stejné
jako u Nalezu I, by mély mit usporadani odpovidajici ¢asové:

- LSPP ¢&i ZZS, ktera se prvni dostavila ke zranénému, event. mu jako prvni
poskytla zdravotnickou pomoc;

- lazkova zatizeni - vSechna ltizkova zdravotnickd zatizenti, kterymi pacient
prosel a z kazdého minimalné Dokument o pfijmu pacienta a Souhrn
chorobopisu s jasnym zavérem. V pripadé prodélané operace je naprosto
nezbytna kopie Opera¢niho protokolu. Ostatni dokumenty z chorobopisu
znalec zaradi v zavislosti na jejich vztahu k projednavanému ptipadu;

- ambulance - vSechny zdznamy a karty, v¢etné napr. zdznamu z rehabilitace,
lazenské 1é¢by apod.;

- prakticky lékar — kompletni ambulantni karta minimalné od vzniku urazu
¢i choroby az do doby zpracovani znaleckého posudku. Pokud existuje po-
dezfeni, ze na prtibéh choroby ¢i lé¢eni mohl mit vliv i predchozi zdravotni
stav, tak i zdznamy drivéjsi.

o Nalez III. Vlastni vySetieni pacienta

Pokud to znalec povazuje za nutné, mtize vy$etfit poskozeného saim. O tom
udini zapis, ve kterém musi byt uvedeno datum, v kolik hodin a kde pacienta
vySettoval. Prubéh a vysledky vySetfeni mtize uvést pfimo do této nalezové
¢asti, nebo sepise samostatny zapis a jeho kopii do této ¢asti vlozi. Soucasti
zapisu o vlastnim vysetfeni pacienta jsou fotografie zranéni nebo zjevnych
projevii choroby, kopie konzulta¢nich klinickych vy$etteni, RTG, CT apod.
Vysetfovana osoba ma, na prikaz predsedy senatu, povinnost se pozadovanému
vy$etfeni podrobit.

o Nalez IV. Rekonstrukce

Pokud je k objasnéni doposud zjisténych skute¢nosti nutnd rekonstrukce pro-
jednavaného ¢inu, nebo vysetfovaci pokus, kterych se znalec ztucastnil, uvede
se jeho kompletni pribéh véetné fotodokumentace do samostatného nalezu,
i kdyz je zapis soucasti vySetfovaciho spisu. Znalec muze sim, pokud to uzna
za vhodné, po domluvé se zadavatelem posudku provedeni rekonstrukee, ¢i
vyS$etfovaciho pokusu navrhnout.

o Nalez V. Schémata
Pokud je pro pochopeni vzniku zranéni dobré zhotovit nakres nebo schéma,
je to vice nez doporuceno. Zvlasté se to tyka mechanismu vzniku zranéni,
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schematického znazornéni sméru bodnych a stfelnych kanald, smér ptisobi-
cich sil apod.

o Nalez VI. ev. dalsi
Ve, co by bylo pro potteby znaleckého posudku dulezité a z ¢eho je tieba
vychazet (napf. seznam a citace z odborné literatury).

2. Posudek

(vlastni posouzeni piipadu)

Skladba vlastniho posudku musi byt logicka, odpovidajici prubéhu a vyvoji
vSech udalosti, a hlavné srozumitelna laikiim bez zdravotnického vzdélani.
Posudkova ¢ast by méla mit toto usporadant:

Udaje ze spisu - zde znalec uvede vSechna dilezita fakta, tykajici se pro-
jednavaného pripadu, ktera zjistily organy ¢inné v trestnim fizeni. Jedna se
ovéem pouze o jasné, srozumitelné a stru¢né shrnuti.

Diagnostické zavéry - zde znalec popise chorobu ¢i traz a vyjmenuje
vSechny diagnostické zavéry, ke kterym dosli osettujici lékari. V ptipadé, Ze
sam pri vlastnim vySetteni pacienta dosel k diagnostickému zavéru odlisnému,
uvede jej zde, na konci této ¢asti.

Zpiusob 1é¢by - zde jsou stru¢né uvedeny v nalezité ¢asové posloupnosti
vSechny terapeutické postupy souvisejici s 1é¢enim projednavaného pripadu.

Zavaznost zdravotniho stavu - zde se znalec vyslovi k zdvaznosti choroby
jasné a jednozna¢né vyslovit zavér, zda se jednad o mirnou - stfedni — nebo
tézkou zavaznost.

Pracovni neschopnost - pokud byla vystavena, uvede se délka pracovni
neschopnosti. Je tfeba ovSem mit stale na paméti a znalec je povinen to do
posudku uvést, ze délka pracovni neschopnosti neni jedinym a zdaleka ne
rozhodujicim kritériem pro hodnoceni zavaznosti poranéni. Délka pracovni
neschopnosti totiz nemusi vzdy spravné odrazet povahu, intenzitu a zdvaznost
zpusobené poruchy zdravi, protoze vystaveni pracovni neschopnosti je, kromé
jiného, zavislé na druhu vykonavané ¢innosti a na subjektivnich potizich a je
zcela v kompetenci o$ettujictho lékare. Zacatek i konec pracovni neschopnosti
je treba dolozit citaci pfislusného dokladu v Nalezové ¢4sti.

Hospitalizace — oddélené se uvede délka jednotlivych hospitalizaci i délka
celkova.
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Doba léceni — samoztejmé, Ze je tfeba celkovou dobu lé¢eni odlisit od
délky pracovni neschopnosti. Do doby lé¢eni spada i rehabilita¢ni a nasledna
lazenska péce a tato doba je uzaviena jejim ukonéenim, nebo konstatovanim,
ze nasledky jsou trvalé.

Omezeni/znesnadnéni obvyklého zptisobu Zivota — toto posouzeni je
jednou z nejcastéjsich a zaroven i nejzavaznéjsich otazek na znalce. Zde je
treba rozli$ovat pojem ,,omezeni zdvaznym zptisobem* (napf. kdy si postizeny
nemuze sam obstarat stravu, obslouZit se na toaleté, je odkdzan na pomoc druhé
osoby apod.), od pojmu ,,znesnadnéni Zivota“, coz je mirnéjsi forma. Znalec
zde podrobné vyjmenuje vSechny potize, které choroba, traz a jejich 1é¢eni

Korelace mezi subjektivnimi potiZzemi a objektivnim nalezem - neni
na $kodu posoudit, zda pacientem popisované priznaky a potize odpovidaji
objektivnimu nalezu, nebo obvyklému pribéhu choroby, ¢i trazu. Pokud je to
mozné, znalec posoudi moznost simulace, disimulace, agravace apod.

Nasledky - pokud nejsou nasledky evidentné trvalé, znalec se vyslovi
k moznosti, zda existuje moznost nasledka trvalych, nebo neni nutné takové
nésledky predpokladat. Je pravidlem se k nasledkiim nevyjadfovat dfive nez
po uplynuti jednoho roku od vzniku zranéni.

Zvlastni zdravotni stav — na tomto misté se uvede, zda pfi studiu dostupné
zdravotnické dokumentace z obdobi pred $etfenou predmétnou udalosti byl, ¢i
nebyl nalezen néjaky zdznam o takové zméné zdravotniho stavu pacienta, ktera
by se mohla byt i jen spolupodilet na vzniku a rozsahu projednavané choroby,
nebo zranéni, pripadné by mohla ovlivnit délku lé¢eni uvedeného poskozeni.

Rozpory - zavérem se znalec vyslovi k existenci event. rozport, které
zjistil pti studiu jak spisu, tak zdravotnické dokumentace. Musi zde ovsem
podotknout, ze neni jeho pravem hodnotit nesrovnalosti ve spisovém materidlu
a zdravotnické dokumentaci. Neptislu$i mu totiz provadét hodnoceni dikazii
ani resit pravni otazky. Je ovéem jeho povinnosti na né upozornit.

Mechanismus vzniku jednotlivych zranéni - pokud se jedna o traz, asi
nejobsahlej$im bodem je popis mechanismu jeho vzniku. Nejde tedy o sta-
noveni charakteru poranéni (tupé, stfelné, bodné apod.). Znalec zde musi
popsat véechny, i zcela teoretické moznosti, které mohly vést ke vzniku kazdého
z diagnostikovanych zranéni, tedy i drobné odérky, ¢i krevni podlitiny, a to sa-
mostatné, kazdé zvlast. Pouze u zcela jasnych pfipadt je mozno vznik nékolika
(obvykle drobnéjsich) poranéni posoudit hromadné. Jak bylo pfipomenuto
vy$e, je vhodné se na tomto misté odvolat na schémata zhotovena znalcem.

Znalec se nikdy nesmi nechat unést vlastni (byt i dlouholetou) praxi nebo

v

dokonce statistikami. Jedna z nejnebezpe¢néjsich otazek zni: ,, A s ¢im se, pane
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znalle, ve své praxi setkdvate nejcastéji?“ Jednozna¢na odpovéd na ni je totiz
vzdy velmi zavadéjici.

3. Znalecka dolozka

Kazdy posudek musi byt opatten znaleckou dolozkou, ktera se umistuje az za
datum zpracovani. Znalecka dolozka obsahuje informaci, kdo jmenoval znalce,
pro jaky obor a odvétvi, pod jakym ¢islem a kdy. Dile je zde uvedeno, pod
jakym ¢islem je posudek zapsan ve znalcové deniku a informace o G¢tovani
(likvidace, faktura apod.). Pokud znalec podava znalecky posudek pro osobu
odlisnou od organu verejné moci, musi znalecka dolozka v souladu s § 110a
TR, resp. § 127a OSR obsahovat tidaj o tom, Ze si je znalec védom nésledkii
védomé nepravdivého znaleckého posudku (priloha: Znaleckd dolozka).

Pod znaleckou dolozku znalec uvede svoje celé jméno, véetné véech titula
a prilozi otisk znalecké peceti a svijj vlastnoruéni podpis. Cely znalecky posudek
potom svéze, konce motouzi prelepi prelepkou, pres kterou otiskne svou pecet
znalce. Tim lze znalecky posudek povazovat za definitivné uzavieny a zapecetény.
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Prohlidka téla podle § 114 trestniho fadu a znalci

Tomds$ Vojtisek

Prohlidka téla je institutem trestniho prava procesniho praktikovanym v ramci
dukazniho prosttedku — ohledani. Specificky je zde vztah ke zdravotnickym
pracovnikiim i znalctim.

V ramci prohlidky téla vznika uréitym osobam povinnost:

o podrobit se (vlastni) prohlidce téla,

o povinnost nechat si odebrat biologicky material, neni-li to spojeno s ne-
bezpedim pro zdravi,

o strpét tkony pottebné ke zjisténi totoznosti, pokud se tato osoba zdrzovala
na misté ¢inu (v této situaci ovSem lékari zpravidla nevystupuji).

Vlastni prohlidka téla (podle § 114 odst. 1 TR) zahrnuje z povahy véci mini-
malné vizualni prohlédnuti téla ¢lovéka, zpravidla se zaméfenim na utrpéna
zranéni. Nelze ovsem vyloucit, Ze prohlidka muzZe byt zamérena napiiklad na
ovlivnéni navykovou latkou, pokud ma toto ovlivnéni souvislost s trestnym
¢inem. Podle dikce zékona nemusi tuto prohlidku provadét 1ékar, v takovém
pripadé vSak prohlizejici musi byt stejného pohlavi jako prohlizena osoba,
nejcéastéji samoziejmé prislugnik Policie CR.

Prohlidka téla ov§em muZe mit podobu i specializovaného 1ékatského
vysetfeni, napt. gynekologického po znasilnéni, otorinolaryngologického
po rdouseni, psychiatrického po tyrani apod. V takovém pripadé z povahy
véci musi provést prohlidku 1ékat. V zasadé existuji dvé moznosti — bud to
muze byt 1ékar ,,ve sluzbé, ktery zrovna poskytuje zdravotni pé¢i pacientim,
nebo lékar-znalec. Znalec bude zpravidla povolan bud v pozdéjsi fazi, tj. po
prvotnim o$etfeni zranéné osoby, anebo v pripadé, kdy sice jsou na téle osoby
stopy nebo nasledky trestného ¢inu, jeji zdravotni stav je presto dobry a tfeba
ani klasické 1ékarské osetfeni nevyzaduje (napf. posouzeni stop na pokozce
po svazani nebo napt. prohlidka dopadeného pachatele). Znalcem, ktery pro-
hlidku téla bude provadét, byva ve slozitéjsich pripadech znalec z ptislusného
klinického odvétvi (napt. gynekolog, oftalmolog, otorinolaryngolog apod.).
Béznou prohlidku téla, zamérenou prevazné na zevni projevy zranéni, muze
provadét znalec z odvétvi soudniho lékarstvi. Naklady spojené s prohlidkou
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