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10 ° Francie proti Evropé
CESTA K VALCE

K valce Evropy ¢i alespon jeji ¢asti proti Francii se zacalo bezprostfed-
né schylovat od roku 1791. Vsechny evropské monarchie sledovaly
vyvoj udalosti po padu Bastily zprvu zdrzenlivé a ne bez jistého skodo-
libého uspokojeni - za trampotami Ludvika XVI. a Marie Antoinetty
se jiz tésily na celkové oslabeni Francie, ktera takto zmitdna vnitfnimi
problémy prestane zasahovat do evropské politiky. Evropsti autokraté
tedy vcelku zachovavali klid a zpocatku zadna valka nehrozila. Fran-
cie ostatné jiz v roce 1790 vypovédéla dosavadni spojenecké smlouvy
a o rok pozdéji Ustavoddrné shromézdéni vyhlésilo, ze ,,francouzsky
narod nikdy nepovede valku s dobyvatelskymi cili®.

Pro hlavni evropské mocnosti byly kromé toho francouzské zalezi-
tosti druhofadou starosti. Velkd Britanie pravé prestala val¢it se Spanél-
skem. Sama byla uz dlouho konstitu¢ni monarchii, padu absolutistické
monarchie v tésném sousedstvi se tudiz nijak nelekla a revoluci naopak
vpodstaté uvitala — vnitfné rozlozena Francie ji prestavala konkurovat
a prekazet v namornim obchodu...

Tehdejsimu cisati Svaté fiSe fimské naroda némeckého Leopoldo-
vi II. jako pfirozenému vidci feudalni Evropy neptisobila starosti ani
tak Francie jako Osmanska rise (Turecko) a polska otazka, stejné jako
jeho spojenkyni-protivnici, maticce carevné Katefiné II. Carevna stéle
valcila s Turkem, sice zaroven nabadala ke kiizové vypravé proti pa-
fizskym ,anarchistim®, ale nehnula pro ni prstem, a jeji snahy urvat
Polsko pro sebe se vrcholné nelibily ani pruskému krali Fridrichu Vi-
lémovi II., ani cisafi Leopoldovi II. Coz oba posledné jmenované mo-
narchy posléze sblizilo.

Prusko-rakouské vztahy byly tehdy stale je$té poznamenany ne-
pratelstvim z dob sedmileté a ,bramborové® valky a jakakoli shoda
mezi obéma mocnostmi se zddla nemozna. Rakousko se v osobé ci-
safe Leopolda II. zaroven alespon navenek priklanélo spise k udrzeni
dobrych vztahti s Francii na zakladé spojenecké smlouvy z roku 1756,
nez ke spojenectvi s neddvnym urputnym rivalem. Prvni demokratic-
ké reformy ve Francii fimského cisare nijak nevydésily, s uréitymi re-
formami v Rakousku zacal jiz jeho predchiidce Josef II. a sam Leopold
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byl ve srovnani s ostatnimi panovniky relativné liberalniho ¢i alespon
benevolentniho smysleni. Rimské fi$e méla ptitom ptimo ve Francii
jeden zvlastni, takrka osobni ¢i dynasticky zajem - francouzska kra-
lovna byla prece sestrou panujiciho fimského cisare Josefa II. (zemfel
1790) a po ném nastoupivsiho Leopolda II. Dopisovala si tajné s obé-
ma cisafskymi bratry a jeji zufivé protirevolu¢ni nazory posléze Leo-
polda II. neblaze ovlivnily, stejné jako mély katastrofalni dopad na béh
dalsich udalosti i na jeji vlastni osud...

Zalezitosti dostaly spad zahy po nezdafeném pokusu francouz-
ské kralovské rodiny o uték do Malmédy, jejim zadrzeni ve Varennes
21. 6. 1791 a eskortovaném navratu do Parize.

Evropskym panovnikiim v té chvili jiz prestalo zalezet na pouhé
osobé Ludvika XVI., takova Velka Britanie se prece uz dfive také zba-
vila nékolika svych krala ¢i kraloven, ale v sazce nyni byla samotnd
odvéka instituce monarchie, u evropskych dvort zavladla vSeobec-
na obava ze $patného prikladu, ktery daval francouzsky lid ostatnim
narodim... Nejvétsi obavy méli pochopitelné pravé prfimi sousedé
Francie - Rakousko a Prusko. Proto rakouského i pruského monarchu
nakonec spojil strach z revolu¢ni nékazy, prusky kral navic urcité dou-
fal i v néjaké izemni zisky.

V té dobé se jiz v zahranici zdrzovala pocetna obec francouzskych
royalistickych emigrantti se stfediskem v némecké Koblenci kolem
kralova bratra hrabéte d’Artois, ktera zacala sestavovat vlastni ozbroje-
né sily a neprestavala agitovat a naléhat na cizi panovniky - predevsim
na rakouského a pruského - aby razantné zasahli do francouzskych
zalezitosti.

Cisaf Leopold II. i prusky kral Fridrich Vilém II. posléze uvérili
yjistovani emigrantd, Ze néjakych 100 tisic vojaki revoluci hravé po-
tla¢i, a kdyz nakonec v ¢ervenci 1791 prece jen uzavieli neformalni
spojenectvi, sesli se na saském zamku Pillnitz a 27. 8. 1791 podepsali
tzv. Pillnitzskou deklaraci:

»Jeho Velic¢enstvo cisaf a Jeho Veli¢enstvo kral prusky vyslyseli pra-
ni vyslancti Pana prince a hrabéte d’Artois a spole¢né vyhlasuji, ze si-
tuaci, v niz se nyni nachdzi Jeho Veli¢enstvo kral francouzsky, povazuji
za pfedmét spolecného zajmu véech evropskych panovnikt. Doufa-
ji, Ze tento zajem bude zajisté uznan mocnostmi, které jsou zadany
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o pomoc a tudiz neodmitnou pouzit nejuc¢innéjsich prostredki, aby
francouzskému krali umoznily upevnit v naprosté volnosti zaklady
monarchické vlady vyhovujici stejnou mérou panovnickym narokiim
i blahu Francouzii. Tehdy a v tomto pfipadé jsou vySe zminénd Veli-
¢enstva rozhodnuta pouzit rychle a ve vzajemné shodé sily nezbytné
k dosazeni pfedkladaného spolecného cile. V mezidobi vydaji svym
vojskiim nalezité rozkazy, aby byla ptipravena zahajit ¢innost.”

Deklarace udajné obsahovala i tajné ¢lanky, podle nichz Rakousko
nemélo branit pruskym ndrokéim na ¢ast Polska, jimiz by si Fridrich
Vilém II. popripadé kompenzoval naklady na predpokladané vitéz-
né vojenské tazeni — kdyby Ludvik XVI. na zaplaceni nemél... Neslo
ovSem jesté¢ o zadné vyhlaseni valky Francii, nybrz o ¢isté formalni
projev panovnické solidarity. Deklarace nespecifikovala zadna kon-
krétni opatfeni, avSak zaroven jiz do ur¢ité miry vyhrtizna byla a méla
parizské radikaly zastrasit. Hrozba silou pfitom byla podminéna spo-
luticasti celé Evropy a pravé tato vyhrada byla tspé$nym vyhybavym
manévrem cisafe Leopolda IL, ktery se do valky nijak nehrnul - ostat-
ni mocnosti se totiz prozatim na spolecné intervenci odmitly podilet,
a nadéje francouzskych royalistt tak ziistavaly nenaplnény.

Deklarace ptivodné nebyla zamyslena jako vefejné prohlaseni,
avSak bleskurychle se rozsirila a ve Francii zaptsobila jako bomba:
byla prvni zndmkou zahrani¢ni podpory francouzskému krali a kra-
lovné od padu Bastily. Zklamani emigranti dokazali deklaraci alespon
$ikovné prezentovat jako ultimatum Francii. V Parizi byla povazovana
za provokaci, a prestoze byla za dané situace navysost opatrna, radi-
kalni levice jejim prostfednictvim rozjitfila vlastenecké city a nadse-
ni, zaroven podnitila nenavist k monarchii, emigrantim a zejména
k ,,Rakusance® Marii Antoinetté. Coz byl pravé opacny ucinek, nez
ktery signatafi deklarace zamysleli vyvolat.

Do valky se ovSem zacalo volat jiz dfive pravé ve Francii, nebot
zemé jiz rok zila v trvalém strachu z ozbrojeného konfliktu. Bylo totiz
ztejmé, ze proklamovany vSeobjimajici mir bude nesnadné zachovat,
jelikoz nové zasady, o néz se revoluce opirala, byly v rozporu s tehdej-
$im mezinarodnim pravem. T¥eba jiz v prosinci 1790 ozndmilo Ustavo-
darné shromazdéni némeckym knizattim, Ze Alsasko - vé¢ny predmét
francouzskych i némeckych uzemnich ndrokt - je francouzské, a to
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nikoli jako kofist, nybrz z vile jeho obyvatel! Nova Francie se tak do-
stala do stfetu s monarchistickou diplomacii a s tradi¢nim pravem,
zalozenym nikoli na vili obyvatel, nybrz absolutistickych vladci staré
Evropy...

Francie pfijala 3. 9. 1791 svou prvni ustavu, jiz se zménila v kon-
stituéni monarchii a o ucelnosti a vhodnosti valky se v Zakono-
darném shromazdéni debatovalo od fijna 1791 az do dubna 1792.
Majoritni skupina girondisti (levicovych poslancii pochazejicich
vétsinou z kraje Gironde kolem Bordeaux) se jiz v predchozim Usta-
vodarném shromazdéni domnivala, Ze revoluce se udrzi, jediné po-
kud se tvrdé a metodicky postavi evropskym monarchim, pfinuti
je vyhnat ze svych tzemi francouzské emigranty a zaroven odhali
zradce v okruhu kralovského dvora. Zaroven idealisticky véfili v ob-
rozenecké poslani revoluce pro celou Evropu: ,Nastala chvile nové
ktizové vypravy: kiizové vypravy za véeobecnou volnost® (poslanec
Jacques Pierre Brissot, 31. 12. 1791).

Nebezpeci spatfovali v prvni fadé v houfujicich se ozbrojenych
emigrantech, ktefi vytrvale osnovali plany na invazi a holedbali se, Ze
s par vojaky vyzenou ,,tu bandu agitatora“ z Patize. I kdyZ nebezpeci
z této strany bylo zatim nevelké, bylo mozno ocekavat, ze pocty emi-
grantl a jejich agresivita porostou, a otdzka emigrantt se tak dostala
do popredi poslaneckych debat.

Girondisté dosahli v listopadu 1791 prijeti dvou dekretti proti emi-
grantim, jimiz se jim hrozilo prohlasenim za nepratele zemé a kon-
fiskaci jejich dosavadnich drzav a majetku, pokud se okamzité nevrati
do Francie.

Nérodni shromdzdéni (do 1. 10. 1791 se nazyvalo Ustavodarné,
pak do 20. 9. 1792 Zakonodarné resp. Legislativni) zaroven 29. 11.
1791 vyzvalo trevirského arcibiskupa a kurfifta, aby ze svych uzemi, tj.
z Koblence $tvavé emigranty vyhnal. V opacném pripadé mu hrozilo
sankcemi, pfestozZe byl vazalem fimského cisare!

Ludvik XVI. hral dvoji hru. Dekret proti emigrantim sice v soula-
du s tstavou vetoval, ale ke vseobecnému prekvapeni souhlasil s dekre-
tem proti trevirskému kurfiftovi a ve shromazdéni vefejné oznamil, ze
kurfiftovi prikaze, aby do 15. 1. 1792 ozbrojené emigranty ze svych dr-
zav vyhnal, jinak Ze bude povazovan za nepfitele Francie. Nyni se jeho
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nahlé valkychtivosti zalekli i stoupenci konstitu¢ni monarchie mezi
revolucionari, tzv. feuillanti (politicka skupina odstépivsi se od klubu
jakobinti a nazyvana podle svého sidla v byvalém klastere cisterciacké
kongregace feuillantii), nebot se na rozdil od girondisti domnivali,
ze revoluce ke svému preziti potfebuje mir, a obavali se reakce Vidné.
Ludvik XVI. byl pfitom az do podzimu 1791 proti valce, avsak poz-
déji pochopil, ze ukoncit jeho strazné a obnovit jeho diivéjsi postave-
ni mize jen ozbrojeny zasah zvenci. Védél o personalnim i moralnim
rozkladu francouzské armady a véril tedy pevné v jeji porazku. Jedno-
mu svému byvalému ministrovi napsal: ,Misto ob¢anské valky bude
valka politickd, a véci se tak znacnou mérou obrati k lepsimu. Fyzicky
a moralni stav armady je takovy, ze néjaké tazeni nezvladne ani z po-
loviny.*

Ludvik XVI.

Zacal proto valecnou stranu mezi revolucionati pokrytecky pod-
porovat a spoléhal na ni o to vic, o¢ vahavéjsi byl Leopold II., kte-
ry zUstdval vérny své politice slovniho zastraSovani bez pouziti sily.
S cisatem nepohnuly ani prosby drobnych némeckych knizat, kte-
ra prisla o své alsaské drzavy (markrabi badensky, knize nassavsky,
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Leopold I1.

arcibiskupové trevirsky a mohucsky), ani francouzska anexe papez-
skych drzav Avignonu a hrabstvi Venaissin v zafi 1791. Proto na ulti-
matum trevirskému kurfiftovi reagoval pouze diraznym potvrzenim
Pillnitzské deklarace, avak zaroven oznamil, ze pokud budou poryn-
skd knizata napadena, poskytne jim pomoc. Tén oznameni jiz byl
dosti vyzyvavy a ve Francii vyvolal dals$i vlnu patriotismu a valkych-
tivosti, k nizZ se spolu s vefejnym minénim priklonil i dosud vahajici
politicky stfed, takze 25. 1. 1792 byl vydan dekret, jimz se cisaf vyzy-
val, aby vypovédél ,veskeré smlouvy a dohody namifené proti svrcho-
vanosti, nezavislosti a bezpe¢nosti naroda®, tzn. hlavné svoji dohodu
s pruskym kralem o spole¢ném postupu. Nacez Leopold II. a Fridrich
Vilém II. uzavteli 16. 2. fadnou spojeneckou smlouvu a prusky kral
vzapéti 28. inora oznamil, Ze jakykoli vstup vojsk (tzn. francouzskych)
na tzemi némeckych stati bude povazovat za casus belli.

Napéti dale eskalovalo, kdyz 1. 3. cisar Leopold II. nec¢ekané zemriel
a jeho syn a nastupce Frantisek II. se okamzité ukazal jako nesmiritel-
ny, rozhodny odptirce jakéhokoli vyjednavani a jednoznacny aktivni
neptitel francouzské revoluce.
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V Narodnim shromazdéni se jiz 25. 1. 1792 probirala otazka spo-
jeneckych smluv, avsak zastanci valky se debaty nezucastnili a rovnou
prosadili zruseni dosavadni spojenecké smlouvy s Rakouskem z roku
1756 o vzajemné pomoci v pripadé napadeni, ktera beztak jiz vyvo-
jem udalosti pozbyla na vyznamu. Girondisté pfitom ponékud naivné
spoléhali na predstavu, ze Velka Britanie a zejména domnéle osvice-
né Prusko se v pripadné valce pridaji k Francii proti Rakousku nebo
alespon zachovaji neutralitu. Ministerstvo zahrani¢i vyslalo byvalého
poslance Charlese Maurice de Périgord-Talleyrand do Londyna, aby
tamni vlddni ¢initele ujistil, Ze jim nic od nové Francie nehrozi, a za-
roven dojednal nakup koni a pozadal o ptjcku, tj. o faktické spoje-
nectvi - podarilo se mu dojednat pouze neutralitu. K pruskému krali
vyjel byvaly ministr valky hrabé de Ségur, rovnéz s cilem dosahnout
jeho neutrality, coz se nepodafilo. Zadné z obou mocnosti se nechté-
la s revolu¢ni Francii jakkoli kompromitovat, Prusko naopak hodlalo
dodrzet cerstvou dohodu z 16. 2. s Rakouskem o spole¢ném vstupu
do valky. Jedina Britanie nakonec zaujala vyckavaci postoj, a Francie
se tim padem ocitla v diplomatické izolaci.

Ve chvili, kdy Rakousko odmitlo francouzské ultimatum z 25. 3.,
aby rozehnalo emigranty v Poryni, se valka stavala nevyhnutelnou.
Levicovy poslanec Maximin Isnard prohlasil:

»Sdélme Evropé, Ze respektujeme ziizeni jednotlivych ridi, avsak
budou-li kabinety cizich panovnickych dvorti podnécovat k valce kra-
1 proti Francii, my podnitime valku naroda proti kralim. Sdélme ji,
ze deset milionti Francouzi planoucich pro volnost, ozbrojenych me-
¢em, rozumem a vyfecnosti, bude-li rozjitfeno, dokaze zménit tvar
svéta a otrast triinem pod vSemi tyrany.“ Ludvik XVI. sice istavou po-
zbyl absolutistickych prav, urcitd moc mu v8ak byla ponechdna. Ziista-
val titularnim zastupcem Francie a jejiho lidu, nadale mohl jmenovat
ministry, vyslance, armadni velitele i vysoké hodnostare a uredniky.
Nemél sice jiz ,pravo valky®, av§ak Zakonodarné shromazdéni smélo
vyhlasit nepratelstvi a zahajit nepratelské akce, jen pokud je kral o to
oficialné pozadal.

Ludvik XVI. se 20. 4. 1792 dostavil na dopoledni zasedani Zako-
nodarného shromazdéni a nechal na ném zopakovat predchozi dlou-
hy referat tehdejsitho ministra zahranici generala Charlese Francoise
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Dumourieze, pfedneseny na kralovské rad¢, v jehoz zavéru bylo navr-
zeno takto konkrétné podminéné vyhlaseni valky (pravopisné odchyl-
ky ponechany). ,,Kdyz rakousky panovnicky dim z nasi tstavy seznal,
ze Francie jiz nebude servilnim ndstrojem jeho ambici, pfisahal, ze
toto dilo rozumu zni¢i; zapomnél na veskeré sluzby, které mu Francie
prokazala; a jelikoz jiz nemohl francouzsky narod ovladat, stal se jeho
nesmifitelnym nepfitelem...

Leopold se sotva ohral na cisafském triing, a pfitom pravé on se
snazil neustale podnécovat vSechny evropské mocnosti. Pravé on
osnoval na konferencich v Padové, Haagu a Pillnitzu proti nim nej-
zhoubnéjsi plany...

Pravé Leopold podnécoval proti Francii naslednika nesmrtelné-
ho Fridricha, pfed nimz jsme skoro ctyficet let branili rakousky trin,
vérni neprozretelnym smlouvam. Pravé Leopold se prohlasil za vid-
ce ligy, ktera se snazila svrhnout nasi ustavu. Pravé on v oficialnich
dokumentech, které Evropa odsoudi, vola ¢ast francouzkého naroda
do zbrané proti svym spoluobc¢antim a snazi se svolat na Francii sou-
¢asné hriizy valky obcanské i pohromy valky zahranic¢ni. ..

Vidensky dvtir zaroven na nepfistojnou zadost basilejského bisku-
pa vyslal vojenskou posadku do kraje Porentruy, aby si zajistil snadny
pristup k departementu Doubs, ¢imzZ porusil tzemni celistvost basi-
lejského kantonu a smlouvy, podle nichz nalezi kraj Porentruy tomuto
kantonu a pod ochranu Francie.

Vidensky dviir zna¢né zvysoval pocetni stavy svych posadek v Bris-
gaw (tj. Breisgau), a zaroven rozkazoval marsalovi de Bender, aby
se svym vojskem vtahl na tzemi trevirského kurfifta pro ptipad, ze
by na né hodlali pochodovat Francouzi, aby rozehnali uskupeni rebe-
lantskych emigrantd. Pravdou je, ze vidensky dvir zdanlivé nafizoval
trevirskému kurfiftovi, aby jejich sroceni rozehnal: je rovnéz pravdou,
ze toto cirkevni knize chvilkové predstiralo imysl tato uskupeni ro-
zehnat, ale to vSe bylo jen zdani... V Koblenci doslo opét k cetnym
srocenim, jejich sklady ztistaly nedotceny a Francie v tomto podniku
spatfovala zradné pikle, hrozby a nasili...

Sire, z tohoto rozkladu vyplyva, 1° ze rakousky panovnicky dim
fakticky porusil spojeneckou smlouvu z roku 1756; 2° Ze dohoda
mezi mocnostmi inspirovana cisatem Leopoldem v cervenci 1791
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a potvrzena kralem uherskym a ¢eskym podle ultimativni néty knize-
te de Kaunitz z 18. bfezna 1791, namifené proti Francii, je formalnim
aktem nepratelstvi; 3° Ze na pisemné oznameni vaseho veli¢enstva, Ze
bude pokladat za akt vale¢ného stavu, pokud posel obratem neptive-
ze rychlou a jasnou odpovéd na obé depese z 19. a 27. bfezna, toto
ultimatum odpovéd nedava a rovna se vyhlaseni valky; 4° ze v této
chvili je nutno prikazat panu de Noailles, aby se bez rozlouceni vritil
do Francie, a prestat jakkoli korespondovat s videniskym dvorem.

Vzhledem k tomu, Ze v celé tstavé neni zadny clanek opravnujici
krale k vyhlaseni valky, nybrz naopak se v ¢lanku II, oddil I hlavy III
O vykonu zdkonodarné moci pravi nasledujici: O valce Ize rozhod-
nout pouze vynosem zdkonodarného sboru, vydanym na kraltv for-
malni a nezbytny névrh a kralem schvalenym; takto tedy nezada kral
o radu, nybrz podava formalni navrh, ktery musi nutné predlozit na-
rodnimu shromazdéni.

Posléze vzhledem k tomu, Ze vyslovnym pranim francouzského na-
roda je nestrpét Zzadnou potupu ani poruseni ustavy, kterou si dal; ze
kral svou prisahou na tuto ustavu se stal strazcem diistojnosti a bezpeci
francouzského naroda, se vyslovuji pro to, aby se jeho veli¢enstvo u vé-
domi spravedlivosti svych pohnutek dostavilo spolu se svymi ministry
do Narodniho shromazdéni a navrhlo vyhlaseni valky Rakousku.“

Po tomto projevu kral pronesl: ,,Pravé jste vyslechli zpravu ze za-
sedani mé rady. Jeji zavéry byly jednomyslné pfijaty a ja sam s nimi
souhlasim. Odpovida opakované vyslovenému ptani narodniho shro-
mazdéni i urcitého poctu obcanti z riznych departementd, které jsem
vyslechl. Vycerpal jsem vSechny moznosti, jak zachovat mir. Nyni
v souladu s ustavou pred vas predstupuji s formalnim navrhem na vy-
hlaseni valky krali uherskému a ceskému.”

Na coz mu odpovédél predsedajici:

»Sire, narodni shromazdéni nanejvys peclivé posoudi formalni na-
vrh, ktery mu predkladate. Vase velicenstvo bude pisemné zpraveno
o vysledku jeho rokovani.”

Poté kral zasedani opustil.

Na odpolednim zasedani pak byl pfijat vynos:

»Narodni shromdazdéni prohlasuje, ze francouzsky narod, véren za-
sadam posvécenym ustavou, Ze nikdy nepovede valku s dobyvatelskymi
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cili a nepouzije své sily proti svobodé zadného lidu, chopi se zbrané
pouze na obranu své volnosti a své nezavislosti, ze valka, kterou je nu-
cen vést, neni valkou naroda proti jinému narodu, nybrz spravedlivou
obranou svobodného lidu proti nespravedlivé agresi ze strany jednoho
krale; a poté, co posoudilo kraliiv formalni navrh a usneslo se na nalé-
havosti véci, vyhlasuje valku krali uherskému a ceskému.”

Rezoluce byla ptijata 743 hlasy proti 7.

Valka byla vyhlasena ,,krali uherskému a ¢eskému®, nebot tato for-
mulace prihlizela k tomu, ze novy habsbursky panovnik Frantisek do-
sud nebyl korunovdn cisafem fimskym, a shromdzdéni tim zéroven
davalo na védomi, ze nehodla vést valku se véemi némeckymi staty
Svaté fise rimské, nybrz pouze s rakouskym panovnikem.

Francouzska verejnost o¢ekavala konflikt jiz dlouho a zpravu o vy-
hlaseni valky piijala s klidem. Malokdo si uvédomoval nebo pfipous-
tél, ze armada neni na valku ani zdaleka pfipravena.

Vsichni historikové 20. stoleti bez rozdilu politickych nazora pti-
psali odpovédnost za valku s Rakouskem a Pruskem v roce 1792 témér
vyhradné girondistiim, aviak véc neni tak jednoznacnd a odpovéd-
nost je nepochybné nutno rozlozit na vice subjektt a faktort. V uvahu
je nutno vzit vlaznost a slabost odporu k valce v jinych politickych
stranach ¢i frakcich: dvojznacnou pozici dosud oslavovaného hrdiny
revoluce La Fayetta a jeho stoupencti i vahavost stoupenct konstitu¢ni
monarchie - feuillant® na pravici. Radikalni levice byla nazorové roz-
délena: cast jakobint vedena Jacquesem Pierrem Brissotem byla pro
valku, ktera méla exportovat revoluci, zaroven pomoci vyfesit ekono-
mické problémy a odhalit zradné pikle kralovskych manzeld.

Robespierre byl zpocatku rovnéz pro valku, ale pak si to rozmyslel,
nebot valka podle ného byla vzhledem k ekonomickym problémim
riskantni, pochopil také, ze kral spekuluje na porazku, a obaval se pre-
dem i toho, ze v pripadé vitézstvi by néktery z popularnich generala
pak mohl zatouzit po vojenské diktature. Jakmile vSak byla valka vy-
hlasena, zacal ji bezvyhradné podporovat a podilet se na jejim vedeni.
K viélce se rovnéz priklanélo verejné minéni ovlivnéné mytem ,ra-
kouského komplotu® a nenavisti k ,,Rakusance® na trtiné, stejné jako
pretrvavajici protirakouské nalady v disledku valek 18. stoleti a nové
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i oteviené pobuiovani a vyhrozovani emigranti hned za hranicemi
zemé. Klicovou ulohu sehrala i rakouska diplomacie svymi zastraso-
vacimi proklamacemi, po nichzZ sice nendsledovaly ¢iny, ale které bylo
mozno snadno vykladat a prezentovat jako vazné ohrozeni revoluce.
Nehledé na valkychtivou naladu a silacké feci pruského krale, dispo-
nujiciho zna¢nou vojenskou silou, s nimz jinak zdrzenlivy Leopold II.
nepfestaval koordinovat své postoje. S nastupem Frantiska II. navic
veskera rakouska zdrzenlivost zmizela:

»Nastal cas postavit Francii pfed nutnost vykonat ulozené nebo za-
hgjit valku proti ndm, nebo nam umoznit zahajit pravem valku proti
ni. Dal bych nicméné prednost tomu, aby se sama chopila iniciativy,
aby tak mocnosti mély pravo pokud mozno dobyt tzemi a opravnéné
si je ponechat jako od$kodnéni za véle¢né vydaje...“

Toto manévrovani a vyhriizky nakonec popuzovaly vSechny vlas-
tence a revolucionare, ktefi Smahem odmitali zahrani¢ni vmésovani
do francouzskych zalezitosti a do novych zpusobi, jimiz se tyto zale-
zitosti fesily. Tehdy se také poprvé v ¢lanku Nicolase de Caritat, mar-
kyze de Condorcet v deniku Chronique de Paris objevil vzletny slogan:
»Mir chysim, valku palactim.*

Odpovédnost za vyhlaseni valky tedy nenesla pouha jedna skupina
revolucnich poslanct...
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ARMADY ZNEPﬁi\TELENYCH
MONARCHII

Francouzska armada se v poslednich letech monarchie a pfi vypuknu-
ti revoluce skladala z:

kralovskych gard (Maison militaire du Roi), zahrnujicich kralov-
skou télesnou straz (Gardes du Corps = 4 kompanie) a dalsi pala-
cové straze a osobni gardy muzskych prislusniki kralovské rodiny,
v celkovém poctu 10 000 muzt, z toho 3 500 muzt jezdectva — tyto
pocty byly z uspornych diivodi tésné pred revoluci snizeny;

104 regimentt fadové péchoty (z toho 23 cizineckych = 11 $vy-
carskych, 8 némeckych, 3 irské, 1 lutyssky); od roku 1776 se kaz-
dy regiment skladal ze 2 bataliont ¢itajicich 4 kompanie fyzilira
a 1 kompanii granatnika (1. batalion) resp. myslivct (2. batalion);
kompanii tvotilo 65 fyzilirt se 4 dustojniky, resp. 52 granatnika ¢i
myslivct se 3 dustojniky. Regiment byl pritom jednotkou organi-
zacni a spravni, v boji byl taktickou jednotkou batalion;

12 bataliont lehké péchoty;

13 regiment teritoridlniho vojska (milice - ztstavaly v posadkach
ve svych provinciich a v pfipadé valky se jimi doplnovaly ztraty);
25 regimentti fadového jezdectva, od roku 1788 tvotily kazdy regi-
ment 3 eskadrony o 150 muzich, celkem spolu s diistojniky a dalsi-
mi prislusniky dosahoval pocetni stav regimentu 516 muzt (z toho
24 pésich). Armada monarchie v 18. stoleti neméla kyrysniky (kro-
mé jediného regimentu, jemuz byl ponechan alespon plastron =
predni kyrys) - ti zmizeli koncem 17. stol. a byli oficialné obnoveni
az v roce 1801;

18 regimenti dragound;

6 regimentt husart;

12 regimentd jizdnich myslivci;

kralovského délostreleckého sboru = 7 délostreleckych regimentt
+ 6 kompanii minéra + 9 kompanii délnika a femeslnikii rozmisté-
nych v arzenalech a na stavbach;

kralovského Zenijniho sboru;
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« sboru pobrezniho délostrelectva;

+ 33 kompanii vojenskych soudi - jakési vojenské, soudni a porad-
kové policie, které netvorily soucast fadové armady, ale presto pod-
léhaly statnimu tajemnikovi pro valku;

» kompanii pridélenych invalidovné, vojenskym skolam, hreb¢in-
cim apod.;

+ kolonidlnich jednotek podléhajicich statnimu tajemnikovi pro na-
mornictvo.

Krali byl ve vojenskych zalezitostech k ruce statni tajemnik pro val-
ku a zaroven predseda 11¢lenné vale¢né rady jako poradniho organu
ministra valky, zaméfené hlavné na organizaci a interni zalezitosti ar-
mady. Vlastni veleni tvorila generalita slozend z:

o 11 marsals;

o 196 generalporucik (coz je az moderni termin pro lieutenant geé-
néral, ktery znamenal pivodné ,,zastupce vrchniho velitele®);

o 770 polnich marsalka (maréchal de camp, tj. ekvivalent dnesniho
generalmajora);

o 113 brigadyrt péchoty (brigadier des armées, hodnost mezi plukov-
nikem a polnim marsilkem - generalmajorem, dnes brigadni ge-
neral);

« 17 brigadyra fadového jezdectva;

« neznamého poctu brigadyrt husarti, dragount a jizdnich my-
slived.

Tabulkové méla mit tato armada mirovy stav 305 156 muzt (1787),
vale¢ny stav 332 333 muze a maximalni valecny stav 359 567 muza.
Nékteti historikové hovoii o teoretickém poctu ,,jen“ 303 000 muzi,
ov$em skutecnost v roce 1784 ¢inila pouhych cca 163 000 muzi, z toho
sotva 155 000 pouzitelnych v boji.

Tato armada pohltila kazdoro¢né 124 650 000 livra (1784) z cel-
kovych 600 milionti statnich vydaji - z téchto 124 miliond se vice
nez 46 miliont utratilo na apanaze a benefity distojnikd, jichz bylo
celkem 36 000, kdezto na vSechny prosté vojaky, poddustojniky, vy-
zbroj a vystroj, vojensky material a infrastrukturu vyslo malinko pfes
44 miliontd! Je zbyte¢né dodavat, ze drtivou vétsinu dtistojnického
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sboru tvorili §lechtici, ani mezi nimi vSak nepanovala rovnost. Vyssi
posty byly vyhrazeny staré a vysoké $lechté, drobny nebo cerstvé no-
bilitovany $lechtic to mohl dotahnout nejvyse na kapitana. Propastné
rozdilné byly i distojnické platy: podporucik 540 livrii ro¢né, marsal
bohaté pres 100 000... Prosty vojak pritom musel vyzit za pét az Sest
sous denné, tj. néco mezi 90 a 100 livry ro¢né.

Na detailni popis uniforem, vyzbroje a taktiky zde neni misto, pou-
ze tolik, Ze se nijak nelisily od ostatnich evropskych armad. Standard-
ni zbrani byla péchotni kfesadlova puska s tulejovym bodakem, dnes
oznacovana jako vzor 1777, a jeji krat$i modifikace pro jezdectvo,
které bylo vyzbrojeno i parem pistoli a hlavné Savli: fadové jezdec-
tvo a dragouni méli $avli rovnou - palas, lehké jezdectvo zakfivenou.
Puska vz. 1777 vazila 4,6 kg, byla dlouhd 153 cm a razi méla 17,5 mm,
maximalni dostfel 1000 m, uzite¢ny dostiel 250m - na tuto vzdale-
nost stfela pronikla 4,6 cm do jedlového dieva, cviceny pésak vypalil
tfi rany za minutu. Tulejovy boddk mél cepel 38 cm dlouhou.

Francouzskd armdda druhé poloviny 18. stoleti

Ani obleceni a vystroj se nelidily od ostatnich armad, zékladni bar-
vou uniforem fadové péchoty byla bila s rovnéz bilym femenim a re-
gimenty se od sebe odlisovaly jako vSude jinde barvou limcd, lema
a klop kabatcti. Kabatce kralovské gardy a radového jezdectva byly
prevazné modré a jinak u ostatnich druht vojsk panovala tehdejsi vie-
obecné rozsifena pestrost uniforem. Namornicka uniforma byla stan-
dardné modro-cervena.

Za zminku stoji francouzské vyspélé délostrelectvo — $pickovy
délostrelecky park se schopnymi kadry i teoreticky propracované
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pouziti délostfelectva, vze$lé z reforem Jean-Baptisty Vaquetta
de Gribeauval.

Cela armada byla jako vSechny tehdejsi armady zoldnéfska, vstu-
povalo se do ni dobrovolné nebo zndmymi verbifskymi metodami,
coz v$ak nedostacovalo potfebam a coz tedy vysvétluje i relativné vy-
soky pocet cizinct ve francouzské armadé. Jen o odvedeni k teritorial-
nim regimentim se losovalo, coz bylo mezi lidem zna¢né nepopuldrni
diky ¢etnym osvobozenim od losovani nebo moznosti koupit za sebe
nahradnika. Tyto odvody losem tak postihovaly jen nejchudsi vrstvy,
coz ohrozovalo zejména zemédélskou produkci a nejpotiebnéjsim ro-
dindm bralo zivitele.

Vsechny regimenty péchoty, jezdectva a délostielectva byly po-
jmenovany podle svych tituldrnich plukovnikd, tj. majitelti, nebo
podle provincie, v niz byly posadkou nebo z ni pochazely. Nafizenim
z 1. 1. 1791 o reorganizaci armady byly tyto nazvy zruseny a nahraze-
ny poradovym cislem a celd armada byla reorganizovana a doplnéna
zaclenénim zru$enych kralovskych gard do pravidelného vojska, jakoz
i vytvorenim nékolika novych regimentt a bataliont. Soucasné byly
zru$eny i kompanie vojenskych soudt, které byly reorganizovany pod
obnovenym nazvem gendarmerie — zandarmerie ¢ili ¢etnictvo.

Jestlize predrevolu¢ni Francie méla i vynikajiciho teoretika taktiky
v osobé nedocenéného generala hrabéte Jacquese Antoina Hippoly-
ta de Guibert, chybéli ji alespon trochu schopni stratégové a o $tdb-
ni praci se dalo tézko mluvit. Jediny schopny francouzsky vojevtidce
18. stoleti mar§al Maurice de Saxe zemfel jiz roku 1750 a navic byl
dnesni terminologii imigrant... Dalo by se tedy zjednodusené shr-
nout, ze francouzska armada byla dobrym nastrojem, avsak Spatné
ovladanym.

V armadé monarchie byla rovnéz zavedena disciplina podle prus-
kého vzoru, byly hojné uzivany fyzické tresty, brutalita velitelt a Sika-
na byly spise pravidlem nez vyjimkou a dtstojnik byl i v miru panem
nad zivotem a smrti vojaka. Toto zachazeni naladilo ihned na zacat-
ku revoluce takika veskeré muzstvo proti monarchii, stejné jako se
na stranu revoluce postavila vét$ina nizsich distojnik dosud bez vy-
hlidky na povyseni, zatimco vy$si dustojnici houfné opoustéli armadu
— dobrovolné i nedobrovolné, z toho cca 50 % z politickych davod.
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K cervnu 1791 tak odeslo 2 900 dustojniki, v dubnu 1792 dalsich
3 800 a nékolik stovek i vzapéti po vyhlaseni valky. Odchazeli pribéz-
né i dale, az nakonec v srpnu 1792 chybély 72 % diistojnického sboru,
z toho dvé tfetiny emigrovaly a pfesly k nepriteli. Veleni se tak zcela
rozlozilo.

Prevladajicim postojem revolucionari i lidu k celé armad¢ pritom
byla nedtvéra - vidéli v ni obecné nastroj despotismu a levicova pro-
paganda zahy zcela rozvratila disciplinu agitaci k insubordinaci jakoz-
to vrcholnému projevu svobody a ke sdruzovani vojaka v politickych
klubech. Dochdzelo k dezercim i celych regimentt a ke vzpourdm.
V fijnu 1791 takto chybélo cca 30 000 muzii a posléze se celkovy po-
et armédy snizil az na cca 80 000 muzi! Zivotni podminky vojékt
se vSak v té dobé zlepsily, hned v roce 1789 byl napriklad zrusen trest
smrti v armadé.

Odchody a emigrace vyssich dustojnikt paradoxné armadé svym
zptisobem do budoucna prospély, nebot ji zbavily mnoha zkost-
natélych veliteld. Okamzita kvalitni nahrada za né ovéem nebyla -
na jejich mista nastupovali jednak dosavadni radovi poddistojnici,
sice zkuseni vojaci, av§ak bez patfi¢cného vzdélani a velitelské pra-
pravy, jednak nové nastoupivsi poddistojnici a dustojnici Narodni
gardy, pouze s elementarnim vycvikem, ale zapaleni vlastenci, na-
vic povzbuzeni moznosti kariérniho postupu. Zdaleka ne vsichni se
na svych mistech osvédcovali, nebot samotné vlastenectvi a revoluc-
ni elan (ktery mnohdy prechazel do pusté demagogie) bez vycviku
a teoretické pripravy nemohly stacit v boji s profesionalnimi arma-
dami. Narodni shromdzdéni se totiz dopustilo vazné chyby, kdyz
rozpustilo stavajici teritorialni vojska, ktera byla alespon castecné
vycvicena a z nichz mohly celé regimenty rovnou nastupovat k bojo-
vym jednotkam, a nahradilo je povolavanim cerstvych dobrovolnik
z civilu.

Soucasné v cervnu az srpnu 1791 vydalo instrukce k zahdjeni vycvi-
ku 300 000 muzii ob¢anské Narodni gardy jako armadni zalohy, avsak
v praxi neslo do disledki - zanedbalo faktické sestavovani bataliond,
spokojilo se mnohdy s pouhou tvorbou jejich seznamd, zanedbalo je-
jich jednotnou vystroj i vyzbroj a neposilalo je cvicit k fadovym regi-
mentim, kde jediné se béhem p1il roku mohly néco poradného naucit.
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Narodni garda, vytvafena spontanné od prvnich revoluc¢nich dni, byla
totiz urcena hlavné k udrzovani poradku a bezpecnosti ve své obci ¢i
ve svém mésté a okrese. Neméla ani celostatni veleni a v pfipadé na-
sazeni jejich kompanii a batalionti v fadach pravidelné armady ji méli
velet armadni distojnici. Rozumni vojensti ¢initelé pritom jeji bojové
nasazeni proti vnéj$imu nepfiteli ani nedoporucovali.

Problémem bylo i to, Ze dobrovolnici se zpocatku méli vystrojit
a vybavit na své utraty, coz pfedem vylucovalo ty nejchudsi nadsence
a vysvétluje to i ¢asto zobrazované polocivilni oble¢eni mnoha dob-
rovolnikd v prvni linii. AZ o néco pozdéji byly jejich vystrojovanim
povéreny okresni urady. Planovanych 300 000 muzii se tak ani zdaleka
nedosahlo, nastoupilo jich jen cca 100 000. Dalsi vyvoj pritom uka-
zal, ze tato prvni vlna dobrovolnika byla oproti nasledujicim dvéma
vlnam vcelku nejvlastenectéjsi a nejkvalitnéjsi i co do fyzické kondi-
ce. Tito dobrovolnici v8ak zaroven rozvraceli kazen i davéru, nebot
kromé politikafeni a nesmyslné zasady odmitani poslusnosti ve jménu
svobody pokladali dosavadni fadové diistojniky a priori za podeztelé,
ne-li pfimo nepratele revoluce. Kromé toho mohli posilit hlavné pé-
chotu, méné jiz jezdectvo, jehoz vycvik je mnohem delsi a naroc¢né;jsi.
Francouzské predrevolu¢ni jezdectvo si pfitom kvalitou nijak nezada-
lo s jezdectvem ostatnich armad, ale veleni je nedokazalo u¢inné na-
sazovat a kromé toho v ném slouzilo nejvic slechtict, jejichz odchody
tedy jezdectvo pocetné znacné oslabily.

Délostrelectva a technického vojska, do nichz se $lechtici nikdy
zvlast nehrnuli, se dezerce distojnikt naopak prakticky nedotkly.

Pokud jde o hojné zminovany fakt, ze dobrovolnické bataliony si
volily své dustojniky i poddustojniky od podplukovnika po kaprala,
upfesnéme, ze nemohl byt zvolen kdokoli: kandidaty mohli byt jen
poddiistojnici ¢i dastojnici s hodnosti o stupen nizsi nez hodnost,
do jaké se volilo, a se zvolenym kandidatem museli souhlasit i ostat-
ni stavajici dastojnici ¢i poddistojnici v této hodnosti. Tento systém
zaroven do zna¢né miry predurcoval ke kandidature pfedevsim byva-
1¢ prislusniky teritorialniho vojska nebo stavajici prislusniky Narodni
gardy, ktefi jiz jakys takys vycvik méli. Do valky tak vstupovala kra-
lovska armdda, posilend o 83 dobrovolnickych bataliont, pod velenim
kralovskych generali a dustojniki.
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S dobrovolniky a narodnimi gardisty se soucasné zacala do arma-
dy zavadét nova zakladni barva uniforem této nové péchoty - modra
v kombinaci s ervenou, uctivé napodobujici uniformu jednotek fran-
couzskych gard, rozpusténych 31. 8. 1789 jako neloajalnich k monar-
chii, a barvy mésta Parize.

Pravé masovy nastup dobrovolniki do armady, zatim je$té mo-
narchické, a vpravdé lidové hnuti na obranu vlasti byly v novovékych
vojenskych déjinach prevratnym jevem. Vojenska sluzba prestala byt
privilegiem a povolanim, kazdy obcan mél nyni pravo ba pfimo mo-
ralni povinnost stat se vojakem. V roce 1791 $lo v prevazné vétsiné
o dobrovolniky z mést, zejména z fad maloburzoazie: femeslniky,
drobné obchodnic¢ky apod. Poprvé po staletich se formovala armada
dobrovolnikid - svobodnych obcant z raznych spolecenskych vrstev,
lidov4 armdda na obranu lidu. Slo o prvni evropskou armadu zaloZe-
nou na zasadé svobody mysleni, sdileného osudu, na obranu celého
naroda a nikoli pouze panovnického trinu.

Vynos o naboru a nasazeni téchto dobrovolnikd pfitom obsahoval
mimo jiné i nestastné omezeni, které sice reflektovalo tehdejsi zptisob
valceni, av§ak pozdéji zptsobilo nemalo problémi: ,V$ichni obc¢ané
nastoupivsi do dobrovolnickych narodnich gard budou moci na konci
kazdého tazeni svobodné odejit, pokud to dva mésice pfedem oznami
kapitanovi své kompanie, aby bylo mozno je nahradit... Konec taze-
ni je stanoven na 1. prosince kazdého roku.“ Ne kazdy dobrovolnik
byl ovSem schopen snaset tvrdy vojensky zivot v poli, dochazelo proto
bézné k dezercim i bez ohledu na tento vynos, takze byly opét zavede-
ny disciplindrni tresty protichtidné poc¢ate¢nim zasadam.

Uvedeny utrzkovity a nutné povrchni nastin stavu francouzské
armady plati pochopitelné jen pro zarodec¢né a pocatecni obdobi re-
voluc¢nich valek — obdobi hore¢ného hledani a improvizaci. Narodni
shromazdéni totiz v té dobé mimo jiné jesté nevytesilo zasadni vnitro-
politickou otazku, o niz debatovalo jiz druhym rokem, jejiz vrcholnou
dilezitost si uvédomovalo a kterou si klade kazdy nemonarchicky re-
zim: jak sladit povinnost obrany zemé s ob¢anskymi svobodami a roz-
hodnout, koho a z jakého titulu muze/musi stat povolat do zbrané.
Pro odpiirce jiz tehdy navrhované v§eobecné branné povinnosti byla
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povinna vojenska sluzba vrcholem despotismu a absolutni negaci svo-
body, kdezto jeji zastanci argumentovali, Ze hdjit vlast je pfimo po-
vinnosti kazdého obc¢ana a Ze svoboda neni otdzkou fesitelnou pouze
v roviné jedince, nybrz politickym problémem tzce spojenym s exis-
tenci nové, dostatecné silné vefejné moci.

Na nepratelské strané se Zddné podobné debaty nevedly.

Pruskd armada po smrti Fridricha II. (1786) byla soucasniky po-
vazovana za nejlepsi v Evropé. Kral zvysoval jeji bojeschopnost cet-
nymi a nebyvale rozsahlymi vojenskymi cvi¢enimi v dobé miru, jimiz
se zdokonaloval zejména vyssi velitelsky sbor. V armadé vsak vladl
zelezny a zkostnatély systém povySovani na uvolnéné misto podle dél-
ky sluzebnich let, takze nebyli povySovani ani zdaleka ti nejschopnéj-
$1. Diistojnické posty byly zaroven vyhrazeny jako jinde slechté — zde
ani osviceny Fridrich nedélal vyjimky. Vojensky teoretik a historik
Antoine-Henri Jomini k pruskému aristokratickému distojnickému
sboru vSak pozdéji poznamenal: ,,... ovSem kdo si pfed jméno pripsal
Slechtické von, nebyl povinen prokazovat ctyfi generace urozenych
predkd, a ja osobné jsem znal nejednoho pruského diistojnika, ktery
by byl ve velkych rozpacich, kdyby mél prokazat jednu jedinou.”

Dale prezival i systém kupovani hodnosti a celych regimentt, takze
povysovani se dosahovalo tézko, kazdé povyseni musel navic schvalit
soukromy majitel regimentu a velitelsky sbor tak starl. Vyjimku tvo-
fily jen tzv. technické zbrané, hlavné délostrelectvo, nebot podléhaly
pfimo kréli, vyZadovaly solidni technické a matematické znalosti, a je-
likoz délostrelectvo bojovalo na dalku a Zenisté prakticky viibec ne,
neskytaly priliz moznosti k odménovani a vyznamenani za hrdinstvi.
Slechta tudiz sluzbou u délostielectva a zenisti pohrdala a vyhybala
se ji, takze v nich na diistojnickych postech slouzili hlavné neurozeni
nebo drobna slechta.

Pruskou armadu fidila vale¢na rada (Kriegsoberkollegium), teo-
reticky na cele s krdlem. Méla na starosti vée kromé planovani ope-
raci a po Fridrichové smrti se v podstaté stala konzervativni brzdou
vyvoje.

Pruska armada bojovala linedrni taktikou, typickou pro celé
18. stoleti, jejimz mistrem Fridrich II. bezesporu byl. Poskytovala



Rok 1792: prevrat ve vojenskych déjinach Evropy ) 29

nejlepsi podminky pro palbu salvou, jednotky sefazené do linear-
ni formace vsak byly malo pohyblivé a zranitelné utoky jizdy. Voj-
sko se pred bitvou rozvinulo do dvou az tfi sledd, z nichz kazdy se
skladal ze tfi az Sesti fad. Nejcastéji mél sled tii rady, které staly asi
pal metru od sebe, vojaci v nich byli vedle sebe pomérné blizko, ale
jen natolik, aby méli dostatek mista na nabijeni zbrané. Nejsouvis-
lejsi byl prvni sled, zatimco dalsi mély zaplnit mezery, vysunout se
na kfidla nebo chranit tyl. Vzdalenost mezi jednotlivymi sledy ¢ini-
la 150 az 300 kroki. V centru bojové sestavy byla péchota, na krid-
lech jizda. Boj se zacinal zpravidla délostfeleckou ptipravou. Péchota
postupovala v dlouhych fadach rovhomérnym krokem proti nepri-
teli. Kdyz se dostala na uc¢inny dostfel, na povel spustily palbu celé
bataliony nebo kompanie - nejdfive stfilely liché kompanie, potom
je na rozkaz vystfidaly sudé kompanie a vSe se opakovalo. Takto se
palba prolinala podél celé atocné linie. Pési bataliony pfi utoku stale
vyrovnavaly fady a udrzovaly krok, vojak nesmél postup narusit, ani
kdyz se mu pod nohy prikutalel granat. Tato strnulost sice umozno-
vala zachovat bojovou sestavu, zpomalovala vsak jeji pohyb a vazala ji
na rovny neclenity terén. Kdyz se péchota priblizila k nepftiteli, pod-
nikla bodakovy utok. K nému vsak dochdzelo zfidka, nebot branici se
strana casto zvolila radéji ustup, protoze boj zblizka mél za nasledek
velkeé ztraty, které predstavovaly ekonomickou zatéz. I kdyz rozpadla
linie vystavovala doty¢nou porazenou armadu zkaze, vitézna péchota
obvykle nepfritele nepronasledovala, protoze by tim rovnéz narusila
vlastni sestavu a vystavila by se protitutoku protivnikovy jizdy (a ve-
litelé se obavali dezerci). Boj tedy na rozdil od minulosti rozhodla
ucinnost a sila palby, nikoli boj zblizka.

Aplikace linedrni taktiky vyZadovala dokonalou koordinaci a pre-
devsim dlouhy vycvik jednotlivych vojakt. O povéstném fridrichov-
ském drilu neni tfeba se rozepisovat, jeho dusledkem byla slepa
poslusnost v fadach, které nepropadaly panice ani v silné palbé. Tato
zelezna kazen dokazala otfast moralkou nepfitele, ktery byl zaskocen
i uménim pruské péchoty strilet za pochodu - rychlost pruské palby
byla bezkonkurenc¢ni.

Odvodni systém se oproti minulosti a jinym monarchiim nijak
neménil, byl nadale smési dobrovolnosti a verbifské zdatnosti. Zemé
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byla rozdélena na okresy, v nichZ jednotlivé regimenty sidlily a z nichz
se doplnovaly. Prusky systém popsal soucasnik - francouzsky markyz
Honoré de Mirabeau (1788):

»Jakmile se narodi dité muZzského pohlavi, pastor, ktery je kiti, je
povinen oznamit to rychtafi ¢i jinému kralovskému ufedniku a dité
je zapsano do vojenského soupisu. Rodice za né odpovidaji az do po-
hlavni dospélosti, ktera se v protestantském Némecku shoduje s ob-
fadem prijimani. Thned po tomto obfadu sklada mladik vojenskou
pfisahu a od té chvile je vojakem.

Pruskd péchota druhé poloviny 18. stoleti

Pokud opusti zemi, provini se dezerci a je podle toho potrestan,
ovéem mirnéji; pokud se nevrati, jeho majetek je zabaven ve prospéch
pokladny vale¢nych invalid. Rodi¢e musi prokazat, ze se na synové
utéku nijak nepodileli, pak je jim majetek ponechan az do konce jejich
zivota a teprve tehdy je zabaven dédicky podil dezertéra. Velitelé re-
giment ¢as od ¢asu provedou inspekci okresu a ovéri pocet mladych
muzl v ném zijicich, jejich vék, vysku a zdatnost. Déle kazdoro¢né
s blizici se dobou vojenského cviceni objede okres néktery vyssi diistoj-
nik a odvede muze, které potiebuje. Nepocina si véak pritom svévolné.
Muze vybirat muze pouze v pritomnosti zastupce verejné spravy, ktery
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mu zabrani odvést mladé muze, bez nichz se neobejde vyroba nebo
zemédélstvi, stejné jako syny vdov, Zenaté, otce rodin atd...“
Péchotu, oble¢enou téméf vyhradné do modrych kabatct, tvotilo:
« 55 regimentd po 3 batalionech = 1 grandtnicky a 2 musketyrské,
tj. stfelecké; batalion se skladal ze 4 kompanii po 160 muzich (bez
dastojnika);
o 21 bataliont lehké péchoty ¢ili fyzilir.
Jezdectvo tvorilo:
+ 1 regiment télesné straze = 3 eskadrony;
o 12 regimentt kyrysniki po 5 eskadronach;
 2regimenty dragounti po 10 eskadronach
« 10 regimentti dragount po 5 eskadronach
o 10 regimentti husart po 10 eskadronach

Délostrelectvo i zenijni sbor byly na vysoké trovni a dobfe orga-
nizované, pruskd armdda jako jedna z madla méla i jizdni délostie-
lectvo.

Ukolem regimentového délostfelectva byla palebna podpora
péchoty. Jelikoz kazdy regiment mél pouze dvé déla, §lo spiSe o moralni
podporu.

U pésiho délostielectva v sile Ctyr regimentd po 10 kompaniich ¢ili
bateriich se kazda baterie sklddala z Sesti dvanactiliberek a dvou dese-
tilibrovych houfnic, které obsluhovalo celkem 101 muzi véetné Ctyf
dastojniki, osmi poddiistojniki, 25 muzil trénu a dvou tambort. I toto
délostrelectvo viak bylo pridélovano po c¢astech vy$sim svazkim jako
palebna podpora, nebojovalo soustfedéné a zadna délostrelecka zaloha
neexistovala.

Ukolem jizdniho délostielectva byla obdobné podpora jezdectva
v pripravé atoku i v obrané, za tim ucelem se stfilelo hlavné kartaci.
Cela obsluha a trén byli jizdni a urcitou zvlastnosti bylo, ze déla pri
utoku zaujimala postaveni cca 50 metrti pred jizdni sestavou, v obrané
pak za prvnim sledem.

Pruskd armada méla i 13 kompanii pevnostniho délostrelectva,
rozmisténych v hlavnich pevnostech.

Pruska péchota celkem citala odhadem 120 000 muzt, jezdec-
tvo 35 000, délostielectvo 7-8 000 muzi (objevuje se i celkové ¢islo
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193 000). Z toho téméf tietinu tvorili cizinci z jinych némeckych statd,
nebot prusti verbifi putovali a rekrutovali po celé fisi i po Hol$tynsku.
Tuto armadu muselo Zivit pouhych 6-7 miliont obyvatel! Na udr-
zovani armady a na sluzbé statu se musely podilet vSechny slozky spo-
le¢nosti: $lechta vojsku velela, burzoazie ho Zivila, rolnictvo ho tvoftilo,
takZe podle ministra Friedricha von Schrétter ,,Prusko nebylo zemi,
ktera ma armddu, nybrz armddou, kterd ma zemi. Aby Fridrich II.
snizil zatéz obyvatelstva na udrzovani této relativné obrovské armady,
udilel vojakiim v mirové dobé mnozstvi dlouhych dovolenych, aby se
mohli vénovat femeslu nebo zemédélstvi, a udrzoval pouze minimalni
mirové pocetni stavy vojska.
Pruskou generalitu v roce 1790 tvorili:
o 1 feldmarsal
3 generalové péchoty
o 16 generalporucikti péchoty
o 41 generalmajor péchoty
o 7 generalporuciki jezdectva
o 27 generalmajort jezdectva.

Pruska armada vSak po Fridrichové smrti jako celek ustrnula
ve vyvoji, mnozi jeji nejlepsi muzi padli v sedmileté valce nebo ode-
8li do starobniho diichodu. Priimérny vék generalti dosahoval 65 az
70 let, zili ze své nékdejsi slavy, povazovali se za neporazitelné a od-
mitali se zabyvat jakymikoli novéjsimi trendy, napfiklad porazkami,
které utrpéla linearni taktika za oceanem ve valce za americkou neza-
vislost. Kromé toho Fridrichovy teorie z¢asti nepochopili, kdyz chtéli
na bojisti aplikovat vyhradné jeho matematické modely: zatimco Fri-
drich je aplikoval, aby obchvitil a rozdrtil neptitele dfive, nez zaujme
pozice, tito jeho nasledovnici ¢ekali, az nepfitel pozice zaujme a pak
teprve zac¢inali manévrovat po Fridrichové vzoru. Jeho agresivita (viz
tfeba jeho smérnici, ze velitel, ktery bude napaden dfive, nez sam za-
utoci, bude degradovan) se tak z pruské taktiky a strategie postupné
vytratila.

Rakouska armada se v celku neridila pruskym vzorem. Po ostud-
nych porazkach ve 40. letech a v Sedmileté valce ziskala zpét trochu
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sebedivéry pozdéjsimi obcasnymi vitézstvimi a Cerstvym vitézstvim
nad Turky pod slavnym Laudonem.

Systém odvodi se oviem od pruské ani jiné armady nijak nelisil.
V mirovych dobach se zakladal na postacujicim naboru dobrovolni-
ki, v ¢ase valky se odvadéli vsichni potfebni muzi bez ohledu na hos-
podarskou ¢innost a rodinny stav, pficemz kazda provincie ¢i kazdy
kraj doplnovaly zvlast urceny konkrétni regiment. VSechny regimenty
mély jako leckde jinde i své titularni majitele, podle nichz se nazyvaly.
Provincie sousedici s tradi¢né nepratelskym Tureckem byly organizo-
vany zcela vojensky — podobné jako v Prusku tam byl kazdy muzsky
obyvatel vojakem prakticky jiz od détstvi. Jelikoz se tamni muzi muse-
li po cely zivot branit tureckym najezdiim, hodili se hlavné ke sluzbé
u lehké péchoty - hranicait a u lehkého jezdectva.

V rakouské armadé se postupovalo a povySovalo v zasadé podle
sluzebnich let, a i kdyz vysoké hodnosti a posty byly prednostné vy-
hrazeny $lechté, $lechtictvi nakonec nebylo nezbytnou podminkou
sluzebniho postupu - hodnosti polniho podmarsala tak dosahlo i né-
kolik ptivodné neurozenych a nékteri prislusnici chudé a nizké slechty
to dotahli az na polniho marsala (napf. Andrej/Andreas Hadik nebo
Ernst G. Laudon). Nobilitaci resp. vyssi slechtické tituly ziskali pravé
svymi vojenskymi zasluhami.

Veleni armady ¢ili generalni $tab bylo celkové vzdélané a nechybé-
li v ném talentovani generalové, soucasnici mu vsak vytykali na jedné
strané neurcitost strategickych koncepci a na druhé strané znacné pe-
dantstvi, snahu redukovat valku na mnozstvi pfedem propocitanych
kombinaci a predepisovat do detailu jednani diistojniki v jakékoli si-
tuaci. Zaroven byli ve vysokém veleni zastanci obezfetného az pasiv-
niho, ne-li pfimo pozi¢niho vedeni vélky, jimz se v predchozich letech
vyznacoval zejména marsal Leopold Daun, takze jinak vyspéla rakous-
ka armada by méla problémy s nepfitelem, ktery by zastaval a rezolutné
uplatnioval ofenzivni koncepce (coz se také pozdéji ztetelné ukazalo).

Rakouskou armadu v predvecer revoluc¢nich valek tvotilo v zakladé:
o 41 regimenti tzv. némecké péchoty po 3 batalionech
o 11 regimenti uherské péchoty po 2 nebo 3 batalionech
o 22 hranicarskych regimentt po 2 nebo 3 batalionech
« 5valonskych regimentt po 3 batalionech
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2 italské regimenty po 3 batalionech

11 regimentd tezkého jezdectva po 6 eskadronach
7 dragounskych regimenti po 6 eskadronach

6 Svali§érskych regimenti po 6 eskadronach

9 husarskych regimentt po 8 eskadronach

1 huldnsky regiment o 8 eskadronach.

Slozeni rakouské armady bylo jinak velmi pestré, kromé shora uve-

denych zakladnich pésich a jezdeckych formaci v ni resp. vedle ni exi-
stovalo mnoho dal$ich ozbrojenych slozek, bud stalych, nebo tcelové
vytvarenych pro dobu vélky a podléhajicich armadnimu veleni:

stalé posadky ¢ili garnizonni regimenty

$tabni péchota zfizovana pro valecné ucely

délosttelectvo polni a posadkové-garnizonni

technicka vojska: minéri, sapéfi, inzenyfi, pontonyfti, pionyfi (ti
byli zfizovani az pro dobu vélky). K technickym vojskiim byl zara-
zen i hranicarsky cajkisticky batalion: ptivodné $lo o zvlastni jed-
notku fi¢niho lodstva (nazvanou podle typu lodi, které pouzivala
- tzv. ¢ajky), pozdéji se podilela na stavbach mostii

vozatajstvo

zdravotni sluzba a invalidovny

duchovni sprava

dobrovolnické formace

namezdné formace (zapijc¢ené panovniky nékterych némeckych
zemi)

vojenské skoly

dezertérské (pozdéji vojenské hrani¢ni) kordony

vojensky policejni strazni sbor

ozbrojené méstanské sbory = méstanské milice.

Kabatce péchoty byly bilé nebo svétle sedé, délostrelectvo bylo

oble¢eno do hnédych. Péchota byla fadné vycvicena a disciplinova-
na, chybéla ji vSak urcita zivost a prudkost v nasazeni, kavalerie byla
pfimo skvéla, co do vycviku se vyrovnala pruské a v jinych ohle-
dech ji dokonce predc¢ila. V pribéhu let se zdokonalilo i délostrelec-
tvo a Zenijni sluzba, i kdyz délostielecky park se kvalitou nevyrovnal
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YVvYr

lionni tfiliberky byly naopak prilis lehké a malo acinné.

Rakouskd armdda druhé poloviny 18. stoleti

Rakouské pési bataliony byly pocetné neobycejné silné, i se zaloha-
mi ¢italy az 1 200 muzt. Celkové pocty rakouské armady tak mohly
teoreticky dosahnout 240 000 muzi péchoty, 35 000 muzi jezdectva
a 10 000 muzt délostrelectva, avSak nedavna valka o bavorské dédictvi
(,bramborova valka“) a hlavné cerstva valka s Tureckem, béhem niz
ve vojsku radily nemoci, ji pripravily az o tfetinu pocetni sily.
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VLAST JE V NEBEZPECI!

Francie postavila do pole k hranicim ¢tyfi armady:

o Severni armadu v poc¢tu 40 000 pésich a 8 000 jezdcti s operacni
zoénou od pobiezi az k Maase (Meuse) pod velenim hrdiny valky
za americkou nezavislost, marsala Jean-Baptista Donatiena de Vi-
meur de Rochambeau, na dalsi vélku jiz dosti starého (66 let)
a fyzicky se$lého, nadto vedouciho neustalé spory s tehdej$im mi-
nistrem valky Dumouriezem. Rochambeau také jiz 15. 5. 1792 po-
dal demisi, vystoupil z aktivni sluzby a odebral se na své statky;

o Stredni armadu v poctu 45 000 pésich a 7 000 jezdct s operacni
zénou od Maasy po Vogézy (Vosges), jiz velel jiny hrdina Ameriky
Gilbert du Motier, markyz de La Fayette. Tento zastance demokra-
cie podle amerického vzoru byl za Francouzské revoluce ve sku-
tecnosti stoupencem monarchie: po kralové zatéeni ve Varennes
nechal na pafrizském Martové poli stfilet do demonstranti pozadu-
jicich kralovu demisi;

« Rynskou armadu v poctu 35 000 pésich a 8 000 jezdct s ukolem
stezit Ryn od $vycarské hranice po Lautenburg pod marsalem Ni-
colasem baronem de Luckner, zkusenym véle¢nikem, ale holduji-
cim alkoholu a na valku jiz starym (70 let). Luckner vzapéti prevzal
i Severni armadu po Rochambeauové odchodu;

o Jizni armadu v poctu necelych 40 000 muzt od predhuri Alp pres
Provence az po Pyreneje pod generdlem Anne-Pierrem de Mon-
tesquiou-Fezensac (dale zkracené Montesquiou). Tato armada vsak
nevytahla do pole a prakticky cela zistala v posadkach, nebot v té
dobé¢ se Francie Zddného utoku z jihu neobavala.

Ke shora uvedenym i mnoha dal$im poctim vsech armad a bo-
jujicich je nutno podotknout, Ze se po celou dobu valek pribézné
ménily, a zejména pro prvni obdobi valek se prameny v tomto ohle-
du rtizni. Mnoha dale uvadéna ¢isla jsou tak jen jednou z moznych
variant.

Nepratelské akce byly zahdjeny na severu, nebot Francie hod-
lala vyuzit tradi¢niho nepratelstvi Belgicani k rakouské nadvlade,
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a pravé v Belgii ¢ili v tehdejsim (od roku 1713) tzv. Rakouském Ni-
zozemi tedy zacit §ifit revolu¢ni myslenky, které se tam mohly setkat
s kladnou odezvou.

Strategickym zdmérem tudiz bylo vyslat Rochambeauovu armadu
na Mons a Tournai, ¢imz méla zleva kryt hlavni ofenzivu La Fayetta
udolim Maasy pfes Namur a Lutych. Belgii branilo asi 40 000 Raku-
$anti pod velenim vévody Albrechta von Sachsen-Teschen (Sasko-
-Tésinského), rozdélenych rovnéz na tii ¢asti — pravé kiidlo od mote
k Tournai, hlavni sily kolem Leuze a nejslabsi levé kiidlo u Monsu -
vde v ramci trojsledového kordonu pevnosti a posadek, ktery byl jiz
v prvni poloviné 18. stoleti vytvoren u hranic s Francii.

Rochambeau rozdélil svoji armadu na tfi sbory, prvni (Armand-
Louis de Gontaut-Biron) vyslal k Monsu, druhy (Theobald Dillon)
k Tournai a tfeti (Jacques de Carles) k Furnes.

Vsechny tfi sbory se hnuly vpred 28. dubna.

Jiz druhého dne se dva Bironovy dragounské regimenty, tvorici
predvoj pfed Monsem, daly pfi prvni srazce na utek s kiikem: ,Zrada!
Zachran se, kdo mutizes!” a vritily se mezi dalsi Bironovy jednotky, kte-
ré rovnéz propadly panice a bez boje utekly.

Dillonovu kolonu na pochodu k Tournai potkalo u Marquain té-
hoz dne prakticky totéz, vojaci se mu splasili uz po kratké rakouské
délostrelbé, ktera ani nikoho z nich nezasahla - celd kolona se dala
na Gték a na ustupu v Lille zufici vojaci navic svého velitele zabili jako
domnélého zradce.

Osamocena treti kolona se také dala na ustup, aniz nepfitele viibec
spatfila.

Kdyz Severni armadu prevzal Luckner, postoupil do Belgie ke Kor-
trijku, ale vzapéti se po protittoku rakouského generala valonského
pivodu Frangoise Sébastiena de Croix de Clerfayt rychle stahl k Lille
a Valenciennes. Luckner pozdéji v ¢ervenci 1792 opustil veleni a odjel
do Parize podporit Ludvika XVI.

Stfedni armada méla vést rozhodujici utok, méla na to i pomérné
kvalitni jednotky. Viibec nic vSak nedokdzala vinou La Fayettovych
hrubych chyb.

Markyz umistil svij pfedvoj v poctu 3 000 muzt pred Monsem,
blize rakouskym hlavnim silim nez své vlastni pozici. Raku$ané
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jednoho rana podnikli rychly vypad a Francouze zahnali dfive, nez se
La Fayette o boji viibec dozvédél.

O nékolik dni pozdéji se dopustil stejného omylu: s hlavnimi silami
se stahl k Maubeuge a sviij pfedvoj opét ponechal prili§ daleko vpre-
du. Rakusané podnikli no¢ni vypad z Monsu, francouzskému predvoji
natloukli a stahli se az pred protiutokem.

La Fayette posléze pod dojmem debaklu Birona a Dillona zastavil
vsechny akcee, 17. 6. 1792 armadu opustil a odjel do Partize, kde se po-
stavil na obranu Ludvika XVI., a dokonce se pokusil o cosi jako statni
prevrat.

Vévoda Sasko-Tésinsky

Tehdejsi vysoci velitelé a zbyli distojnici tedy zjevné nebyli témi
spravnymi obranci revoluce, jejich postoje zavdavaly podnét k po-
chybnostem, vojaci a zejména dobrovolnici jiz skoro véem svym veli-
teliim v poli prestali divérovat.

RakuSané nastésti nevyuzili situace a nepokusili se postou-
pit do Flander - cekali na vstup Prust do boje a zarazily je i ruské
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manévry v Polsku. Celd prusko-rakouska koalice viibec postupovala
proti Francii vahavé, neméla komplexni plan. Kam az postoupit a co
tam délat? Obnovit postaveni krale, kterého valna ¢ast zemé nechce?
Jak toho docilit? Obsadit Pafiz nebo celou Francii a udrzovat po ne-
urcitou dobu okupacni armddu v zemi zmitané revoluci a nejspis
i obc¢anskou valkou? Rakousky arcivévoda Karel Ludvik napsal z fran-
couzského pohranici svému bratrovi Frantiskovi I1.: ,,... celd zemé sto-
ji natolik pevné proti starému rezimu a za novym fadem véci, ze plan
francouzskych emigrantt na obnoveni ptivodniho stavu je nutno po-
vazovat za absurdni a neuskute¢nitelny.

Prusko vyhlasilo Francii valku 20. 5. a fakticky vstoupilo do valky
6. 7., nac¢ez Zakonodarné shromazdéni vyhlasilo dekretem z 11. 7., ze
vlast je v nebezpeci:

,LUDVIK atd., Narodni shromézdéni vyhlésilo a my si ptejeme
a narizujeme, jak nasleduje: Pocetna vojska postupuji k nasim hrani-
cim, vsichni, kdoz se dési svobody, se chopili zbrané proti nasi tustavé.

Obcané, vlast je v nebezpeci.

Necht ti, jimz se dostane cti kracet jako prvni na obranu toho, co
je jim nejdrazsi, maji stale na paméti, Ze jsou Francouzi a svobodni.

Necht jejich spoluobcané zajistuji bezpec¢nost osob a majetku.
Necht ¢lenové lidovych obecnich rad bedlivée bdi.

Necht vSichni s klidem, ktery je skute¢nym znakem odvahy a sily,
vyckaji s jednanim, az budou vyzvani zdkonem, a vlast bude za-
chranéna.”

K dekretu bylo ptipojeno provolani ob¢antim i vojskiim a za néko-
lik dni i zakon o opatfenich pro obdobi, kdy vlast je v nebezpeci.

Hlavni sily spojencti jiznéji v Belgii pod velenim pruského marsa-
la vévody Karl-Wilhelm-Ferdinanda von Braunschweig-Wolfenbiittel
(dale zkracené Brunswick) se sklddaly z cca 30 000 Rakusant (Cler-
fayt, Fridrich Wilhelm von Hohenlohe-Kirchberg), 42 000 Prusi
a Hesenskych (sam Brunswick) a cca 5 000 francouzskych emigrantti
(Louis Joseph de Bourbon-Condé).

Brunswick hodlal prekrocit hranice na nejzranitelnéjsim misté —
na fece Mosele, proniknout do Maaské niziny, prekrocit Argonnsky
les a zamifit podél feky Aisne, Oise nebo Marny na Pafiz. Pevnos-
ti stojici mu v cesté (Mézieres, Sedan, Montmédy, Thionville) hodlal
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ignorovat nebo neutralizovat diverznimi utoky a s hlavnimi silami
zattocit az na Longwy. Raku$ané méli zatim postoupit do Lotrinska
a tam se spojit s Prusy, odtud tahnout na Chalons a k Parizi.

Soucasné se nize na Ryné proti Alsasku zac¢inala formovat dalsi ra-
kouska armada.

Dne 25. 7. byl z iniciativy francouzskych emigrantfi v Koblenci
vydan povéstny nékolikastrankovy tzv. Brunswicktiv manifest, ktery
»vysvétloval® intervenci obyvatelstvu, snazil se je uklidnit, ale soucas-
né deklaroval nesmiritelnost vici ,,nepratelim poradku® a obsahoval
tvrdé vyhriiznou pasaz:

Fridrich Vilém I1.

»Meésto Pariz a vSichni jeho obyvatelé bez rozdilu se musi neprod-
lené poddat krali, propustit tohoto panovnika na bezvyhradnou svo-
bodu a zajistit jemu i véem osobam kralovského rodu nedotknutelnost
a uctu, kterymi jsou poddani podle zakont pfirodnich i lidskych po-
vinni panovnikim; Jejich cisafska a kralovska Velicenstva ¢ini za toto
vSe odpovédnymi hlavou a postavi pred vojensky soud véechny ¢leny
Narodniho shromazdéni, kraje, okresu, obce a pafizské narodni gar-
dy, smirci soudce a vSechny ostatni podobné; dale tato Velicenstva
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Karl-Wilhelm-Ferdinand von Braunschweig- Wolfenbiittel

prohlasuji na svou Cest a davaji své cisarské a kralovské slovo, ze kdy-
by paldc Tuilerie byl vzat silou nebo napaden, kdyby na Jejich Veli-
¢enstvech krali, kralovné a kralovské rodiné bylo spachano sebemensi
nasili nebo byli sebeméné tupeni a urazeni, kdyby okamzité nebyla za-
jisténa jejich bezpecnost a volnost, budou exemplarné a na véky veka
pomsténi, Pafiz bude vydana vojsku a uplnému zniceni a vzbourenci
provinivsi se nasilnostmi budou zaslouzené potrestani.”

Vévoda udajné podepsal tento manifest silné nerad.

Misto aby hrozby obyvatelstvo Patize zastrasily, rozhoi¢ily je na ne-
jvy$$i miru a uspisily béh udalosti - 10. 8. byl vzat utokem kralovsky
palac Tuilerie (Tuileries), kral byl prohlasen za sesazeného a interno-
van.

Pruska armada spolu s emigranty 19. 8. prekrocila hranice a hned
téhoz dne doslo k prvni vétsi Sarvédtce u lotrinského Fontoy, v niz
byli Lucknerovi Francouzi po statecném odporu zatla¢eni Hohenlo-
hovymi Rakusany. Interventi se na svém postupu a oproti ujistovani
emigrantll od samého pocatku setkavali s nepratelskymi naladami
obyvatelstva. Kromé toho jim neprdlo destivé pocasi a zacala je suzo-
vat §ifici se uplavice.
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La Fayette byl mezitim prohlasen za zradce, uprchl z Patize do Bel-
gie, kde byl pravé 19. 8. zajat Rakusany a po ptil roce jako ,,spoluvinik®
popravy Ludvika XVI. uvéznén v Olomouci. Narodni shromazdéni
sloucilo tfi armdady na vychodnich hranicich do dvou: do cela nové
Severni armady nastoupil general Dumouriez a ihned do ni zacal za-
vadét poradek a kazen a cvicit ji podle pravé vydaného cvicebniho
fadu pro péchotu z 1. 8. 1791. Novou Rynskou armadu po odvolani
neuspésného Lucknera prevzal general Frangois-Christophe Keller-
mann.

Spojenci 20. 8. 1792 oblehli Longwy a mésto-pevnost se po tfi-
dennim bombardovani vzdala. Prusové postoupili dal a 29. 8. obleh-
li Verdun, ktery branilo pouhych 3500 Francouzi. I tato strategicka,
ale zanedbana a na obranu nepfipravena pevnost se zchatralym ope-
vnénim a 40 dély misto 150 planovanych, navic s pocetnymi roajalisty
v fadach obyvatel, se 2. 9. z rozhodnuti méstské rady vzdala. Pruso-
vé tak méli v podstaté volnou cestu na Pafiz, zbyvalo jim jen projit
priusmyky Argonnského lesa. Navic se postupem vklinili mezi obé
francouzské armady, a méli tak moznost zattocit po vnitfnich liniich
a porazit Dumourieze i Kellermanna oddélené, ale Brunswick zavahal,
zastavil se a dal prednost soustfedéni svych vojsk k zabezpeceni ko-
munikacni linie.

Rakusané zatim v poctu 20 000 a spolu s emigranty oblehli 24. 8.
Thionville, které zdatné branil general Georges Félix de Wimpften
s témér 4 000 muzi. Zde obléhatelé narazili, nebot pevnost nakonec
vzdorovala cely mésic a ubranila se.

Dumouriez ptivodné planoval tazeni do Belgie, nebot hlavni boje
ocekdval na severu, ale pad Verdunu mu ukazal, Ze spojenecka ofenzi-
va sméfuje nize do Champagne. V kritické situaci hodlal pochopitelné
Argonne branit jako ,,francouzské Thermopyly. Toto mirné zvinéné
a vyvysené lesnaté pasmo v délce cca 60 km a Siroké cca 10km se roz-
kldda od Bar-le-Duc az po Ardenské pohoii a bylo mozno je projit
pouze péti priismyky. Dumouriez k tomu mél okamzité po ruce pou-
hych 18 000 muzi, navic vétS§inou nezkusSenych, sotva 60 dél, a musel
zaujmout postaveni riskantné bo¢nim pochodem k vitézicimu a po-
stupujicimu nepfiteli. Raku$ané (Clerfayt) se ho nastésti neodvazili
pronasledovat, jinak by mu byvalo bylo zatracené horko a manévr by
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byl urcité skoncil katastrofou... Nakonec zac¢atkem zati dokazal prii-
smyky obsadit a zaroven k sobé rychle povolaval Kellermanna z Met.
Ovsem Kellermann mu nebyl podfizen a Dumouriez si nemohl byt
jist, ze ho poslechne. Navic drzel Argonne riskantné po celé délce jen
tenkym kordonem, bez zaloh a bez moznosti vzajemné ucinné podpo-
ry ohrozenych mist. Proto nedokazal prismyky udrzet - jednim ne-
dostatecné stfezenym prosli Rakusané a vzapéti druhym préismykem
Prusové. Mohli tak jednak Dumourieze vzit do klesti, jednak méli jiz
skute¢né volnou cestu na Pariz! Vse se zdalo ztraceno, pricemz prave
v tomto kontextu zvolal Danton v tnoru 1792 z tribuny Zakonodar-
ného shromazdéni sva povéstna slova: ,Odvahu, jesté odvahu, stale
odvahu, a vlast bude zachrdnéna!®

Charles Frangoise Dumouriez

Dumouriez nebyl zadny génius (jak budoucnost ukaze), ale svému
femeslu prece jen docela rozumél. Zde se dimyslné a vskutku odvaz-
né rozhodl nebranit Pariz pfimo, nestahnout se za feku Marnu, jak
na n¢ho z Parize naléhali, ale nastrazit nepfiteli past — zlstat na mis-
té a ohrozit jeho komunikacni linie, i kdyz postupujici Brunswick
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Frangois-Christophe Kellermann

ohrozoval jeho vlastni komunika¢ni linii na Chalons. Stahl se tedy
17. 9. jizné od Argonnského lesa k Saint-Menehould, kam k nému
diky pruské vahavosti nasledujiciho dne stihl dorazit ze severu podri-
zeny general Pierre Riel de Beurnonville s 18 000 muzii a o den pozdéji
konecné i Kellermann s 25 000 muzd. V tylu interventd tak stanu-
lo soustfedénych témét 60 000 Francouzi a Brunswick zavéhal mezi
pochodem na Pafiz a likvidaci hrozby na kfidlech a v tylu. Nakonec
se rozhodl - postupem az k Parizi a pfi jejim obléhani by se takto
mobhl ocitnout v klestich mezi Dumouriezem a dal$i armadou, kterou
by proti nému v Pafizi nepochybné zformovali, pficemz by byl zcela
odriznut od zasobovani. Zastavil tedy postup a obratil se zpét proti
Dumouriezovi. Lest vysla.



PODIVNA BITVA U VALMY

U nadchazejiciho stfetnuti je zahodno se trochu zdrzet, nebot jednak
bylo rozhodujici pro preziti revoluce a zasadné ovlivnilo jeji vyvoj
i vojenskou a politickou situaci v Evropé¢, jednak se historikové dodnes
na jeho pribéhu poradné neshodli. A uz vibec se neshodli na tom,
pro¢ dopadlo pravé tak, jak dopadlo. Nasledujici popis tedy bude asi
nejcastéji podavany, ale stale jen jednou z nékolika moznych variant.

Dumouriez v o¢ekavani Brunswicka zaujal pozice asi mili pred
Saint-Menehould na vyvysené planiné vpravo od cesty do Chalons.
Pravé kiidlo se opiralo o feku Aisne, levé o bazinaté louky a rybnik.
Od vysin, na nichz zacali zaujimat postaveni Prusové, jej délilo ploché
travnaté udoli, z néhoz vystupovalo nékolik vrsickti - na nejvyssim
z nich dnes stoji mlyn nad vesnickou Valmy. Na severu a jihu ohra-
nicovaly nadchazejici bojisté pritoky Aisne - ricky Bionne a Auve.

Kellermann dorazil z jihu a obdrzel Dumouriezovu instrukei, aby
prekrocil Auve a zaujal pozici v pravém uhlu k Dumouriezovi na jeho
levém kridle, coz byla na pohled vynikajici pozice, umoziujici postie-
lovat z boku ocekavany prusky ttok na kteréhokoli z obou francouz-
skych velitelt, a vyuzit tak délostielectva jako prakticky jediné silné
stranky francouzské armady.

Kellermann poslechl, ale sotva naznacenou pozici zaujal a prohlé-
dl si ji, hnal se do Dumouriezova hlavniho stanu v Saint-Menehould
a protestoval: jeho levé kiidlo by takto zistalo ,viset ve volném pro-
storu pod kopeckem u Valmy a bahnity terén s rybnikem na pravém
kridle by znesnadnoval souc¢innost s Dumouriezovym levym kfidlem.
Tésné za zady by mél bahnité brehy Auve - jedinou ustupovou cestu
v piipadé porazky, ale v niz by podle oc¢ekavani zdésené prchajici voj-
sko beznadéjné uvazlo. Oznamil Dumouriezovi, Ze nasledujiciho dne
se vrati na pravy breh Auve, ale uz to nestihl. Pruskd armada mezi-
tim dorazila, zjistila jeho pfitomnost i prekérnost jeho pozice a jiz se
formovala k utoku - Prusové v prvnim sledu, RakuSané s emigranty
v druhém. Kellermann tedy v rychlosti alespon vysunul své levé kii-
dlo az na vyvysenou planinu pfed mlynem u Valmy. K bitvé bezpro-
stfedné nastupovalo 32 000 Francouzi proti 34 000 Prusti na zajimavé
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obracené fronté: uto¢nik zady k cili utoku a obrance celem k branéné-
mu cili...

K samotnému mlynu u Valmy lze doplnit, ze ten dne$ni samozrej-
mé neni ptivodni, a i kdyZ se objevuje na kazdém vyobrazeni bitvy,
neni vylouceno, Ze tehdy takto v plné paradé nestal: Kellermann si
pravé v jeho tésné blizkosti zvolil své stanovisté, a proto dal pravde-
podobné mlyn okamzité pri rozestavovani vojska kolem ného zboftit
nebo zapalit, aby neslouzil pruskym kanonyréim jako vyrazny zameér-
ny bod.

Rano 20. 9. 1792 byla mlha a vydatné prselo — bude takto priet cely
den. Bitva zacala pred usvitem $arvatkou predvojii a pak kolem sed-
mé hodiny klasicky oboustrannou kanonddou, ovéem jesté za mlhy,
a proto oboustranné zna¢né nepfesnou. Obé strany na sebe marné pa-
lily celé dopoledne i poté, kdy se mlha zvedla, pricemz Prusové prece
jen zasahli dva francouzské muni¢ni vozy a pod Kellermannem zabili
koné. Kolem poledne déla umlkla a pruské fady se pomalu pohnu-
ly vpred smérem ke mlynu nad Valmy a jesté o néco pomaleji jizné
od néj - klasicky sikmy fad Fridricha II. Francouzi o¢ekavali utok ne-
hnuté a jiz se zfetelnymi obavami, ne-li pfimo strachem - pocatecni
nadseni po nékolika hodinach v desti a pod kanonadou zjevné vypr-
chalo.

Kellermann vidél, ze morélka je ve psi a pfi momentalni pasivité
hrozi rozklad. Néjaky postup proti nepfiteli v§ak nenafidil - muselo
mu byt jasné, ze by dopadl katastrofalné. Jen predjel pred své rady,
popojizdél a povzbudivé volal: ,Kamaradi, chvile vitézstvi se blizi! Pti-
vitame je bajonety!“ Hodnou chvili takto a podobné na své vojaky po-
vzbudivé pokrikoval a ¢inil dojem, Ze vbrzku hodla naridit protiutok,
nakonec zvedl nad hlavu klobouk na hrotu kordu, zamaval jim a zvo-
lal: ,,At Zije narod!“ Celd armada se pfi jeho agitaci vzmuzila a nyni
mu odpovédéla stejnym gestem a hromovym kiikem, ktery se rozlé-
hal dobrou ¢tvrthodinu a pfi némz se pruské fady zastavily. Protivnici
takto proti sobé dal stanuli nehnuté a opét se snazili navzajem postre-
lovat z d¢l, az ve ¢tyfi hodiny délostielba konecné umlkla. Prusové se
opét pohnuli vpred a opét se vzapéti zastavili, nakonec kolem sedmé
se bez dalsiho zcela neocekavané otocili k ustupu a zacali vyklizet boji-
$té. Plivodné sebejisty Brunswick se pfitom po cely den ani nepokusil
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zapojit do bitvy Rakusany s francouzskymi emigranty ve druhém sle-
du, stejné jako se na druhé strané bitvy nezucastnil Dumouriez, ktery
jen vysunul nékteré své oddily o néco vpred a jinak vyckaval, bude-li
jeho zasahu zapottebi.

Bitva u Valmy 20. zdf{ 1792

Prusové se stahli na své vychozi pozice a Kellermann hned druhé-
ho dne presel zpét na pravy bieh Auve, kde bylo jeho postaveni kryté
fickou mnohem pevnéjsi.

Ztraty bojujicich u Valmy byly minimdlni - 184 Prust proti 300
Francouzd, za cely den se pfitom vypalilo 20 000 kouli (nékde se pise,
ze to jen na francouzské strané...).

Francouzi ziistali v den bitvy na bojisti a tudiz po taktické strance
zvitézili, byt jen zcela formalné. Ovsem Valmy pro né bylo velkym vi-
tézstvim strategickym. Odezva tohoto vitézstvi, o némz se zachranéna



