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PREDMLUVA

Pozvani k cetbé knihy Jana Hojdy

Pri psani téchto nékolika slov pfedmluvy k monografii doktora
Jana Hojdy Muz a Zena v proze jaroslava Durycha. Hleddani teolo-
gicko-antropologického smyslu, ktera predstavuje vysledek autorova
nckolikaletého badatelského usili v dobé jeho doktorského stu-
dia, pocituji nefalSovanou vdé¢nost i upfimnou radost.

Kazdy, kdo osobné zna autora, jisté potvrdi, ze jednim z ryst
jeho pratelské osobnosti je opravdu velka laska k teologii. Tato
jeho zanicenost vyzaruje z kazdé stranky knizky, jiz pravé drzite
v rukou. Zvolené téma nesporné sméfuje do oblasti teologické
antropologie, které ceska teologie v dobé po roce 1989 proza-
tim nevénovala odpovidajici pozornost. Prinosnost Hojdova di-
la ma ale také jesté jeden velmi dtlezity rozmér. Z titulu spisu
totiz jasné vysvita, ze nas autor se vydal po ne zcela proslapa-
nych cestach interdisciplinarniho badani, které vyzaduje nejen
teologickou erudici, ale také metodologické zvladnuti analyzy
literarniho dila. O naro¢nosti tohoto podniku svéd¢i skutecnost,
ze jako skolitel doktorského studijniho programu jsem se ve
své praxi setkal s nékolika adepty podobného typu badani, le¢
u zadného z nich takovéto snazeni nebylo korunovano kyzenym
zavr$enim jako u naseho autora. A prave to je také divod mé
vdécnosti, protoze dobre vim, kolik usili musel kolega Hojda vy-
nalozit, aby nam mohl predlozit nasledujici stranky a kapitoly.

Pohnutkou k radosti je pfedev$im vysledek, k némuz autor
dospél. Na pocatku jsem mél pred sebou zaniceného mladého
muze, jehoz ale bylo tfeba tak rikajic postavit nohama na zem
a privést ke strizlivé a kritické praci analytického typu. Proces
vzniku dila byl zaroven pribéhem tspésného lidského a odbor-
ného dozravani. Kolega Hojda dokaze psat pro ctenare a sdé-
lovat mu vysledky svého hledani srozumitelné, metodologicky
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presvédcCivé a navic také zajimavé. Jeho dilo na jedné strané
predstavuje opravdu pozitivni vklad do pokladnice ceské teolo-

. y . o Py " :
gie, protoze svym zptisobem otvira cestu k dal$im podobnym
badatelskym pociniim, na druhé strané ale neni suchoparnou
akademickou cetbou, kterd by ctenare nevtahovala do samotné-
ho procesu hledani a nachazeni.

Jak jiz bylo feceno, autor zvolil interdisciplinarni téma na po-
mezi analyzy literarniho dila a teologie, coz je nesporné navy-
sost uzitecné, nebot dila tohoto typu stavéji most mezi teologif
a ostatnimi soucasnymi védnimi obory a disciplinami. Teologie
se zde prokazuje jako skutecnid metodologicka védni c¢innost,
ktera ma co rici dnesnimu clovéku. Mtzeme tedy doufat, ze tato
kniha najde své ¢tenare nejen mezi teology, nybrz také mezi té-
mi, kdo se zajimaji o ¢eskou literaturu a zejména o postavu vel-
kého ceského spisovatele Jaroslava Durycha.

Nyni par slov ke skladbé dila. V tivodu jsme seznameni s vy-
mezenim tématu a s jasnym predstavenim metodologickych
vychodisek prace. Pravé tyto zalezitosti v mnohém rozhoduji
o védeckosti a presvédcivosti celého podniku. Zajemci o tento
druh badani zde naleznou nejednu cennou informaci a prede-
v8im inspiraci. Nasleduje vyvazené predstaveni Durychova zi-
vota a dila. Ve druhé kapitole autor zasvécené pojednava o tom,
co k problematice ¢lovéka u Durycha prozatim fekli jini. Tato
reknéme pripravna cast elaboratu zabird proporcionalné asi
petactyfticet procent celkového rozsahu textu, coz odpovida
zdravé fyziognomii dila. Nasleduje druha cast, v niz se badatel
neotielym zptisobem zaobira problematikou vztahu muze a zZe-
ny v proze Jaroslava Durycha. Zavér neni pouhym shrnutim jiz
receného, nybrz dikladnym promyslenim poskytovaného vy-
stupu, coz je bezesporu velmi osvézujici. V soucasnosti se totiz
bohuzel stale castéji setkavame s pracemi, jejichz autofi pouze
sesbiraji material, jimz nas poté zahlcuji, aniz by se odvazili in-
tenzivnéji pouzit vlastni mozek. To ale rozhodné neni pripad
Jana Hojdy. Jako pisatel predmluvy z pochopitelnych davoda
neminim na tomto misté predjimat jednotlivé vypovédi, abych
Ctenare nepripravil o prekvapujici momenty, s nimiz se na
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dalsich strankach setka. Mohu jen konstatovat, ze cetba toho, co
nasleduje, rozhodné neni ztracenym casem.

Co dodat? Doufejme, ze toto dilo nebude poslednim, které
nam autor poskytl. Poprejme mu odvahu, aby nabyté erudice
vyuzival nejen pri své praci v kralovéhradeckém Diecéznim teo-
logickém institutu a pri své pedagogické ¢innosti, nybrz také
v dal$im badani na poli teologické analyzy literarnich d¢l zejmé-
na ceské provenience. Témat tohoto druhu, kterd ¢ekaji na od-
borné solidni zpracovani, je totiz vice nez dost.

Ctirad V. Pospisil

5. 3. 2011
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UVOD

Cesta, ktera vedla ke vzniku tohoto textu, jenz je upravenou verzi
autorovy disertacni prace, byla pomérné prima a prehledna. Na
jejim pocatku stal ¢tenarsky zajem o Durychovo literarni dilo.
Tento zajem pritom nepramenil ani tak z vybrouseného estetic-
kého citéni vlastniho tzv. naro¢nému Ctenarti; spise byl probuzen
objevenim moznosti ¢ist Durychovo dilo jako basnické svédectvi
o ¢lovéku a o jeho zivotnim putovani do ,naruée nekoneéné las-
ky, k jeho ,,pravému domovu®. Kli¢ ke zminénému zpusobu ¢teni
umélecké literatury poskytl autorovi této prace filozof a teolog
mons. Karel Vrana, ktery byl jako reditel Diecézniho teologické-
ho institutu v Hradci Kralové s autorem v kontaktu. ZkuSenost,
ze se zalibeni v uméleckém dile nevylucuje s jeho filozoficko- ¢i
teologicko-antropologickou reflexi, nalezla konkrétni vyjadreni
v rozhodnuti zpracovat teologickou interpretaci Durychova dila
ve formé disertacni prace. Za naprosto zasadni pomoc s vymeze-
nim tohoto cile i za vytyceni cesty k nému autor vdéci vedoucimu
prace prof. Ctiradu V. Pospisilovi, OFM. Teologické fakulté Jiho-
¢eské univerzity v Ceskych Budéjovicich pak vdééi za poskytnuti
samotné moznosti doktorského studia.

V pribéhu mnohaleté snahy o porozuméni teologickému
smyslu Durychova dila se stavalo stale ztejméj$im, ze je vhodné
zamérit se plné na téma vztahu muze a Zeny a na jeho znacny
odkazovaci potencial vzhledem k nadpfirozenému urceni clo-
véka. Jako vysledek nasi snahy tak predkladame tento text pod
nazvem MuZ a Zena v proze faroslava Durycha. Hledani teologicko-
-antropologického smyslu.
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UKOL PRACE A JEJI ZAMER

Umélecka préza Jaroslava Durycha (1886-1962)Y je plna rtiznych
symbolickych prvkid, neobvyklych udalosti a strmych déjovych
zvratdl, magicky ztvarnéného ¢asoprostoru? a postav zasazenych
do vyhrocenych situaci. Pro svou vyraznou symboli¢nost, nejed-
noznacnost® a zesilenou imaginativnost pfimo vyzyva k inter-
pretaci. Zvlastnim zptsobem to plati o ztvarnéni vztahu muze
a zeny. Ten je casto utvaren prostfednictvim bizarnich udalos-
ti, jako je napf. nalezeni vlastniho protéjSku skrze prostituci ¢i
svatba na smrtelném lozi zenicha nebo uprostfed zneucténého
chramu;* vztah je zéroven plny zjevnych symbolickych prvki,
ke kterym patii napf. zranéné srdce zenicha omyvajici krvi hrud
nevésty na svatebnim lozi, vzajemna vyména tvari na zakladé mi-
lostného spojeni nebo zjevovani jediné divky v sedmi rdznych
podobach. Také vlastni konec prib¢hu, ve kterém se odehrava
sblizeni muze a zeny, byva casto otevieny a konfrontuje Ctena-
fe s otdzkou po kone¢ném vyznamu sjednoceni obou milenct.?)
Vsechny zminéné prvky prfimo toci na vnimatelovu mysl a nu-
ti jej hledat vyznam, ktery prekracuje jevovou rovinu zobrazené
skutecnosti. K podrobné;jsi interpretaci vztahu hlavnich muz-
skych a zenskych postav podnécuje také skutecnost, ze zmine¢-
ny vztah je v riiznych textech rozvijen podle stale se opakujiciho
schématu putovani bohatstvim obtizeného muze, ktery opousti
svij stary zpusob zivota, aby mohl prilnout k chudé divce a sdi-

1)  V ramci poznamkového aparatu budeme na Durychova dila odkazovat
bez uvadéni autorova jména.

2)  Srov. SLAVIK, Ivan. Magicky realismus? In Jaroslav Durych. Qivot, ohlasy,
soupis dila a literatury o ném. Brno: Atlantis, 2000, s. 325-326.

3)  Pravé vyznamové nedourcend mista v textu vytvareji prostor pro konstitu-
tivni ¢tenarskou aktivitu. Srov. BILEK, Petr A. Hleddni jazyka interpretace.
Brno: Host, 2003, s. 91-93.

4)  Neobvyklost ¢i odlisnost zobrazenych prvkii od viedni skute¢nosti redlné-
ho svéta podnécuje vnimatelskou aktivitu a upozornuje na hlubsi séman-
tickou potenci, kterou miize vnimatelska aktivita rozvinout.

5)  Srov. HODROVA, Daniela. ... na okraji chaosu... Poetika literdrniho dila
20. stoleti. Praha: Torst, 2001, s. 332.
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let s ni sviij osud. Zminéna symboli¢nost i konceptudlni soudrz-
nost jednotlivych ztvarnéni vztahu muze a Zeny nabizi otazku po
tom, jak tento vztah odkazuje k problematice lidského byti a jeho
nadprirozeného uréeni. V souladu s uvedenou otazkou se v pred-
kladané praci pokousime poodhalit teologicko-antropologicky
smysl vztahu muze a zeny v umélecké préze Jaroslava Durycha.

Jiz na prvni pohled je zfejmé, ze uskutec¢néni vztahu hlav-
nich muzskych a Zenskych postav doprovazi vyrazna proména
jejich zivota. Zejména v pripadé muzskych postav je tato pro-
meéna naprosto zasadni; novy zptsob zivota, nabyty ve spojeni
s zenskym protéjskem, ostie kontrastuje s ptivodnim zivotnim
stylem postavy. Zahledénost do sebe, posedlost shromazdova-
nim majetku, podfizenost hranicim generacni, etnické ¢i tfidni
prislusnosti je nahrazena vyjitim ze sebe, sdilenim svého zZivo-
ta i majetku a prekrocenim zminénych spolecenskych bariér.
Na zakladé setkani se zenou jsou muzské postavy osvobozeny
k rozvinuti svého byti a k uskutecnéni sebe sama ve vzajemném
sdileni.

To nas privadi k predpokladu, ktery chceme v této praci ové-
rit. Klademe si za cil provérit domnénku, ze vztah muze a zZeny
v dile Jaroslava Durycha symbolicky vyjadiuje proménu existen-
cialniho ukotveni lidského zivota; snazime se obhajit intuici, Ze
zivotni pout Durychova clovéka koresponduje s procesem opus-
téni statického zptisobu byti uzavieného do sebe sama a prejiti
k jeho dynamickému rozvinuti ve vylu¢ném personalnim vzta-
hu a v interpersonalni vzajemnosti. V teologicko-antropologické
perspektivé pak chceme poukazat na to, ze uskutecnéni vztahu
muzskych a zenskych postav reprezentuje prejiti clovéka od cisté
vnitrosvétského vymezeni vlastni existence k jeho nadpfiroze-
nému urceni v bytostném spojeni s Kristem a v ucasti na jeho
synovském vztahu s Bohem. Proces naplnovani vztahu muze
a zeny v ramci Durychova dila tak mize odkazovat k vristani
¢lovéka do jeho plnosti, kterou je Kristus, vtéleny Syn Bozi.
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TEOLOGICKO-ANTROPOLOGICKY
CHARAKTER PRACE
A JEJI NEUKONCENOST

Souhrnné miizeme rici, ze prace bude zamérena na teologic-
ko-antropologickou interpretaci vztahu muze a Zeny v ram-
ci Durychovy umélecké prézy. Hned na pocatku je vsak treba
podotknout, ze uvedené vymezeni prace na nas klade znac¢né
naroky. Ty vyplyvaji jednak z pfedmétu interpretace, kterym je
Durychovo literarni dilo. Svou $itkou, mnohotvarnosti, hlubo-
kym sémantickym potencidlem a fascinujicim estetickym tc¢in-
kem toto dilo svého vnimatele sice primo laka, aby se vydal na
dobrodruznou plavbu za objevovanim jeho vyznamu a smyslu,)
zaroven je vSak samo zdrojem mnohych tskali a nebezpeci ztra-
ty orientace. K tomu se navic pridava metodologicka naroc¢nost
samotné teologické, resp. teologicko-antropologické interpreta-
ce. Tento specificky zplisob interpretace, o kterou se pokousime,
totiz musi skloubit v jeden celek reflexi teologicko-antropologic-
ké problematiky s literarni interpretaci. Ac¢koliv mtizeme zohled-
nit obecna metodologicka vychodiska nékterych dalsich autorii
(zvlastni misto zde bude patfit Romanu Guardinimu),”) pfesto je
nutné tato vychodiska aktualizovat s ohledem na soucasnou lite-
rarnéinterpretacni teorii. Rozvineme-li vyse zminénou metaforu
plavby, pak to znamena, zZe mame k dispozici nanejvys kompas,
nikoliv vSak mapy, jez by nas mohly dovést k oc¢ekavanému cili.
Sami stojime pred vyzvou vytycit si plan cesty; k drive osvédce-
nym trasam muazeme nyni pouze prihlizet. Samotné interpretac-
ni Gsili je pak neustale konfrontovano se dvéma nebezpecimi. Na

6) Metaforu plavby uzivime s ohledem na to, Ze setkani s Durychovymi
texty mnohdy uvadi ctenare do situaci, kdy nema svou cestu zcela pod
kontrolou a je zmitdn mocnymi proudy estetického ucinku textt. Nékdy
se jakoby ocita ztracen uprostied velikych vln, nékdy naopak muze spo-
¢inout v tichu a zasnout nad tim, jak se nebe zrcadli v nekonecné plose
hladiny. Samo dilo tak pisobi podobné jako vodni zivel, dava zakouset
situace zklidnéni i boufri.

7)  Tomuto tkolu se budeme vénovat v ramci $irsiho Gvodu v oddile Teologic-
ké zdiivodnéni interpretace uméleckych textt.
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jedné strané je nutné bdit nad tim, abychom se neodklonili od
teologie pouze k literarni interpretaci. Durychovy texty nabizeji
nepfeberné mnozstvi moznosti, jak reflektovat poetiku postav,
kompozice, mist nebo véci. Mohlo by se nam tak lehce stat, ze
bychom teologické zaméreni prace zatlacili do pozadi a fascinace
dilem by v nas umensila zamér hledat jeho teologicky smysl. Na
druhou stranu je tfeba vyvarovat se toho, abychom kvili odka-
zovani Durychovych textdl k nékterym teologickym koncepttim
zapomnéli na samotné texty a jejich Siroky sémanticky potencial.

Vyse zminéné naroky predurcuji nasi praci k tomu, ze zUsta-
ne pouhym ,,pokusem® o teologickou interpretaci. V. moznostech
této prace je naznacit pouze nékteré perspektivy teologicko-an-
tropologického odkazovani Durychovych textdi. Nas referencni
ramec je pritom vymezen takovym zptsobem teologicko-antro-
pologického uvazovani, ktery klade dtiraz na skutec¢nost, ze kaz-
da lidska osoba je konstituovana povolanim k ucasti na zivoté
trojjediného Boha a dochazi svého naplnéni v Duchem zptisobe-
né prislusnosti ,k Otci skrze vtéleného Syna“.?) V na$i interpre-
taci tedy budeme hledat n¢které moznosti souznéni sémantiky
Durychovych textti s christocentricky a trinitdrné orientovanym
pojetim lidské osoby;?) budeme pfitom zohlednovat zejména ty
koncepty, které si v§imaji teologické dimenze dialogického per-
sonalismul®) a poukazuji na to, ze rozvijeni lidské existence ve
vztazich ,ja-ty“, resp. ,ja-ty—my“ je zakotveno a naplnéno pravé
ve skute¢nosti Boziho zjeveni.!V)

8) Toto prfesvédceni souzni i s obsahem rané kfestanské zvésti. (Srov.
SCHLIER, Heinrich. Besinnung auf das Neue Testament. Exegetische Aufsdtze
und Vortrdge. Freiburg im Breisgau: Herder, 1964, s. 112.)

9)  Lze fici, Ze nas referenéni ramec velmi vhodné a souhrnnym zptisobem
vyjadfuje dokument MTK Spolecenstvi a stuzba. Lidska osoba stvotend k BoZi-
mu obrazu (Kostelni Vydri: Karmelitanské nakladatelstvi, 2005).

10) Srov. VRANA, Karel. Dialogicky personalismus. Praha: Zvon, 1996, s. 28.

11) Typickym vyrazem tohoto zpiisobu mysleni je dilo Romana Guardiniho
Svét a osoba (Svitavy: Trinitas, 2005). Pfestoze toto dilo pochazi ve svém
prvnim vydani jiz z roku 1939, do znac¢né miry souzni s teologicko-antro-
pologickou diskusi celého minulého stoleti. Guardini zde totiz predklada
duisledné christocentricky a trinitarné zakotvené pojeti lidské osoby jakoz-
to vztahové bytosti.
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K hlavnim myS$lenkdm, jejichz ozvénu budeme hledat v pri-
béhu muzskych a Zenskych postav Durychovy prézy, tak patri
napft. to, ze Clovék nachazi své ja ve vztahu k Bohu Otci jako
ke svému transcendentnimu Ty, Ze lidska osoba je konstituova-
na dokonalym (mezi)lidskym pfijetim i obdarovanim v Kristu
jakozto vtéleném Bozim Synu a ze ¢lovék naléza posledni ,,pro-
stor své vlastni existence v ucasti na vé¢né vzajemnosti lasky
Otce a Syna.

Vzhledem k $ifi a naro¢nosti tématu prace vsak jiz nebudeme
moci reflektovat odkazovani Durychova dila k dalsim koncep-
tim teologické antropologie. Nebudeme si tedy moci povsim-
nout toho, jak sémantika autorovych uméleckych textti souzniva
s jednotlivymi pojetimi napf. stvorenosti clovcka, jeho hrisnosti
¢i procesu ospravedlnéni, tak jak je prezentuji urcité teologic-
ké sméry, $koly nebo vyznamni teologové. K tomu je tfeba po-
dotknout, ze takovato podrobna reflexe by byla nejen vhodna,
ale i nesmirné zajimava. Jestlize pfesahuje moznosti této prace,
neznamena to, ze by se nami predkladana interpretace nemohla
stat jeji pripravou a zakladem.

Zminujeme-li limity této prace, nemtizeme opomenout, Ze ta-
ké jeji literarnéinterpretacni slozka zistava rozvinuta pouze
v omezené mire. Nezohlednuje podrobnéji mnohé prvky, jakymi
jsou napt. kompozi¢ni postupy nebo jazykové aspekty dila. Je
v$ak tfeba zaroven dodat, ze podrobné zhodnoceni vsech dtle-
zitych elementd, které se podileji na vyznamové vystavbé dila,
by nutné vedlo k omezeni interpretace na mensi pocet textd, ¢i
dokonce na jediny roman nebo novelu.

Vzhledem ke vSem uvedenym limitim z0stava naSe interpreta-
ce neukoncena. Dil¢i Gtéchou nam muze byt skutecnost, ze kaz-
da literarni interpretace je ze své vlastni povahy procesem, ktery
neustale posouva vnimatelské horizonty, a ktery je tudiz neusta-
le otevieny svému prohloubeni. Presto je tfeba potvrdit, Ze nami
predkladand préce je skute¢né pouze ,prizkumnou vypravou®,
ktera prinasi jen predbézné zmapovani problematiky. Lze ji tedy
charakterizovat jako ,,néstin“ teologicko-antropologického odka-
zovani vztahu muze a zeny v prozaickém dile Jaroslava Durycha.
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STRUKTURA PRACE

Poté co jsme predstavili zamér prace a jeji charakter, pokusime se
jesté v ramci této ivodni ¢asti nacrtnout metodologické ukotveni
teologické interpretace. Tim si pripravime pole pro dalsi postup.
V prvni kapitole zasadime téma na$i interpretace do kontextu ce-
lého Durychova literarniho dila véetné jeho geneze, ke které pa-
tfi také autordv zivotni pribéh i historické pozadi vzniku textd.
Ve druhé kapitole se pokusime zakotvit nase interpretacni tsi-
li v tradici dosavadniho porozuméni Durychovu dilu. Zejména
hermeneuticka teorie druhé poloviny 20. stoleti nas upozornu-
je, ze vnimatelska tradice vyznamnym zptsobem spoluvytvari
porozuméni textu; proto je vhodné, abychom se také v ramci
naseho pojednani seznamili s dosavadni recepci Durychovy tvor-
by, pokusili se na ni navazat a rozsirit tak jeji horizont smérem
k vétsi vnimavosti pro teologicko-antropologicky smysl autoro-
vych textl. Ve tfeti kapitole stru¢né predstavime moznost pra-
hledu celkem Durychovy tvorby a poukazeme na nckteré rysy,
jez prozrazuji konceptualni soudrznost ztvarnéni vztahu muze
a zeny napric¢ riznymi texty. Ve Ctvrté a paté kapitole se priblizi-
me k tématu vztahu muze a zeny prostrednictvim charakteristiky
hlavnich muzskych a poté i zenskych postav. Tyto dvé rozsahlejsi
kapitoly tvori vlastni jadro nasi interpretace. V Sesté, zavérecné
kapitole nakonec shrneme vysledky naseho interpreta¢niho tsili
a predlozime prehled nékterych moznosti, kterymi Durychovy
texty, resp. v nich zobrazeny vztah muze a Zeny, odkazuji ke kon-
krétnim tématim teologické antropologie.
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ZAKLADNI METODOLOGICKE
UKOTVENI TEOLOGICKE
INTERPRETACE LITERATURY

a) Teologické zdtivodnéni interpretace uméleckych
text

Jiz bylo feceno, ze predkladana interpretace Durychovy umélec-
ké prézy neni vymezena pouze svym tematickym zacilenim na
vztah muze a zZeny. Jejim specifickym znakem je také jeji teologic-
ko-antropologické zaméreni. Tim je naSe prace zasazena do Siro-
kého kontextu teologické interpretace literatury. Pfi pohledu na
dobu 20. stoleti jsme svédky toho, zZe se vyrazné¢ uplatiuje prvek
propojeni teologie s beletrii. Dochazi v prvé radé k tomu, Ze teo-
logie v sobé objevuje zvlastni vnimavost pro uméleckou literatu-
ru. Teologie minulého stoleti nové promysli estetickou dimenzi
viry a vstupuje tak do dialogu s literarnimi texty hledajicimi pro-
stfednictvim estetického zazitku odpovédi na otazky lidského
byti.1?) Stale vice si téz uvédomuje hluboké souvislosti, které exis-
tuji mezi jejim vlastnim analogickym jazykem a imaginativni feci
uméleckych textt.!®) V souvislosti s docenénim déjinné dimenze

12) Za vyznamného predstavitele daného pristupu lze oznacit Svycarského
teologa Hanse Urse von Balthasara. Jeho vlastni cestu je mozné charak-
terizovat jako pohyb ,od literatury k teologii®. Balthasar sim vystudoval
nejprve germanistiku a teprve poté teologii. Jiz béhem studia germanis-
tiky projevoval zajem o filozofickou a nabozenskou dimenzi literatu-
ry. O tom svédci i jeho disertacni prace na téma Déjiny eschatologického
problému v moderni némecké literatuie (publikovano v Ziirichu 1930). Pti
studiu teologie Balthasar z4jem o literaturu v zadném pripadé neztratil,
o ¢emz svéd¢éi nejen jeho dilo Apokalypsa némecké duse (které rozpracova-
va vySe zminénou disertaci), ale i prvni ¢ést jeho trilogie s podtitulem
Teologickd estetika (Herrlichkeit. Eine theologische Asthetik I-I11/2). Srov.
LOCHBRUNNER, Manfred. Romano Guardini und Hans Urs von Bal-
thasar. Integration von Theologie und Literatur. k& Communio 34, 2005,
Heft 2, s. 169-172.

13) Srov. GALLAGHER, Michael Paul. Kfestanstvi a moderni kultura. Vele-
hrad: Refugium, 2004, s. 134-135.

26



zjeveni se teologicka reflexe viry snazi docenit také vyznam lid-
ského pribéhu a prezentovat pravdy viry v konkrétnich katego-
riich, které jsou vlastni také literatufe.'¥) Teologie 20. stoleti se
tak z riznych Ghlt zacina zajimat o uméleckou literaturu. Kro-
mé probuzeného z3jmu teologie o literaturu vsak dochazi také
k opacnému pohybu a znacna cast literatt zacina tihnout k teolo-
gii. Nejedna se pouze o zohlednovani teologickych otazek v ram-
ci uméleckych textl, napf. po vzoru romanové tvorby Fjodora
Michajlovi¢e Dostojevského (1821-1881). Mnozi z literatd se od-
hodlavaji pfimo psat vlastni spisy, obvykle eseje s nabozenskou
a teologickou tematikou. Jen pro pripomenuti mizeme zminit
Gilberta Keitha Chestertona (1874-1936), Clivea Staplese Lewise
(1898-1963), Dorothy Leigh Sayersovou (1893-1957), Gertrudu
von Le Fort (1876-1971) nebo i naseho Jaroslava Durycha.!®)

Navzdory zvySenému zajmu teologie o literaturu nevedou zmi-
néné snahy k obecné shodé v pojeti teologické interpretace lite-
ratury. Proto nemame k dispozici presné vypracovanou a obecné
uznavanou metodologii teologické interpretace literatury, ktera
by navic zohlednovala vysledky soucasné literarni teorie. Neni téz
ambici této prace takovou metodologii vytvorit. V ramci nasi in-
terpretacni snahy tak mtizeme pouze navazat na starsi provérené
teologické pristupy k literature a pokusit se je aplikovat v kontex-
tu soucasné literarnéinterpretaéni metodologie.!%)

V nasi praci chceme navazat zejména na koncept Romana
Guardiniho, ktery vnima teologickou interpretaci literatury jako
jeden z projevii setkani kiestanské viry se svétem.!”) Teologicka

14) 'V dané souvislosti mizeme upozornit na literarni interpretace Roma-
na Guardiniho. Jeho pfistup lze charakterizovat jako cestu ,od teologie
k literatute®. (Srov. LOCHBRUNNER, Manfred. Romano Guardini und
Hans Urs von Balthasar. Integration von Theologie und Literatur. Jk&
Communio 34, 2005, Heft 2, s. 172-173.)

15) Kulturni podminénosti daného jevu si véimame v rdmci prvni kapitoly,
v oddile o dobovém kontextu Durychova dila.

16) Zde vychéazime zejména z dila Petra A. Bilka Hleddni jazyka interpretace
(Brno: Host, 2003), které se systematicky zabyva literarnéinterpreta¢ni
metodologii.

17) Svét vSak Guardini vnima v $irokém slova smyslu jako horizont lidské
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