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PREDMLUVA

Druhy svazek vyboru z korespondence Kvétoslava Minafika se
zabyva dvéma tématy:

1. Co pise o svém vlastnim duchovnim vyvoji, o metodach
a postupech, a jak charakterizuje svou nauku. Zkracené O sobé
a své nauce.

2. Jak sam jako duchovni ucitel postupoval a jak ma postupovat
i kazdy jiny odpovédny duchovni ucitel. Vybér individualnich po-
kynti tém, koho nazyval ,,hledajici”. Tam uvadime jen takové po-
kyny, jaké by snad mohly v ur¢itych situacich pomoci i ostatnim,
kdo se v nich najdou. Zkracené Duchovni ucitel.

V tomto svazku uvadime i jména adresati. Od doby, kdy byly
uvefejiiované dopisy napsany, uplynulo v kazdém pripadé tolik
let, Ze ani pro posledni jesté Zijici adresaty uz nemohou byt jejich
tehdejsi problémy aktudlni.

Pro vétsi prehlednost je korespondence rozdélena do kapitol zhru-
ba po desetiletich. Kazdé desetileti od 1. 1939, ze kdy pochazeji prvni
dochované dopisy, po polovinu r. 1974, kdy byly napsany posledni,
meélo své charakteristické problémy. Nepfiznivé okolnosti, plynouci
zejména z politické situace a jejich vykyvii, se v dopisech odrazejt:

1939 - 1950  piepadeni Ceskoslovenska nacistickym Némec-
kem, rozdéleni Ceskoslovenska na dva staty, dru-
ha svétova valka s diktaturou nacismu zejména
v Protektoratu Cechy a Morava, kratky oddech
1945 - 1948 a nastup dalsi diktatury, tentokrat ko-
munistickeé.



1950 - 1960  komunisticky teror trochu se zmirnujici koncem
desetileti.

1960 - 1970  postupné politické premény vrcholici rokem 1968,
zadusené sovétskou okupaci a naslednou ,,norma-
lizact” komunistické nadvlady kolem r. 1970.

Kvétoslav Minatik byl koncem let Sedesatych a vletech sedmdesa-
tych nejen velmi fyzicky vycerpan, ale také vzdy znovu zklamavan
nedostatecnym usilim i nepochopenim téch, kdo se povazovali za
jeho blizké zaky. Presto ve svém usili nepolevil, jak o tom vypovida
jeho korespondence z obdobi po r. 1968. Z té doby se také zacho-
valy snad vSechny jeho dopisy. Kazdy rok ze ctyt let sedmdesatych
uvadime jako samostatnou kapitolu.

Ani v poslednich mésicich Zivota, tedy v prvnim pololeti roku
1974, jeho usili neutucha. Aby jesté vyraznéji vyniklo, ¢im se v tom-
to obdobi pres sviij katastrofalni fyzicky stav dokazal zabyvat, jsou
dopisy v r. 1974 fazeny podle mésict a v kazdém meésici podle dat,
kdy byly napsany, az do posledniho dne mésice cervna.

Ve vsech ostatnich kapitolach jsou dopisy fazeny podle jmen ad-
resatll abecedné a u kazdého adresata chronologicky v ramci ob-
dobi.

Vybrané casti vSech dopisti zvefejinujeme v pivodnim znéni
bez jakychkoli tprav, jen pravopis je pfizptisoben soucasné nor-
meé. Viechny vyrazy i slovni a vétné vazby ziistaly nezménény v té
podobgé, jak je Kvétoslav Minafrik napsal. Slova tisténa kurzivou
zvyraznil sdm autor.

Pfejeme ¢tenaftim, ktefi budou tuto knihu studovat, aby z ni do-
kazali cerpat pomoc na Cesté, kterou pro né objevil, prosel a po-
psal Kvétoslav Minarik.

V ¢&ervnu 2007 Zora Subrtova
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O sobé a své nauce






MiSTO UVODU
(Uryvek kratké prace Zavér zr. 1973")

Ja jsem vyznam rozdéleni subjektu a objektu pochopil hned pri
prvni realizaci, pred 47 lety. Jenze mysticka cesta neni dana pociny
vile, nybrz stavy byti. Musel jsem dbat na situaci vytvorenou sta-
vy prvni realizace, a proto osvobozenou jiz mysl ponorit do byti,
abych je praxi bhakti proménil z lidského na bozské. Druha reali-
zace, jez ukdzala Zivot jako prostou pulsaci vzdy neklidného byti
i dusevnosti, mne stejné jako kazdého jiného prinutila sluc¢ovat
kvality byti. To znamena sluc¢ovat neklidnou dusevnost s pojmem
nebo ideou hmoty, dokud se védomi zase neodlouci od této pul-
sace do té miry, ze subjekt a objekt vyniknou jakozto projevy na
sobé zcela nezavislé, projevy samé o sobé.

K tomuto dovrseni doslo az nyni. A zase se tu potvrzuje mé
poznani z procesu prvni realizace: udrzi-li subjekt svou nezavis-
lost na objektu, ¢imz se soustfedovani stane sice zcela dokona-
lym, ale velmi obtiznym, mize se pravem povazovat za vladce
prirody. Ukazatele toho neminim popisovat. Chci jen dolozit,
ze teprve kdyz se télo usilujiciho stane dobfe abstrahovanym
objektem na ni¢em nezavislého subjektu, mizi jako vyznamny
faktor i zivotni pud, ¢ili vznikd predpoklad pro stav evidentniho
vykoupeni.

Vykoupeni? Tento termin netfeba pojimat nabozensky. Stavu
vykoupeni je totiz dosazeno ve vyvojovém procesu uvolnovani
dusevnosti od neovladatelnych sansarovych pulsi. Kdyz je stav
vykoupenti zcela realizovan, vi clovek, ze je svoboden, ¢ili neza-

! Cela prace byla uverejnéna v knize Kvétoslava Minatika Drahokamy 1.
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sazitelny zadnou osudovou nahodilosti nebo neprekonatelnym
prilnutim; to se pravé dokumentuje stavem vykoupeni.

Kdo mé tedy bude nasledovat, at dba velmi peclivé na to, aby
skute¢né oddélil subjekt od objektu, védomého sama sebe od kon-
centra¢niho predmétu. Necht nedovoli, aby svym sebevédomim
propadl jakémukoli problému, jenz se snazi strhnout jeho pozor-
nost na sebe. A rovnéz tak at nedovoli, aby ho fascinoval a na-
konec upoutal néjaky smyslovy prozitek, nebo aby propadl touze
po takovém prozitku. Teprve tim bude bezpecen pred duchovnim
padem, jehoz dosahy jsou ve svych dusledcich hrtizné. Necht po-
chopi, Ze mystické snazeni neni pro zahravani si s vécmi, jez pro-
bouzeji docasny zdjem, nybrz ze to je odpovédna psychologicka
zalezitost, ktera rozhodne o dosazeni a rozvinuti osobniho $tésti
nebo nestésti. A kdyz se bude ridit témito pravidly pro mystické
snahy, dosdhne $tésti, jez prekryje i strast skryvajici se za neujas-
nénymi touhami.

Jinak ovsem musim Fici, Ze mé realizace byly pfehozeny. Druha
meéla byt prvni a prvni méla byt druhou. To se stalo proto, Ze jsem
nemél gurua. Odpovédny guru by totiz nikdy nepfipustil, abych
usiloval o koncentraci, pfi niz tak mnoho zalezi na rozdéleni sub-
jektu a objektu.

Mystické usili ma totiz zacinat zuslechtovanim citd. Na to ne-
sta¢i dodrzovat moralni pfedpisy duchovnich nauk uz béhem
duchovniho vyvoje zalozeného na soustfedovani. V takovém pii-
padeé jde totiz témér vzdy jen o formalni mravni asili. K zuslech-
tovani citti je tfeba, aby ¢lovék zapomnél na vsechno, vyjma dobre
se citit jak subjektivné, tak i k druhym lidem a tvorim. Teprve za
téchto podminek dojde k zbozsténi, jehoz ja jsem dosahl az po
dvacetileté nekompromisni bhakti; ta byla naruSovana od oka-
mziku k okamziku pravé vysledky mé prvni realizace, ktera méla
byt realizaci druhou.

Je tedy nesmirné diilezité zachovat spravny postup: predevsim
se mravné ocistit rozvojem dobrych pocitti a permanentnim pra-
nim vSeho dobrého viem bytostem a tvortim. Teprve potom, kdyz
se tim dosahne bozské realizace, jejimz vlivem bude ¢lovék provi-
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van dobrem a blazenostmi, mtize se bez nebezpeci nastoupit ces-
ta systematického oddélovani subjektu od objektu, sebe sama od
koncentra¢niho predmeétu. To je vlastné koncentraci, ktera musi
skoncit realizaci dokonalé abstrakce sebe, coz je predpoklad vzni-
ku a rozvoje ,,svétla poznani“ v osobnim, dennim védomi.

Pak teprve bude druha realizace druhou a prvni prvni. Clovék
tim bude uchranén nebezpecdi scesti, jez konci v silenstvi.
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1939 - 1950

* Karel Leder a Krista Ledrova
6.12.1943

Z prostého konstatovani vychdzi najevo, ze moje metoda vyza-
duje jisty druh inteligence, R.! pak oddanost. A neni mym tikolem
tu kterou dusevni kvalitu prizptisobovati té které cesté. Nemam
¢as a namaha se nerovna uzitku. Kromé toho: konam, co je v lid-
skych silach. A fikam s Vivekdnandou: jsem rad, Ze jsem na svété
vykonal nékolik skutki dobrych, a jsem rad, Ze jsem vykonal na
sveté nékolik skutkd $patnych. A s Rdmakr$nou: jsem rad, Ze jsem
poznal a pochopil Boha s podobou, a jsem rad, Ze jsem poznal
Boha bez podoby. Ptijd, kdo chces, a napij se vody, které jedni fi-
kaji ,,jal", druzi ,,pani a tieti ,, Wasser®. Ale nefikej, Ze ta voda neni
»jal’, nybrz ,,pani“ nebo ,,Wasser. Tim si zahradis cestu k pozna-
ni. ...

Jsou lidé, ktefi touzi po tom, aby mohli ziti v nebi, u paty bozi-
ho trinu. J4 nemam takovych tuzeb. Jsem spokojen jako Buddha
s existenci Prazdna a se schopnosti vstupovat do néj. Svét necha-
vam svétu. At ze styku se svétem povstava co dobrého, nebo niko-
li. Vzdyt je to stejné vSechno smrtelné. Trebas to byl raj nebo nebe.
Jsem prece svétem, ve kterém lze badat az do rozlozeni poslednich
zhutnujicich prvki. A to mne uspokojuje.

'Rudolf Rydl. Viz seznam zkratek na konci knihy.
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5.3.1945

Vazeny pane Leder!

Divéra v Nejsvétéjsiho vnuka v pravy ¢as pohnutku k fesent situ-
ace nebo problému. A neni $patné, kdyz ¢lovék prijme podnét k fe-
$eni osobnich zélezitosti i z myslenkového napéti v prostoru, vyvo-
laného psychosou davu. Tim chci Fici, Ze sta¢i poseckati na vnitfni
nutkdni nebo se nechat strhnout davem v poslednich okamzicich. —
Ja sam také necinim nic k zdchrané majetku nebo predméti denni
potreby, ackoli zdejsi poméry nejsou tak odlisné od pomérti u Vas.
Ostatné eventudlni prival mtize zasahnouti vSude. A hledati pred
nim zachranu za kazdou cenu jest jenom vzdani se divéry v ochra-
nu Nejvnitingjsiho. Za to ovdem fyzicky Zivot nestoji. *Vidél jsem
Casto otevienou tygfi tlamu, ¢imz jsem byl postaven pred otazku
pudu vnéjsi sebezachovy. Nakonec se vzdy ukazalo, Ze §lo o otazku
divéry ve Svétlo. Byla to pokuseni, kterd se rozplynula jako dym,
aby se nakonec ukazalo, Ze strach jest vzdycky zbytecny. Nebot osud
kraci dle, at se ¢clovék boji, nebo neboji, a at se snazi zachraniti svij
zivot pomoci zevni logiky, nebo nikoli. Tak jsem se naucil cekati na
vnitini popudy a podrzeti dusevni klid.

Situace se zda byti zl4. Ale nevidim nez Svétlo. To je dobrym
znamenim. A jestlize néjaké zkousky nas potkavaji, jest to pak
toliko vnitfni vychova pro schopnost podrzeti toto Svétlo. Podle
drivéjsich svych zkusenosti vim, Ze se nékdy nahle Svétlo ztraci
a clovék se ocitd opustén prostied boure. Pak se da ziti z davéry.
Rikéval jsem si, ze Svétlo, které tu bylo jesté véera, nemohlo mne
dnes zcela opustiti. A ukazalo se, ze to je pravda. I to bylo poku-
Seni, které poklddalo otdzku divéry nebo viry. Tak i nyni, kdy na
jedné strané vidim zcela jasné neblahé predzvésti do budoucnos-
ti a na druhé strané Svétlo, které jest zivouci predzvésti ochrany,

>V breznu 1945 se blizil konec 2. svétové valky. Veleni némeckych vojsk se rozhodlo
vytvorit z Turnova opevnéné mésto, o které se mélo bojovat. V tu dobu se tam kopaly
zakopy a konaly dalsi ptipravy k obrané. Rodina Ledrova bydlela asi 200m od némec-
kych kasaren, kde by patrné byly nejtuzsi boje. Némeckd posadka tam byla az do za¢atku
kvétna 1945.
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jsem klidny a bez obav. A véfim, ze v tomto Svétle budou uchra-
néni vsichni, ktefi v ném vidi pristav pokoje. Neobavejte se proto
ani Vy. Nechte si poraditi od svého rozumu, abyste si nemohl ¢init
vycitky; jinak podrzte viru v ochranu Nejsvétéjsiho.

Posledni dny jsem byl trochu nemocen a rovnéz tak manzelka.
Predtim vsak jsem byl zdrav dosti dlouho.

O mystice napisi zase priste.

Zdravime Vas srde¢né

21.9.1945

Po v8ech svych zkusenostech rezignuji ve snaze, jiZ jsem si zvo-
lil pred devatenacti lety po spatfeni karmy nynéjsich pokoleni ve
snaze ukdzati nové obzory trpicim lidem a pak je eventudlné uvés-
ti na tuto cestu. Pustil jsem se do zdolavani prekazek se vsi svou
energii, znalostmi a Sikovnosti, jichZ jsem byl schopen, nehledé
ani k tomu, kolik nesnazi mi to zptisobuje. Byla to cesta potud
zdarna a Gspésnd, Ze jsem skutecné obratil pozornost nékterych
lidi, podle mého néazoru kvalitnich ve sméru zevnim i vnitfnim.
Ale jinak jest odpor svéta az prilis strasny. Lidé prosté nauku znat
nechtéji. Tan¢i nad propasti a jsou rozhodnuti znicit kazdého, kdo
by je chtél upozornit na tuto okolnost. A tu jiz ja sam nevystupuji
jako dobrovolné ustupujici.

15.10.1945

Stojim pred zjevnou skute¢nosti, Ze neni zadouci ukazovati li-
dem jiné obzory nez ty, které maji naplniti jejich smyslové tuzby.
Mluvil jsem o vécech mne zajimajicich v Praze a bylo mi feceno,
ze ,,tyto véci naleznou ohlas a misto (ovSem jako zajimavé a na-
prosto nové studium predevsim), az budou ukojeny (dokonale)
pozadavky uplné zevni“ (!) Skutecnost jest vSak ponékud jind.
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Jsme jako celek na cesté, kterd konci propasti, coz ve mné vzbu-
dilo obavy a zptsobilo otfes, i kdyz jsem jinak pomérné imunni
proti predzvéstem zlého razu. Valka méla zpisobiti, aby lidstvo
bylo za touto propasti. Zatim mohu jen konstatovat, Ze temnota
a propast jest stale pred lidstvem a tendence celé nasi spolecnosti
k ni jest vyjadfena slovy: dialekticky materialismus. Témito slovy
jest asi davana druha odpovéd lidstva na mou otazku Bohu, zdali
by bylo 1ze hrozici nebezpeci odvratit. — Ve smyslu snahy odvratiti
toto nebezpeci jsem byl potud ¢inny, Ze jsem tvofil spolecnost lidi
pracujicich stejné jako ja, a to s velmi realistickym pojetim vyzna-
mu a ucinku téchto praci. Uvazim-li pak peclivé vSechny véci, ne-
bylo hned tak ¢loveka, ktery pracoval na tomto tikolu za okolnosti
tak zlych, jako jsem ja pracoval. ...

Pro mne to znamena, ze stojim pred novymi prekazkami, ba vice
- v zacatcich. A z nitra se vybavuje tivaha, zdali ma viibec smysl
pracovati pro druhé, kdyz si toho ti druzi tak upfimné nepteji.
(Z toho vyjimam mizivou mensinu téch s opa¢nym pianim.) Zdravi
jsem jiz tomu dal a vzhledem k svym nékterym vnéjsim povinnos-
tem musim konstatovat, Ze je vice zatéZovat nesmim. ...

Teprve nyni se dovidate véechno, co komplikuje miij osud a ndzor
na véc. A jelikoz dr. Kovar mne mél k tomu, abych jednal s Vami, ¢i-
nim tak. Vazim si ho totiz vice a vice. On prvni oznacil jako dobré mé
pocinani, kterym jsem se zaclenoval do spolecenského Zivota v jistém
smyslu, a to je mnoho, uvazim-li, ze to odsuzoval p. Rydl stejné jako
dr. Prochézka, Drtikol a jini panové, ktefi byli dosti odvazni povazo-
vati se za méfitko nejstastnéjsich a nejlepsich reseni. Ostatné jich bylo
$koda. Mohli mi pomoci. Napt. dr. O. Elias, ktery mél velmi vlivné po-
staveni a byl stejné vzdélany v hermetickych naukach a v magii (fikali
mu ,,zivy lexikon®), mné potom, kdyz jsem mu fekl, jakym zptisobem
jsem uskutecnil ,,toto“ mysterium egyptskych mag, slibil, ze mému
poznani bude razit cestu. Bohuzel i on pfi velké Cistce na vysokych
uradech prisel o Zivot. A ja jsem v tom vidél novy realizovany projev
opacnych prani téch, kterym zalezelo na uplatnéni ,,dialektického ma-
terialismu. Podivné to cesty jedince a mnohych, zvlasté magik, ktefi
byli stejné poctivi v badani jako domyslivi na svou domnélou moc.
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* Ladislav Sekerak
22.11.1939

Svoboda ducha jest podminéna spravnym postojem k prostre-
di, v némz se nalézame. Chtice, touhy a vasné, jez jsou jemnéjsi
pfirozenosti, nechtéji se dat odstranit, protoze povahové se vymy-
kaji nasi vili. Proto jest nutno je obejiti. K tomu nam dopomtize
vzdavani se vseho v myslenkdch, spokojenost s osudem (dobrym
i zlym), ovladnuti vyslehd hnévu a udrzovani klidu za véech okol-
nosti. Mtizeme jinak ¢initi, co chceme, a prece budeme svobodni,
nepiilneme-li dusevné k pozemskému. Rikdm Vam to z vlastni
praxe. I ja mam vlastnosti, které z cloveéka délaji ¢lovéka, ale ci-
tim se uplné svoboden, protoze se nespojuji s hrubym svétem city,
myslenkami, sympatiemi, laskou atp. A kdyby se stalo, Ze néjakym
zpusobem bych znicil vnitini lpéni a sklon k lasce k pozemskému,
veérte mi, Ze by to byl maj posledni tah na zemské planeté. A pro-
toze si vazim ziti v diferencovaném, protoze jest mozno druhym
pomahat a premahat zlo, ¢ekam trpélivé, az sam osud odstrani
to, co brani dusi, aby vstoupila do nirvany. Naucil jsem se spo-
kojenosti a lasce k osudu, a proto neexistuje snad udalosti, ktera
by mne donutila k akci, jejimz vysledkem jest svoboda, dosazena
proti karmickému urceni.
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1950 - 1960

* FrantiSek Antoch
31.1.1955

Povim Vam néco o sobé: boure ustala. Po velikych usilich a tlacich
se konecné nic nepohne. A? - Mé¢lo to byt diive. Nemylte se! Mystice
rozumim od roku 1926. Od téhoz roku jsem dovedl bytost ustalovat
systematicky. A prece, aby se to stalo, musel jsem uzit vSeho divti-
pu, energie, odvahy atd., abych udélal poradek s kone¢nou platnosti
v podvédomych zakladech bytosti. Ted tomu je. Téméf po triceti le-
tech skute¢ného probuzeni. - Vy jste se jesté neprobudil. A probudi-
te-li se a budete-li jako ja potfebovat tolik let na definitivni ustalent,
kolik Vam bude? 150 let? Kéz se Vam do té doby dobre vede.

* Antonin Bajer
8.2.1952

Mily priteli!

Vsechno, co délam, je kvili poradku. Zda se mi to zralé s ohle-
dem na vSechno. A kone¢né jsem k tomu svym nitrem veden a je
mozné, ze hlavné proto, Ze to je zdravotné se mnou tak, jak je.

Snazim se, abych mohl byt niterné spokojen, Ze jsem nic neza-
nedbal, kdyby prece jen zdravi mne vrhlo i duSevné zpét. Ostatné
jsem zatizen i zdravotnim stavem manzelky, kterd se mi zda stale
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na rozhrani k dusevnimu zhrouceni. Pravé mné psala, Ze menses
neprestava, ale pry se Setfi. V kazdém pripadé i odtud na mne pre-
chazi znacné zatizeni.

Pokud jde o Milu, zda se, Ze chce prispét k mé spokojenosti. Ry-
suje se u ného vsechno dobre, ackoli se mi nezda byt neochvéjny.
Ale to jsou zbytky chybného pocindni v minulosti, které mizi se
zlepSovanim. ...

Nem¢j tedy starost, pokud jde o mne. Zda se mi, Ze si nemohu
stézovat na disharmonii. Nikdy jsem nebyl tak prost starosti o na-
uku jako nyni. A jelikoz pravé tyto starosti byly tak veliké, ptiso-
bily na mne zhoubné vic jak co jiného. Ted to zmizelo. A z toho
divodu se citim i zdravotné tak, ze je vSée pomérné dobre tinosné.
Ovséem vim, Ze otfesy, které zanechaly stopy v organismu, budou
doznivat s dal$im rozvojem zdravotnich poruch. Ale i s tim jsem
spokojen. To znamena, zZe bych se nechtél vratit v zivoté zpét ani
o krok, tfebaze do lepsich podminek. Nebot nevim, co bych mél
jesté dobrého ocekavat od zivota. I prekazky ze strany manzelky se
v celkovém ramci zdaji mit pomérné dobrou tvat, kdyz je porovna-
vam se v§im v minulosti. A to vSechno se mi zda dobrou predzvésti
pro nauku. Muzes-li tomu vétit, nebudes mit starosti.

Naziram na vSechno viibec tak, Ze mam pravo si odpocinout. Z uz-
$tho hlediska vim, Ze ti, kdo se mne ptali na nauku, mohli dfive vice
ziskat a Ze dnes, vida pred sebou duse otevrenéjsi, nemohu jiz pred-
lozit nikomu to, co jsem dfive mohl predlozit, protoze povazuji svij
nynéjsi stav za znameni, Ze to byt nemtize a nesmi. Z toho hlediska
je mnohé prohrano, ale snad dosti vyhrano. Pfipada mi to, ze osud
nechce dat, aby vSe po mné ziistalo jenom jasné. To jsou osudy téch,
kdo hledaji, osudy nauky, osudy celku. Ty sam mas predpoklady na-
byt poznani, jestlize setrva$ v nekompromisnim usili. Zatim dbej jen
toho, abys pfi usili o své zdokonaleni neptisobil na jiné jakkoli ne-
priznivé. To fikam proto, Ze ten, kdo usiluje nekompromisné, udéli
casto néco ze své tvrdosti, jiz uplatiuje vici sobg, i jinym. To vSak
jsou velmi jemneé vystupujici projevy; alespon vzhledem k vlastnim
moznostem sebepozorovani. A také je nutno opatrné vazit vSechny
vlastni projevy, zda se nezdaji byt $patnymi jenom proto, Ze ten ktery
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clovek citi prilis se svou zevni osobnosti. Z toho diivodu se musi davat
pozor na to, zda v jednani s jinymi maze mit clovék dobré svédomi,
ze jednal dobfe v mezich moznosti a nezbytnosti.

Tak to by bylo asi vSechno, co vyplynulo na papir. Snad se brzy
budeme moci sejit a pak se muzes zeptat, na co budes chtit. Jinak
nerad nékteré véci svéruji papiru.

Pozdrav od pi L.

* Cafourek
22.12.1955

Pochopil jsem, Ze na problém mystického vyvoje mohou nazirat
ruzni lidé riznym zpisobem. Ale vieobecné se alespon v nasich
krajinach zda, ze kazdy jej spatiuje v tom, ze skute¢na svoboda je
uskutec¢nitelna jen prostfednitvim stupniovani jastvi. To znamena,
Ze se zapomina na to, Ze zivé bytosti jsou pouhymi kolecky veliké-
ho stroje, jehoz pérem je karma. Z toho déivodu muze témér kazdy
clovek, ktery se chce povazovat za mystika, vyvozovat usili vystup-
novat védomi jastvi do té miry, Ze se pak za¢ne domnivat, jako by
byl nejdilezitéjsim koleckem ve vesmirném stroji. ...

Ve skutec¢nosti Minatik pochopil, Ze duchovni svoboda existuje jen
za predpokladu, Ze se ¢lovéku podaii vymanit se ze soukoli stroje,
pohanéného pérem karmy; z toho dtivodu je jeho usili zalozeno na
eliminac¢ni metodé. — Minarik vi, Ze at se clovék jakkoli ditkladné ob-
luzuje presvédcenim, ze je nejdilezitéjsim koleckem ve stroji Zivota,
prece zlistava faktem, Ze toto presvédceni nema viibec zadného vlivu
na skutecnost, jiz je to, Ze je pohanén pérem karmy. Z té pric¢iny neni
u Minarika spatfitelno stupniovani jastvi a téz ani védomi diilezitosti
toho kterého mystického pochodu, ktery je vzdy jen prechodny. ...

Pravé v poméru ke zruseni karmy muize clovek zesilet v usili o vy-
stupnovani duchovniho sebevédomi nebo se mutize zaklit do dokonalé
lhostejnosti k problému vlastniho zaclenéni, a prece ziistane skute¢nost
skutecnosti: zapojeni clovéka do soukoli stroje, pohanéného karmou.
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Problém vymanéni se z mechanismu, jemuz vladne karma, je stej-
né slozity jako delikatni. Vyzaduje, aby clovek vyhladil své ja nejen ve
svém védomi, nybrz i ze svého organismu. Komu se to podari, byt jen
z urcité ¢asti v dilezitém useku, ten rozpoznava stupen duchovniho
vyvoje jinych lidi podle pravdy a nikoli podle domnének. ...

Vzhledem k tomu: pracuijte, usilujte a neposuzuijte.

* Vaclav Cimr
31.5.1955

Vzpomindm na rané doby svého ,,probuzent’, jez jako subtilni
kvétina pravé zboznosti bylo stale vystaveno znicujicim vichficim
urazlivého velikasstvi Weinfurtert aj.; nyni, kdy vSechny mé du-
chovni hodnoty byly potvrzeny z jiné strany, stala se tato subtilni
kvétina sekvoji. To mi vytyka napt. Antoch; ja se vSak jiz nemohu
stavét tak, jako bych byl duchovni mrzak jim podobny, a tak fi-
kam poctivé, ze je tomu tak a nikoli jinak. To je v jejich o¢ich moje
velikasstvi, ale ja se na to ptam bohii a nikoli lidi.

Poznal jsem, Ze zit duchovnim Zivotem znamena prekracovat
mnohdy zvyklosti, ale vim, Ze to muze ¢init pouze ten, kdo netr-
pl mravnimi zavratémi. V tom pripadé se tak trochu drzim pra-
vé bhakti; dobry kontakt s Bohem v bézném Ziti je nejlepsim ko-
rektivem pro spravné a nespravné jednani. Ale lidé neznaji Boha.
Maji néjakého fetiSe, jemuz fikaji Bih, a vzhledem k tomu nemaji
potiebny korektiv pro spravné jednani. Proto padaji tu naduti py-
chou, tu zase zlomeni fale$nou pokorou.

3.8.1955
Co jsem poznal mystiki, a pfece jsem z toho mival kocovinu pro

jejich:,, To jsem jiz zazil..” Domnivam se totiz, vzhledem k tomu,
jak jsem pochopil zivot, ze ti lidé viibec nikdy neokusili stav, ktery
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vznika z vyhradného zaméreni na konani misto na prozivani. Ale
co na tom! Vim jasné, Ze jsem svymi zfeteli kazdému tak cizi jako
platyzovi ptak. To vSak neznamena, Ze bych se chtél nékdy pokusit
o sblizeni s nimi. Nosim v sobé strasné stopy ze Zivota, a proto se
mohu divat na jejich touhu po prozivani a nikoli po snazeni jako
na stra$ny omyl, ktery je povede k tomu, aby méli stejné zbrazdé-
né nitro jako nyni ja. ...

Ptitom jsem musel vzpomenout na to, Ze kdyz pi L. prozivala
mysticky cirkus, vZzdycky mluvila o tom, co déld a co ma délat,
a nikdy o tom, co proziva. Jak je lépe jednat s takovymi lidmi. Jsou
spolehlivi a rozumni. Extatikové byvaji rozumni podle toho, co
jim nitro nabrepta! To je pro mne deviza, jiz se drzim.

* Ernest Czato
25.11.1953

Je Vasi véci, domnivate-li se, Ze jsem zavisly na chorob¢. Zdra-
votni mj stav se zhor$uje a nalada se lepsi. Subjektivni stav nalady
proti subjektivnimu stavu. Nebo si myslite, Ze jsem slabomyslny
a chorobou dnes podvedeny. Tak pesimisticky se na svét nemusite
divat. Je na svété vice moznosti nez pouha zavislost na neuvédo-
movanych faktorech. Ostatné jsem délal jogu proto, abych veskrze
poznal, a nikoli proto, abych uznal Weinfurtera, Mulforda, Brun-
tona nebo koho jiného. Ostatné tu hraje ponékud magicky zakon.
Minim totiz, Ze kdo chce zvednout metrak, musi napnout svaly.

Osobni mystické usili se u mne zménilo nasledkem zkusenosti
v ném nabytych v teorii, kterd byla potvrzena Buddhou, Rdma-
kr$nou, Ghosem a buddhistickou skolou severni. Nemohla vak
byt potvrzena Bruntonem, Weinfurterem, Heranovou a ani tim
panem, co mél mystické stavy, a v nemocnici mu je z hlavy vy-
tloukli elektrosoky. ...

Einstein, Kristus, Buddha, Weinfurter, Brunton atd. neuvarili kasi
dokonalosti, jejimz snédenim by clovék nabyl moudrosti, dokonalosti
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a rozli¢nych atributii bozskosti. V$echno se plati. Jen ti dva posledné
jmenovani chtéli vSechno fesit bez zaplaceni. Tak se ocitli v albu pod-
vedenych podvodniki. Jejich uceni je sniskou domnének a nikoli
zkudenosti a timto uc¢enim tlukou na dvefe slabych, ktefi by chtéli byt
nadlidmi s nizkymi pudy a va$némi zvirat.

26.11.1953

Nikdy jsem netvrdil, Ze Vy si nesmite vSimat téla a ,trestat ho
askezi”. Ziistava vSak problémem, zda zaplaceni poznani télesnym
zdravim nebo dokonce zdravim dusevnim je zavrzeni hodné. Kdyz
jsem vstoupil na mystickou cestu, nebolelo mne bficho, nybrz ne-
poznani. Tak jsem byl pasivnim, ustraenym a trpicim Zivo¢ichem.
Ted jsem se dovédél, Ze stav mé choroby je kriticky a jsem $tastnéjsi
jak Vy sam coby optimista, dokonce dosud fyzicky zdravy optimis-
ta. Tedy zase vic nez jedna moznost v pravidlech Ziti pro filozofy.

Jaké nasledky na télo, Zivocisnou ¢innost a ziti ve svét¢ méla ta
»moje” mystika? Povidal dr. B., Ze sleduje mou dusevni ¢ilost a ji-
né, co se nesrovnava se stavem mé choroby. Kdysi to fikal o pi L.
A zemfe (télesné) kazdy. Dokonce ani choroby si nemtize vybrat.
To proto, Ze dédici své karmy jsou tvorové atd. To znate. Nebo pi
L. Trpéla a mozna ze jesté trpi hypertenznimi krizemi. Pravidlem
nahlého zvyseni krevniho tlaku je hrtiza. Ona prozivala blaZenost.
Snad to pro Vas neni ni¢im. Ale ,hin se hukaze” Ve svété. Do-
mnivam se, Ze jsem mél veliky uspéch. To se jesté ukaze. A zlé?
Bohuzel Ze jen dobré, odmyslim-li si svijj zptisob, ktery by nikdo
z moudrych neschvalil. Ale zase o to lepsi vysledek. ...

Povim Vam malou epizodu. Po jakési pfithodé jsem zavolal Mara
a chtél jsem se s nim pratelsky dohodnout, aby sestoupil nize, aby
byl lidmi poznan. Ale on zasvitil vétsim leskem nez sam Brahma.
Ukaézal na mé srdce, jaksi zranéné, a naznacil:,,Co ty mtizes?” Tak
jsem zmlkl. - Vite, co to znamena? Nepodarilo se mi az do tohoto
okamziku pfipravit ptidu pro kracejici, aby poznali dobro od zla
a tim ovSem pravdu ode 1zi apod. Snad pozdéji.
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* Jan Jamnicky
11.2.1954

O rozdilech v realizaci bych snad mohl néco fici:

Dr. K. nalezl v sobé svétlo, které se v ném objevilo, ted ho déle roz-
viji a pricinuje k nému bozské. Pi L. svym Zivotem si ucinila boZstvi
téméf hmatatelnym a pak jednou ho takové rozpoznala a ted se sta-
ra jenom o né. Spiro zhavou touhou po vys$sim, ale pro ného neur-
¢itém, vyvinul v sobé touhu do té miry, ze dosahl ozvy toho vyssiho.
Jezto to vSak nemél urcité, jevi se v ném jakési napory prichylnosti
k rozli¢cnym vécem, a proto mu bude trvat néjakou dobu, nez se
probudi docela. Hejhal silou nahmatl bozské a rozpoznal ho, ale je-
likoz v takovém stavu nemuize setrvavat i po jeho dosazeni, pak do-
casné utlucena zivocisna prirozenost se jednou znova prihlasi, aby
mu kladla lécky a pripadné ho uvedla v omyl, pokud jde o nastroje.
To se pravé potvrzuje, protoze podle jakychsi celkem divéryhod-
nych feci zacina milovat holky, rum a koureni, které kone¢né nikdy
neodlozil. Rydl prosté uvidél bozstvi ve tvaru, rozpoznal ho a zacal
zit dale, o nic jiného se nestaraje. A Tys jednoho dne v sobé nalezl
cosi uspokojujiciho, klidného, jakousi jistotu a ta se v Tobé ted roz-
viji. JenomzZe to nechces za TO uzndvat a klani$ se nedokonalosti.

Tva zamilovanost je z hlediska duchovnosti dvoji tvare. Zdan-
livé Té udrzuje v tom, co jsi pfi realizaci nalezl, ale také Té vraci
do svéta bolesti, snad aby Té znicila. Nau¢ se stav chytany zami-
lovanosti drzet bez této opory. Tak budes stat na vlastnich nohou
a rozpozna$ klam. ...

Meyrink kracel nad propasti svéta a Boha, kdezto Rdmakrsna,
kdyz nalezl Boha, svét spravné odmitl. Jemu to vyslo. A Ty dnes
nema$ nervy na Meyrinkovu cestu.

7.8.1954

Dr. B. ma asi jiné minéni o mém dusevnim zdravi, ale ja vim, ze
mohu zit jako clovék takto zdravy jediné proto, Ze sec jsem, jsem
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otevien bozskym svétim. Prosel jsem totiz extrémni vychovou
a to ve mné zanechalo stopy ve formé jistého stupné otevieni se
svétu. Z toho mohou vzniknout pro druhé lidi osliujici momenty
znalosti atd., ale vkazdém pripadé to je pro mne drzeni neuzavre-
nych dvefi purot dobyvajicimu se tygru.

Védél jsem vzdy, ze polevi-li zevné mne drtici osud, dosahnu usmi-
feni, protoze jsem byl zbozny. Muj Zivot nebyl zboziovanim, nybrz
jedinym a mocnym vykiikem po Bohu a tento faktor nemohl nez
pfivodit rovnovahu. V zevnim projevu jsem ovSem nemohl nikdy se
projevovat jako ¢lovék vérici a zbozny, protoze kazda forma, jiz bych
mohl projevit svou viru a zboznost, by byla jenom nejvys falesnym
pazvukem. A tak jsem zil nikym nepoznany vnitini Zivot, ktery snad
mohl tu a tam nékoho oslnit, ale jehoz ziidlo odhalit nemohl.

Zil jsem tedy Zivot tsilného cvicent, ale navic zivot prudké zboz-
nosti. Chapal jsem, Ze se clovék musi opirat o bezbrehé, respektive
kosmické bozstvi, jestlize v prudké kazni jogické nema narazit na
bludy, pochazejici z nadeptavani osobnosti. Dik tomu jsem vyrov-
nal z bytosti tryskajici oslnivé momenty, jez prichazeji vzdy, kdyz
¢clovék uvede svou bytost do tisné velikou kazni. ...

Jsou lidé, ktefi se domnivaji, Ze jsem velky. Ale to je omyl. Ja
jsem také maly. Mimo dobu, kdy se ve mné plné rozvinulo boz-
ské védomi, se dovedu citit jako ten nejmensi, jenz potfebuje sta-
le ochrany. A to je také moje svoboda. Vim az prili§ dobre, jak
je nebezpecno Zit ze vzpominky na okamziky moci. Byl-li jsem
pred chvili Bohem, pro¢ bych nemohl byt pravé nemohoucim
clovékem? Chtél jsem Té, Boze, proto jsem Té dostal a stal jsem
se Tebou, ale mnoho starosti mi muze udélat to, abych dovedl byt
malym a nemohoucim, kdyz tu neni Boha, nybrz tu jsem sam,
odkdzan na Zelezny zdkon karmy.

Lidé nedovedou zit. Vdechli-li jednou Boha, ziji pofad v tom
oslnujicim momentu, ackoli jsou jiz davno na pousti. Je tfeba za-
pominat. Je tfeba se znovu a znovu nachazet cele v pritomnych
podminkach a zirat peclivé vpred do bozstvi, abychom nezirali
do svéta nebo do chténi. Jenom tak se mizeme dockat nové az
k Bohu nas vynasejici vlny. ...
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V3e dobré chtélo tomu, Ze jsem dosud zde jako ¢lovék dusevné
nezniceny. A pfed mym zrakem se konec¢né vynoruje predzvest
pokojné smrti. To povazuji za dobrou mzdu. - I Ty bys ji mohl
ziskat. Chce to jen v mezich tinosnosti Zit v kdzni jediného zfetele
a neohlizet se po tom, co se Ti nedalo.

* Otto Jerabek

Rijen 1952

Na ryzi Cesté k idedlu nejvyssiho uskutecnéni nejde ani tak
o tradi¢ni mystiku s polohami, koncentracemi a strnulymi mrav-
nimi zfeteli jako o vystiZeni idealu dokonalosti na lidské urovni
a o jeho uskutecnovani jeho prijetim do védomi a v zevnim Zivoté
zafizovanim se podle jeho pozadavkid. Dokonce naopak: jestlize
tradi¢ni mystika je uskute¢novana tak vehementné, Ze vSechen
zajem snaziciho je upinan k vlastni osobé (pro mnohost toho, co
ma uskutecnit), musime ji povazovat za $kodlivou, protoze osob-
nost silici. Se zfenim k této mystice kraci rychleji ten, kdo se stara
o to, aby mu bozsky ideal neutekl.

Tim nechci fikat, Ze se nema cvicit soustfedovani aj. Ale cvi-
¢it se ma jen tak, aby bozsky ideal tim vice vystupoval; zazitky
nemaji byt uvazovany. Tak je zacata cesta hlubsiho zvnitfnéni,
na niz se ¢loveék seznamuje se zakony karmy, aby pak poznal, Ze
vSechny tyto znalosti nejsou k nicemu, Ze prosté dostaci zivot,
v némz védomi je pevné zakotveno v bozském. Véci ovsem ne-
jsou tak jednoduché. Jednou si ¢lovék ve své blahovosti usmyslil,
ze je mu treba védét a mit mystické schopnosti, a proto se vydal
na mystickou cestu, a potom mu uz nezbyva, nez aby ji prosel
ve velkém kruhu k sobé samému v klidném, tichém, bozském
védomi. Proto fekl Vivekdnanda:,,Modlete se za mne, aby se ma
prace zastavila a ja vesel do klina Bozské Matky.” A tak i Vy jdéte
s timto védomim (ze musite jit) a jdéte tam, kde naleznete sebe
v bozské prirozenosti.
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* Berta Odehnalova
26.6.1952

Minila jste, Ze je téZkym htichem, jestlize pani L. byla u sv. pfi-
jimani. - Jestlize mystik zije spravné oddan Bohu a na zakladé
spasné mravnosti s nim spojen, zaziva jeho sestup ve svou bytost
asi tak, jako svétsky cloveék zaziva smyslové dojmy z kontaktd
svych smysld s vécmi smyslového svéta. A jestlize ve svém pro-
zivani nenalézame niceho, az na ,,zazitl” smyslovymi dojmy, pak
toto ,,pfimé zazivani Boha” je opravdu vice nez to, jez muze byt
zprostfedkovano svatym prijimanim - uvazujeme-li ovéem jiny
postoj prijimajiciho nez postoj mystikiti k Bohu, tedy rozptylenost,
svétské myslenky etc.

Z tohoto hlediska by pani L. jist¢ vice hresila pfimym zaziva-
nim Boha nez svatym pfijimanim. Nebudu-li mluvit o ni, nybrz
o mysticich, ktefi neziji mravné tak bezvadné, a prece mohou za-
zivat Boha tak realisticky, jak toho nemiize ani knéz, jenz je v za-
jeti véelijakych nespravnych nazort, pak je opravdu tézko urcit,
co zde je hiichem. Mluvil jsem s Vami o tzv. milosti, jiZ jsem byl
ucasten v kostele pfi svém ohnivém kitu. Mam zato, ze maloktery
knéz by nalezl vysvétleni, proc ja jsem tuto tzv. milost mohl zazit
tak realisticky, ackoli nejsem kitény, kostela jsem se v mladi bal
jako mucéirny vraht a moje mysticka cesta pocinala hledanim nej-
horejsiho plus Zivouciho Zivota, nebot moje srdce bylo vyprahlé
pro existenci viry v Boha podle kfestanskych tradic.

Mam zato, Ze otazka spaseni je vice otazkou zivouciho vzepéti
véeho védomi a vsi bytostnosti ¢lovéka k idealu nejvyssiho dobra,
lasky, pravdy a vSevédéni, k idedlu oc¢isténému ode vSech nanosti
lidskych naklonnosti, nez otazkou spravného postoje v sebe uza-
viené bytosti, byt jsme ji pfipsali atributy Pana vSeho. Nebot tento
dualismus zpisobuje snadno, Ze ¢lovék zakolisa ve vife, Ze je cely
bozi. Pak ponechava Tvirci tvrdost trestajictho a sam sobé néco
z toho, co je bozi, nebot to bylo Bohem stvoreno.

Mame byt bozimi détmi. Mdme védét, Ze co jsme, jsme bozim
stvorenim, a Ze to ve mame dati Bohu; tam, kde mame zato, Ze to
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Bohu nevyhovuje, tak proto, aby to Bih proménil k svému obra-
zu, a tam, kde zjistujeme, Ze jakz takz to bozi mutize byt, tedy zase
tim zptisobem, ze Mu to dame ve formé modlitby oddanosti.

Analyzujeme-li viru, dospéjeme k témto zavértim: neznicitelna
vira, ktera vrcholi az v tviiréi moci, muize vzejit jenom v clovéku,
jenz zazil a vidél. To vSe dohromady bud nezasvécenym virou,
ktera rozvazuje pouta, rusi veskery zakon a poskytuje moznost
predstoupit az pred bozi triin. Ale této viry se nedomuze nikdy
ten, kdo ji opira o rodovou tradici uznani existence Boha a jakous
takous snahu nedostat se do rozporu s ¢lanky vérouky cirkevni.
Musi se mit zato, ze zde si clovék pro sebe ponechava az prilis
z prirozenych bytostné lidskych tendenci. Vira se stava matohou,
kdezto ,,pfirozené lidské tendence” mocnou silou. Nemtize dojit
k zaziti Boha, at jiz pomyslného, nebo nadpomyslného. Naboz-
nost se stava kyvanim nécemu.

Rikal jsem Vdm o jistém kanovnikovi, na némz jiz pted jeho
smrti jsem poznal, Ze jest mezi bohy. Presnéji podle mahajany
mezi pokojnymi bohy, ktefi podle mého tsudku jsou velmi moc-
ni, protoze jsou ,,bili"”. Toz tedy: ten kanovnik byl knéz. Neznal nic
z mahdjanové nauky. Véfil podle katolické vérouky. A navic na
povrchu nebylo pry na ném patrné, Ze by byl zvlasté zbozny atd.
Co z toho vyplyva? Jako knéz zil asi vzdalen svétskym myslenkdm
a naopak modlitbami pozvedal viechnu svou dusi k bozim vysi-
nam. Zakon o pric¢iné a nasledku zptsobil, Ze jesté pred svou smrti
dosahl spravedlivého zarazeni mezi bohy vysokych hodnosti, aniz
forma viry mohla zptisobit, aby se dostal do nebe podle predstav
jeho vlastni viry.

Dedukujme z toho, ze cirkev ma byt strazkyni duchovniho Zivo-
ta, ale Ze si nema osobovat pravo nékoho do nebe poustét nebo jej
z ného vylucovat. Zakony zivota, snah, tendenci a mravnosti mo-
hou byt poznany jen vyjime¢nymi zieci, jichz se cirkvi nedostava.
Jen proto je Iépe stat stranou s poznatky zakonti duchovniho Zi-
vota. Vé¢né hadky opravdu obzor jen zatemnuji. A prece by mélo
byt vzdy véficim jasno: ten, ktery vlidne mnohostem Zzivotnich
jevu a jejich vyvojovym zédkontim, ma mnoho vrat, jimiz vpousti
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ty, kdo mu jsou zcela oddani a kdo ziji zivot odfikani se svéta.
A spasa, vim, ¢eka vzdy jen na ty, kdo spasné Ziji.

14.10.1953

Jesté dnes tu stojim jako ¢lovék, o némz mnozi maji domnéle
spravné a nezvratitelné minéni, ze stoji na docela jiné zakladné,
nez na které stoji opravdu. A zatim jsem se Zivil virou, virou jsem
prorazel, virou budoval a virou dospél na pevnou zdkladnu, na
niz se konecné cely mij Zivot rozhodne. To vim a neni pro mne
dalsiho prekvapeni.

Cojsem tedy vidél? - I nejzboznéjsi clovék je roztrzen ve dvi, nebot
Zije vétsinou vice nez padesati procenty sebe sama svétu a ostatnim,
jedna-li se o opravdu zbozného, Bohu. Ja sam jsem nikdy nebral
»rozum do hrsti’, mél-li jsem fesit problém zevni existence, nebot
jsem se vzdy domnival, Ze Bozi velebnost v kosmu rozumi zivotu
lépe nez ja. A tak jsem se zivil z této oddanosti. Ale nikoli dobre.
Kazdy krajicek chleba v dob¢ pred rozhodnym obratem jsem dostal
na hranici katastrofy. Jenomze jsem se za tak mnoho nepovazoval,
aby se katastrofa nesméla dostavit. Tak z poslednich fondd jsem ko-
necné vybudoval viru Zivou a tvorfivou. A dnes stojim jisté.

Chci tim fici, Ze kazdy zbozny clovék, jenz donutil Boha, aby
k nému shlédl, dospél také tam, kde mu bude musit dat vSechno.
A zatim ¢lovék dava Bohu néco a jinak pouziva rozumu a vSech
svych dusevnich schopnosti, aby se Zivil jako ¢lovék bez viry. Pro-
to ty zkousky, které jsou ohném, jehoz tavna moc ukaze, zda pti-
chylnost k Bohu byla stoprocentni.

Vidél jsem ty lidi. Padali na cesté a byli z ni odvati jako papéri. Jini
zase ztratili ismévy na tvari, kterymi az dosud Bohu kynuli, véfice
v Ngj a doufajice. A tak byli také odvati. Nebot prave az po zkouskach
muize ¢lovek Fici, ze je véficim. Do zkousek je jen uznavajicim.

Osud Vas postihl a ja jsem védeél, ze praveé uhodila hodina nasta-
vajicich zkousek. Kéz byste se mohla zivit virou. Fyzicky i dusevné.
Ale nezZ se to stane, musi vymizet svét z dude. To je tézké. A clovek
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jen tim muize vyhrat nebo prohrat. Vite, jak to vypada? - Domni-
va-li se ¢cloveék — neni-li tak stasten jako ja, aby Nejvyssi svétlo do-
pustilo, aby svét byl z ¢lovéka vytrhan proti jeho vili - Ze svét nelze
opustit, pak Bith mysli, Ze je to velice tézka choroba duse a prikroci
jeho poddani, aby jej z ného vytezali. A to zase boli. Jenze Bith pro
to nema pochopeni, protoze vétici musi byt konec koncti zdrav,
aby mohl svitit v nebi nebo se stal diadémem v koruné Nejvys-
stho. Proto Vam Zivot zacina. Zivot, z néhoz bude odstrafiovéno
véechno, co jako vérici jste aZ dosud s sebou nesla. A rychlé odlo-
zeni bremene je pomozeni si. Bolet bude ov$em vzdy to, co nebylo
odlozeno vcas. Ale clovék miize byt zachranén v okamziku nejpo-
slednéj$im. Proto obraceni vcas je zmirnénim zkousek. A prijme-li
¢lovék bozi navstiveni ve zlém jako navstiveni v nejlepsim, pak
prorazi pekelnymi branami vstfic bozskému.

* Ladislav Sekerdk
26.4.1953

Ty mé tzv. tézkosti jsou kapitolou samou pro sebe. Asi bych je
neuvazoval, kdyby mohlo dojit k dédictvi mystické nauky tim zpa-
sobem, jaky bych povazoval za dobry. A to mi zatim nevychazi.

Uvazuji-li Vs dnes jako snazivce nejvaznéjsi, prozatim dokonce
s ¢akou na uspéch, pripadate mi v tomto svétle jako jedini. Pro
dnesek minim vtélit nauku do knihy.! Z praktického hlediska zda
se za pi L. propast, jiz alespon zatim nelze preklenout. A ja nejsem
z téch, kdo dovedou vérit v dobré, az ptijde v budoucnu cas. Po té
strance je jasna situace; mné se jen nechce zcela rezignovat.

Mluvil-li jsem o tom, Ze Vas uvazuji jako nejvaznéjsi snazivce,
chci Vam tim fici, Ze zatim pro Vas neni problému z nedostat-
ku pouceni, které byste potfebovali. Opravdu vazna snaha takovy
problém fesi svym zptsobem. MiiZete byt proto klidni.

'Beseda bohu.
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Mluvil jsem vpredu také o preneseni vSech zajmu k mystickému
usili. Chtél bych dolozit, Ze totéZ si mohou myslit i jini ze snazicich
se. Jenze dokud nedosdhnou odvraceni v§eobecného a vlivem
toho nepociti ,,bozské doteky, v lidském smyslu hluboké uspoko-
jeni, pak svou snahu precenuji.

8.5.1954

Vy jste zvolili cestu dobra. A zvolili jste dobte. Nebot nemize
¢lovék chodit cestami dobra, aby jednou dobro nerealizoval. A ze
to nejde vzdy podle prani ¢lovéka realizovat brzy? Jak by mohl
¢lovék myslit, Ze jiz se ma dobré dostavit, kdyz touhou po ném do-
kazuje své sobectvi? Zpravidla se ¢lovék nemtize hodnotit. A tim
propada zkousce trpélivosti na cesté k dobru. Ja jsem se rozhodl
jit po cesté dobra na véky, nestaraje se o odmeénu za to. Tak jsem
dobra ucasten. Ale nepovim, Ze ted jiz mam dobro. To by byl oka-
mzik, kdy bych ho znicil. Nebot Zivot je dobry jen potud, pokud
¢lovék dava nejvic, co muze, a pfijima, jen aby mohl dale davat.
V tom pripadé se ¢lovék stava studnici, kterda ma dobry pramen,
jenz se neda snadno vycerpat.

Zda se, ze chapete tuto zakonitost, ktera je neprijemnou, pokud
¢lovék pocita ¢as. Naucte se tedy ho vylucovat z okruhu skutec-
nosti pro Vas vyznamnych. Jdéte, nic necekajice, ale prece rozhod-
nuti setrvat na cesté dobra tieba az do poslednich dnii svéta. Bre-
mena padaji, jsou-li netinosna. To je dobry zakon. Kdyz se ¢lovék
rozhodne podle toho jednat, dospéje k hledanému duchovnimu
obohaceni, poznani a pfipadné vykoupeni.

27.5.1954
V poslednim svém dopise jsem samozfejmé neprojevil nevlid-

ny pocit, nybrz spise pocit nepfijemny mné samému, Ze hraji roli

v pratelskych svazcich druhych lidi. Radéji bych nerozhodoval
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v ni¢em a zustal stranou vieho, aby se mohl skoncit kazdy zachvév
karmy. Vim v8ak, Ze to neni docela dobfe mozné, alespon zevné.
Aby se to viibec mohlo uskute¢nit, musi byt ¢lovék vnitfné tak
uclenén, aby k souvztaznostem v jednani nedochazelo. Je to jisté
obtizny ukol, ale tak jako jsem programové ¢innost rozvinul, tak ji
také programové skoncim.

16.9.1954

Vsechno se v¢as dostane samo na povrch. I kdyz se lidé domni-
vaji, Ze v poradném kruhu mystikdi musi dochazet k prekvapi-
vym momentiim odhaleni, pfece tomu tak nemusi byt. Ostatné
co se mne samého tyce, mél jsem vzdy k tomu odpor a Zivotni
zkuSenosti mi mnohokrat potvrdily, ze se tim vedenému c¢lovéku
nepomtiZe ani v nejmensim. Mystika predstavuje kazen na poli
skute¢ného Zivota a ti, kdo chtéji opravdu poctivé jit, nepotrebuji
byt prekvapovani zadnym odhalenim. Vim o té véci, ze mystika
ma predstavovat $kolu, kde ten ¢lovék, ktery ma jinym lidem ra-
dit, musi znat dobfe svou nauku a odevzdavat ji bez doprovodu
jakychkoli kouzel. Jinak by v takovém pripadé, jaky mi pripravilo
obdobi uzavirani uctt zivotnich, nemohl ¢lovék nic dat — ja vim,
ze mohu byt prospés$néjsi nez drive, protoze, feceno podle pravdy,
znam vse, abych mohl ukézat clovéku spravné vychodisko do cile
nebeského nebo absolutniho. A tu mohu kontrolovat postupy.

Poctivi lidé tedy nepotfebuji odpornych jasnovidcti, proto-
ze kraceji v mezich zadoucich podminek, a kdyz z nich vyboci,
pak se k tomu sami priznaji. Vy jste prisli vcas, a proto je situace
pro Vs oba lepsi. Trvalo by totiz urcitou chvili, nez bych dospél
k vystraznym znamenim, a pak by neslo délat nic jiného nez nicit
vztahy. A trvalo by to proto delsi dobu, Ze nejsem povinen pode-
zirat, nybrz zit v miru clovéka spokojeného a véficiho.
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1960 - 1970

* Roman Hrdy
12.10.1967

Nekompromisné stojim na stanovisku, kterym de facto vyzna-
vam cestu ,,davat, aby mohl ¢lovék také pripadné brat,” a stavim se
proti zZivotnimu nazoru ,,brat, aby si ¢lovék mohl ponechat” ...

Jsem karmicky velmi stary cloveék. ZkusSenost — snad mozno fici
- vékl mé nejprve vehnala na cestu ,,davat, abych mohl pripadné
i brat”; pak jsem si zkusenostmi ovéril, Ze tato cesta v sobé skryva
mnohé, co je pro jiné snad patou, snad az desatou dimenzi. Vim ze své
zkudenosti o tom, Ze vsichni lidé hledaji stavy, které se vyskytuji prave
jen na této cesté Zivota, ale jsou nesmirné zaslepeni vzitou doktrinou,
a proto stale haji nazor, ze spravné je ,,brat, aby si mohli ponechat”

Kdyz budu mluvit o sobé: ti, ktefi predchazeli, prosli také cestou
»davat, aby pripadné mohli vzit nebo dostat”. Mezi nimi se vyskyt-
li buddhové, ktefi ,,brat, protoze davali” redukovali tak, Ze své ja
zcela ztratili. Ti, protoze nepatfili mezi blazny, ktefi po ztraté ja se
musi nechat Sokovat, prekrocili i oblast samozarnych bohti do sfé-
ry, kde sily tvorici byti jsou jiz lépe vyvazeny, tam, kde existuje pro
kazdou bytost, pro bytosti jakékoli sféry, pouze neznamy svét.

Vy byste chtél ,,¢erveny kaimen”. Ten se také muize stat kamenem
vledvinach. V tom pfipadé ovSem neléci ani nevytvaii nekonecny
télesny zivot, nybrz — v pfiznivém piipadé — mize jen opatfit dal-
81, tézko jiz snesitelnou zivotni zkusenost, Ze vSéechno kromé Boha
milovat a sebe véemu dat je marnost. ...
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Je-li totiZ Zivot stromem, pak jeden druh lidskych bytosti tento
strom obdélava, druhy bud jen ceSe, nebo i rve jeho plody. Jenze
kdo obdélava, musi se hrabat v zemi a tam prijde ¢asto na ty za-
jimavé zdkony, které by mnozi ze stale Cesajicich také chtéli znat,
aby mohli Cesat nebo rvat plody stromu Zivota z lepsich pozic nez
ti jini, ktefi ¢asto ze stromt padaji, nohy si lamou etc. etc.

Mite tedy moznost volit. Mezi témito cesaci nebo obdélavaci.
Ja jsem jednim z obdélavacl. Znam moc dobte potencidlni osu-
dy obou, a proto jsem nekompromisnim obdélavacem. Na to jak
lépe a s vyhodami cesat nechci odpovidat, a proto volte. Dejte se
do uceni bud ¢esacti, nebo obdélavact a nemyslete si, ze lze své
ucitele ziskat z druhého tabora.

13.11.1967

Snad jsem Vam jiz fekl, Ze mi bylo dvacet let, kdy po realizaci
nauky jsem mél jesté ve svém srdci cosi, co kdyz vyslehavalo, je-
vilo se jako netplné uspokojeni. Tak jsem zaklinal. Vesmirna ko-
necnost pro lidsky zrak pod timto zaklinanim pfijimala tvafnost
Nejvyssiho, Tviirce svéta, a protoze muj instinkt byl ryzi, brzy jsem
tuto tvarnost zaklinal do vesmirné konec¢nosti pro lidsky zrak. Od
té doby ve mné néco jako popud hledat uz nevystoupilo. Proto ne-
mam zijem si lidi podrobovat, ale zachoval jsem si zdjem dovést
ty, ktefi chtéji, k témuz vychladnuti. Pak uz nezajima alchymie,
kabala, okultismus, prosté nic kromé tendence Zivota, ktera musi
mit za cil absolutno. A — cestu zndm velmi dobre.

* Alena Jamnicka
19622

Ja sam jsem dosud nedospél tak daleko, abych chtél opustit zemi
v tom smyslu, Ze ,,by mne nebylo vice” A vSechno nasvédcuje
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tomu, Ze se mi podafi setrvat v ,,prostorach zem¢” naseho kon-
tinentu, ktery dosud nehosti nikoho z Zivych nebeskych buddhd.
V téchto prostorach, jak jsem jiz fekl, jsem sice nasel Meyrinka,
ale ten se tu zdrzuje z jinych dtvoda. Jde jesté za Zivotnimi zku-
$enostmi a to ovSem u téchto buddhti neni. A tim kone¢né do-
spivame k vysvétleni onoho zvlastniho jevu, kterého byl svédkem
Ossendowski pri audienci u cisafe Mongolska. Tento cisaf se na-
hle zvedl a odebral se do zvlastni mistnosti, kde nikoho nebylo;
az za chvili slySel Ossendowski mluvit cisafe Mongolska, Zivého
buddhu, s buddhou nebeskym.

Jak se to mohlo stat? U urcitych lidi je pfirozenym jevem Ziva
vira, ktera obohacuje pro bézné lidi prazdny prostor jejich vidéni
bytostmi duchovniho svéta. Kdyz se tato ziva vira tyka véci a ob-
lasti nebeskych, pak se clovék miize setkat se znalci cesty, ktefi
dosahli vykoupeni urcitého druhu. Je v§ak nabiledni, ze v tomto
pripadé nestaci poslat dopis s adresou, nybrz adresata musi hledat
touzici dobre a spravné hledajici nitro.

3.4.1970

Mné osobné nauka pomohla tak, ze se mi zda vsechno proti ni
malicherné. Nedavno jsem fekl Zore:,,Mezi mnou a ostatnimi je
neprekrocitelna hradba a to je skutecnost, ze jsem obétoval pro
mystiku existenci, a to bez vyhrad” Tato skute¢nost mne ¢ini ne-
chapavym k nékterym problémim jinych, jimz tolik zlezi na to-
lika vécech, ze se uz nevi, zda je jejich snazeni opravdové nebo
komedialni.

23.4.1970
Rekl jsem neddvno Zote - snad dokonce v souvislosti s Vami

— 7e mezi mnou a ostatnimi lidmi je neptekrocitelna propast. Zije-
li totiz kazdy proto, aby se Zivil, ja jsem Zil jen proto, abych poznal.
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To ma své dtsledky. Rekl jsem Zofe i to, Ze jsem se musel Zivit
virou a i presto jsem se dostal do situace, kdy jednoho dne jsem
musel starost o rodinu odevzdat Bohu, protoze jsem jednak chtél
setrvat na Cesté, jednak jsem byl se svym rozumem v koncich
- totiz jak uzivit rodinu. Pfedlozil jsem tuto zalezitost Bohu tak, ze
se starat musel, protoze jsem hrozil, Ze se stanu straslivym drticem
véeho, co bude v cesté k mému vymyslenému cili.

Neni-li nékdo schopen véci takto resit, je-li v zajeti domnénky,
Ze jen on sam se musi o sebe starat ve vécech vezdejsiho chleba,
pak tuto stralivou propast neprekroci. Na to myslete, kdyz uvazu-
jete o rtiznych alternativach jak dale v mystickych vécech.

Osobné - vérte mi — bych kazdému v té véci rad pomohl. Ale
to uz by bylo mimo rdmec mé ptivodni myslenky byt osvobozen.
A tak bych se mohl dostat do karmy, z jejichz klicek bych se sot-
va kdy vymotal. ... To, co jsem fekl, je pouze poukaz na obtize,
které se tu mohou vyskytovat. A pravé s ohledem na tyto potize
jsem uvazoval o stmeleni kolektivu lidi, v némz kazdy jedinec by
se mohl opfit o kohokoli druhého.

* Vojtéch Katina
1969/1

Snad je to dobte, kdyz se zajimate o osobu autora mystické pri-
rucky, kterd Vam je k néjakému uzitku. Skutecnosti jste ovSem ne-
mohl vystihnout, a proto stru¢né vypisuji.

Narozen 21.2.1908 v Litvinové. Do $koly jsem chodil pouze
4 a 1/4 roku, z cehoz jsem jesté asi jeden rok vynechal. Zacal jsem
jogu v dob¢, kdyz jsem se ucil treti rok pekafem. Realizace jsem
dosahl za 1 a 1/2 roku; 14 dni pred realizaci jsem se seznamil s pi
Jiraskovou a tim jsem se dovédél, ze existuje Weinfurterova skola.
Po realizaci se u mne vykrystalizoval Zivotni a svétovy nazor, ktery
nebyl potvrzen ani mystikou ani jégou ani zadnou jinou skolou
mystické povahy. Byl jsem totiz neobycejné tvrdym realistou.
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