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Lev Nikolajevi¢ Gumiljov (1912-1992)

Rusky ucenec, etnohistorik ndrodu Velké
stepi, profesor etnologie na petrohradské
univerzité, autor origindlni koncepce et-
nogeneze jako cyklického ristu a rozpadu
energie etnickyjch skupin.

Cely zivot si Gumiljov zapisoval z dosazi-
telnych pramena vsechna historicka data:
postavy, bitvy, vrazdy, ndrody. Starovék
a stredovék. Kazda zemé, kazdy rok, do-
konce mésic; kazda udalost byla vepsana do
téchto radek a sloupca, jako by §lo o stati-
sticky vycet svétovych i lokdlnich udalosti.
Diky tomuto kalenddriu vznikla na zaveér
jeho zivota velkolepa strhujici prace Od
Rusi k Rusku: ndcrt etnickych déjin
z roku 1992, kterd popisuje historii vsech
statnich atvard, jez vznikly za poslednich
dva tisice let na tzemi dneSniho Ruska.
Cim vic Gumiljov uvazoval nad ruskymi
déjinami, tim vic si uvédomoval, Ze Rusové
sami nejsou ani Evropané, ani Asiati. Sam
rad opakoval: ,Jsme odlisni, chodime
vlastnimi stezkami, tak tomu bylo v na-
Sich déjindch vZdycky“ Pro nas je to dilo
pohled na déjinny vztah ruskych statnich
utvart k Abendlandu, kfestanské civilizaci
na Zapadé; k Risi stiedu, ¢inské civilizaci
na Vychodé; a k Orientu, islamské civilizaci
ve stredni Asii. Ctenar tak sleduje dvé linie
knihy: vlastni historicky déj a pak snahu au-
tora vnést do této masy déjinnych udélosti
jakysi rad spocivajici na vykladu jeho teorie
etnickych déjin.




Vycerpavajici studie o dvojich déjindch Ru-
si a Ruska poddvd téz nastin teorie etno-
geneze a pasionarity jako cyklického ristu
a rozpadu etnickych skupin - koncepce
ojedinélé, v Cesku dosud nepublikované.

Kniha Od Rusi k Rusku je posledni Gumiljo-
vovou publikaci (ze zacatku 90. let). D&jiny
Ruska nechdpe Gumiljov jako kontinualni
vyvoj, nybrz zcela novatorsky jako dva
odlisné procesy: nejprve jde o zdvérecnou
fazi vychodoslovanské etnogeneze, zakon-
cenou rozpadem Kyjevské Rusi ve 12. sto-
leti, a ndsledné pak o zcela novou etnogene-
zi Ruska od 13. stoleti dodnes.

V ramci tématu sleduje Gumiljov Sirsi, asij-
ské i evropské souvislosti vyvoje Ruska
a celé vychodni Evropy. Upozoriiuje na
multietnickou provazanost déjinnych zmén
a na sektafské kofeny ,antisystémovych
hnuti“ (zapadni heretikové, opricnici Ivana
Hrozného atd.).
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MISTO PREDMLUVY

V soucasné dobé lze v Rusku i jinde pozorovat nebyvaly narust
zéjmu o déjiny. Cim je vyvoldn? Na Cem je zalozen? Rikd se, ze
kdyz lidé ztrdceji orientaci v problémech své soucasnosti, obra-
ceji se k déjindm ve snaze najit v nich vychodisko z obtiznych
situaci - ,hledaji poucné piiklady“, jak se kdysi tvrdilo. Pokud
je tomu tak, svéd¢i ovsem zdjem o déjiny jeSté o néem dalsim,
a totiz o tom, ze vétSina lidi chape soucasnost a déjiny jako
vzijemné odlisné a neslucitelné Casové zivly. Déjiny a soucas-
nost jsou pak jednoduSe vrhdny proti sobé: ,Nas zajimd jenom
soucasnost a nic jiného zndt nepotfebujeme!“ - podobné soudy
Ize zaslechnout jak v rdmci védeckého sporu, tak p¥i rozpravéni
u Caje, a dokonce i v hddce na trhu.

K tomu, abychom stavéli soucasnost a dé&jiny proti sobé, vsak
opravdu existuji urcité davody. Samotné slovo ,déjiny“ evokuje
vyznam ,toho, co se délo predtim, ¢i ,toho, co neni dnes*, takze
historickd véda je nemyslitelnd bez zdznamu zmén, oddélujicich
yvéerejsek” od ,dneska“. Mnozstvi a rozsah téchto zmén mohou
byt nepatrné, avsak mimo né déjiny neexistuji. Kdyz oproti tomu
fekneme slovo ,soucasnost®, mame vzdy na mysli jisty navykly
a zddanlivé stabilni systém vzdjemnych vztaht, existujicich
uvnitf dané zemeé a v jejim bezprostfednim okoli. A pravé tento
navykly, zndmy, téméf neménny a srozumitelny stav byva obycej-
né stavén proti déjindm jako Cemusi nezjevnému, nespojitému,
a tudiz nesrozumitelnému. Pak uz to jde samo: pokud si z dnes-
niho pohledu nedokdzeme vysvétlit Ciny historickych osobnosti,
znamena to, ze $lo o osoby nevzdélané, které podléhaly nescet-
nym spolecenskym predsudktm, a vibec zZily bez vymozenosti
védecko-technického pokroku. Tim haf pro né!

Miélokdo si vsak uvédomuje, ze byly doby, kdy i minulost
byla soucasnosti. Obecné vnimand neménnost soucasnosti
neni tudiz nic nez klam, protoze soucasnost se od déjin vlastné
v niCem nelisi: celd ta vychvalovana pfitomnost je nakonec vlast-
né pouze okamzikem, ktery se vzdpéti stdva minulosti, pfiCemz
vritit dnesni rdno nelze o nic sndze nez vratit obdobi punskych
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¢i napoleonskych vélek. Paradoxné je tedy nakonec pravé
soucasnost iluzi, zatimco déjiny jsou redlné. Jsou pro né typické
zmény epoch, kdy se ndhle naru$uje rovnovaha narodu a statu:
malé kmeny podnikaji velkd tazeni, proti nimz jsou mohutné
rise ndhle zcela bezmocné; jedna kultura zaujimd misto druhé
a vCerejsi bohové se proménuji v bezvyznamné modly. O pocho-
peni dé&jinnych zdkonitosti usilovaly celé generace vyznamnych
védcu, jejichz knihy dodnes nachdzeji své Ctenafe.

Déjiny se tedy sklddaji z neustalych zmén a predstavuji neko-
necnou prestavbu zdanlivé stability. Pozorujeme-li pravidelné
v urcitém Case urcity prostor, vidime pak cosi jako fotograficky
zabér relativné stabilniho systému, sestdvajiciho z propojenych
objektt: geografickych (krajina), socidlnépolitickych (staty),
ekonomickych a etnickych. Jakmile vSak za¢neme zkoumat
nikoli jen jeden z téchto stavu, nybrz celek, tedy proces, obraz
se nahle ostfe méni a zacind pripominat spi§ détsky kaleidoskop
nez piisné kartografické vyobrazeni se strohymi popisky.

Podivejme se naptiklad na Eurasii zacdtkem 1. stoleti n. I.
Zapadni vybézek velkého eurasijského svétadilu tehdy zabirala
Fimskd fiSe. Tento statni dtvar, vznikly z malého méstecka zalo-
zeného kmenem Latini osm set let pfed nasim letopoctem, do
sebe postupné vclenil mnozstvi narodd. Do celku fimské fise
se organicky zapojili kulturni Heléni, vystupujici po velmi dlou-
hou dobu jako vcelku loajdlni poddani této fiSe. Naproti tomu
s Germdny Zijicimi za Rynem se Rimané pustili do boje. Piestoze
pak jejich vitézni vojeviidci Germanicus a budouci cisar Tiberi-
us dospeéli v Cele legii az k Labi, uz v poloviné 1. stoleti n. 1. se
Rimané myslenky na podrobeni Germénti vzdali.

Vychodné od Germdanu sidlily slovanské kmeny. Rimané je
stejné jako Germany nazyvali barbary, ve skutecnosti vsak $lo
o docela odlisny ndrod, ktery se s Germany nijak nepratelil.

Jesté déle na vychod, v nekonecnych stepich Cernomofi
a Kazachstdnu, nachdzime tou dobou ndrod, ktery jen vzdalené
pripomind Evropany: jsou to Sarmaté. A na hranici s Cinou, na
tzemi dne$niho Mongolska, ko¢oval narod Hun.

Na vychodnim okraji Eurasie se stejné jako na okraji zdpad-
nim rozklddala obrovsk Fise - ¥ise Chan. Podobné jako Rimané
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se povazovali i Cifané za kulturni, civilizovany nérod obklo-
peny barbarskymi kmeny. Vzdjemné na sebe Rimané a Cifiané
prakticky nenarazili, avSak spojeni mezi nimi prece jen existo-
valo. Nezretelnou, ale pevnou niti spojujici obé iSe byla Velka
hedvdbnd stezka. Po ni proudilo ¢inské hedvabi do Stredomofi
vymeénou za zlato a luxusni zbozi.

Rimané se vak s Cifany nesetkavali ani na Velké hedvébné
stezce, protoze ani jedni ani druzi necestovali v karavandch.
Cestovali v nich Sogdové,! (obyvatelé Stiedni Asie) a Zidé,
zku$eni mezinarodni obchodnici. Pod jejich vedenim prekondva-
ly karavany obrovské prostory celého eurasijského kontinentu.
Na jeho periferiich (v fimskych pevnostech a na Velké Cinské
zdi) zatim dnem i noci chrénily strdze klid ,civilizovanych* ¥isi.

Polozme si jednoduchou otdzku: co vlastné tomuto harmonic-
kému, statickému systému zabranilo, aby se dockal nasich casu?
Pro¢ dnes nevidime ani Rimany, ani Velkou hedvébnou stez-
ku? - Prosté proto, Ze uz koncem 1. a zaCatkem 2. stoleti n. 1.
doslo k zdsadni zméné situace: do pohybu se daly mnohé naro-
dy, do té doby pokojné zijici v podminkéch, na které byly zvyklé.

Vylodénim Go6ta (obyvatel Skandindvie) v usti Visly zacalo
velké stéhovdni ndroda, které ve 4. stoleti zapriinilo rozpad
celistvosti fimské fiSe. Tehdy se dali do pohybu také Slované,
ktefi opustili prostor mezi Vislou a Tisou a nakonec osidlili
tzemi od Baltu na severu po Jadran a Balkdn na jihu a od Labe
na zapadé po Dnépr na vychodé.

Kmen D3k, sidlici na tzemi dnesniho Rumunska, zahdjil
tehdy vélku s Rimem; k vitézstvi nad timto ndrodem museli
Rimané vycerpavat po dobu dvaceti let potencial celého Stredo-
mofi, sjednoceného vojenskym a stitnickym géniem Trajanovym.
Z krestanskych komunit zalozenych v Syrii a Palestiné vznikl
tou dobou novy etnos® - ,etnos v Kristu“. Doneddvna prondsle-

1 Sogdové - starovéké a rané stiedoveké etnikum vychodoirdnského pavodu
a jazyka, obyvajici oblast mezi Syrdarjou a Amudarjou (Buchara, Samarkand),
znamou pod nazvem Sogdiana; pozn. prekl.

2 Etnos - kolektiv lidi, vytvofeny pfirozenou cestou na zdkladé originalniho
stereotypu chovdni a existujici jakozZto systém, ktery se diky sdilenému védomi
komplementarity vymezuje vuci jinym, podobnym systémutim.
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dované uceni dokazali jeho nositelé nejen zachovat, nybrz z néj
dokonce ucinili oficidlni ideologii jedné z Casti rozpadlé FiSe.
Jako protivdha hynoucimu zdpadnimu Rimu - tzv. Hesperii -
tehdy vznikl novy kiestansky statni Gtvar - byzantska fiSe.

V Palestiné zaroven vzniklo ohnisko odporu proti Fimské
nadvladé. Po dvou povstdnich, jez Rimané kruté potlaéili, opus-
til maly ndrod Zida svou historickou vlast. Aviak formovani
zidovské diaspory a souCasné Sifeni kiestanstvi predstavovaly
faktory, které se obratily proti Rimantm, nebot vychodni
nabozenstvi posilovala svij vliv jak pfimo v centru impéria, tak
i v jeho provinciich.

V té dobé se ovsem zdroj fimského nestésti nachdzel nejen na
Blizkém, ale dokonce i na Ddlném vychodé. Jedna vétev ndroda
Hunt opustila mongolské stepi a v diusledku bezprecedentni
migrace se ocitla v Evropé. Uz ve 4. stoleti rozvratili jejich
potomci krdlovstvi G6tt a jen malo schazelo, aby znicili i samot-
né fimské impérium.

Zkusime-li si nyni obdobné predstavit Eurasii 5.-6. stoleti,
spatfime obraz, ktery uz nemd vabec nic spoleéného s obrazem,
jenz se naskytal ve stoleti prvnim. Na periferii kontinentu se
rozkladaji novd impéria - a dalavami Velké stepi kocuji docela
jiné narody.

Z tady podobnych promén sestdvaji veSkeré déjiny lidstva.
Je mozné, Ze by stfidani impérii a cisa¥stvi, vér a tradic nemé-
lo Zadnou vnitini zdkonitost, a ze by tudiz bylo jen vyrazem
nevysvétlitelného chaosu? Zvidavi lidé (a takovi se objevi vzdy)
se odeddvna snazili na tuto otdzku odpovédét, touzili pochopit
a vysveétlit pocatky vlastnich déjin. Odpovédi byly samoziejmé
ruzné, protoze déjiny maji mnoho hledisek: miize jit o dé&jiny
socialné ekonomickych formaci, o vojenské déjiny Cili o popis
tazeni a bitev, o déjiny techniky ¢i déjiny kultury, o déjiny
literatury nebo déjiny ndbozenstvi. To vsechno jsou discipliny
vztahujici se k historii. Proto také néktefi autofi (historikové
pravni skoly) zkoumali lidské zdkony a zdsady stitniho zfizeni,
jini (marxisticti historikové) studovali déjiny z hlediska rozvoje
vyrobnich sil, tfeti vychdzeli z individudlni psychologie a tak
déle.
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Dalsi otdzka zni, zda by nebylo uzitecné pfedstavit si lidské
déjiny jako d&jiny ndrodu. Zkusme vyjit z poznatku, Ze krajina
nikde na Zemi rozhodné neni jednotvarna. Pfitom pravé raz
krajiny je prvnim z parametr(, udavajicich povahu historickych
uddlosti. Uz ¢lovék prvobytné pospolné spolecnosti si byl védom
hranic dzemi, které obyval, tedy hranic vymezujicich prostor,
jejz lze charakterizovat tim, ze se tu usadil a Ze si zde opatfoval
obzivu, jednalo se tedy o prostor, kde Zil on sdm, jeho rodina
a jeho kmen.

Druhym parametrem je ¢as. Kazdd déjinnd udélost probiha
nejen nékde, ale také nékdy. Prvobytni lidé si byli pIné védomi
nejen ,svého mista® ale také toho, Ze maji otce a dédy a ze
budou mit déti a vnoucata. Souradnice Casu tedy existuji v déji-
nach pochopitelné zaroven se soufadnicemi prostoru.

Déjiny vSak obsahuji jeSté jeden, stejné dulezity parametr.
7 geografického hlediska bychom méli chdpat celé lidstvo jako
antroposféru - jako jeden ze zemskych obalt spojeny s existenci
druhu Homo sapiens. V rdmci svého druhu se lidstvo vyznacuje
jednou vynikajici vlastnosti: md mozaikovitou strukturu, Gili
sestava z jedinc rGznych narod(, feCeno dnesnim jazykem
etnost.® Pravé uvnitf etnostt a v rdmci jejich vzdjemnych

3 Recky termin ethnos (lid) se v mezinarodni etnologii pouzivad k oznaceni
pojmi narod, ndrodnost, kmen ¢i rodovy svaz (v ¢estiné pouzivame v této sou-
vislosti termin etnikum). Lev Gumiljov ovSem propujéil terminu efnos speci-
ficky vyznam (ve svych disledcich, jak uvidime, fakticky vyvracejici jak umélé
teze moderniho ,nacionalismu®, tak i umélé teze ,internacionalismu“). Etnos
neni podle Gumiljova pouhy kmenovy ¢i rodovy svaz, resp. ,narod“, nybrz vy-
sledek slozitého procesu, pro jehoz vznik neni primarni jen pokrevni a jazykové
pribuzenstvi, nybrz teprve kontakt daného rodového svazu s okolnimi, tfeba
i zcela odlisnymi rodovymi a jazykovymi skupinami (viz napfiklad Gumiljovav
popis vzniku ruského ,slovanského“ etnosu spoluptisobenim Ugrofint, Germa-
nt, Baltt a Mongolu/Tatart). Zékladnim rysem vzniklého etnosu je pak opét
nikoli jen jeho puvod a jazyk, ¢i ,naopak“ jen jeho ideologie a kultura, nybrz
v prvé fadeé spontanné osvojené stereotypy chovdni, podle nichz se dany etnos
vymezuje v kaZdodennim Zivoté vici jinym, podobné vzniklym etnosum - a tfe-
baivaéi svym vlastnim dfivéjsim tradicim. - V Gumiljovové vyrazné ,exaktnim“
pojeti jsou etnosy pFirozenymi materidlnimi a energetickymi nositeli déjinného
vyvoje, kterému davaji - cestou vzmachii vasné svych ptislusnika (zde viz Gu-
miljovovu nize podanou teorii ,pasionarity“) - podobu ekonomickych konflikta
a ideovych vybojt, podléhajicich pfitom historicko-geografickym zdkonitostem
(a vesmirné pfirodnim podminkdam, zodpovédnym za obcCasné ,pasionédrni pod-
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kontaktu se tvofi déjiny, nebot’ kazdy historicky fakt je zivotnim
vlastnictvim konkrétniho naroda. Pfitomnost takovychto zcela
konkrétnich celkt - etnosi - v zemské biosfére predstavuje
treti z parametr charakterizujicich historicky proces. Etnosy,
existujici v prostoru a Case, to jsou skutec¢ni tcinkujici na jevi-
$ti déjin. Slovem etnos budeme nazyvat kolektiv lidi, ktery se
vymezuje vuci véem ostatnim obdobnym kolektiviim, neni vSak
zalozen na védomé Gvaze, nybrz na pocitu komplementarity -
tedy na podvédomém vnimdni vzajemné sympatie a pospolitosti
lidi, jimz je urceno stanoveni protikladu ,, my-oni“ a rozlisovani
mezi ,svymi“ a ,cizimi“

Aby mohl kazdy z téchto kolektivi na Zemi prezit, musi se
prizptsobit (adaptovat?) viéi podminkdm krajiny, v niZ je mu
ddno zit. Pravé vztahy etnosu k okolni prirodé stoji u zrodu
vzajemnych vztahi mezi jednotlivymi etnosy. Je ovSem priro-
zené, ze zivotu v urcitém krajinném ramci se ¢lenové daného
etnosu mohou pfizptsobovat jediné tehdy, pokud pozmeéni svij
zpusob zivota a osvoji si nasledné urcitd specifickd pravidla
chovéni - urcité stereotypy.’ Osvojené stereotypy pak tvori
zakladni rozliSovaci znaky jednotlivych etnosu.

Aby mohli svou déjinnou tradici popsat, potiebuji ¢lenové
etnosu nezbytné systém méreni Casu. Nejjednodussi je rozliSo-
vat Casové cykly. Prostym pozorovanim lze zjistit, Ze den a noc
tvofi opakujici se denni cyklus. Podobné se stfidani rocnich
obdobi spojuje do velkého rocniho cyklu. Pravé pro svou jedno-
duchost a zfejmost se prvnim Casomérnym systémem lidstva,

néty“). - Sdm Gumiljov poznamenal na okraj svého pojeti etnosu: , Aspekt, Ze
Jednu z hybnych sil rozvoje lidstva tvofi vasné a vnitini pohnutky, se muze
Jevit jako extravagantni, avSak k tomuto typu vyzkumu poloZili zdklad uz
Ch. Darwin a B. Engels.“ A dodal: , Kdyz mi Fikaji, abych to vysvétlil jednodu-
Se, odpoviddm: Co je to svétlo? Vysvetlete mi to jednoduse (Etnogenéz i biosfe-
ra Zemli, Moskva 2001, str. 32 a 516); pozn. prekl.

4 Adaptace - pfizptisobeni se etnosu viéi krajiné; dochdzi k nému prostied-
nictvim rozvijeni novych stereotypt chovdni; pozn. aut. (Neni-li ddle uvedeno
jinak, pozndmky pod Carou jsou autorské; pozn. prekl.).

5 Stereotyp chovani - specifickd pravidla, standardy chovani ¢lent etnického
systému, preddvané potomkum cestou vychovy a navyku. Etnicky systém - spo-
leCenstvi lidi, sjednocenych svym svétondhledem (zpusobem vnimani svéta)
a stereotypem chovdni.
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pouzivanym dodnes, stala cyklickd casomira (s pfedstavou
o cykli¢nosti Casu je ostatné spojen slovansky ptivod ruského
slova ,vremja“ - ,Cas“ které md spolecny kofen s ruskymi slovy
yvertét’™ - vrtét“ a ,vereténo“ - ,vieteno).

Na Vychodé byl naptiklad vytvoren casomérny systém, v némz
kazdy z dvandcti roki nese jméno néjakého zvitete, znazor-
novaného urcitou barvou (bild = kov, Gernd = zemé, Cervend =
ohen, modrozelend = rostlinstvo). Avsak vzhledem k tomu, Ze
zivot je velmi dlouhy, pro popis udalosti uchovanych v paméti
lidi vétSinou nestaci nejen rocni, ale ani dvandactilety cyklus.

Ve snaze o prekondni tohoto problému se zacala pouzivat
linedrni casomira, v nizZ se letopocet odviji od urcitého okamzi-
ku minulosti. Pro staré Rimany byl timto prvotnim datem rok
zaloZeni Rima a pro Reky rok prvni olympiddy. Muslimsky
letopocet zacina hidzrou - Gtékem proroka Mohameda z Mekky
do Mediny. Krestansky letopocet, ktery pouzivdme my, vychazi
z data Kristova narozeni. O linedrni ¢asomife nelze Fict nez
tolik, ze na rozdil od casomiry cyklické zdiraznuje nendvrat-
nost Casu.

Na Vychodé existoval jesté dalsi zptsob vnimdni a méfeni
Casu - uved'me priklad takové Casomiry: jista cisafovna z jiho-
Cinské dynastie Cchen, rozvracené severni dynastii Suej, upadla
do zajeti. Byla vyddna za jednu z manzelek turkickému chanovi,
ktery chtél byt spfiznén s ¢inskou cisafskou rodinou. Cisafovna
trpéla ve stepich a psala verse. Jedna z jejich bdsni zni nasle-
dovné:

Jet’ sldva a pocta jen bidy pfedzvést,

Nic nez kruhy na vode fdd svéta jest.
Lesk, velikost zméni se v nic potaji,

Veéz, feka se obé s zemi srovnaji.

AC nékdy je svét nds pln pfepychu, krds,
Je poklid hned chaosem vystfiddn zas.
DZzbdn vina je opojny vZdy krdtce jen,
Zni krdsné, vSak umlkne pak loutny sten.
Jd cisafskou dcerou jsem byla kdysi,

Ted’ v Hordé dlim - a se mnou kocCovnici.
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Kdyz za noci bez stfechy bloudila jsem,
Jen zoufalstvi bylo mi tam osudem.
Jet' vrtkavost zdkonem béhu svéta,
Ta - kam se jen podivds - stdle vzkvétd.
Jen pisen, jiZ v davny Cas zpivali si,
Ve vyhnanci rozjitfi srdce vZdycky.
(Ptel. B. S))

Béh casu je zde poddn jako houpavy pohyb, z néhoz se
jednotlivé Casové periody vydéluji v zavislosti na tom, jak jsou
nasyceny udalostmi. Vznikaji tak dlouhé nespojité ,tiseky“ Casu.
Cinané to celé nazyvali jednim prostym slovem: ,nestdlost®.
Kazdd ,nestdlost probihd v tom ¢i onom okamziku déjinného
casu, nacez nevyhnutelné kondéi a je vystfidana dalsi ,nestélos-
ti“. Takovéto vnimani nespojitosti ¢asu (tedy jeho preryvanosti -
v protikladu vici plynulé spojitosti, linearité) pomahd fixovat
a pochopit prabéh historickych udélosti, jejich souvislosti
a jejich posloupnost.b

Kdyz vsak mluvime o pferyvaném, linedrnim ¢i cyklickém
Case, nesmime zapomenout, Ze tu jde ve vSech pripadech
o Casomérné systémy vymyslené ¢lovékem. Realitou nakonec
zustane celistvy, absolutni ¢as, ktery my lidé jen pocitame, Cas,
nepodléhajici matematickym abstrakcim a odrdzejici historic-
kou (pfirodni) skutecnost.

Preryvand Casomira je pouzitelnd jak pro lidské déjiny, tak
pro historii pfirody. Spravné zalozena historickd geologie
operuje s érami a obdobimi, z nichz kazdé predstavuje osobity
usek tvainosti zemské biosféry. Bud’ tu mame ,vlhky“ karbon
s hojnosti obrovskych obojzivelnik(i, nebo ,suché“ permské
obdobi s mohutnymi plazy Zijicimi v blizkosti vodnich zdroj.
Ve tfech obdobich éry mezozoika, jimiz byly trias, jura a kiida,
vznikala pokazdé nové fléra a nova fauna. Dal§i zménu Zivo-
¢isného i rostlinného svéta na Zemi prinesla doba ledova. Pred
timto obdobim zili v Africe pfislusnici druhu Australopithecus,

6 Nespojitost (diskrétnost) etnickijch déjin - pferyvani, prerusovani spojitosti
pficin a ndsledku, vyznacujici zacatek a konec jakékoli etnogeneze.
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vzdalené pripominajici soucasného clovéka. Po konci doby ledo-
vé se objevili neandrtalci s velkou hlavou a silnym rozlozitym
trupem. Za okolnosti, které nezname, neandrtalci vymizeli a byli
vystiidani lidmi soucasného typu homo sapiens. V Palestiné
se uchovaly hmotné stopy po stfetnuti dvou druht lidi: homo
sapiens a neandrtdlct. V jeskynich Schul a Tabin v pohofi
Karmel byly nalezeny ostatky k7iZencit obou druht. Tézko si
lze predstavit podminky vzniku tohoto hybrida, obzvlast’ kdyz
si uvédomime, Ze neandrtalci byli kanibalové. V kazdém ptipadé
tento novy smiSeny druh neprokdzal Zivotaschopnost.

Neandrtalci tedy vyhynuli, takze v nasi dobé je sice Zemé
osidlena lidmi péti odlisnych ras, ty vSak patii k jednomu biolo-
gickému druhu. Mdme tedy pravo se domnivat, ze pfima dédi¢na
posloupnost mezi neandrtalci a dnesnimi lidmi neexistuje. Zrov-
na tak ovSem neexistuje pfimé naslednictvi mezi cromagnonsky-
mi lovei mamutd a starymi Kelty, mezi Rimany a Rumuny nebo
mezi Huny a Mad’ary.

Stejné jako v déjindch druht, i v dé&jindch etnosti (ndrodua)
se stfetdme s tim, Ze Cas od Casu dochdzi v urcitych oblastech
Zemé k absolutnimu zlomu, kdy staré mizi a objevuji se nové.
Filistini a Chaldejci, stafi Makedonci a Etruskové dnes patfi
ddvné minulosti. Uz neexistuji. Kdysi ddvno vSak zase neexisto-
vali Anglicané ani Francouzi, Svédi ani Spanélé. Etnické déjiny’
se tedy skladaji ze ,zacatku“ a ,koncu“

Odkud a pro¢ vsak vznikaji tato nova spolecenstvi, kterd se
nahle zacinaji oddélovat od svych sousedd (,A, kdepak, vés
my dobfe zndme - vy jste Némci, ale my jsme Francouzi!“)?
Samoziejmé, ze kazdy mél svého predka. Vlastné ne jednoho,
ale hned nékolik. Napriklad predkové Rust byli jak stafi Rusi-
¢i,8 tak pristéhovalci z Litvy i z tatarské Hordy, ale také mistni,
puvodni ugrofinské kmeny. Problém utvoreni nového etnosu
vsak neni vycCerpan tim, ze urcime jeho predky. Predky zname
vzdy, ale etnosy se utvéfeji zfidka a na nemnohych mistech.

7 Etnické déjiny - nésledky etnogeneze a etnickych kontakt(, zachycené
v historickych pramenech.

8 Rusiéi - obecné oznaceni pro slovanské obyvatele staré Rusi; pozn. piekl.
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Zdalo by se, ze na danou otdzku neexistuje odpovéd; nezapo-
menme vsak, Ze pravé tak neexistovala pred sto lety odpovéd’
na otdzku po ptuvodu druh.

V 19. stoleti, v dobé bouflivého rozvoje evolucni teorie, se
jak pred Darwinem, tak po ném predpoklddalo, Ze jednotlivé
rasy a se utvareji pasobenim existencniho boje. Dnes tato
teorie uspokoji jen malokoho, protoze stale vice faktti hovofi
ve prospéch jiné koncepce: teorie mutageneze. Podle ni vzni-
kd kazdy novy druh ndsledkem mutace, tedy nidhlé promény
genofondu Zivych bytosti, ke které dochdzi pod tlakem vnéjsich
podminek na urcitém misté a v urCitém case. Existence mutaci
samoziejmé nerusi proces druhové evoluce. Pokud nové vzniklé
atributy zvysuji Zivotaschopnost druhu, dojde k jejich reproduk-
ci a upevnéni v potomstvu na dosti dlouhou dobu. Pokud tomu
tak neni, nositelé takovych atributt uz po nékolika generacich
vymiraji.

Teorie mutageneze je v pozoruhodném souladu se znamymi
fakty etnickych déjin. Uved'me napfiklad uz zminénou migraci
1.-2. stoleti n. 1. Mohutny pohyb novych etnosti probihal pomér-
né kratkou dobu a pouze v Uzkém pruhu od jizniho Svédska
po Habes. Pravé tento pohyb vSak zpusobil zanik fimské fise
a zménil etnickou mapu celého evropského Stredomofi.

Zacatek etnogeneze? bychom tudizZ mohli hypoteticky spojit
s mechanismem mutace, v jejimz dusledku vznikd etnicky
»podnét“, vedouci ndsledné k utvoreni novych etnosu. Etnoge-
neticky proces je spojen se zcela urcitym genetickym atributem.
Zde uved'me do obéhu dalsi parametr etnickych déjin: pasio-
naritu.l’ - Pasionarita je atributem, ktery vznikd ptisobenim
mutace (pasiondrniho podnétu') a v populaci'? pak tvori jisté

9 Etnogeneze - proces vzniku, vyvoje a vymizen{ efnosii.

10 Pasionarita (jakoZto charakteristika chovéni) - prebytek biochemické ener-
gie zivé hmoty, projevujici se schopnosti lidi dosahovat vrcholného vypéti.

11 Pasiondrni podnét - ,mikromutace, vyvoldvajici v populaci zvysenou ab-
sorbci biochemické energie z okolniho prostfedi a vedouci ke vzniku novych
etnickych systému.

12 Populace - souhrn volné se misicich jedinct daného druhu (napfiklad lidi),
obyvajici v prubéhu fady generaci urcité tizemi.
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mnozstvi osob majicich zvySenou schopnost jednani. Takové
osoby budeme nazyvat pasiondty.'?

Pasionati usiluji 0 zménu svého okoli a jsou pritom schopni
takovou zménu provést. Jsou to oni, kdo organizuji dalekd
tazeni, z nichz se vrati jen malokdo. To oni bojuji za ovladnuti
narodd, obklopujicich jejich vlastni etnos, nebo naopak celi
najezdtm cizich okupant(. Takova Cinnost vyzZaduje zvySenou
schopnost zvlddat mohutnd vypéti, protoze jakékoli usili Zivého
organismu je spojeno se ztratou jistého druhu energie. Tento
druh energie popsal vyznamny rusky védec V. I. Vernadskij,
ktery jej pojmenoval jako biochemickou energii Zivé biosférické
hmoty.

Mechanismus spojeni mezi pasionaritoui a chovanim je pak
velmi jednoduchy: lidé, stejné jako jiné zivé organismy, maji
obycejné tolik energie, kolik je ji zapotiebi pro uchovdni zivota.
Pokud je lidsky organismus schopen ,nasat“ z okolniho prostre-
di vice energie, nez kolik ji sim nezbytné potfebuje, utvaii pak
vztahy s jinymi lidmi a navazuje spojeni, kterd mu umoznuji
pouzit tuto energii v jakémkoli sméru, ktery si vybere. Muze
napriklad zalozit novy ndbozZensky systém ¢i védeckou teorii,
postavit pyramidu nebo Eiffelovu véz atp. Pasionati pfitom vystu-
puji nejen jako bezprostiedni vykonavatelé, ale také jako organi-
zatori. Tim, jak ukladaji svou prebytkovou energii do organizace
a Fizeni svych soukmenovcl na vsech stupnich spolecenské
hierarchie, vytvareji - byt’ s obtizemi - nové stereotypy chovadni,
vnucuji je véem ostatnim, a tim pak stoji u zrodu nového etnické-
ho systému, nového historicky zfetelného etnosu.

Hladina v etnosu vSak nezustavd provzdy stejnd (viz graf). Po
svém vzniku prochdzi fadou zdkonitych vyvojovych fazi,'* které
muzeme pripodobnit k jednotlivym obdobim lidského Zivota.

13 Pasionati - 1idé, jejichz pasiondrni podnét prevysuje podnét pudu sebeza-
chovy (pasiondrni podnét - impulz k uritému chovéni, jehoz zaméfeni je pro-
tikladné vuci instinktu osobni a druhové sebezachovy).

14 F4ze etnogeneze - piesné stanovitelna etapa vyvoje etnosu, typicka urcitou
drovni pasiondrniho napéti a urCitym stereotypem chovdni, jenz oné drovni
odpovidd. Rozlisujeme zde celkem Sest fazi.
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Prvni fdzi je fize pasiondrniho zdvihu'® etnosu, vyvolana
pasiondrnim podnétem. Je tfeba poznamenat, Ze staré etnosy,
na jejichz zdkladé vznikd etnos novy, se sjednocuji jakozto
slozeny systém. Z dfive navzdjem nepodobnych subetnickych!®
skupin se vytvari celek, sjednoceny pasionarni energii, jez pfi
svém $ifeni ovlddad dzemné blizké ndrody. Tak vznika etnos.

Ze skupiny etnost v jedné oblasti pak vznika superetnos!? -
naptiklad byzantskd fiSe byla superetnosem, vzniklym z pasio-
narniho podnétu z 1. stoleti n. l. Sestdvala z Rek, Egypta-
nt, Syfant, Gruzin, Armént a Slovant a existovala az do
15. stoleti.

Délka zivota etnosu byva zpravidla vzdjemné srovnatelnd;
od okamziku podnétu do uplného zaniku trva kolem 1 500 let,
s vyjimkou pfipad, kdy je normdlni prubéh etnogeneze naru-
Sen agresi cizich etnik.

Nejvétsi zdvih - vrcholovd'® faze etnogeneze - vyvolavd
v lidech nikoli jiz sili vytvaret celky, nybrz naopak potfebu ,byt
sami sebou®, tedy nepodfizovat se obecnym predpisim a vypo-
radavat se pouze s vlastni pfirozenosti. - V déjinach je tato
faze obycejné doprovdzena takovou vnitfni rivalitou a takovymi
masakry, Ze se tim proces etnogeneze nacas zbrzdi.

Postupné se vlivem masakra pasiondrni naboj sniZuje, nebot’
doslo ke vzdjemnému fyzickému vybijeni. Zacinaji obcanské
valky; tuto fazi nazveme fazi zlomovou.”® Vétsinou je doprova-
zena obrovskym rozptylem energie, krystalizujicim do budovani
kulturnich a umeéleckych vytvora. Vnéjsi rozkvét kultury vsak
odpovida poklesu pasionarity, nikoli jejimu zdvihu. - Tato
faze je obycejné zakoncena krveprolitim; systém se tak zbavi

15 Fize zdvihovd - fize typicka stabilnim zvySovanim drovné pasiondrniho
napéti systému v dusledku pasiondrniho podnétu.

16 Subetnos - etnicky systém, jenz je podsystémem etnosu.

17 Superetnos - etnicky systém, sestavajici z nékolika etnosi, vzniklych v uréi-
tém krajinném prostoru; v déjinach se projevuje jakoZto mozaikovita celistvost.
18 F4ze vrcholovd (,akmatickd“) - faze typicka takovou trovni pasiondrniho
napéti, jez je pro dany systém trovni maximalni, mezni.

19 Fize zlomovd - fize typickd ostrym sniZenim tGrovné pasionarniho napéti
po fdzi vrcholové.
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prebytecné pasionarity a ve spolecnosti se ustavuje zretelnd
rovnovaha.

Etnos pak zacina - diky doposud ziskanym hodnotam a stat-
kam - Zit ,na setrvacnik®. Tuto fazi nazveme fazi inertni.? Nyni
se opét lidé podrizuji jeden druhému, utvireji se velké staty
a dochdzi k budovdni a hromadéni hmotného blahobytu.

Postupné se pasionarita vyCerpava. Kdyz zacne v systému
panovat nedostatek energie, vedouci postaveni ve spolecnosti
zaujimaji subpasiondti - lidé se snizenou hladinou pasionarity.?!
Usiluji nejen o likvidaci nepokojnych pasiondtd, ale i pracovi-
tych harmonickych osobnosti. Tehdy nadchézi fize obskurac-
ni,?2 v niz se procesy rozpadu etnosocidlniho systému stanou
nezvratnymi. Vsude dominuji malatni a sobecti lidé, ktefi se ridi
konzumni psychologii.

Poté, co pak subpasiondti projedi a propiji vSechny hodnoty
uchované z hrdinskych ¢asti, nastupuje posledni fize etnoge-
neze - faze memoridlni,?® kdy si etnos udrzuje jiZ jen vzpo-
minku na své historické tradice.?* Ponendhlu pak miz{ i pamét”
nadchdzi obdobi rovnovahy s prirodou (homeostaze?®), kdy lidé
ziji v harmonii (v souladu) s rodnou krajinou a pied velikymi
zameéry davaji prednost zivotu v co nejvétsim poklidu. V této
fazi maji lidé jen tolik pasionarity, aby dokazali udrzet v chodu
hospoddfstvi, usporddané jejich predky.

20 Fdze inertni - faze typicka plynulym sniZovanim trrovné pasionarniho napé-
ti po fazi zlomové.

21 Subpasioniti - lidé, jejichz pasiondrni podnét je nizsi nez podnét pudu se-
bezdchovy.

22 Fize obskuracni - fize typickd snizenim drovné pasiondrniho napéti pod
droven, jez piinalezi etnické rovnovdze (homeostdzi); dochéazi pritom bud’
k pfeméné etnosu v relikt (etnicky systém, nachdzejici se ve stavu etnické rov-
novahy), nebo k jeho tiplnému vymizeni jako systému.

23 Fize memoridlni - fize, kdy si jednotlivi pfedstavitelé etnosu jesté uchova-
vaji kulturni tradici.

24 Etnick4 tradice - souhrn standard@ chovéni, pfeddvanych prostiednictvim
mechanismu podminéného reflexu.

25 Etnickd rovnovaha (homeostdze) - setrvaly stav etnického systému, pii

némz mnozstvi biochemické energie, tedy pasionarity, kolisd jen neznatelné,
coz vede k etno-krajinné rovnovéze a k absenci promén fdzi etnogeneze.
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Novy vyvojovy cyklus mtze byt vyvoldn jen dalSim pasio-
narnim podnétem, jehoz pusobenim vznikd novd pasiondrni
populace. Ta ovSem nikterak nerekonstruuje stary etnos, nybrz
vytvdii etnos novy, a to tim, ze uvede do pohybu dalsi etnogene-
tickou spirdlu, tedy proces, diky némuz lidstvo nemizi z povrchu
zemského.
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P - hladina pasionarniho napéti systému. Kvalitativni charakteristiky
dané hladiny (,obétavost“ atd.) chdpejme jako urcitou primérnou
»znamku“ predstaviteltl etnosu. V ramci ziji vedle sebe vzdy lidé, pro
néz jsou typické i ostatni pouzité charakteristiky, dominuje vSak vzdy
jeden typ.

- index hladiny pasiondrniho napéti systému, odpovidajiciho dané-
mu imperativu chovéni; i = -2, -1, ... 6; pfii = 0 odpovidd hladina pasi-
onarniho napéti systému etnické rovnovdhy s prostfedim.

PK - mnozstvi subetnosi, tvoFicich systém na dané hladiné pasiondrni-
ho napéti; k = n+1, n+2, ... n+21, kde n = pocatecni mnozstvi subetnosa
v systému.

Poznamka: PredloZend kiivka vznikla na zdkladé zobecnéni Ctyfi-
ceti individudlnich etnogenetickych kfivek, které jsme sestavili pro
ruzné etnosy. PreruSovanou carou je vyznacen pad pod uroven etnické
rovnovédhy, ke kterému dochdzi nasledkem etnického sesuvu (zhrouce-
ni) - a to plisobenim agrese zvendi.
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KAPITOLA PRVNI

Slované a jejich sousedé

Dvé Evropy

Pokusme se nyni podivat z hlediska vyse vysvétlené teorie na
etnické déjiny Ruska. V dobéch, kdy zacinaly dé&jiny tohoto Gizemi
a jeho ndrodq, bylo lidské osidleni Zemé navysost nerovnomeérné.
Nékteré narody zily v horach, jiné ve stepich nebo v nep¥istup-
nych lesich, tfeti na mofském pobfezi. A vSechny tvorily naprosto
svébytné kultury, navzdjem si nepodobné, ale vnitiné spojené
s tim typem krajiny, ktery je zZivil. Obyvatelé lesti se pochopitelné
mohli produktivné zabyvat lovem, napiiklad mohli shromazdo-
vat kozeSiny a jejich prodejem pak ziskdvat vSechno, ceho se
jim nedostdvalo. To vSsak nemohli délat ani obyvatelé trodného
Egypta, kde kozeSinova zvifata nezila, ani obyvatelé zapadni
Evropy, kde byli hranostajové natolik vzdcni, Ze jejich kozeSina
se pouzivala vyhradné pro kralovské plasté, ani obyvatelé stepi,
vénujici se péstovani dobytka. Zato méli obyvatelé stepi nadby-
tek mléka a masa, vyrabéli chutny, nekazici se syr a a mohli jej
prodavat. Komu? Pfece obyvateltim lest, ktefi zhotovovali dieve-
né vozy, na kterych mohli jezdit obyvatelé stepi. A co je hlavni:
obyvatelé les(i vyrabéli kolomaz, bez niz by se kola stepnich voza
netocCila. Obyvatelé sttedomoiského pobtezi méli vynikajici ryby
a olivy, na srdzech Apenin a Pyreneji se pasly kozy. Kazdy narod
mél tedy sv(j vlastni zptsob vedeni hospodatstvi, vlastni zptsob
zajisténi zivotnich potfeb. Studium déjin naroda tudiz musime
zahdjit popisem piirody a podnebnich podminek vlddnoucich na
tzemich, kde dané narody Ziji.

Déleni na geografické oblasti byvd casto podminéné a ne
vzdy se shoduje s délenim podle oblasti klimatickych. Napfi-
klad Evropa je rozdélena vzdu$nou carou, odpovidajici lednové
izotermé, prochdazejici pres Pobalti, zapadni Bélorusko a Ukra-
jinu k Cernému mofi. Na vychod od této hranice je pramérnd
lednovd teplota zdpornd, zima studend, mrazivd, Casto suchd,



26 DiL 1./KYJEVSKY STAT

zatimco na zdpad odtud prevlddaji mirné teplé zimy s blativym
terénem a mlhavym vzduchem. Tyto regiony maji navzijem
naprosto odli$né podnebi.

Velky védec, akademik A. A. Sachmatov, ktery zahdjil prak-
tické studium ruskych letopisti prostfednictvim vyzkumu déjin
rustiny a jejich dialektt, dospél k zdvéru, ze staii Slované méli
svou kolébku u pramenta Visly, na brezich Tisy a v podhufi
Karpat.2® To je dnesni vychodni Mad'arsko a jizni Polsko. Své
prvni stopy v déjindch tedy nasi slovansti predkové zanechali
na hranici dvou klimatickych pdsem (mirného zdpadoevropské-
ho a suchého vychodoevropského s kontinentdlnim podnebim).
Toto dzemi pro nds tudiz predstavuje predmét zdsadniho
z&jmu.

Gotové

V dobéch velkého stéhovani naroda postoupili Slované na zdpad,
na sever a na jih - ke brehtim Baltského, Jaderského a Egejského
mote. Jejich zdpadnimi sousedy byly germanské kmeny. Na
severovychodé Evropy sousedili se Slovany takzvani Baltové -
Litevci, Lotysi, Prusové a Jatvigové. To byly velmi ddvné narody,
které osidlily pobaltské tizemi po tstupu ledovce. Obsadily témér
pusté prostory a rozsitily se pomérné daleko - p¥iblizné od dnes-
nf Penzy az po Stétin. Na severovychod od Slovant Zily finské
kmeny. Bylo jich mnoho: Suomové, Estové i ,Cud’ bélooka“ (tak
nazyvali na Rusi jeden z téchto kment). Za nimi zili Zyrjané,
,Cud’ zavolocka“ a fada dalsich narodd.

Jak uz bylo feCeno, to vSe se vyznacovalo relativni stabilitou
az do 2. stoleti n. 1, kdy v dasledku pasiondrniho podnétu
zapocalo velké stéhovani narodil. A ten pocatek byl nasledujict:
z pobiezi jizniho Svédska, tehdy znamého jako Gétie, vypluly
tri gotské eskadry s odvdznymi bojovniky - Ostrogéty, Vizigty
a Gepidy. Tyto eskadry se vylodily v usti Visly, vydaly se proti
proudu az k jejim pramentim, dorazily k Pripjati, prosly skrz

26 Existuji i jiné verze o ptvodu Slovanti. Aviak korekce, které tyto verze pfi-
naseji, neméni celkovy obraz naseho vyzkumu.
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dnéperské stepi a postoupily az k Cernému mofi. Gétové -
narod zvykly moteplavbé - si tam vybudovali lod’'stvo a zahdjili
néjezdy na byvalou Helladu, tedy na Recko. Dobyvali a plenili
tamni mésta a jejich obyvatele brali do zajeti. Tehdy bylo Recko
souCdsti rimské fiSe, takze cisaf Decius - strasny lovec kies-
tant, velmi schopny vojeviidce a srdnaty muz - proti Gétam
vystoupil. Gétové jiz tehdy piekrocili Dunaj a vtrhli na tzemi
Byzance. Skvéld fimska péchota, dobfe vycvicend, vyzbrojend
kratkymi meci vhodnymi pro boj vice nez mece dlouhé, se stie-
tla s Géty, ktefi na sobé méli zviteci kiize a bojovali s dlouhymi
ostépy. Gotové neméli zjevné zddnou Sanci na vitézstvi. Jenze
k prekvapeni soucasnikt byla v tomto boji na hlavu porazena
fimskd armdda - Gotové ji totiz sikovnymi manévry zahnali do
baziny, kde Rimané po kotniky uvizli. Legie ztratily schopnost
manévru a G6tové zabijeli Rimany svymi o§tépy, aniz jim vibec
dovolili zahdgjit boj. Zahynul zde i samotny cisaf Decius. To se
stalo roku 251.

Diky tomu ovladli G6tové usti Dunaje (kde se usadili Vizigbti)
a dnesniho Sedmihradska (které obsadili Gepidové). Uzemi na
vychod odtud - mezi Donem a Dnéstrem - opanovali Ostrogé-
ti. Jejich vlddce Hermanarich, vlddnouci ve 4. stoleti, vytecny
a statecny vojdk, si podfidil téméf celou vychodni Evropu: Gizemi
Mordvinti a Merijct, prameny Volhy, skoro cely prostor kolem
Dnépru, stepi az ke Krymu i samotny Krymsky poloostrov.

Mohutny goétsky stat se poté zhroutil kvali krutosti vlddce
a zradé poddanych - coz bylo tehdy velmi ¢astym zjevem. Od
Hermanaricha se odvrétil jeden z vidct kmene Rosomond,
ktery byl Gétum podfizen. Stary krél, ktery nestrpél zradu,
nafidil ve strasném hnévu, aby byla Zena onoho vidce roztr-
hdna divokymi koni. ,Hrlza, takhle kruté zabit nasi sestru!“
rozhotCili se bratfi zavrazdéné zeny, Sar a Ammius. Jednou
pak pii krdlovské audienci pristoupili k Hermanarichovi,
vytasili zpod pldstt mece a zadtocCili na ného. Nezabili ho
vSak: strazci je véas stihli zlikvidovat. Jenze Hermanarich se
z utrpénych zranéni nevylécil, neustdle churavél a pustil otéze
moci z rukou. - A pravé tou dobou se z vychodu blizil strasny
nepfitel - Hunové.
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Chunové a Hunové

Predkové Hunt - Chunové - byli nevelkym narodem, ktery
vznikl ve 4. stoleti pred n. . na Gzemi Mongolska. Ve 3. stoleti
pred n. l. prozivali tézké Casy, protoze z vychodu se na né tlacili
koCovnici naroda Sjanbi a ze zdpadu na né dorazeli Sogdové,
kterym Cinané fikali Jued-Zi. Chunové nebyli dspésni ani ve
svych pokusech zapojit se do &inskych vnitfnich sporta. V Ciné
pravé probihalo sjednocovani statu, znamé v ¢inské historiogra-
fii jako ,valka ¥isi“. Ze sedmi FiSi zbyla jen jedina poté, co byly
vyhlazeny dvé tfetiny obyvatelstva zemé. - S Cifiany, ktefi nebrali
zajatce, bylo 1épe si nic nezacinat. Vysledek boji odsoudil Chuny
do pozice spojencti poraZenych, takZe prvni chunsky Sanjuj?’
platil jednak dan vychodnim i zdpadnim sousediim a jednak
musel postoupit Ciné Grodné jizni stepi. Praveé v této situaci se
vSak zuroCil pasiondrni podnét formujici etnos.

Chunsky naslednik jménem Mode byl v neptizni u svého otce.
Jeho otec - Sanjuj - mél nékolik Zen, jako ostatné vSichni koCov-
nici, a velice miloval nejmladsi z nich a syna, kterého mu poro-
dila. Rozhodl se poslat nemilovaného Mode k Sogdam, ktefi
zadali od Chunt rukojmi. Nasledné mél vladce v imyslu zautocit
na Sogdianu, aby tim Sogdy pfimél k vrazdé tohoto svého syna.
Ten vsak uhodl otcovy zaméry a v okamziku, kdyz Sanjuj zahdjil
ndjezd, zabil naslednik svého strazce a uprchl. Jeho uték zapu-
sobil na chunské bojovniky takovym dojmem, Ze si u nich Mode
vyslouzil pozici velmi schopného a perspektivniho muze. Otec
pak musel svého nemilovaného syna jmenovat vladcem jednoho
z udélnych regionti svého statu.

Mode zde zahdjil vycvik vojaka. Zacal pouzivat svistici Sip
(v jeho Spici byly otvory, které pii vystfelu vyddvaly svistivy
signalizacni zvuk). Jednou svym vojakum natidil, aby sledovali,
kam vypusti $ip, a st¥ileli pak na tentyz cil. Poté, co vydal tento
rozkaz, se zniCehonic pootocCil a zasahl - svého oblibeného
koné. VSichni zasténali: ,ProC zabijet tak nadherné zvire?
Avsak ti, ktefi svého pana nendsledovali a nevystrelili na koné

27 Sanjuj - titul chunského vojenského vladce (vidce).
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rovnéz, byli vzapéti st'ati. - Posléze sttelil Mode do svého obli-
beného sokola. A opét pak kdzal useknout hlavy tém, ktefi na
bezbranného ptdka nevystielili. Ndsledné zasahl Sipem svou
oblibenou Zenu. A samoziejmé, véem vahavym vojaktm - hlavy
dolt. - Pri lovu pak Mode potkal Sanjuje (vladate), tedy svého
otce - a vystrelil na ného. Vzapéti vypadal Sanjuj docista jako
jezek - tak ho Modeovi vojaci pro$pikovali svymi $ipy. Nikdo uz
si zkratka nedovolil protivit se a nestfilet...

Mode se stal vladcem roku 209. Uzaviel mir se Sogdy, ale stdle
od néj pozadovali dan vychodni kocovnici, zndmi pod jménem
Dun-Chu. Nejprve zadali ty nejlepsi koné. ,Kun tisice Li“ (Li
byla ¢inskd délkovd mira, rovnajici se pfiblizné 580 metrtim) -
takovym nadhernym ndzvem byl oznacovéan rychlonohy hiebec.
Neékteti Chunové fikali: ,Ty koné jim ddvat nesmime.“ Mode
vsak opécil: ,Bojovat kvuli konim je nesmysl.“ A jak bylo jeho
zvykem, nechal stit vsechny, kdo koné nechtéli vydavat. Poté
zadali koCovnici Dun-Chu krdsné Zeny, a to véetné zZeny samot-
ného vladafe. VSem, ktefi prohldsili, Ze ,Neni mozné dat jim
nase zeny“, nechal Mode usekat hlavy s tim, ze ,N4s Zivot a exis-
tence statu ma vys$si cenu nez zeny“. Nakonec zddali Dun-Chu
neobydlené tzemi, tvorici hrani¢ni pdsmo mezi nimi a Chuny.
Jednalo se o pustinu na vychodé Mongolska. Mnozi tehdy tvrdili:
,Tuhle ptidu nepotfebujeme - stejné na ni nezijeme.“ Ale Mode
prohldsil: ,Uzemi je zdklad stitu. Uzemi vyddvat nesmime!“
A nechal oponenty stit. Poté natidil svym vojakam, aby okamzi-
té zahdjili tazeni proti Dun-Chu. - A v té vélce zvitézil, protoze
Chunové uz jej nyni poslouchali bezpodminec¢né a na slovo.

Nésledné zahajil Mode valku s Cinou. Zdalo by se, Ze tato
vélka byla zbyte¢na: kocovnici prece Zili ve stepi, zatimco Cifia-
né byli usidleni jiznéji odtud - za svou Velkou zdi, v monzuno-
vych tdolich s mirnym a teplym podnebim. K ttoku proti Ciné
vsak Chunové méli své davody.

Modeho armdda obklicila pfedsunutou jednotku Cifand,
v niz se nachdzel samotny cisaf Liu Ban. Chunové ¢inské vojsko
neustale ostfelovali z luk® a nedali Cifiantim ani chvilku odde-
chu. Cinsky cisaf pozadal o piiméfi. Nektefi velmozi pfemlou-
vali Modeho, aby nepritele zabil, avSsak Mode jim odpovédél:
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,Vy pitomci, pro¢ bychom toho ¢inského vladare zabijeli? Vzdyt’
oni si pak zvoli jiného. Nechme ho nazivu. Hlavni sily Cifiant
sem prece teprve pochoduji, a s nimi jsme je$té nebojovali.
S onim cisafem, ktery zalozil dynastii Chan, pak Mode roku
198 uzavrel dohodu ,o0 miru a pfibuzenstvi“. To znamenalo, Ze
obé strany si budou hledét svého a nepokusi se ovladnout Gizemi
toho druhého. Chunové si uvykli koCovat ve stepi a byli odolni
viéi chladu. Zato Cinané si oblibili mirné podnebi v udoli feky
Chuang-che a neméli sebemensi zdjem se do stepi vydavat.

Tou dobou uz Cifiané ovladli vyrobu hedvabi - velmi draho-
cenného zbozi starovéku. Byla tedy uzaviena dohoda, podle niz
daji Chunové Cinanim kong, za které budou Cifiané platit pravé
hedvdbim. Hedvabi bylo tehdy navysost nezbytné jak pro usedlé
narody, tak pro kocovniky. Lidi trapil parazitni hmyz, jemuz se
dalo Celit jediné v odévu z hedvabi. A kdyz dostala néjakd chun-
skd zena hedvdbnou kosili, nemusela si uz neustdle vycesavat
parazity z vlast.

Prostfednictvim sogdianskych obchodnikt kupovali hedvabi
i Rimané. Ti na tom byli stejné. Mydlo tehdy neexistovalo, takze
Rimané si potirali télo olejem, pak jej seskrabavali spolu se
$pinou a ndsledné brali horkou ldzen. Zpropadeni parazité se
vsak po urcité dobé objevovali znovu. Svadné a vlivné fimské
krasavice zddaly od svych muzl a ctiteld hedvabné tuniky. Ty
tuniky byly neskuteéné drahé, skoro jako zlato. Rimané utréceli
za hedvabi obrovské penize: nakupovali je od zprostiedkujicich
obchodnikt z Irdnu a Syrie, ddvali je svym manzelkdm i milen-
kdm - a neméli pak ¢im zaplatit své vojaky. Kvali neplaceni
zoldu se vojaci boufili. Cisafi a velmozové pak hynuli v ohni
mnoha povstani. - Tato pfiSernd politika, kterd nakonec zahu-
bila fimskou Fi8i, se ovSem provadéla jesté po celych dvé sté let
(1.-3. stol.).

Velmi nepiiznivé situace se vyvinula i v Ciné. Cifiané dosta-
vali za hedvdbi bud’ koné od stepnich kocovnikd, nebo luxusni
predméty ze Stfedomofti. Koréle, purpurové barvivo a vséemozné
klenoty a Sperky koncily u pdna, ale hedvabi museli dodavat
rolnici. Vsichni si chtéli pro sebe shromazdit co nejvic drahocen-
ného zbozi, které pak prodavali - a ze zisku zahrnovali prepy-
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chem své zeny a dcery. Neni divu, Ze se pak u Cifiant rychle
vyvinula praxe, kterou bychom dnesni terminologii mohli ozna-
Cit jako systém ,dobrych znamosti“. VSechny cisafovy manzelky
a souloznice (cisaf mél k dispozici vlastni harém) s sebou vyna-
Sely nahoru své pribuzné, ktefi zaujimali vladni a administrativ-
ni funkce. Poté, co takovi pfibuzni a zndmi ziskali prdvo ovlddat
ten ¢i onen region, zahdjili kruty Gtlak rolnikd, aby tak ziskali
penize na uplatky. Jejich zlo¢inné jedndni samoziejmé nemohlo
zUstat utajeno pred ustfedni moci: Cifiané na sebe navzdjem
neustdle sepisovali udani - vzdyt se jednalo o samé vzdélané,
a tudiz pisma znalé osoby. Cas od ¢asu byvali tedy tito mistodr-
zitelé popravovani. AvSak ti z nich, ktefi predvidali svij hotky
osud, zakopavali do zemé poklady a jejich umisténi prozrazovali
svym détem. - Ndsledné pak ovsem vldda, kterd dobfe védéla, co
jeji ¢inovnici provadéji, kdzala popravovat nejen daného zlotfil-
ce, ale i celou jeho rodinu.

Obchod s hedvabim se tedy stal zdrojem zahuby obou velkych

Pfitom stéle trvala konkurence mezi #isi Chunt a Cinou. Cina
méla sice 50 milion1 obyvatel, zatimco Chuna bylo vsehovsudy
asi tfi sta tisic, avsak boj, vyvoldvany samoziejmym zdjmem
kocovnikti o hedvabi, mouku a Zelezné predmeéty, vyrovnaval
sily obou stran do poméru jedna ku jedné. Cinsti koné byli totiz
mnohem horsi nez Cili hiebci stepnich kocovnika. Vypravy do
chunskych stepi vétsinou koncily likvidaci Cinskych jizdnich
oddilt. - Kdyz Cifiané pochopili, ze ve Stfedni Asii jsou k dispo-
zici ,nebesti hiebci“ (tedy plemenni koné, podobni konim arab-
ského plemene), vyslali tam vojenskou vypravu. Obklicili mésto
Gujsan (nachdzelo se v prostoru dnesniho Ferghanského tidoli)
a zadali, aby jim byli vyddni nejlepsi hiebci. ObleZeni Stredoasij-
ci se jim v této zélezitosti podrobili - a jakmile se Cifiané vratili
s kofisti domd, zacali péstovat nové plemeno koni. A byli pfitom
uspésni. Nasledné zahdjili ispésné ndjezdy na Chuny. Ba co vic:
presvédcCili kocovné sousedy z vychodu, severu a zipadu, aby
proti Chuntm vystoupili rovnéz.

Chunsky Sanjuj (vidce) prohral rozhodujici bitvu, uprchl na
zapad a zmizel beze stopy. Chunsky stdt se rozpadl na Casti.
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Nékteré kmeny se rozptylily do jihosibifskych stepi a jiné
odesly do Ciny, protoze tou dobou byla Velkd step stizena hroz-
nym suchem. Na severu Ciny se zacala rozsifovat poust’ Gobi.
Chunové se tedy presunuli na vyschld ¢inskd pole, kde vznikly
jim tak milé a drahé suché stepi. Dalsi ¢ast Chunt se vydala
Alma-Aty). Zde se ,oslabeni“ Chunové usadili. Ti nejzoufalejsi
z nich se vsak hnuli ddle na zdpad. Prosli celym Kazachstinem
av 50. letech 2. stoleti dospéli ke bfehtm Volhy. Ztratili pfitom
vétsinu svych zen, které prosté nedokazaly fyzicky prezit tak
dalekosahlé tazeni: ostatné i z muzt to vydrzeli jen ti nejsil-
néjsi.

Chunové?® se rychle zabydleli na novych tzemich, kde bylo
mozné vénovat se péstovani skotu a kde je nikdo neobtézoval.
Zeny si zajistili pfi ndjezdu na Alany.2? Poté se sjednotili a spfi-
znili s ndrodem Vogull (Mansi®).?? Tak utvofili Chunové novy
etnos - etnos zdpadnich Hunt, ktefi se podobali starym asij-
skym Chuntim zrovna tak malo jako kovboji z Texasu anglickym
farmaram. A tito zdpadni Hunové (pro zjednoduseni jim budeme
fikat prosté Hunové) zahdjili valku proti Gétam.

Nejdiiv Hunové dokondili tiplnou pordzku Alant, jejichz silu
vyCerpali nekone¢nymi boji. Stit Huna se rozsifil a obsahl
prostor mezi fekami Ural (Jajik) a Don. G6tové se na biezich
Donu snazili udrzet, byli vSak oslabeni vysilujicim zdpasem se
Slovany. Kdyz se pak tedy Hunové pres Kercsky praliv, Krym
a Perekop dostali G6tim do tylu, Gotové se dali na udstup.
Ostrogéti se Huntim podrobili. A Vizigbti se pfepravili pres
Dunaj - ¢imz se ocitli v fimské 7isi. - Zkdza gétského statu
pak byla pfi¢inou toho, ze zde svobodu pro své plusobeni
ziskali Slované. V jejich paméti se vSak uchovala vzpominka
na predchozi dominanci G6tl v jihoruskych stepich, kde kdysi
Gotové zajali slovanského viidce jménem Boz a ukfizovali 70
slovanskych stafesina.

28 Piedchtdci Hunt byli predstaviteli altajské jazykové skupiny; pozn. prekl.
29 Alanové - kmenovy svaz irdnského ptvodu; pozn. piekl.
30 Vogulové (Mansi) - ugrofinské kmeny; pozn. prekl.
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Vratme se nyni k tém Go6tam, ktefi se ukryli v Byzanci. Ti
prijali kiestanstvi v jeho aridnském ritu,?! zatimco ve vycho-
dorimské tisi zvitézilo nicejské pravoslavi. Nedoslo zde ani ke
spojenectvi, ani k navdzani pfatelskych vztahtl. Rimané trvali
na tom, ze Go6tové, kteri presli pres Dunaj, musi slozit zbrané -
a oni na to pristoupili. Kdyz vsak cisafsti urednici zacali Géty
obirat a pozadovat od nich uplatky, kdyz jim zacali brat Zeny,
déti i majetek, ukdzalo se najednou, ze G6tové si ponechali dost
zbrani na to, aby mohli zahdjit povstani. Roku 378 se povstalci
u Adrianopole stietli s Rimany, porazili je, zabili cisafe Valenta
a pritdhli k hradbam Konstantinopole. Prestoze bylo toto mésto
velmi dobfe opevnéno, méli Gétové velkou $anci ho dobit. Tehdy
oviem Riman@im pomohla podivna ndhoda.

Soucasti fimské armady byl oddil arabskych jezdcu. Ti objiz-
deéli kolem pésich Gota. Jeden z G6ta se za ostatnimi opozdil,
arabsky jezdec se k nému rozjel, udefil ho kopim a srazil ho tim
na kolena. Pak seskoCil z koné, profizl nepfriteli hrdlo, zvratil
hlavu dozadu a zavyl. Vylekani Gétové to pochopili jako obrat
situace. Ustoupili tedy od Konstantinopole - a vydali se plenit
Makedonii a Recko. Dokonce ani pro Theodosia Velikého nebylo
snadné je zde pacifikovat.

Nyni vSak nechme Géty, at’ si vyfizuji své ucty s fimskou
i1, a vratme se do Vychodni Evropy - nyni jiz ke Slovaniim
a k Russtim.®?

Slované se tcastnili valky mezi Géty a Huny, a to pfirozené na
strané Hunu. Nanestésti pro Huny i pro Slovany vsak roku 453
onemocnél a zemfel velky viadce a dobyvatel Attila. Zanechal po
sobé 70 déti... a mladou vdovu, kterd vsak byla jesté pannou.

31 Arianstvi - uceni alexandrijského kneze Aria (256-336), podle néhoz neni
Buh syn (Kristus) roven Bohu otci, nybrz se mu jen podobd. Toto uceni bylo
odsouzeno na Nicejském snému roku 325.

32 Gumiljov uzivd pro toto neslovanské etnikum ruského terminu ,Rusi‘
(Slovansti Rusové - ktefi si pojmenovani onoho neslovanského etnika pozdéji
osvojili - jsou v rustiné nazyvani substantivizovanym adjektivem ,russkije®.)
,Rusové“.- V Ceském kontextu tedy pouzivime tvar ,Russové®; téz se nabizi
tvar Rosové, ten je vSak v transkripci ,Rossové“ obecné pouzivan v souvislosti
s jinou teorif jejich ptivodu, nez jakou uvadi Gumiljov (viz nize); pozn. prekl.
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A vyvstala otdzka néslednictvi: vSichni Attilovi synové se ucha-
zeli o otctv trin, pricemz podrobené kmeny podporovaly razné
néasledniky. Vétsina Hunt se priklonila na stranu vidce Ellaka,
proti némuz se vsak postavili Gepidové a Ostrogéti. V bitvé
u Nedao (slovansky nédzev této reky zni Nedava) roku 454 byli
Hunové porazeni a Ellak zde padl. Pokusy Hunt o vile¢né stre-
ty s Byzantinci skonCily na dolnim Dunaji jejich pordzkou. Na
vychodé, v Povolzi, byli Hunové roku 463 poraZeni a podrobeni
narodem Saragur(. Cast zbylych Hun ustoupila na Altaj a jini
Hunové odesli k Volze, kde se smisili s pivodnim obyvatelstvem
a vytvorili narod Cuvast. - Hlavni scéna tak ztstala volna.

Zrozeni kyjevského statu

V 6.-7. stoleti dosdhl silny a energicky narod Slovant velkych
uspécht. Pocet obyvatel rostl ani ne tak diky polygamnim
snatkam, jako hlavné diky ukofisténym souloznicim. Slované
se rozsifili na sever, kde se jim fikalo Venedové (toto slovo se
dosud uchovalo v estonstiné). Na jihu jim fikali Sklavini a na
vychodé Antové. Ukrajinsky historik M. J. Brajcevskij zjistil, ze
recké slovo ,Antové“ znamend totéz co slovanské ,poljané“.
Zachovalo se slovo zenského rodu, totiz ,poljanica“ ve vyznamu
,bohatyrka“. Slovo ,poljané“ se vSak dnes v analogickém vyzna-
mu nepouzivd, protoze je z pouzivani vytésnilo pravé turkické
slovo ,bogatyr.

V 6. stoleti obsadili Slované Volyn (Volynané) a jizni stepi
az k Cernému mof#i (Tiverci a Uli¢i). Slované zabrali rovnéz
povodi Pripjati, kde se usidlili Drevljané, a jizni Bélorusko,
kde se usadili Dregovici (,drjagva“ = bazina). V severni ¢dsti
Béloruska se usidlili zdpadni Slované (Venedové). Mimoto se
pak v 7. a 8. stoleti dva dalsi zdpadoslovanské kmeny (Radimici
a Vjatici) rozsirily na jih a na vychod k Sozi, pritoku Dnépru,
a k fece Oka, jez je pfitokem Volhy. Zde se usadili mezi mistnimi
ugrofinskymi kmeny.

Pro Slovany bylo nestéstim, Ze sousedili s davnymi Russy,
ktefi se zabyvali pfedevsim ndjezdy proti svym sousedtm. -
Existuje celd fada hypotéz o ptivodu Russt, ktefi byli v rtznych
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jazycich pojmenovavani odlisné: Ruteni, Rosové, Rugové. Autor
mé zato, Ze 3lo o jeden z kment davnych Germdnu.%?

Svého Casu (po pordzce od G6ti) uprchli Russové z¢dsti na
vychod a z€asti na jih, k dolnimu toku Dunaje, odkud dorazili
do dnesniho Rakouska a dostali se tam pod nadvladu Odoake-
rovych Herult (dalsi osud této vétve pro nds neni zajimavy). Ta
Cast Russt, kterd se odsunula na vychod, zde obsadila tfi mésta,
kterd se stala opérnymi body jejich dalsich tazeni. Byla to mésta
Kujba (Kyjev), Arzania (Béloozero) a Staraja Rusa. Russové
prepadali své sousedy a zabijeli jejich muze. Zajaté déti a Zeny
pak prodavali obchodnikim s otroky.

Slované se usidlovali jen v nevelkych skupinach, budujicich
své vesnice; bylo tedy pro né velmi obtizné se Russum - témto
krutym lupi¢im - branit. Russové se pidili po cenné koftisti.
Tehdy pfedstavovaly cennou kotist kozZeSiny, med, vosk a déti.

33 V historiografii dodnes pfevladd vliv tzv. ,normanské“ teorie. Ta se opird
o fakt existence kmene Rosst (,Ruotsi“). Ti byli jednim z kment protosvéd-
skych Vikingi (Normanut), expandujicich od 7.-8. stoleti do celé Evropy. Rossové
se usidlovali jizné od Finského zalivu (kde byli pozdéji asimilovani slovanskym
a ugrofinskym obyvatelstvem). Zaroven tehdy celou vychodni Evropou putovaly
ozbrojené kupecké druziny ,Normana-Varjaga“ (po Volze az k volzskym Bul-
hartim, Chazar@im a Arabtim, po Dnépru pfes Cerné mofe az do Byzance). Nor-
manem tedy mél byt i slavny knize Rurik (Rjurik, normansky Hrozekr, 9. stol.).
Zde vsak dochdzi k miSeni dvou véci. Rurik nepochybné byl ,varjazskym“ bo-
jovnikem. Pro Gumiljova, jak hned uvidime, byl ovSem zaméstndnim varjag
(nejde totiz skutecné o ndrod ¢i kmen, nybrz o dobové oznaceni ndjemného
bojovnika, viz nize), avSak ptvodem to byl nikoli pficestovaly Norman, nybrz
,mistni“ Russ, ktery mj. cestoval do Skandindvie. - I dle jinych badatelt se
normansti a slovansti ¢lenové vojenskych a kupeckych druzin nazyvali ,Rus“
pravé proto, ze tyto druziny byly zformovany na Gzemi jiZ existujiciho kme-
nového ttvaru neslovanskych a nenormanskych Russt. Ostatné ve franckych
analech se hovoti o vychodoevropském ,kaganatu“ Rosu (Urust, Rust, Russt)
jiz k roku 839, tedy pfed Rurikovym nédvratem ze Skandindvie. Vzhledem k ter-
minu ,kaganat“ pocita jedna z hypotéz s chazarskym puvodem Russu; existuje
téz teorie sarmatska.

Gumiljov pak povazuje Russy evidentné za ptislusniky vétve vgchodogermdn-
ského kmene Rugli (Rugit), ktefi se nékolik stoleti (!) pred vyboji Vikingu - jiz
v dobé stéhovédni ndrodu - presunuli z dnesniho Norska do usti Odry a Visly,
odkud byli Géty vytlaceni do Potisi a Podunaji (svédci o tom autorovo vysvét-
leni uvedené nize). - Gumiljovem ptfedpoklddand vétev Rugl (,Russové) tedy
dle autora postoupila na vychod a jiz odeddvna sidlila ve vychodoevropském
prostoru, kde sousedila se slovanskym obyvatelstvem; pozn. prekl.



