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Predmluva

Odvazné ctenarky a Ctenafi,

vysvétlit sloZité jednoduchou véc dokdze témér kazdy. Ucinit opak, tedy jednoduse podat
vec sloZitou, to byva obtizné. Pfesto jsme se této vyzve rozhodli jit vstfic a predkladame kni-
hu, kterd by snad mohla dokazovat, Ze obcanské pravo je nejen o obcanovi, ale také pro néj.
VSichni autofi jsme profesionalni pravnici a vime, Ze pravo je obecné vnimano jako slozita
problematika. Ba dokonce tak sloZit, Ze bez pravnika ji mnohdy nelze porozumét. A citime,
7e to neni zcela v poradku.

Pokud se ma pravo pIné uplatnit, museji byt aspori jeho zaklady (obcanské pravo) pochopi-
telné i pro,nepravnika”

Novy obcansky zakonik (nebo jak budeme dale ve zkratce uvadét NOZ), ktery byl ve Sbirce
zakon( Ceské republiky vyhlasen pod ¢islem 89/2012, obsahuje 3 080 paragraft. Nemame
v Umyslu poddvat v této knize Uplny vyklad nového ob&anského zakoniku. Nasim cilem je
napomoci pravnim neprofesiondlim seznamit se s novou Upravou tak, aby je Cetba neod-
radila. Méla by je naopak presvédcit, Zze obcanské pravo je ur¢eno pro kazdého a nemusi byt
nepochopitelné, nesrozumitelné ¢i prosté humoru. Vzdyt vzeslo ze Zivota, a ten takovy jis-
té neni.

V této knize vém co nejjednoduseji pfibliZime zékladnf oblasti obZanského prava, s nimiz se
mUzete kazdodenné setkdvat. Obcas néjaky odborny termin pouzijeme, ale srozumitelné
ho vysvétlime. Slibujeme, Ze podobnymi vyrazy budeme Setfit.

Texty vychdazeji z aktudIni podoby NOZ. A i kdyz dojde k jeho Upravam, bude nase knizka
smysluplnd, protoze jsme se vyhnuli zbyte¢nym podrobnostem a také jsme vynechali ¢asti,
kde se pfipadné zmeény daji predvidat.

Pro prehlednost uvadime, Ze pokud v této knize budeme mluvit o ob¢anském zakoniku, pd-
jde pravé o NOZ, tedy zékon ¢. 89/2012 Sb. Pokud budeme chtit mluvit o starsi prdvni Upra-
vé (U¢inné az do konce roku 2013), zdGraznime to.

S ohledem na ¢asté zmény nasich pravnich predpisl je také nutné uvést, Ze text této knihy
vychdzi z pravniho stavu ke dni 31.ledna 2013.






1. kapitola

Osobo, kdo jste?

Nejprve néco trochu nesrozumitelného, ale kdyz to vydrzite, vie se vysvétli: Jediné subjekty
pravnich vztah mohou nabyvat prav a povinnosti a svym jménem nérokovat jejich vynu-
ceni statni moci. Jiz tradi¢né nas rozdéluje NOZ na osoby fyzické a pravnické. | kdyz se v tex-
tu zédkona setkdme s obraty jako spotfebitel ¢i podnikatel, téméf vzdy se jednd o nékterou
z uvedenych osob. Oviem ne vzdy mohou takova specidlni oznaceni osob nabyvat podob
osoby fyzické ¢i pravnické. Na druhou stranu nikoliv vsechno, co jako osoba vypadd, osobou
v pravnim smyslu je. Pojdme si uvedeny rébus osvétlit na piikladech.

Priklad

Pan Halfar viastni ndkladni viz, kterym za Uplatu piepravuje zdsilky. ProtoZe se nechce dopus-
tit spdchdni trestného cinu nedovoleného podnikdni, nechal si na své jméno vystavit prakaz Ziv-
nostenského podnikdni. Tim se tedy stal osobou samostatné vydélecné cinnou (odtud oblibend
zkratka OSVC) a soucasné podnikaijici fyzickou osobou. Pan Halfar se stal podnikatelem.

Avsak po roce jeZzdéni kiizem krdzem po republice si pan Halfar uvédomil, Zze ho na stard kole-
najiz fizeni ndkladaku zmdhd. Prizval tedy pana Bertsche a hlavné jeho kapitdl k zaloZeni ob-
chodni spole¢nosti BELFAR SPED, s. r. o. Nyni md vystaveny prikaz Zivnostenského opravne-
ni jmenovand spolecnost, kterd je podnikajici prdvnickou osobou. Ackoliv by tedy hospodsti
zndmi o panu Halfarovi fekli, Ze je podnikatelem, kdyZ md onu Ucast na spolecnosti, v pravni
mluvé jiz podnikatelem neni.

Do roka a do dne vydélal pan Halfar jako jednatel a spole¢nik obchodni spolec¢nosti BELFAR
SPED, s. . 0, dostatek penéz, aby si pro radost koupil néjakou zbytnou véc. Jiz léta pomyslel
na terénni ctyrkolku. Jeji koupi se stal jako fyzickd osoba spotiebitelem. Kdyby vsak uvede-
nou zbytnost zakoupila jeho spolecnost, spotfebitelem by byt nemohla, nebot titul spotre-
bitele ndlezi toliko osobdm fyzickym. A tak jestlize bylo vozitko objedndno tieba pies e-shop,
mdaZe pan Halfar do ¢trndcti dnd ode dne jeho prevzeti od kupni smlouvy bez uddni divodu
odstoupit, protoZe se tésf vysostnému oznacleni spotrebitel. Kdyby tentyZ stroj zakoupila spo-
le¢nost BELFAR SPED, s. r. 0, nemohla by takové vyhody jako prdvnickd a jesté k tomu podni-
kajici osoba vyuZit.
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Pan Bertsch chce délat business také se slecnou Novdkovou, kterd je Gletni. ZaloZili tedy pod-
le ustanoveni § 2716 NOZ spolecnost, kterd bude vést tcetnictvi jinym za Uplatu. Kamarddky
v kavdrné tvrdily slecné Novdkové, Ze nyni se tedy musi podepisovat jako Novdkovd, s. r. o.
Sle¢na Novdkovd je vsak poucila, Ze spole¢nost podle NOZ je néco jiného nez obchodni spo-
lecnost tfeba s rucenim omezenym. Pti zdvérecném likéru pak vysvétlila, Ze spole¢nost vibec
neni osobou v pravnim smyslu slova, a tak je to prdvé ona, kdo md vystaveny Zivnostensky
prikaz a je ve skute¢nosti podnikatelem.

Pozor!

Jediné subjekty pravnich vztah mohou nabyvat prav a povinnosti a svym jménem néa-
rokovat jejich vynucenf statni moci.

Samostatnou kapitolou je postaven( statu v pravnich vztazich. Zda je stat osobou a zda se
muze tedy zavazovat, bude zajimat napfiklad zdjemce o koupi neupotfebitelného armad-
niho majetku. Pokud stat proda feknéme takovy znehodnoceny obrnény transportér nad-
senci do vojenské historie, pak se jednad o soukromopravni transakci. Jestlize stat sam jedna
v soukromopravni oblasti, je povazovan za pravnickou osobu. Specialni pravni Uprava pak
stanovi, jakym zplsobem stat jedna. Na druhou stranu, jestlize stat povola stejného zani-

cence vojenské historie do zbrané v rdmci vieobecné mobilizace ve vale¢ném stavuy, jiz se
nejedna o soukromopravni vztah, nybrz o vztah ¢isté mocensky, vefejnopravni.

Priklad

Jednoroc¢ni dobrovolnik Marek si ve vdlce nemohl zabalit zbytek komisdrku do tornistry a jit
po svych domd, nebot by ho oprdtka neminula. Stdt zde vystupuje jako vrchnost. Kdyby mu
vsak stdt po vdlce chtél vnutit prodej vyslouZilé polni kuchyné, nikdo by ho ke koupi nemohl
donutit, nebot'v soukromoprdvnich vztazich jsou si osoby rovny.

Stejné jako nase konani na tomto svété neni prochazkou réizovym sadem, i stat tizi odpo-
védnost za jeho protipravni ¢iny. V prdvnim slangu hovofime o tzv. deliktni zpdsobilosti.
Jestlize stat zpUsobi Skodu v soukromopravni oblasti, bude povinovan tuto skodu nahradit
dle NOZ. Ale pokud stat zpUsobi skodu v oblasti prava vefejného, ma povinnost nahradit ji
podle zvldstniho zdkona &. 82/1998 Sh., o odpovédnosti za Skodu zpUsobenou pfi vykonu
vefejné moci rozhodnutim nebo nespravnym Ufednim postupem.

Pfiklad

Prislusnik Policie Ceské republiky strdzmistr Kobra pfi zdsahu proti pfiznivcdm hnuti holych le-
bek rozbije svoji nedbalostivykladni skfin kvétindrfstvi. Poskozeny obchodnik pan Jouda mdze
ndrokovat ndhradu $kody pfimo po stdtu, respektive po Policii CR. StrdZmistr Kobra jako oz-
brojené rdmé stdtu zpusobilo totiz obecnou civilni skodu, stejné jako by ji zpdsobil néktery
Z pHiznivcy uvedeného hnuti vhozenim dlaZebni kostky.

Jestlize se vsak bude pan Jouda domdhat ndhrady skody u soudu a soud nebude schopen
pripad rozhodnout do nékolika let, mize chtit ndhradu skody za dlouhé fizeni po stdtu dle
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vySe uvedeného zvldstniho zdkona. KaZdy md totiz prdvo, aby jeho véc byla projedndna v pfi-
mérené dobé. Takové prdvo vyplyvd z prdva vefejiného. Pan Jouda obdrzi tedy vedle odskod-
néni za dlouhé fizeni i pozdni odskodnéni za rozbitou vykladni skriri.

Slozita osobnost pana Alberta

Skutec¢nost, Ze osoby mohou nabyvat prav a povinnosti, se nové nazyva pravni osobnost.
Pravni osobnost fyzické osoby, tedy ¢lovéka, a pravni osobnost pravnické osoby se od sebe
li3i. Prévnicka osoba je sice nadédna (pravnim) Zivotem, nicéné skutecné srdce v ni netepe.
Z toho plyne, Ze takova pravnickd osoba nemUze zemfit, zménit si pohlavi ¢i porodit déti,
a nesvédci ji tedy ani prédvo odkazat majetek zavéti, pravo na zménu pohlavi ¢i povinnost
platit vyzivné. Ale je tomu i naopak. Fyzickd osoba si nemUze nechat zménit sidlo, proto-
Ze 7adné sidlo nema3, jen si mlze zménit své bydlisté & misto trvalého pobytu. Nikdo jiny
nez osoby nadané pravni osobnosti nemohou vstupovat do pravniho Zivota v pozici toho,
kdo kona.

Pfiklad

Stard panf Roslerovd Zije jiz nékolik let se svym psem. Md pocit, Ze konec jejiho Zivota se bli-
Zi, a tak se rozhodne, Ze svému vérnému psu Albertovi daruje jeho boudu a stodolu, kde si
Albert tak rdd hraje. Aby mu ji ta hamiznd vnoucata nemohla sebrat, az ona tady nebude.
Podle NOZ uz sice zvite neni véc, ale protoZe nemd prdvni osobnost, nemdZze svému psovi
pani Réslerovd nic darovat.

Vzhledem k tomu, Ze nikdo jiny kromé osob fyzickych a pravnickych nemze nabyvat prav
a povinnostf, stanovi NOZ postup pro pfipad, jsou-li pravo ¢&i povinnost zfizeny ¢i ulozeny
(naptiklad zékonem ¢&i smlouvou) tomu, kdo osobou neni. V takovém pfipadé nabyva prav
a povinnostf osoba dle povahy pfipadu nejblizsi.

Pfiklad

Maly Kubik jezdi vZdy v lété na détsky tdbor nedaleko Rokytnice v Orlickych hordch. Domd pfi-
jizdi zocelen pobytem v pfirodé a s tsmévem od ucha k uchu. Proto se jeho rodice rozhodnou
tdboru vénovat dar 7 000 K& na pofizeni velké trampoliny. JenZe tdbor sdm o sobé neni naddn
prdvni osobnosti. Prdvo pfijmout dar se tedy pficte provozovateli tdbora.

Clovék jako fyzicka osoba ziskava pravni osobnost od narozeni do smrti. Pravé a jen po tuto
dobu mUZe nabyvat prav a povinnosti. Pravni osobnost zdkon pfiznava i pocatému ditéti za
predpokladu, Ze se narodi Zivé a jednani je mu ku prospéchu.

Pozor!

Clovek jako fyzicka osoba ziskavé pravni osobnost od narozeni do smrti.
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Pfiklad

Otec jesté nenarozeného ditéte nechd v péstitelské pdlenici vypdlit slivovici a na rodinné osla-
vé vefejné ozndmi, Ze slivovici ditéti daruje. Otec jako ddrce a soucasné jako zdkonny zdstup-
cejesté nenarozeného ditéte s viastni prdvni osobnosti — obdarovaného — tak uzavre darova-
¢l smlouvu. V takovém pripadeé je povinen o véc pecovat jako fddny hospoddr, a kdyz je dité
plné svéprdvné, je povinen mu tuto slivovici pfedat.

Pravni osobnost ¢lovéka zanika jeho smrti. Po prohlidce téla mrtvého vystavi prohlizejici lé-
kaf list o prohlidce mrtvého, v némz zapide ¢as umrti. Jestlize nelze télo mrtvého prohléd-
nout vlivem nestésti a je vzhledem k okolnostem jisté, Ze zemfely jiz neZije, mUze prohlasit
soud sam clovéka za mrtvého, jestlize se o nestastné udalosti dozvi. V ostatnich pfipadech
soud na navrh prohlasi ¢loveéka za mrtvého, o némz Ize mit ddvodné za to, Ze zemrel. V roz-
hodnuti o prohlaseni ¢lovéka za mrtvého soud urci den smrti. Tato skute¢nost ma obvykle
vyznamny vliv nejen v rdmci dédického prava.

Prohlasenf ¢lovéka za mrtvého viak bude pravidelné pfedchazet prohlaseni ¢lovéka za ne-
zvéstného, které je mozné na navrh osoby s pravnim zajmem. Institut prohlaseni za nezvést-
ného reaguje na pfipady, kdy nepfitomnost osoby nezndmého pobytu blokuje jednanf né-
koho jiného (napfiklad pfi hospodafeni s véci ve spoluvlastnictvi). Pak se na takovou osobu
hledf, jako by nebyla.

Priklad

Mlady pan Résler leté! na zahranicni dovolenou na Spicberky. Nad Barentsovym morem se le-
tadlo dostalo do turbulence a patrné spadlo do mofe. Uddlosti vénuji ceskd média znanou
pozornost, a tak ho soud po projedndnivéci na zdkladeé zprdvy vysetfovaci komise prohldsi za
mrtvého ke dni, kdy letadlo zmizelo z radaru.

Radujte se ze své svépravnosti,
dokud muzete!

Kromé pojmu pravni osobnost se v zdkoneé jesté mlZzeme setkat s pojmem svépravnost, coz
oznacuje zpUsobilost k pravnim ukondm. Jediné svépravny ¢lovek miZe jednat sém v pl-
ném rozsahu. To tedy znameng, Ze pro sebe muze vlastnim jednanim nabyvat prav a zava-
zovat se k povinnostem. Jako svépravna osoba si mohu bez souhlasu nékoho tfetiho kou-
pit nové bryle nebo se zavazat k vykonu prace v pracovnim poméru. Problém viak nastava,
pokud svépravnosti pozbudeme nebo ji nikdy nenabudeme. V takovém pfipadé si jiz nase
nejdUlezitéjsi pravni zéleZitosti bez opatrovnika neobstardme. Pojdme se nynf podivat na
priklad, kdy se osoba dovolavé neplatnosti svého jednani zpétné, aniz by kdy byla soudem
omezena jeji svépravnost.

Pozor!

Jediné svépravny ¢lovék mize jednat sém v plném rozsahu.
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Pfiklad

Vdovec pan Dobes po ztrdté milované manzelky v disledku hlubokého traumatu rozdd ves-
keré rodinné Uspory souseddm. V takovou chvili sice neni soudem omezen ve svéprdvnosti,
ale dusevni porucha, kterd cini ¢lovéka neschopnym prdvné jednat, by v tomto pfipadé zpd-
sobila stejné ndsledky. Takové prdvni jedndni je tedy neplatné, ovsem neplatnosti se musi pan
Dobes sdm dovolat (dle ustanoveni § 586 NOZ). A tak jestlize se mu po pdl roce truchleni vse
rozleZi a bude prokazatelné, Ze jednal ve stavu dusevni poruchy, miZe po sousedech Zddat
vrdceni dard.

Je v obecném povédomi, Ze plnou svépravnost ¢lovék ziskava mj. zletilosti. Té nabyvame
dovrsenim osmnactého roku Zivota. Aviak plné svépravnymi se mizeme stét i pfed naby-
tim zletilosti, a to uzavienim manzelstvi a nové i tzv. emancipaci, tedy pfizndnim svéprav-
nosti. V obou pfipadech je k tomu tfeba soudni rozhodnuti a vék nezletilce — alespon Sest-
nact let. Nezletily m0Ze uzavfit manZzelstvi, jestlize jsou pro to dulezité ddvody. Takovym di-
vodem byva nejcastéji téhotenstvi. V soudnim Fizeni o povolenf uzavfit manzelstvi soud vy-
slechne oba mozné budouci snoubence a rozhodne, jestli je shatku tfeba.

Naproti tomu soud musi pfiznat svépravnost nezletilci, ktery je schopen Zivit se sém a ob-
starat si své zaleZitosti, paklize s tim jeho zékonny zastupce souhlasi. Tento novy institut
emancipace bude pouZitelny zejména v pfipadech extrémniho majetkového zazemi nezle-
tilcQ. Prakticky bude tfeba v situaci, kdy rodina nezletilce o néj nejevi zajem a on je nucen
si hledat prostfedky obzivy sam. Pfipadna pravni zavislost na zékonném zastupci zde mUze
byt na Skodu.

Pozor!

Zletilosti nabyvédme dovrsenim osmnactého roku Zivota.

Priklad

Sedmndctilety Vojta, kterému soud priznal svéprdvnost, siv restauraci objednd krabicku ciga-
ret a pandka vodky. Ovsem skutecnost, Ze je svéprdvny, md vliv pouze na jeho soukromd prd-
va a povinnosti. Zdkaz prodeje alkoholu a tabdku osobdm mladsim osmndcti let je vSak po-
vinnosti vefejnou, a hostinsky tedy mladému muZzi nic z toho neprodd a nabidne mu sodov-
ku s vétrnikem.

ViySe jsme popsali, ze plnou svépravnost Clovék ziskava dovrsenim véku osmnact let.
Znamena to tedy, ze déti a mladistvi jsou svépravni ¢astecné? Nebo nejsou svépravni vi-
bec? Odpovéed neni tak jednoznacna. Svépravnosti clovék nabyva postupné soucasné s roz-
vojem rozumovych schopnosti. Znamena to, Ze pétileté dité si mdze jit koupit kopeckovou
zmrzliny, ale nemUze jit kupovat fetézovou pilu. Zatimco rozumoveé vyspély sedmndctilety
hoch si jiz takovy pracovni nastroj mize bez problém zakoupit. Takové posuzovéani vyspé-
losti nezletilce viak klade zvy3ené naroky na tfeti osoby — osoby vstupujici s nezletilcem do
pravniho vztahu. Proto NOZ davéd moznost udélenf odvolatelného souhlasu zakonného za-
stupce nezletilci ke konkretizovanému pravnimu jednani, nebot je to pravé zakonny zéastup-
ce nezletilce, kdo zna jeho rozumovou vyspélost nejlépe. Zdkon nepfedepisuje povinnou
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pisemnou formu takového souhlasu, ovsem z praktického hlediska dokdzani udéleni sou-
hlasu tfeti osobé se da pisemnéa forma viele doporucit.

Priklad

Desetiletd Eliska priide do obchodu koupit pro tatinka jako ddrek k narozenindm nastrelo-

vaci pistoli na hrebiky. Prodavac ji odbude, protoZe se mu zdd, Ze takovy ndstroj nepatii hol-

Cic¢ce do rukou. Tatinek tedy sepise pisemny souhlas s koupi pistole dle ustanoveni § 32 NOZ.

Nebude-li prodavac pochybovat o pravosti takové listiny, mize s klidem predmétny ndstroj

dévceti prodat, nebot pripadnd odpovédnost za jedndni dévcete by padla na bedra otce.
Samostatnym problémem je opravnéni nezletilych uzavirat smlouvy, jejichZz pfedmétem je
vykon zavislé prace, tj. pracovni smlouvu, dohodu o provedeni prace a dohodu o pracovni
¢innosti. Takové smlouvy mohou uzavirat pouze osoby, kterym je alespor patnact let a majf
ukon¢enu povinnou skolni dochazku. Toto pravidlo se nezménilo. Skolni dochéazka je povin-
na nejvyse do konce skolniho roku, v némz Zék oslavi sedmnacté narozeniny. | tak viak ne-
Zletilec nemUZe vykonavat viechny druhy praci, nybrz jen ty, které mu nebudou objektiv-
né na Skodu.

Priklad

Sedmndctilety emancipovany Vojta se uchdzi o prdci hornika v nedalekém dole. Na zdravot-
ni prohlidce zdvodni lékar zZjisti, Ze Vojta nemd jesté zcela vyvinuté kosti. Za téchto okolnostf
by prdce hornika nebyla pfimérend fyzickému rozvoji Vojty, a proto bude zaméstndn na po-
zici uklizece.

Pro posouzeni otazky, zda a jak omezit ¢loveka v jeho svépravnosti, je vzdy rozhoduijici aktu-
alnf stav konkrétniho jedince. K takovému rozhodnutfi je opravnén pouze soud, a to za pfed-
pokladu, Ze vyvine potfebnou snahu ke zjisténi postoje postizené osoby. Pro nedobré zku-
senosti s plvodni pravni Upravou nepljde jiz pro piisté cloveka jeho svépravnosti zbavit
zcela. Soud mUze toliko ¢lovéku omezit svépravnost tim, Ze uvede rozsah jednani, ke kterym
neni zpUsobily. Takové rozhodnuti Ize vydat pouze na ¢asové omezenou dobu a v co nej-
méné omezujicim rozsahu vzhledem k dusevnimu stavu ¢loveka. Soucasné soud ustanovi
takové osobé vhodného opatrovnika, ktery je povoldn k tomu, aby zabezpecil pravni zale-
Zitosti opatrovance — tedy osoby, jejiz svépravnost byla omezena. Clovék s omezenou své-
pravnosti mdze i pfesto samostatné pravné jednat v béznych zéleZitostech kazdodenniho
Zivota, tj. nakupovat jidlo, jezdit vefejnou dopravou apod.

Pfiklad

Vojtav stary dédecek pan Dobes pocal trpét stafeckou demenci. JiZ si ani neni schopen pre-
vzit od postovni dorucovatelky dichod. K tomu vsemu je tfeba obstardvat polnosti a lesy, kte-
ré mu patfi. Vojta se rozhodne dédeckovi pomoci a sdm aktivné podd ndvrh na soud na ome-
zenf jeho svéprdvnosti. Soud po projedndni véci pana Dobese Siroce omezi ve svéprdvnosti
ajmenuje jeho opatrovnikem Vojtu. Nyni|jiz Vojta sdm mdZe prebirat dédeckiv ddchod a dd-
vat do ndjmu lesy a pole. Musi vsak vZdy jednat v dédeckiv prospéch, nebo ho soud i na zd-
kladé anonymniho podnétu mdize odvolat.
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Osoba z prava stvorena — osoba
pravnicka

S pojmem pravnicka osoba se bézné setkavame a dokazeme si pod nim pfedstavit redlné
pfiklady.V zafizeni pravnické osoby se rodime, u¢ime se, do jeji provozovny pozveme pfi se-
znamovani protéjsek na vecefi. Pro mnohé je pravnickd osoba chlebodarcem, a konecné,
mUze to byt pravnicka osoba, kterd zabezpeci nas pohteb. Stejné, jako bychom nalezli mezi
lidmi spoustu charakterovych typ(, je tomu tak i mezi osobami pravnickymi. Existuje jich né-
kolik desitek a li3i se podle svého Ucelu a z toho vyplyvajicich prav a povinnosti. Takova ak-
ciova spolec¢nost je zaloZzena za Ucelem podnikéni a jako takova néjaké dalsi osobé ¢i oso-
bam patfi. Zatimco spolek, coZ je novy nazev pro obcanské sdruzeni, je zaklddan za Gcelem
realizace rlznorodych aktivit skupinou lidi a sdm o sobé nepatii do majetku zadné dalsi oso-
by. Podobnosti s osobou fyzickou je tu viak vic. Kazda pravnicka osoba se musi podle da-
nych pravidel jmenovat, je ji pfidéleno identifikacni ¢fslo a musfi mit na néjaké adrese umis-
téno sidlo. Navic tu musf existovat osoba ¢i kolektiv osob, skrze které tato pravnicka osoba
projevuje svoji v{li. Takovou osobu ¢i kolektiv nazyvame statutarnim organem, ktery jediny
mUZe za pravnickou osobu Cinit véechny pravni Ukony. NOZ zavadi povinné verejné rejstfi-
ky pro vétsinu typU pravnickych osob, ve kterych budou povinné zvefejnéna jména a adre-
sy (i sidla, nebot statutarnim organem pravnické osoby mdze byt i pravnicka osoba) vsech
¢lent statutarniho orgénu. V pripadé spolku se o jeho zapisu do vefejného rejstiiku inten-
Zivné uvazuje.

Pozor!

Jediné statutarnf organ pravnické osoby mUZe jednat za pravnickou osobu ve viech
pravnich vztazich.

Pfiklad

Tt kamarddi si zaloZi spolek s ndzvem Spolek mirného Zertu v mezich zdkona, z. s. Dovétek
. s. vyjadtuje povinny zdkonny dovétek znamenajici ,zapsany spolek” Uc¢elem spolku je tro-
peni nejapnych Zertd na ukor jinych v mezich zdkona. Jako statutdrni orgdn — pfedseda
spolku — byl zvolen pan Urbdnek, ucitel mistni zdkladni skoly. Kdyz se viak dozvédel, Ze jeho
jméno bude ve spojitosti s recesistickym spolkem moZnd povinné zvefejnéno, ihned na svo-
Jji novou funkci rezignoval.

Nazev a sidlo pravnické osoby

Jestlize jsme v pFipadé lidi zvykli, Ze ndm v jedné obci Zije nékolik nositell stejného jména,
na toto podobenstvi v pfipadé pravnickych osob miZzeme zapomenout. Nazev kazdé prav-
nické osoby musi byt vice ¢i méné odliditelny od ndzvu jiné pravnické osoby. | zde plati zna-
mé pravidlo, Zze kdo dFiv pfijde, ten dfiv mele.V tom smyslu, Ze chranény je ndzev jiZ regis-
trované pravnické osoby pfed nazvem osoby teprve vznikajici. K ndzvu pravnické osoby je
nezbytné pfipojit i dovétek ohledné jeji pravni formy. Jedna se o zndmé zkratky jako s. 1. 0,
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a.s, V. 0.5 .(vefejnd obchodni spole¢nost) ¢i o. p. s. (obecné prospésna spolecnost). Nazev
pravnické osoby a jeji dobra povest jsou chranény obdobnym zplsobem jako jméno a di-
stojnost ¢lovéka.

Sidlo

Sidlem se rozumi adresa pravnické osoby, na které se mdzeme s jejimi predstaviteli setkat.
Sidlo m@ze byt zvoleno i v byté, nehledé na to, Zze tam maji hlaseno trvalé bydlisté i néja-
ci lidé ¢&i tam je jiz situovano sidlo n&jaké jiné pravnické osoby. Jestlize je pravnicka osoba
v sidle zapsaném ve vefejném rejstiiku nedosazitelna (tedy se zde viibec nevyskytuje), jdou
pravni nasledky na jeji Ukor. Kazdy se totiz mUZe odvolat na jeji zapsané a soucasné jeji sku-
te¢né sidlo. To bude mit vliv zejména na dorucovani posty ¢i na misto plnéni vyplyvajici
z uzavfenych smluv.

Jednani za pravnickou osobu

Statutarni orgdn jednd tak, ze k ndzvu pravnické osoby, za kterou jednd, pfipoji svij viastni
podpis. Nepotfebuje k tomu zadné dalsi zvlastni opravnéni, protoze s jeho pravem jednat
za pravnickou osobu se mohou tfeti osoby seznamit z vefejného rejstfiku, do kterého méa
bezplatny pfistup kazdy.

Prodavacka muUze?

Jenze i kdyz si kupujeme rohlik v pekafstvi, uzavird s nami prodavacka kupni smlouvy, je-
jimZ pfedmétem je onen rohlik. Mohla za pekarnu prodavacka smlouvu uzavfit, i kdyz nenf
statutarnim organem pekafské spole¢nosti, pro kterou rohliky prodéva? Ano, nebot prav-
nickou osobu zastupujf jeji zameéstnanci ¢i ¢lenové v rozsahu obvyklém vzhledem k jejich
zafazeni nebo funkci. Takze prodavacky mohou uzavirat kupni smlouvy, vedouci provozu
smlouvy o dilo, persondlni oddéleni pracovni smlouvy a top manazefi tfeba smlouvy o na-
jmu tryskového letadla. VZdy je pfitom rozhodujici, jak dany zaméstnanec ¢i ¢len vystupu-

jivaci vefejnosti.

Pozor!

| zaméstnanci a ¢lenové pravnické osoby ji mohou platné zavazovat. Vzdy rozhoduje
postaven( jednajici osoby tak, jak se jevi vefejnosti.

Priklad

Pan Machdcek pracuje v obchodé s pocitaci jako uklize¢. Jednoho dne potkd svoji zndmou,
které pledtim zapfel, Ze se Zivi Gklidem. Predstavi se tedy jako vedouci oddéleni vyvoje aplika-
ci. Vdomnéni, Ze jeho jedndni nebude prdvné zdvazné, uzavfe za spole¢nost se zndmou, 0b-
chodni zdstupkyni jisté IT spolecnosti, licencni smlouvu na doddvku nového a velmi drahé-
ho programu pro vyvoj aplikaci. Jeho jedndni je pro spole¢nost prdvné zdvazné, ta nyni musf
program odebrat a zaplatit. Ale ani pan Machdcek nepfijde zkrdtka, protoZe spole¢nost po
ném mdaze vymdhat ndhradu skody, nebot nebyl k danému jedndni pokynem ¢i svoji funk-
ciopravnén.
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Smrt pravnické osoby

X

,Pravo jsi a v pravo se obratis" dalo by se konstatovat o smrti pravnické osoby. | kdyZ prav-
nické osobé nehrozi pomijivost télesna a nékteré jiz maji nékolikasetletou historii, je jasné,
Ze dive ¢i pozdéji dojde k jejimu vnitinimu vycerpani. A pak bude dfive ¢i pozdéji nasledo-
vat jeji zruseni a zanik. Zrusenf si Ize predstavit jako ulehnuti na smrtelnou postel s tim, Ze
veskeré aktivity jiz sméfuji smérem k zéniku pravnické osoby, tady jeji pravé pravni smrti, kdy
se pfipadné vymaze z vefejného rejstiiku. Takova jiz byvala pravnickd osoba nemUtze nadale
vstupovat do pravnich vztah(, protoZe prestala existovat.

Priklad

Do Spolku mirného Zertu v mezich zdkona, z. s., se infiltruji pfislusnici extrémni pravice a vy-
Stvou pUvodni zakladatele. Novy predseda spolku zacne v jeho rdmci budovat polovojenské
ozbrojené jednotky s ndzvem Svoboda Stdtu. Z uvedeného je zfejmé, Ze ¢innost spolku ne-
sméfuje k jeho ptvodnimu tcelu a navic spolek vyviji nezdkonnou ¢innost v takové mife, Ze
to zdvaznym zplsobem narusuje vefejny porddek. Takovy spolek mizZe soud zrusit i z viastni
iniciativy. Po proveden( likvidace spolek zanikne.
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Je libo ochranu
osobnosti?

Osobou se ¢lovék rodi, osobnosti se stava. Nehledé na skutecnost, zda jsme vyznamneé spo-
leCensky postavenou osobou ¢i nikoliv, ndlezeji ndm viem tzv. osobnostni prava. Pravda,
i pravnickd osoba je osobou, osobnostni prava se na ni viak nevztahuji. To ale nezname-
na, ze by byla vydana vikdim napospas. V jejim pfipadé je chranén zejména nazev pravnické
osoby a jeji dobré jméno. Z povahy véci vsak plyne, Zze v pfipadé pravnické osoby neni tfeba
konstruovat tak komplexni ochranu, jakou jsou osobnostni prava ¢lovéka.

Co je chranéno?

Co si vlastné Ize pod pojmem osobnost ¢lovéka pfedstavit a co je tedy vlastné chranéno?
Jedna se zejména o Zivot ¢lovéka, zdravi, jméno, vaznost, Cest, soukromi a projevy osobni
povahy. Rekne-li se v pravu zejména, je vycet nedplny, jen piikladny. Nelze vyctem postih-
nout viechny kategorie osobnosti ¢lovéka tak, aby se na nékterou ddleZitou nezapomnélo.
Je viak zfejmé, Ze je chranéna jak télesna, tak i psychicka stranka ¢lovéka.

Pozor!

Ochrany pozivajf zejména Zivot ¢lovéka, zdravi, jméno, vaznost, ¢est, soukromf a proje-
vy osobn{ povahy.

Pro pochopeni pojmu osobnost ¢lovéka je dileZitd i dalsi deklarace: kazdy je povinen ctit
svobodné rozhodnuti ¢lovéka Zit podle svého. Jde o vyznamnou vykladovou pomUcku, ne-
bot neni hordiho Ukolu, neZ rozpoznat, zda Ize, ¢i nelze na posuzovany pfipad pouZit charak-
teristik jako Cest, véaznost ¢i dUstojnost. Co je pro nékoho neskodnym dobfe minénym Zer-
tem, je pro jiného nepatfi¢nou zlovali. Jestlize z Zertu vyliji na pfitele kybl vody, nebot mu
oplacim jeho Zert pfedchozi, jisté nezasahuji do jeho osobnostnich prav, protoZe jsme se
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oba dobrovolné rozhodli, Ze provadéni drobnych Zertovnych zlomyslnosti bude mezi ndmi
standardem. Tim tedy oba realizujeme své rozhodnuti Zit podle svého a nikoho tfetiho ta-
kovymi projevy nepohoriujeme. Jestlize viak spolecensky znemoznim starého pana, fekné-
me veterana z valky, tim, Ze na néj byt omylem vyliji stejny kybl vody, jiz by se mohlo jed-
nat o zasazeni jeho prav Ujmou na vaznosti. Jak vidno, bude tfeba kazdy pfipad posuzovat
individualne.

Co zadat?

Nyni tedy vime, co je vlastné chrdnéno, avsak nevime, co konkrétné mize zasazend oso-
ba zadat. Clovék, jehoz osobnost byla zasazena, mize v prvni fadé Zadat o upusténi od po-
dobného jednani. Jenze Ciny stejné jako Cas nelze bohuzel vzit zpét a prosté upusténi od
protipravniho jednani nebude v mnoha pfipadech spravedlivé. Vynada-li ndm néjaky bar-
bar, jisté bychom nebyli spokojeni s tim, kdyby si odpustil nasledujici vulgaritu proto, ze
ho takovy verbalni vyron jiz prestal bavit. Z tohoto dlvodu ma zasazena osoba pravo na
odstranéni skodlivého nasledku, ktery neopravnény zasah do osobnostnich prav zpUso-
bil. Ono odstranéni skodlivého nésledku bude v raznych pripadech nabyvat rlznych po-
dob. Jednou z téchto podob je tfeba zadostiuc¢inéni, tzv. satisfakce, kterd maze byt vyjad-
fena i v penézich.

Priklad

Pani Vasickovd a pan Jurdnek jsou sousedé v bytovém domé. Pan Jurdnek svoji sousedku je-
dinkrdt vzbudil hlasitou hudbou, kterou vsak po sousedciné zabouchdni kostétem na sténu
vypnul. To ji vsak nestacilo a v rdmci ,spravedlivé odplaty’, tedy jesté v noci, nacdpala bldtivé
sldpoty vedouci k bytu pana Jurdnka a o uddlosti vylepila na vsechny dvefe v domé letdcek ve
znéni: Jurdnek ndm sem zase natapal tuny bldta, dejte mu to seZrat!” Pan Jurdnek, ktery vSak
prdvé odchdzel na dalsi tah méstem, paniVasi¢kovou pii lepeni letdckd nacapal a dovtipil se,
co se stalo. Zddal tedy po prdvu o upusténi od vylepovdni zbytku letdckd a odstranéni skodli-
vého ndsledku sejmutim vech jiz vylepenych nepravdivych osoceni a setfenim podlahy.

Jind situace...

Jind situace by nastala, kdyby se pan Jurdnek dovtipil hanebného cinu pani Vasickové az
v okamziku, kdy by ho rdno budili bouchdnim na dvere obyvatelé daného domu. Reknéme,
Ze dukazné by byla situace nespornd, nebot pani Vasickovd zapomnéla na primyslovou
kameru instalovanou u vchodu a nechala se nasnimat. Sunddni letdckd a vytfeni podlahy
JjiZz nebude stacit, protoZe cely diim si o panu Jurdnkovi mysli, Ze je hulvdt. Proto muze pani
Vasickovou Zddat o odstranéni skodlivého ndsledku kupiikladu umisténim omluvné tabule
u vchodovych dveri.

Zcela jind situace...

A zcela jind situace nastane, kdyZ pani Vasickovd v mistnim rddiu osoci pana Jurdnka ne-
pravdivé z hulvdtstvi. Ndslednd omluva uverfejnénd v rddiu nemusf Skodlivy ndsledek zcela
odstranit, protoZe zprdva se sifi rychlosti blesku u posluchacd rddia, ale néktefi rozhlas ne-
poslouchaji a pfipadnou omluvu nemohou slyset A hlavné kazdy si mdze fici, Ze na kazdém
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Sprochu pravdy trochu, a odsudek pana Jurdnka spoluobcany bude na svété. A pravé v tomto
momenté muze posSkozeny Zddat pfimérenou penézni ndhradu mordlini djmy. Vedle toho jes-
té muze byt pani Vasickovd uzndna vinnou ze spdchdni pfestupku proti obcanskému souZiti.
Jestlize by pan Jurdnek tuto informaci sitil po celém sidlisti, bude zcela nepostiZitelny, nebot se
nemUZe jednat o protiprdvni jedndni, jestliZe je preddvdna pravdivd informace.

Nomen omen a nalezita Ucta

Jméno &lovéka tvofi osobni (kfestni) jméno a pfijmeni, popfipadé jeho dalsf jména a rod-
né pfijmenit. Pravidla stran pojmenovani lidi upravuje zvlastni zakon &. 301/2000 Sb., o ma-
trikdch, jménu a pfijmenti. Tato pravidla jsou vieobecné zndma a NOZ na nich nic neméni.
Novatorskym pocinem v3ak je vyslovné stanoveni prava na uzivani jména v pravnich vzta-
zich a zejména prava na ochranu svého jména a fadnou uUctu k nému. Zde si poviimnéme,
Ze Ucta ke jménu je nécim rozdilnym nez chovani vaznosti k ¢lovéku, byt oba pojmy budou

Casto splyvat.

Priklad

Ministerstvo vnitra zvefejfiuje statistiky Cetnosti jmen a pfijmeni obcand naseho stdtu. Mezi
uzivanymi pfijmenimi existuji i takovd, kterd byste povaZovali za zjevné vulgarity. Jestlize by-
chom si v tomto pfikladé nevybiravym zpldsobem utahovali z néjakého podobného jména,

mohl by se jeho nositel Gspésné brdnit, byt ndm nemusi byt osoba konkrétniho nositele jmé-
na vabec zndma a nasim cilem nenfi sniZit vdznost této osoby, ale jen vysvétlit priklad.

S pravem uzivat jméno v pravnich vztazich se poji i povinnost nést nasledky uzivani jiného
jména nez vlastniho.

Pfiklad

Pan Sevela se vyddvd za zndmého Sachového velmistra a uzavre s feditelem mistni zdklad-
ni skoly dohodu, Ze sehraje za odménu nékolik Sachovych partii s nejlepsimi Zdky Skoly. Vse
praskne, uz kdyZ ho prvni Zdk porazi Sevcovskym matem. Nejen, Ze je uzaviend dohoda ne-
platnd, nebot pan Sevela uved! pana feditele Gimysiné v omyl o rozhodujici okolnosti své iden-
tity, ale bude povinen i nahradit skodu, kterd Skole kupfikladu vznikla pronajmutim sacho-
vych hodin. Nad to se pochopitelné mdZe prihldsit se svymi ndroky pravy sachovy velmistr,
kterému bude svédcit prdvo na ochranu jeho jména viici panu Sevelovi.

Ochrany jména se mUzZe dovoldvat ta osoba, vUci jejimuz jménu je veden protipravni z&-
sah. Jestlize se v3ak neopravnény zésah tyka pfijmeni uzivaného v konkrétni rodiné, mohou
se ochrany dovoldvat i ostatni ¢lenové rodiny, aniz by pfimo jejich jméno bylo napadeno.
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Pfiklad

Tonda Hradsky je dobrdk od kosti, navic je lidové feceno ,splachovaci” V den vyloupeni mist-
ni posty byl vidén v inkriminovany cas v jejim tésném okoli a v malé obci se brzy zacne nahlas
mluvit o tom, Ze Hradsky je lupic. Tonda si z takovych feci nic nedéld, i policie pfeci uznala, Ze
tuto postu ,udélat”nemohl. ,Splachovaci” ale neni Tonddv tatinek, mistni zastupitel. Proto az
pristé opozi¢ni zastupitel na jedndnf zastupitelstva obce vytkne ,Hradsky je lupic; bude moci
otec po prdvu Zddat o ochranu pfed takovym jedndnim.

NOZ nové umoziiuje jednani pod prezdivkou, jestlize je viem Ucastnikim daného vztahu
zndma identita takto jednajici osoby. Jestlize vejde tato pfezdivka ve vieobecnou zndmost,
pozivéa nasledné stejné ochrany jako jméno.

Pfiklad

Mahony a Paffka jsou staii trampové a zdlesdci. Mohou tedy spolecné pod témito prezdivka-
mi uzavirat riizné smlouvy, které budou poZivat pravni ochrany. Paffka se vsak za cas stane
svétové zndmym kytaristou a Mahony zacne uzivat jeho pfezdivky pfi své hudebni produkci.
Znynijiz byvalych kamarddd bude mit navrch samoziejmé pravy Paffka, ktery se domizZe zd-
kazu uzivdni svého jména Mahonym — LZipaffkou.

Cest, vaznost a dlistojnost — pojmy nejen
z doby romantismu

Pravni nauka radi pojmy cCest, vaZznost a dUstojnost pod spole¢ny nadfazeny pojem moralni
integrita. Integritou, ¢esky celistvosti, je myslen pfirozeny a bezvadny stav, kdy ¢lovék maze
realizovat své spoleCenské zajmy, aniz by u toho byl omezen jednanim druhého v rozporu
s obecnymi moralnimi zasadami. Zadsah do moraini integrity ¢lovéka mize zpUsobit skodli-
vy disledek vnimatelny jak pouze zasazenou osobou, tak i takovou osobou a soucasné riiz-
né Sirokou vefejnosti.

Priklad

Franta bezddvodné ostre vynadd Jirkovi, ktery naddvky vnimd jako zdsah do své ddstojnos-
ti. Jirka nenf shozen pred nikym dalsim, nebot se incident odehrdl na toaleté mistni hospo-
dy, nicméné poridil zvukovy zdznam, aby mohl Frantdv dtok prokdzat. | kdyz byla tedy ujma
zpusobena pouze na Jirkové equ, bude se moci dovolat prdvni ochrany. Nyni se musite ptdt,
zda potizenim onoho zvukového zdznamu nezasdhl Jirka do osobnostnich prdv Franty, ne-
bot pofizovdni zvukovych zdznamu tykajicich se projevi osobni povahy je dovoleno zejmé-
na se svolenim dotcené osoby. Sprdvnd odpovéd je nikoliv. Jirka mohl zvukovy zdznam pofi-
dit, protoZe tim chrdnil svd vlastni prdva. Ostatné nebyt zdznamu, Jirka by nikdy nemohl pro-
kdzat zdvadné Frantovo kondni a jeho prdvo by bylo nevymahatelné.
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Pred kumpdny

Stejny pocin Franty vici Jirkovi proneseny nyni vsak pfed ostatnimi Stamgasty se dotkne Jirky
stejnym zptsobem. Oproti pfedchozi situaci doslo i ke sniZzeni vdznosti Jirky v ocich jeho znd-
mych. Celkovy zdsah do osobnostnich pradv Jirky bude tedy o to intenzivnéjsi. To se kupfikladu
projevi'v tom, Ze Jirkovi bude pfizndno vyssi odSkodnéni neZ v prvnim pfipade.

Zasah do dUstojnosti ¢lovéka mdze spocivat v konani ¢i opomenuti konat. Kazdy je povinen
pocinat si tak, aby nedoslo k nedtivodné ujmé na pravech jiného. Tomuto pozadavku musi
kazdy pfizplsobit své aktivnf jednani. Pokud se jedna o pasivitu, neplati lidové réenti, Ze kdo
nic nedéld, nic nezkazi. O opomenuti pUjde zejména tam, kde povinnost konat vyplyva ze
zakona. Takovou povinnosti mdze byt i preventivni zasah na ochranu jiného, jestlize mu hro-
zi z&dvaznéjsi Ujma nez to, co je tfeba k zakroku vynalozit.

Pfiklad

Pan Stastny zdédil bytovy dim v centru mésta, ve kterém bydli chudi ndjemnici. Jeho zd-
mérem je soucasné ndjemniky ihned vystéhovat, dum rekonstruovat a byty pronajmout
zdmozné klientele. JenZe soucasné ndjemce chrdni ndjemni smlouvy na dobu neurcitou.
Temperamentni novy pronajimatel tedy vytrhd ze zdi kabely elektrického vedeni, aby zne-
moznil ndiemnikdm fddné uzivani bytd. Pomineme-li ndsledky vyplyvajici z poruseni ndjem-
ni smlouvy a trestnéprdvni ndsledky, zasdhl soucasné pan Stastny i do osobnostnich prdv nd-
Jjemnikd, protoZe umysiné sniZil jejich distojnost. V podminkdch dnesni spole¢nosti patfi pii-
stup k elektrické energii ke standardu a vyuzivdni spotfebicd, jako jsou lednicka Ci pracka, pii-
mo ovliviiuje ¢lovéka na jeho distojnosti.

Nekonali

Mlady pdr se setkd na détském hristi se zievnym pripadem tyrdni ditéte, které vsak ignoruje. Po
pdr dnech se chlapec s divkou doctou, Ze tyrdni skoncilo tragickou uddlosti, pfitom stacilo jen
zavolat tisnovou linku. Nyni zamilované bude spolecné tiZit nejen svédomi, ale i pfipadné nd-
sledky za neprekazeni trestného cinu a v neposledni fadé i ndsledky zdsahu do osobnostnich
prdv ditéte, které svym nekondnim zpdsobili.

V kazdém pfipadé musime posuzovat intenzitu kazdého zasahu. Bylo by nemoudré, kdyby
vyslovné malickosti zpUsobovaly néjaké pravni nasledky. K tomuto Ucelu pouZijeme dobo-
vou optikuy, kterd se vsak mlze s Casem ménit. Jestlize by pocatkem 20. stoleti bylo osloveni
Lty lumpe” vnimano jako velmi urazlivé, dnes se tomu lidé pouze zasméji. Miru intenzity po-
méfujeme tedy k dobové realité a vyvozujeme z ni, jaké nasledky je obvykle s to zpUsobit.

Podoba a soukromi aneb fotite se radi?

Nase podoba a hlas patii jenom ndm a nesetrné zachazeni s jejich zdznamy nas mdze po-
skodit nejen na dUstojnosti. Kazdy md pravo na ochranu pred takovym jedndnim. Z toho
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ddvodu je mozné zachytit jakymkoliv zplsobem podobu ¢lovéka a jeho hlas tak, aby podle
zaznamu bylo mozné urcit jeho totoznost, jen s jeho svolenim.

Priklad
Kadeinik médniho salonu si provddi osobni studii o trendech ve svém odveétvi. Chodi po uli-
cich a foti ddmy se zajimavymi ksticemi vyhradné zezadu. Takové jedndni neni v rozporu
s prdvem, protoZe dotcené Zeny nemohou byt podle fotografii ztotoZnény, pomineme-Ii va-
riantu naprosto jedine¢ného a neopakovatelného ucesu, ktery by byl schopen jeho nositel-
ku identifikovat.
Kdybychom vyse napsané museli dodrzovat bezvyhradné, svét okolo nas by byl Uplné jiny.
Uziti fotoaparatu, kamery ¢i diktafonu by bylo spise raritni. Svoleni nenf tieba, jestlize je za-
znam uzit k vykonu ¢i ochrané jiného prava, k Gfednim Ucellim a dale k ucellim védeckym,
uméleckym a zpravodajskym. Svolen( pak také nenf tfeba tam, kde nékdo dobrovolné ve-
fejné vystupuije.

Priklad

Pan Dvordk je starostou obce. ProtoZe neni pfilis slovné obratny, nemd rdd, kdy?z jej nékdo na-
tdc¢i na kameru. Nicméné je-li na néjakém vystoupeni pfed voli¢i, nemdzZe nikomu pfikdzat,
aby jej prestal snimat. Jestlize pojede do hlavniho mésta a tam bude na ulici nasnimdn zpra-
vodajskou kamerou pro tvorbu ilustracnich zdbérd, nemdze se domoci vymazdni takového
zdbéru. Dokonce se ani nebude moci brdnit, nachomytne-li se do nechténé role ve studenty
toceném amatérském filmu.

Skrytd kamera

Aby toho nebyl konec, dostane se panu Dvordkovi pfileZitosti byt natocen skrytou kamerou.
lhned proti odvysildni zdznamu protestuje a poZaduje jeho smazdni. Dobre vi, Ze na smazdni
md prdvo, protozZe natoceny Sprym Ize jen tézko zaradit pod uméleckou cinnost.

Proti neopravnénym zaznamUm nenf chranéna pouze podoba ¢lovéka a jeho hlas. Stejné
tak je chrdnéno zaznamenavani jeho soukromého Zivota ¢i neopravnéné sifeni pisemnos-
ti osobni povahy.

Priklad

Pan Sebor trdvi nedéini odpoledne na zahradé s rodinou. On si ¢te ¢asopis a jeho pani skota-
¢i's détmi. Najednou se zpoza Zivého plotu vynofi jeho zaméstnavatel s kamerou a zavold na
néj, Ze nyni jiz md ddkaz o tom, Ze se pan Sebor nikdy na pondéini porady ndlezité nepfipra-
vuje. Pan Sebor zachovd chladnou hlavu a Zddd vymazdni daného zdznamu, nebot jeho po-
Setily zaméstnavatel poridil videozdznam o soukromém Zivoté rodiny Sebord.
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Manzelstvi a rozvod

Co je to manzelstvi?

Manzelstvi je zéklad statu. Tuto skoro prvorepublikovou vétu miazeme vzit jako obecny po-
pis manZzelstvi podle NOZ. Ani zde NOZ nezapfte svoji inspiraci v pfedpisech starych mnoho
desetileti a vice. Zanechme v3ak historie a pojdme se zabyvat manZelskym pravem tak, jak
jej NOZ upravuje. Mnozi z vas se setkaji s nejednim prekvapenim.

Zruseni zakona o rodiné

Nejvyraznéjsi zménou je zruseni zékona o rodiné. Vztahy mezi manzely (osobni i majetko-
vé) se stavaji soucasti obcanského zékoniku, ktery by mél upravit témérf viechny obcansko-
pravn{ vztahy.

Rodina a manZelstvi podle NOZ pozivé zvIastni zakonné ochrany, coZ se projevuje zejména
ve zvldstni formalizaci tohoto svazku.

Manzelstvi je trvaly svazek muze a zeny vznikly zplsobem, ktery stanovi zakon. Oproti dfi-
ve platnému obcanskému zakoniku jiz nejde o spolecenstvi muze a Zeny, ale o svazek muze
a Zzeny. Vécné jisté nejde o zadny posun a v tomto zUstdva manzelstvi stejné jako dosud.

Nové je viak popsan ucel manzelstvi. Podle ob¢anského zakoniku uc¢inného do 31.12. 2013
bylo U¢elem manzelstvi zaloZzeni rodiny a fadna vychova déti. Podle NOZ je Ucelem navic
také vzdjemna pomoc a podpora. Tato novinka se dale projevi zejména v otazce vyzivného
mezi manzely. Nejde tedy pouze o nadbytecnou definici, ale o vyznamné vykladové pravi-
dlo pro soudce.
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Snoubenci nemuseji ani mluvit

Manzelstvi vznika budto cestou civilni, anebo cirkevni.

V pfipadé civilniho i cirkevniho manzelstvi jde o vefejny a slavnostni obrad v pfitomnosti
dvou svédkd, na kterém snoubenci k otdzce oddavajiciho projevuji (anebo neprojevuijf) vili
vstoupit do manzelstvi. Obc¢ansky zakonik predpokladé kladnou odpoveéd obou snouben-
cU, ale pfipousti, Ze manzelstvi vznikne i jinak, je-li zfejmé, Ze je projevovana takzvana sha-
te¢na vale.V praxi to mize byt napfiklad kyvani hlavou, radostné vykfiky apod. Je pak na po-
souzeni oddévajiciho, zda to jako projev snatec¢né vile uzng, ¢i nikoliv.

Priklad

Snoubenka k dotazu odddvajiciho, zda chce s pfitomnym muzem vstoupit do manZzelstvi,
odpovi, Ze ano. Snoubenec k téZe otdzce zacne volat: ,Jisté, jiZ jsem se nemohl dockat,” pri-
cemz se usmivd na vsechny pritomné, zejména na snoubenku. V tomto pfipadé oba snou-
benci vcelku jasné projevili svou sriatecnou vali, i kdyz projev snoubence jisté nebyl typicky.

Snatec¢na vule nestaci

K uzavfeni manzelstvi pochopitelné nestali pouze projevit sfatec¢nou vili pfed pfislusnym
organem statu nebo cirkve. Navic je nutné, aby snoubenci pfedem uvedli, Ze jim nejsou
znadmy pfekazky uzavieni manzelstvi a ze znaji vzéjemné svij zdravotni stav. A konecné, ze
zvazili usporadani svych majetkovych pomérd, bydleni a hmotného zajistént.

Snoubenci musejf pfi svatebnim obfadu zvolit, jak naloZi se svymi pfijmenimi. Stejné jako
dosud si bud ponechaji své dosavadni pfijmenti, nebo pfijmeni jednoho z nich zvoli jako
spole¢né, nebo jeden z manzell bude k novému pfijment pripojovat své prijmeni dfivejsi.
Pokud budou mit manzelé odlisna pfijmeni, museji se dohodnout na pfijmenf svych spo-
le¢nych déti. Obcansky zakonik umoznuje, aby se manzelé i dodatecné dohodli na spolec-

ném prfjmeni, pokud tak neucinili pfi shate¢ném obfadu.

Svétsky, nebo cirkevni sriatek?

Jsou si svétské a cirkevni sfiatky v dnesni dobé rovny? Jsou i nejsou. Je mozné projevit sna-
te¢nou vUli jak pfed orgdnem vefejné moci (napfiklad ¢lenem rady mésta) a matrikarem, tak
pred orgdnem cirkve. Avsak aby mohl probéhnout platné cirkevni obfad, museji si snouben-
Ci predem obstarat osvédceni vydané matrikou a toto osvedceni predlozit cirkevnimu od-
davajicimu. Takové osvédceni obsahuje potvrzeni o tom, Ze snoubenci splfuji viechny po-
Zadavky stanovené zdkonem pro uzavieni manzelstvi. Navic od vydani tohoto potvrzeni se
musi cirkevni shatecny obfad konat nejpozdéji do Sesti mésic. A cirkevni oddavajici navic
musi prislusnému matri¢nimu Uradu do tff dn od konani obfadu dorucit protokol o uza-
vieni manzelstvi. Je tedy zjevné, Ze cirkevni obfad se mUze konat pouze pod dohledem a za
asistence matri¢niho Uradu, tedy opét svétské moci. Bez splnéni vyse uvedenych podminek
totiz manzelstvi viibec nevznikne.
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Prava a povinnosti manzel(l
Museji si byt manzelé vérni?
Odpovéd je snadnd. Museji. Jde totiz o jednu ze zékladnich povinnosti manzela, kterou ob-
Cansky zakonfk stanovi. Ale ne v kazdé fazi manzelstvi tomu tak je. ManZelé maji totiZ stejna
prava i povinnosti. Je tak tfeba vzdy pfihlizet k zachovani této rovnosti a vzdjemnosti. Stejné
tak je nutné prihlizet ke zvyklostem rodiny, aby ona rovnost nebyla pouze formalni. Kromé
toho je vzdy zékladni otdzkou, co je to vérnost, ¢i spis co je jiz porusenim této povinnosti. Je
to jen posezeni na kavé s osobou jiného pohlavi, anebo Ize jako nevéru hodnotit az sexudl-
ni souziti s jinou osobou? Takové posouzeni je vzdy na soudci, ktery musi peclivé zvazovat,
zda jde o poruseni vérnostni povinnosti, a to s pfihlédnutim ke zvyklostem v celé spolec-
nosti i v ramci konkrétniho manzelského péru.

Priklad

Bude prokdzdno, Ze manzel byl manzelce opakované nevérny, a to po dlouhou dobu. Poté
navdzala vztah s jinym muzem i manZelka. K této jeji nevére by soud nemél pristupovat jako
k poruseni povinnosti manzelky, jelikoZ ta jednala jen v ddsledku jedndni manzela a jeji jed-
ndni nemd vliv ani na vztahy mezi manzely, ani na vyzivovaci povinnost.

Dalsi povinnosti a prava

Vzdjemna vérnost viak nenf jedinou povinnosti manzell. Zakladem viech vzéjemnych prav
a povinnosti je pfedevsim jiz zmifovana vzajemna rovnost manzell v pravech i povinnostech.
Tuto zdanlivé banalnf vétu musime zdlraznit. Obcansky zakonik vyslovné vychdzi z rovnosti
muze a Zeny v manzelstvi a z pohledu tohoto vychodiska se odviji veskeré dalsi Gvahy o viech

aspektech manzelského Zivota. A to ostatné jak pfi jeho vzniku, tak v prdbéhu i pfi zaniku.

Jaké jsou tedy dalsi povinnosti a prava manzel(? Manzelé jsou, mimo vzajemné vérnos-
ti a Ucty, povinni zit spolu, vzajemné respektovat svou dlstojnost, podporovat se, udrzovat
rodinné spolecenstvi, spolecné pecovat o déti a vytvafet zdravé rodinné prostfedi. Uvedené
povinnosti je mozné povazovat za zakladni povinnosti, které by mély platit mezi jakymikoliv
lidmi, kteff chtéji spole¢né zit. Na druhou stranu jde o povinnosti, jejichZ poruseni se mtze
projevit jak pfi vyporadani majetkovych pomérd manzell, v rozvodovém Fizeni, avsak také
pfi posuzovani rodicovské zplsobilosti konkrétniho manzela. Oproti starému obcanskému
zakoniku je rozsah manzelskych povinnosti Sirsi.

Kolik jsi dnes vydélal?

Otdzku obsazenou v nadpisu obvykle zaslechneme jako souc¢ast mnoha oblibenych man-
Zelskych anekdot. Ovsem obcansky zakonik této otdzce priklada vyznamny — a musime zdd-
raznit, Ze novy a dosud neznamy - pravni obsah. Manzel mé totiz nové pravo na to, aby mu
druhy manzel sdélil idaje o svych pfijmech a stavu svého jméni, jakoz i o stavajicich i uvazo-
vanych pracovnich, studijnich a podobnych ¢innostech.
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Pozor!

Manzelce musite sdélit, kolik vydélavate. Samoziejmé to plati i naopak.

Tato zakonna povinnost neni nijak blize specifikovana. Mirné nadnesené tak mdzeme tre-
ba ocekdvat, Ze od Ucinnosti NOZ si manzelé vzajemné budou pfedavat dotazniky, kterymi
budou zjistovat vyse zminéné informace. S ohledem na obecny popis v zdkoné dochazime
k zavéru, Ze manzel ma pravo na informace o veskerém majetku druhého manzela.

Priklad

ManZelka predd manzelovi mnohastrdnkovy dotaznik, v némz bude Zddat informace o jeho
pfiimech, stavu jeho jméni podle kategorii. Také ji bude zajimat rozsah a typ jeho soucasnych
a budoucich pracovnich ¢innosti, jako napfiklad zda podnikd, kde pracuje, zda md ptijmy
z prodeje patentd. Navic bude Zdadat informace o vysi dluhd, jejich splatnosti. Aby manzel ne-
porusil zdkon, musi na takovy dotaznik podrobné odpovédét.

Nereknu!

Co se ale stane, kdyZ manZelce poZadovné Udaje nesdélim? A co se stane, kdyz feknu, Ze
nevim?

V kazdém pfipadé pljde o poruseni manzelskych povinnosti. Je totiZz nepochybné, Ze tato
nova pravni povinnost byla do manzelského prdva zafazena proto, ze v soucasné dobé
manzele vzdjemné, snad kromé potfeby slusnosti a upfimnosti, zZddna pravni norma nenu-
tf sdélovat si podrobnosti o svém majetku. Nové tedy, budu-li na majetek tézan, jsem pod-
le zdkona povinen odpovédét. Pokud to néktery z manzeld neudéld, pak v krajnim pfipadé
mUze jit i o jednu z pficin rozvratu manzelstvi.

Navic pokud manzel poZzadované informace nesdéli, mdze druhy manzel - tazatel — podat
Zalobu na soud a domahat se vydani rozhodnuti, kterym soud odpirajicimu manzelu tuto
povinnost stanovi pravomocné a vymahatelné. Pokud by ani pak pozadované informace
nebyly poskytnuty, mdze byt vedena exekuce i vykon rozhodnuti.

Priklad

Navazme na vyse uvedeny priklad. Pokud manZzel na zddost své manzelky nebude reagovat,
pak ona mize podat Zalobu, v niz se bude domdhat, aby soud manzelovi uloZil ji poZzado-
vané informace sdélit. Pokud ten to presto neudéld, pak mu mohou byt ukldddny pokuty.
Za fungujiciho manzelstvi to asi nelze ocekdvat, ale v pfedrozvodovém stadiu asi o podob-
né spory nebude nouze.

Vyse uvedené muize mit pochopitelné obrovsky vyznam pro pfipadny spor o vypofadani
spole¢ného majetku manzeld, nebot drtiva vétsina nelspésnych sporl o tento majetek je
neuspésna praveé proto, ze jedna ze stran nema o majetku druhé strany dostate¢né informa-
ce. Peclivy a opatrny manzel — nebo v ceské realité mozna spiSe manzelka — se tedy bude
vcas domahat dostate¢ného mnozstvi informaci a NOZ mu k tomu nabizi nastroj.
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Vyse uvedené novinky, tykajici se vzdjemného informovani o majetkuy, se uplatni i na nynijiz
existujici manzelstvi, nebot podle prechodnych ustanoveni NOZ se, kromé vyjimek, tento

NOZ uplatniina jiz existujici vztahy.

Jak uspokojit manzelku?

V této kapitole nepljde o nic obycejnéjsiho nez o uspokojeni potieb zivota rodiny. NOZ
k této problematice doslova fiké: Kazdy z manzell pfispiva na potteby Zivota rodiny a potfe-
by rodinné domacnosti podle svych osobnich a majetkovych pomér(, schopnosti a moz-
nosti tak, aby Zivotni Urover véech ¢lent rodiny byla zdsadné srovnatelna.

Pravé uvedené v podstaté napliuje zékladni zésadu rodinné ¢asti obcanského zékoniku,
a to rovnost mezi manzely. Tato rovnost viak neni rovnosti absolutni, ale relativni, tedy rov-
nosti danou moznostmi a schopnostmi manzeld.

Navic viak zékon Fika, Zze osobnf péce o rodinu a jejf ¢leny ma stejny vyznam jako majetko-
vé plnéni. Cilem tedy je, aby byla Zivotni Urover viech &lend rodiny zésadné srovnatelna.

Pfiklad

Manzelé Adam a Eva jsou nemajetni (bydli v ndjemnim byté nemaji auto ani chalupu).
Adam md ¢Cisty mésicni prijem 50 000 K¢, Eva 25 000 K¢. Adam by tedy mél prispivat na ndku-
py, ndklady bydleni atd. cdstkou dvakrdt vétsi neZ Eva. Pokud navic Adam osobné pecuje o ro-
dinu vyrazné méné nez Eva, pak by jeho penéZni pInéni mélo byt jesté vétsi,

Vzajemnda pomoc a podpora mezi manzely je povinna i v pfipadé, Ze manZelé nevedou ro-
dinnou domacnost. Timto pojmem tedy NOZ fikd, Ze manzelé spolu neZiji. V takovém pfi-
padé pak kazdy z manZzell plati ndklady své domacnosti, ale museji si vzédjemné pomdahat
a podporovat se.

Navic ten z manzeld, ktery opustil spole¢nou rodinnou domacnost, aniz k tomu mél zvlasté
zavazny ddvod, musf nést i jeji naklady, pokud v oné domacnosti Zije nezletilé dité. Zde pa-
trné pUjde o soucast vyZzivného.

Pozor!

MU0Zete mit povinnost nést ndklady domdcnosti i tehdy, pokud jste tuto domdacnost
opustili.

Pokud by kterykoliv z manzell nepfispival na ndklady doméacnosti & neposkytoval takovou
osobni péci, aby oba méli zasadné stejnou Zivotnf (jak Fika zékon ,hmotnou a kulturn{”) Gro-
ven, pak druhy z manzeld mdze pozadovat pfiznanf vyZivného. Tato Uprava je velmi podob-
nd pravnimu stavu podle pavodniho zakona o rodiné. Stejné téZ je, Ze toto opravnéni nenf
zavislé na tom, zda spolu manzelé Ziji, ¢i nikoliv. V kazdém pfipadé je vyZivovaci povinnost
mezi manzely vyZivovaci povinnosti, ktera pfedchazi viechny ostatni. To znamend, Ze otec
nemUze z7adat vyzivné od syna, pokud jej mlze zadat od manzelky.
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Priklad

Je-li hmotnd droveri mezi manZzely nestejnd v neprospéch manzelky (md mensi pfijem pfi
stejném majetku), pak tato se musi nejdtive domdhat vyZivného od manZela a pak teprve pii-
padné muizZe Zddat vyZivné od svych déti ¢i rodica.

Ddle plati, ze vyZivné Ize od druhého manzela poZadovat pouze ode dne poddni Zaloby, a ni-
koliv zpétné, jak je to mozné u déti a neprovdanych matek. Pokud tedy manzelka chce od
manzela ziskat vyzivné, neméla by své rozhodnuti odklddat, jelikoz zpétné ji vyzivné soud ne-
mdZe pfiznat.

Tady velim ja!

NOZ resf i otdzku rozhodovani manzeld o zélezitostech rodiny, tedy zejména o volbé mista
bydleni rodicli i déti a o zpUsobu Zivota. Asi nas neprekvapi, ze zakon dava prednost doho-
dé manzell. Pokud se manzelé nedohodnou, pak se kterykoliv z nich muze obratit na soud,
aby rozhodl. Takové soudni spory se vedou pomeérné zfidka, ale pokud se vedou, trpi zpra-
vidla zdlouhavosti. A pfitom zrovna v téchto pfipadech je rychlost zasadni, jelikoz uklidni si-
tuaci mezi manzely. Dlouhd délka fizeni naopak vztahy jitii a nékdy mUze dokonce paradox-
né prispét k naruseni dlvéry mezi manzely.

Ochrana manzela

Pokud manzelé jednaji navenek, tedy napfiklad uzaviraji smlouvu s kymkoliv jinym, zava-
zuje jednani kteréhokoliv z manzell automaticky oba manZele. Na rozdil od zékona o rodi-
né viak NOZ posiluje ochranu manzela pfed negativnim jednanim druhého z nich. Kteryko-
liv z manzeld mze navrhnout soudu, aby vaci nému vyloucil nésledky budouciho jedné-
ni druhého z manzeld. Tato zména moznosti ochrany manzela je chvalyhodnd, protoze po-
siluje postaven( slabsiho.

Pozor!

Navic dokonce plati, Ze pokud spolu manzelé neZiji a maji déti, pak bez souhlasu s uza-
vienim (napfiklad Uvérové) smlouvy nevznikd spole¢nd vézanost jednanim jednoho
z manzeld. Pokud tedy dluh nepfevezmou oba manzelé, jde o zavazek jen toho, kdo
smlouvu podepise.

To soucasné znamena, ze dochdzi k oslabeni pozice véfitele, ktery tak jiz ma pouze jednoho
dluznika, ale NOZ dava prednost ochrané manzela pfed ochranou véfitele.

Priklad

Manzelka Eva md obavy, Ze manzel Ales, ktery s ni Zije v jednom byté, si bude brdt nedivodné
pujcky, které nepotrebuji, a to jesté navic za nepfimérenych podminek, tedy se zbytecné vyso-
kym drokem, na dlouhou dobu a s velkymi sankcemi. Navrhne tedy soudu, aby vaci ni vylou-
cil povinnost platit dluhy pfevzaté v budoucnu manZzelem. Pokud si pak Ales pdjcku vezme, je
dluznikem sdm a Eva dluznikem nebude. To je zdsadni zména oproti diivéjsimu stavu, kdy by
Eva musela dosdhnout rozvodu, protoZe jiné obrany neméla.
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O pohar dédecka Alfonse aneb rodinny zavod

Rodinny zavod je pro moderni ¢eské pravo novinkou. Nejde samozfejmé o Zzadné sportovni
klani mezi ¢leny rodiny zakonc¢ené spole¢nou oslavou, ale o specidlni uspofadani majetko-
vych vztah® mezi ¢leny rodiny v pfipadé spole¢ného podnikant.

Zavodem NOZ rozumf soubor jmeéni, ktery podnikatel vytvofil a ktery z jeho vile slouzi
k provozovani podnikatelské ¢innosti. Drivéjsi pravni pfedpisy pouzivaly pojem podnik.
Rodinny zavod se od bézného zavodu lisf tim, Ze zde musi spolecné pracovat manzelé nebo
alespon s jednim z manzelt jejich pfibuzni az do tfetiho stupné. Nebo také osoby s manze-
ly sesvagrené az do druhého stupné. Jednoduse fec¢eno jde v podstaté o formu rodinného
podnikani. NOZ pak pro osoby, které v takovém rodinném zavodé pracuji, upravuje zvlast-
ni prava a povinnosti. Rodinny zévod mUze vzniknout i tehdy, pokud jde o obchodni spo-
le¢nost, napfiklad spole¢nosti s ru¢enim omezenym. Potom se nejdfive pouZzije Uprava ob-
chodni spole¢nosti a poté Uprava rodinného zédvodu. Stejné tak v pfipadé, Ze osobami spo-
le¢né pracujicimi v rodinném zavodeé jsou manzelé, ma Uprava manzelského majetkového
prava pfednost pfed Upravou rodinného zakona. V této souvislosti, i kdyz to obcansky zéko-
nik vyslovné nezminuje, je mozné ddvodné pfedpokladat, Ze pfednost pfed Upravou rodin-
ného zavodu bude mit také Uprava pracovnépravni.V podstaté je totiz nutné rodinny zavod
vnimat jako specidlni Upravu vlastnického prava manzell &i spise Sirsi rodiny. Z tohoto po-
hledu je zajimavé, Ze Uprava rodinného zavodu je zahrnuta v pravech a povinnostech man-
zelQ, i kdyz se mUze tykat mnohem Sirdi rodiny.

Pravo na zisk

Nejpodstatnéjsim rysem rodinného zavodu je pravo zucastnénych ¢lend rodiny podilet se
na zisku, na vécech nabytych z tohoto zisku a na pfiristcich zdvodu. To vie v mife odpovida-
jici druhu a mnoZstvi své prace. Jiz jen pravé uvedené dava pfi¢inu k Uvaham o znacné ne-
tradi¢nim zpUGsobu podnikani. Zdsadni rozhodnuti je mozné pouze po odsouhlaseni vétsi-
nou rodinnych pifsludnikd zacastnénych na rodinném zavodé. U¢ast na rodinném zavodé
bude dokonce mozné pfevadét (tedy prodat nebo darovat), i kdyz jen na omezeny pocet
0s0b a se souhlasem vétsiny osob zdcastnénych na rodinném zavodé. Rodinny zédvod mize
byt také délen, a to napfiklad v rdmci dédéni, ¢i prodavan. V podstaté tedy pdjde o nakladda-
ni jako s jakoukoliv jinou véci, kterou je mozné prodat, darovat &i rozdélit.

Pro vznik rodinného zévodu nenf tedy tfeba nic jiného neZ faktické podnikanf v rodinném
spolecenstvi. Ve vétsiné pripadl pljde o vysledek pisemné dohody, ale ani to nenf nutné.
Rodinny zévod vznikne sédm od sebe.

Manzelstvi, 0 némz se vam muze jen zdat
Zdanlivé manzelstvi

Necekejte, Ze vam diky titulku popiseme manZelstvi, o kterém se viem zda ve sladkych
snech.
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Zdanlivé manzelstvi je navic v podstaté jen neplatné manzelstvi, aviak ve vyraznéjsi podo-
bé. Zdanlivé je takové manzelstvi, které viibec neni, nevzniklo, byt by se navenek zdalo, ze
tomu tak je. Urcit, Ze manzelstvi neexistuje, mize pouze soud, a to nejen na navrh, ale i bez
néj, tedy z vlastni vile. Tim v podstaté soud jen fekne, Ze manzelstvi viibec neni — tedy jen
deklaruje skutecny stav.

Podle obcanského zakoniku jde o zdanlivé manzelstvi tehdy, pokud nebyly splnény tako-
vé podminky, na jejichz splnénf je,,nutno bezvyhradné trvat” Zde budeme muset vyckat na
rozhodovéni soudU v této otdzce, nez bude mozné definovat, o které podminky jde.

Viyslovné zakon stanovi takové nélezitosti pouze u cirkevniho shate¢ného obradu, cozZ je
opét jistym projevem zvyhodnéni civilniho snatku. U cirkevniho shatku jde o nevyhnutel-
nou povinnost uzavieni snatku pred opravnénou cirkvi, predlozeni osvédceni matri¢niho
Ufadu a spInéni ¢asového testu Sest mésicl od jeho vydani. U obou siatecnych obradl pak
takovou podminkou také jisté bude projev shate¢né vile. V ostatnim prozatim v dobé vzni-
ku textu pretrvavala nejistota.

Priklad

Snoubenci uzavieli manZelstvi pfed predstavitelem Pivni cirkve. Tedy cirkve, kterd nemd oprdv-
néni k uzavirdni manzelstvi. Navic vibec neexistuje. Jeden ze snoubencd to zjisti aZ za dva roky
po uzavieni manZelstvi a navrhne soudu, aby rozhod| o neplatnosti manZelstvi. Soud vsak roz-
hodne o takzvané zddnlivosti manzelstvi, jelikoZ ndvrh k takovému rozhodnuti ani nepotrebuje.
Takovym rozhodnutim soud jen vyslovné fekne, Ze manZelstvivibec nebylo uzavieno. Znamend
to, Ze snoubenci jsou od pocdtku svobodni a do manZelstviv podstaté nikdy nevstoupill.

Neplatné manzelstvi

Na rozdil od zdéanlivého manzelstvi neplatné manzelstvi vzniklo, trvalo, ale soud jej nésled-
né prohlasil za neplatné. Takové rozhodnuti mdze soud udélat na navrh kohokoliv, kdo na
tom ma pravni zajem.

Priklad

V fiinu roku 2015 dojde k uzavieni manzelstvi mezi snoubenci Alenou a Petrem. Pan Alois,
muz, ktery se s pani Alenou oZenil v roce 2014, podd ndvrh soudu na uréeni neplatnosti jeji-
ho manZelstvi s panem Petrem proto, Ze Alena jiz byla vdand. Soud takovému ndvrhu vyhovi
a prohldsi manzelstvi mezi Petrem a Alenou za neplatné. Okamzikem prdvni moci takového
rozsudku se jejich manzelstvi zpétné povazuje za neuzaviené.

Bez |huty

Prohlésit manzelstvi za neplatné mize soud tehdy, pokud uzavieni manzelstvi brénila za-
konnd prekazka. Témito prekazkami je nedostatek véku, skutecnost, ze manzelstvi hodla
uzavfit osoba s omezenou svépravnosti, osoba, ktera jiz dfive manzelstvi uzaviela, anebo
osoba, kterd by chtéla uzavfit manzelstvi s blizkym pfibuznym.
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Pro zajimavost je nutné uvést, Zze pro rozhodnuti soudu o neplatnosti manzelstvi z téchto
ddvodl nenf zakonem stanovena zadnd Ihdta a mGze k nému tak dojit v podstaté kdykoliv
po uzavieni manzelstvi.

Soucasné vsak plati, ze pokud prekazka uzavieni manzelstvi bude napravena, tak o neplat-
nosti manzelstvi nelze rozhodnout. Obcansky zékonik zde viditelné chrani manzelsky vztah
pred pravnim puritanstvim, nebot v podstaté ani neplatné uzaviené manzelstvi nelze za ne-
platné prohlasit a tato docasnd neplatnost bude pfehlédnuta.

Pozor!

Neplatné manzelstvi se — az na vyjimky — nestane platnym jen proto, Ze trva mnoho let.

Dité pfednéjsi nez pravni Cistota

Soud v3ak neprohlasi za neplatné manzelstvi, které by jinak bylo neplatné z dGvodu nedo-
statku véku nebo omezeni svépravnosti snoubencd, aviak manzelé jiz pocali dité, které se
narodilo Zivé. Na tomto misté obc¢ansky zékonik dava pfednost ochrané ditéte pfed poza-

davkem na neuzavirdni manzelstvi nezletilci a nesvépravnymi, jelikoz zajem ditéte je zde
mnohem vyznamnéj3i nez zdjem statu na neuzaviranf urcitych typl manzelstvi.

Vezmi si mé, nebo bude zle!

Daldim divodem neplatnosti manzelstvf je natlak pouZzitim nasili nebo vyhrozovanim nési-
lim. Navrh na prohlasenf manzelstvi za neplatné z tohoto dlvodu vsak mize ucinit pouze
ten z manzel, ktery byl ke snatku donucen. Tedy na rozdil od vyse uvedenych dlvodu jiz
tento ndvrh nemze ucinit kdokoliv, kdo ma na takovém rozhodnuti pravni zijem, ale jen
postizeny manzel.

Navic ma postizeny manzel jen omezeny ¢asovy prostor k podéni zaloby. Navrh je totiz moz-
né podat nejpozdéji do jednoho roku ode dne, kdy tak postizeny manzel mohl u¢init, vzhle-
dem k okolnostem, nejdfive. Tato Ih(ta je stanovena dosti neurcite a jisté bude predmétem
mnoha spord. V kone¢ném disledku bude zalezet na soudci, zda dojde k zavéru, ze Ihita
byla, nebo nebyla dodrzena. Bude totiz muset posoudit, ,kdy nejdfive” mohl postizeny man-
Zel pFislusny ndvrh podat.

Z ddvodu této nejistoty proto doporucujeme, pokud by nékdo takovy navrh chtél podat,
aby to udélal do roku od uzavfeni manzelstvi. V takovém pfipadé totiz bude Ihita zcela jis-
té dodrzena a odpadne nebezpeci zamitnuti zaloby proto, Ze bude zmeskana Ihita k jeji-
mu podani.

Priklad

Snoubenec hrozi snoubence, Ze pokud si ho nevezme do 72 hodin, tak ji otrdvi, coz demon-
struje otrdvenim kocky. Snoubenka podlehne, protoZe ji snoubenec navic jiz delsi dobu fyzic-
ky tyrd, a sniatek uzavie. V takovémto pripadé mdzZe ndvrh soudu na vysloveni manZelstvi za
neplatné podat pouze snoubenka — nyni jiz manzelka — a nikdo jiny. Tedy ani Zadnd kama-
rddka, rodice apod.
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PYi srovnani se stavajicim zakonem o rodiné jde o znatelny postup ve prospéch poskozené-
ho manzela. | za staré pravni Upravy totiz platilo, Ze manzelstvi nevznikne, jestlize muz nebo
Zena byli k prohlaseni o uzavieni manzelstvi donuceni fyzickym nasilim. Slo o absolutné ne-
platné manzelstvi, avsak jen z dGvodu pfimého donuceni nésilim. Uvedeny pfiklad s de-
monstrativnim otravenim kocky by tak podle staré pravnf Upravy nebyl hodnocen jako pfi-
mé nasili a manzelstvi by nemohlo byt z tohoto dlvodu prohlaseno za neplatné.

Mylit se je lidské

Je sice pravda, ze mylit se je lidské, ale u vstupu do manzelstvi mUze jit o omyl nezavide-
nihodny. Nastésti existuje moZnost ndpravy. A to v pffpadé uzavienf shatku v omylu. Podle
NOZ viak musf jit o omyl v totoZnosti snoubence nebo o povaze siatecného jednani. Ne
kazdy omyl tedy mudze vést k neplatnosti manzelstvi, ale pouze pravé uvedeny omyl — tak-
zvané kvalifikovany.

Viyhodou prijeti NOZ je skute¢nost, Ze témér vzdy bude mozné pouzit soudnirozhodnuti vy-
dand v mezivale¢ném obdobi. Tato tzv. judikatura ndm totiz mize pomoci zadkonny text vy-
loZit spravné, a to zejména tehdy, pokud jde o rozhodnuti Nejvy3siho soudu Ceské republiky.

Z historie...

Napriklad k prave probirané otdzce omylu v osobé manzela pfi uzavieni manzelstvi nejvys-
i soud v roce 1921 rozhodl tak, Ze kvalifikovanym omylem, ktery mdze vést k neplatnos-
ti manzelstvi, je pouze omyl v osobé manzela z hlediska fyzické jednoty. Takovym omylem
viak nenf omyl v osobnich, rodinnych ¢i majetkovych pomérech manzela. Jelikoz jde o zaji-
mavou situaci, kterd se mize opakovat i dnes, pouzijme jej i jako priklad, v némz pro auten-
ticitu vyjimecné ponechejme i pdvodni jazykovou Upravu.

Pribéh snatkového podvodnika

Zalobkyné se seznamila pocatkem listopadu 1918 se zalovanym, jenz se vyddaval za nad-
porucika v zaloze. Tvrdil, Ze otec jeho jest zdmozZnym advokatem, matka Ze pochazi ze stat-
ku a sém Ze studuje prava. Pfedstirdnim timto pohnul nezletilou Zalobkyni k tomu, Ze s nim
uzaviela dne 25. ledna 1919 snatek. | pfed oddavajicim je knézem setrval zalovany pfi sho-
ra uvedenych udajich. Nékolik dni po svatbé byl viak zalovany vojenskou policii zat¢en
a za trestniho fizenf vyslo najevo, Ze je ve skute¢nosti byvalym domobraneckym svobod-
nikem a absolventem nékolika tfid stfedni skoly, Ze otec jeho jest zednikem, nikoliv advo-
kdtem, a matka Ze byla dcerou podruha, a nikoliv statkafe, a Ze si zalovany hodnost nad-
porucika podvodné prisvojil a jesté pred snatkem ve vice pfipadech zlo¢inu podvodu, kra-
deZe a zpronevery se dopustil, pro néz byl odsouzen do tézkého zalafe na dv a pul roku.
Zalobkyné doméhala se po t¢ neplatnosti manzelstvi z nékolika diivod(, v prvé fadé pro
omyl v osobé nastavajiciho manzela.

Jak to dopadlo?

S zalobou manzelka neuspéla. Tehdejsi nejvyssi soud dospél totiz k zavéru, ze aby mohlo
jit o kvalifikovany omyl v osobé manzela, ktery by zakladdal, nebo mohl zakladat neplatnost
manzelstvi, museji byt fyzicky odliSné osoby snoubence a manzela. Ani v roce 1921, ani za
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Ucinnosti NOZ tak snoubencdm nezbude, nez aby vychazeli ze znamého Uslovi,dlvéruj, ale
proveruj” Nestacil a nebude stacit omyl v socidlnim postaveni manzela ¢i jeho rodica.

O neplatné manzelstvi pdjde jisté tam, kde jako manzel pfi uzavirdni bude vystupovat jina
osoba nez snoubenec. Byt bude mit jeho identifika¢ni prikaz. Ostatné napfiklad v doku-
mentarnim filmu Obcan K. bylo pfedvedeno, Ze uzavfit manzelstvi timto zpdsobem neni ni-
jak slozité.

Pokud jde o druhy typ kvalifikovaného omylu, jsou tim mysleny situace, kdy manzelstvi
vznikne i presto, Ze jeden z manzell neveédeél, Ze o uzavieni manzelstvi jde.

Priklad

Zena z legrace na oslavu narozenin svého pfitele do restaurace pozve odddvajiciho i matri-
kdrku a rekne jim, Ze je se snoubencem dohodnuta na uzavieni manzelstvi. Odddvajici se do
restaurace dostavi a v ni probéhne bézny obiad. Poté odddvajici odejde. Muz je vsak po celou
dobu presvédcen, ze slo pouze o recesi, nikoliv o uzavieni manzelstvi. Samozrejmeé md povin-
nost u soudu prokdzat, Ze skute¢né nemohl védet, Ze slo o rediny obiad, a Ze meél vdazné ddvo-
dy se domnivat, Ze o uzavieni manZelstvi nejde.

Stejné jako u neplatnosti manzelstvi z ddvodu nasili &i pohrizky nasilil NOZ urcuje, ze névrh
na vysloveni neplatnosti manzelstvi Ize soudu podat pouze ve Ih{té jednoho roku. Tato Ih(-
ta za¢ina bézet od dne, v némz se dozvédél o pravém stavu véci. Dllezité je, Ze pocatkem
Ihaty neni okamzik, kdy se manzel mohl dozvédét o ddvodu neplatnosti, ale kdy se o ném
dozvédél. Pochopitelné plati, ze navrh i v tomto pripadé mize k soudu podat pouze ten
z manzeld, ktery byl v omylu, a nikoliv ten, ktery o pravém stavu veci védél.

Pfiklad

Lucie uzavie manzelstvi s muzem, kterého si za manzela nehodlala vzit, jelikoz $lo o dvojce
Jjejiho snoubence. Za trvdni manZelstvi si z ni kamarddky délaji legraci, Ze ten jeji manzel se
po svatbé vyrazné zménil, Ze je prosté jiny. V tuto chvili by sice Lucie pfi vynaloZeni jistého Usi-
I mohla omyl! Zjistit, ale nestalo se. Teprve dva roky po uzavieni manZzelstvi pristihla doma
manzela i s druhym dvojcetem a omyl vysel najevo. V ten den Lucie omyl Zjistila a ndsledujici
den pro ni byl prvnim dnem jednorocni lhity pro poddni Zaloby.

Manzelské majetkové pravo

Stejné jako za Ucinnosti starého obcanského zékoniku se majetek patfici spole¢né obéma
manzeldm bude i v novém obcanském zakoniku nazyvat spole¢né jmént.

Toto spolecné jmeéni mdze podléhat trojimu reZzimu, a to zakonnému, smluvenému anebo
soudnimu.
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Zakonny rezim

V zdkonném rezimu nélezi do spolec¢ného jméni manzell vie, co si pofidi jeden z nich nebo
oba spole¢neé za trvani manzelstvi. Vyjimky jsou v podstaté stejné, jako byly dfive. Do zékon-
ného reZimu spole¢ného jméni manzell tak nepatfi majetek ziskany darem, dédictvim ¢i
majetek slouZici osobni spotfebé jednoho z manzell. Stale také plati, Ze dfive vylu¢ny maje-
tek jednoho z manzell zGstava vylu¢nym, i kdyZ se pfeméni v majetek jiny.

Novymi vyjimkami ze spole¢ného jméni manzell je pInéni, které manzel obdrzel v rdm-
ci odskodnéni nemajetkové Ujmy anebo jako nahradu za poskozeni svého vylu¢ného
majetku.

Priklad

Pfed manzelstvim méla Jana motorku. Za trvdni manZelstvi si manZelé koupili auto a byt. Byt
si pofidili za penize nasetfené za trvdni manZelstvi a auto za penize ziskané prodejem motor-
ky. Byt se tak stdvd soucdsti jejich spole¢ného jméni, zatimco auto patfi vylucné Jané.

Pokud by ndsledné Jané auto nékdo ukradl, pak by plnéni pojistovny za ukradenou véc —
auto — také patfilo do vylucného majetku Jany a neslo by o spolecné jméni manZeld.

Aby NOZ pfedesel dosavadnim vykladovym potizim, vyslovné stanovi, Ze soucasti spolec-
ného jméni manzell je také zisk z vylu¢ného majetku jednoho z manzeld.

Navic je soucasti spole¢ného jméni také podil manzela v obchodni spole¢nosti nebo druz-
stvu. Samozfejmé i zde plati, ze je myslen podil v obchodnf spole¢nosti nebo druzstvu zis-
kany za trvani manzelstvi. Pravé uvedené je nemalou odchylkou od plvodni pravni Upravy.
Podle té totiz do spole¢ného jméni patfila hodnota takového podily, ale nikoliv podil jako
takovy. To se projevovalo napfiklad v tom, ze druhému manzelovi nevznikalo pravo hlaso-
vat na valné hromadé a podobné.

Priklad

Pred uzavienim manzelstvi byl manzel jedinym spolecnikem spolecnosti ABC, s. . o. Jestlize
tato spolecnost za trvdni manzelstvi vyplati podil na zisku, pak tento zisk v celém rozsahu pa-
tff do spole¢ného jméni (ode dne splatnosti), i kdyzZ je obchodni podil na spole¢nosti ABG, s. r.
o, vwluénym majetkem manzela. Jestlize se vsak manZelka stane za trvdni manZelstvi — a se
souhlasem manzela — spolecnici obchodni spolecnosti Burdych & Huddk, s. r. o, pak tento
podil patii do spolecného jméni manzeld. A pak logicky také podil na zisku této spolecnosti.

NOZ v rdmci zékonného reZzimu spole¢ného jmeni upravuje téz otazku dluht manzelQ.
Stejné jako u aktiv (véci, pohledavky, prava), plati i u pasiv (dluh(), ze do spole¢ného jmé-
ni patif vdechny ty, které manzelé spolecné ¢i jeden z nich pfevzali za trvani manzelstvi.
Wjimky jsou pouze dvé. Prvni z nich je situace, kdy se dluh véze k majetku, ktery patfi pou-
ze jednomu z manzelQ. Druha vyjimka se uplatni tehdy, jestlize dluh pfevezme jen jeden
z manzeld bez souhlasu druhého, a to aniz se soucasné jedna o obstarani bézné zalezitosti.

V pravé uvedeném jasné vidime posileni ochrany manzela, ktery se nezadluzuje.
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Na rozdil od staré pravni Upravy totiz do spole¢ného jménf spadajf jen dluhy pfevzaté spo-
lecné, anebo dluhy prevzaté jednim z manzeld, ale odpovidajici kazdodennim potfebdm -
zatimco stary obcansky zakonik vylu¢oval pouze zavazky presahujici majetkové poméry
manzeld.

Priklad
Za trvdni manZelstvi si Josef koupi osobni automobil za cenu 1,5 milionu korun, a to na uver.
Smlouvy podepise sam, bez souhlasu manzelky. Jelikoz nejde o zarizeni bézné potreby rodiny,
nebude dluh podle nové prdvni Upravy spadat do spolecného jméni manZzeld. Za tcinnosti
starého obcanského zdkoniku by vsak dluh do spolecného jméni mohl spadat, a to tehdy, po-
kud by majetkové poméry manzelt takové koupi odpovidaly. Napfiklad tedy tehdy, pokud by
meésicni ptijem manzeld byl 150 000 K¢ a viastnili by vice aut a nemovitosti.
At jiz je rezim kterékoliv véci jakykoliv, podstatné je, Ze to bude tfeba u soudu vzdy pfipad-
né prokazat. Teoretické Uvahy jsou jedna v&c a moznost prokazat své tvrzeni véc druha.
Jde o Uvahy,ponékud protimanzelské”, ale vychazejici z redlnych soudnich pfi. Pokud tedy
chcete mit moznost prokazat, Ze néjaky majetek do spole¢ného jméni spadd, ¢i naopak ne-
spada, prokazete to pfedevsim dlkaznim materidlem v podobé listin. Doporucujeme pro-
to zajistit si dkazni moznost uschovanim potfebnych listin v podstaté po celou dobu trva-
ni manzelstvi.V lepsim pfipadé je nikdy potfebovat nebudete, jelikoZ vase manzelstvi vydr-
Zi.V opacném piipadé ma pfi vypofadani spole¢ného jméni navrch vzdy ten z manzeld, kte-
ry byl Iépe pfipraven.

Pozor!

V pfipadé sporu musite nejen tvrdit, ale zejména prokazat, co je, &i neni soucasti spo-
le¢ného jmént.

Smluveny rezim

Vsechna vyse uvedena pravidla o zdkonné podobé spole¢ného jméni manzeld mohou
manzelé svou vali ménit. Tyto zmény mohou byt v podstaté libovolné. Navic plati, ze zmény
mohou provadét jak manzelé, tak také osoby, které teprve hodlaji manzelstvi uzaviit, tedy
snoubenci. Vsechny zmény zdkonné podoby spole¢ného jméni je nutné provadét ve formé
tzv. vefejné listiny, tedy nejcastéji notarského zépisu. Zmény jsou mozné ve Ctyfech varian-
tach. Ve varianté oddélenych jméni, odlozeném vzniku spole¢ného jméni a ve zUzeni ¢i roz-
sffeni zakonného rozsahu spole¢ného jmént.

Neomezené zmény

Zmény, které mohou manzelé délat, jsou v podstaté neomezené. MzZe jit o zmény jiZ existu-
jicich véci ve spole¢ném jméni nebo o0 zmény v budoucim nabyvani aktiv a pasiv spolecné-
ho jméni. V ¢em se manZelé od zdkona nemohou odchylit, je obvyklé vybaveni domacnos-

ti, coz je déno tim, aby alespor v zakladu byla zachovéna jistota méné majetného z manzelU.
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Pfiklad

Manzelé se dohodou ve formé notdfského zdpisu dohodnou, Ze dim s pozemkem, ktery byl
pfed svatbou ve vylu¢ném vlastnictvi manZela, bude nové soucdsti jejich spole¢ného jméni.
Ddle se mohou dohodnout, Ze veskeré jejich pfijmy ze zaméstndnii z podnikdni nebudou na-
byvat do spole¢ného jméni, ale kaZdy do svého vylucného viastnictvi.

NOZ vsak soucasné stanovi, ze Zadna dohoda o odlisné podobé spole¢ného jméni nesmi vy-
loucit schopnost manzela zabezpecovat rodinu. Pfenesme se nyni pfes lehkou nelogi¢nost
textu a konstatujme, Ze jde o ochranu slabsiho z manzell pred takovou smluvenou podo-
bou spole¢ného jméni, kterd je diskriminacni a extrémné nevyhodna pro jednoho z manzelC.

Soucasné plati, Ze dohodou manzell nemUze byt postizen véfitel, pokud o dohodé pfedem
nevi. Véfitel (napfiklad banka poskytujici hypotéku) totiz pocita s tim, Zze dluzniky jsou oba
manzelé v rdamci spole¢ného jméni. Odlisna Uprava toto ve vzajemném vztahu mezi man-
Zely sice mUze vyloucit, ale na véfitele dopad nema.

Ve formé verejné listiny

Zmeény v rozsahu spole¢ného jméni manzell je tedy mozné provadét pouze ve formé ve-
fejné listiny. Soukroma listina, tedy napfiklad dohoda manzell bez notafského zapisu, viak
také mze mft nemaly vyznam, ale nemUze jit o platnou smlouvu o Upravé podoby spo-
le¢ného jméni manzell. Vyznam soukromé listiny mdze spocivat pfedevsim v podobé dd-
kazniho materialy, jelikoZ z takového textu mdze byt zfejma nespornost o charakteru néja-
ké véci.

Pfiklad

Sepisi-li si manZelé mezi sebou (bez notdre) dohodu, Ze auto, které patii vylucné manZelce,
se noveé stdvd soucdsti spolecného jméni manZeld, pak takovd dohoda, jelikoZ ji nesepsal no-
tdr, neni dohodou o rozsiteni spole¢ného jméni. Ale soucasné tato dohoda jasné vyjadiuje, Ze
pfedmeétné vozidlo je vylucnym vlastnictvim manZelky a Ze to mezi manZely nebylo sporné.

Soudni rezim

Soudni rezim spole¢ného jméni manzell je v podstaté reakce soudu na zavazny divod, kte-
ry neni mozné prehlédnout. Soud mize na ndvrh nékterého z manzeld spolec¢né jméni zce-
la zrusit anebo zUzit. NOZ jako priklady zavaznych dGvodU uvadi situace, kdy je jeden z man-
Zell marnotratny, podstupuje nepfimérena rizika nebo zacal podnikat.

Pokud dtvody zdsahu soudu pominou, soud mdze své rozhodnuti zrusit nebo zmeénit.

Ma prednost véritel, nebo usporny manzel?

Pro viechny vyse uvedené reZzimy spole¢ného jméni plati jednotna Uprava vztahl k véfite-
ldm. Otdzka, ktery z manzell je povinen platit dluhy, které vzniknou za trvani manzelstvi, je
mozna zcela zédsadni a hlavni otdzkou manzelského majetkového prava. Podle NOZ plati,
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Ze dluh vznikly za trvani manzelstvi i jen jednomu z manzeld mze byt vymahan (napriklad
exekuci) také proti majetku, ktery je ve spole¢ném jméni.

Priklad

Muz si — za trvdni obvyklé podoby spole¢ného jméni — vezme pUjcku u nebankovni spolec-
nosti. Nebude-li ji spldcet, pak exekutor mize postihnout téz dim, ktery maji manzelé ve spo-
le¢ném jméni.

Jind situace nastava, pokud dluh jednoho z manzell vznikl proti vali druhého manzela.
Takovy nesouhlas s dluhem musi manzel, ktery si dluh nevzal, uplatnit u véfitele ihned poté,
co se o dluhu dozvi. V takovém pfipadé je postiZitelna jen takova &ast spole¢ného jmént,
ktera by v pfipadé rozvodu - teoreticky — pfipadla manZzelovi, ktery si dluh vzal. TotéZ plati
napfiklad u dluhd vzniklych pfed uzavienim manzelstvi ¢i v pfipadé, ze dluh vznikl z proti-
pravniho jednani jednoho z manzeld.

Pozor!

Viyjadfeni nesouhlasu s dluhem neodkladejte.

Priklad

Muz si — za trvdni obvyklé podoby spole¢ného jméni — vezme pUjcku u nebankovni spolec-
nosti. Zena ihned, jak to Zjisti, pilsemné upozorni véfitele, Ze dluh si manzel vzal proti jeji vili,
atoto doloZi jejim starym dopisem, v némz manZela vyzyvala, aby se nezadluZoval. Nebude-
li'v takovém pripadé muz dluh spldcet, pak exekutor mize postihnout téz dum, ktery maji
manzelé ve spole¢ném jméni, avsak pouze z jedné poloviny — kterd by ndleZela manzelovi.
Totéz by platilo, pokud by dluh vznikl v disledku zlocinu, ktery by spdchal manzel a mél by po-
vinnost nahradit Skodu zlo¢inem zptsobenou.

NOZ také vyslovné fesi situaci, kdy manzelé uzaviou dohodu o podobé spole¢ného jméni
odlisné od zakonné podoby. Typicky pokud se pokousi nékterou soucést spole¢ného jmé-
ni vyloucit ze spole¢ného jmeéni. Pak plati, Ze takova véc je postizitelnd pouze tehdy, pokud
dluh vznikl méné nez pll roku pred uzavienim dohody o zméné rozsahu spole¢ného jmént.

Priklad

Muzsi 1. kvétna 2014 — za trvdni obvyklé podoby spole¢ného jméni — vezme pdjcku u neban-
kovni spolecnosti. Desdtého srpna 2014 uzaviou manzelé dohodu o zizeni rozsahu spolec-
ného jméni a dum, ktery méli ve spole¢ném jméni, se stane vylucnym majetkem manzelky.
Pak plati, Ze exekutor, nebude-li dluh placen, mdze postihnout dim cely, tedy jako by ztzeni
spole¢ného jméni nebylo.
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Rozvedte se co nejdrive
Zanik manzelstvi rozvodem

Stejné jako u dosavadni pravni Upravy i podle NOZ plati, ze manzelstvi m{ze byt rozvede-
no tehdy, je-li souziti manZzelQ hluboce, trvale a nenapravitelné rozvraceno a nelze olekavat
obnoveni manZelského souziti.

Ovsem ani kdyz soud zjisti, Zze jsou viechny tyto podminky beze zbytku naplnény, v nékte-
rych pfipadech nesmi manzelstvi rozvést. Jde o situace, pokud by byl rozvod manzelstvi
v rozporu se zdjmem nezletilého ditéte, anebo pokud by byl rozvod v rozporu se zdjmem
manzela, ktery se na rozvratu manzelstvi pfevazné nepodilel. K druhému pfipadu nemoz-
nosti rozvodu manzelstvi se vsak nepfihlizi, pokud spolu manzelé neZiji vice nez tfi roky.
NOZ téz vyslovné uvadi, co je tfeba chapat pod absenci spole¢ného souziti manzelt. Jde
o situaci, kdy netvofi manzelské ani rodinné spolecenstvi, pficemz neni rozhodné, zda maji
spole¢nou domacnost.

Priklad

Je vedeno rozvodové fizeni na zdkladé ndvrhu muze. Soud Zjisti, Ze manZelstvi je nepochyb-
né rozvrdceno, a to trvale a hluboce, byt trvalo 29 let. Manzelka vsak prokdzala, Ze rozvrat
manZelstvi je zplsoben pouze nevérou manzela, ktery se pred rokem odstéhoval za milenkou.
Soucasné prokdZe, Ze v disledku rozvodu se vyrazné zhorsi jeji majetkovd situace, moZnost pe-
covat o postiZené dité a bude téZ ohroZeno jeji zdravi. Soud tedy manZelstvi pfesto nerozvede.

Sporny rozvod
Stejné jako dosud platf, Ze rozvod je v pfipadé, Ze manzelé maji nezletilé déti, moZny tehdy,
az soud rozhodne o pomérech ditéte v dobé po rozvodu manzelstvi icastnikd.

Také stéle platf, Ze rozvodovy soud je povinen zjistovat pficiny rozvratu manzelstvi Ucastni-
k. Tedy zjistovat, pro¢ je manzelstvi v takovém stavu, v jakém je. Takové zjistovani mize byt
pomérné ¢asto pfedmétem sporu, proto se tomuto typu rozvodu zjednodusené Fika sporny.

Nesporny rozvod
Vedle toho bude i s novym obcanskym zdkonfkem existovat i takzvany rozvod nesporny.
Ten je pFipustny tehdy, pokud jsou soucasné splnény tyto podminky:
> navrh podavaji oba manzelé spole¢né nebo se druhy z manzell k navrhu prvniho
z manzell pfipoji a soucasné
soud povazuje tvrzeni manzell o rozvratu manzelstvi za pravdivé a soucasné

> ke dni zahdjeni rozvodového fizeni, tedy ke dni podani zaloby, trvalo manzelstvi alespor
jeden rok a manzelé spolu minimalné Sest mésicd neziji a soucasné

> poméry pfipadného nezletilého ditéte manzell pro dobu po rozvodu byly upraveny
dohodou schvélenou soudem a soucasné

> manzelé se dohodli (pisemnou dohodou s Ufedné ovéfenymi podpisy) na Upraveé svych
majetkovych pomérd, bydleni a pfipadné vzajemného vyzivného pro dobu po rozvodu.
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Pokud tedy viechny vyse uvedené podminky budou splinény, soud manzelstvi rozvede, a to
aniz bude zkoumat pficiny rozvratu manzelstvi Ucastnikd. Vsechny vyse uvedené podminky
museji byt spInény soucasné. Pokud kterdkoliv z nich splnéna nenf, soud muize postupovat
maximalné cestou sporného rozvodu.

Zprtisnéné podminky

Ve vyde uvedené Ize zjednodudené oznacit za zpfisnéni podminek pro rozvod manzelstvi.
Pokud tedy uvazujete o rozvodu v kratké [haté, pak je jisté vhodnéjsi ndvrh podat v roce
2013, tedy pfedtim, nez NOZ nabude dne 1. ledna 2014 Ucinnosti a za¢ne se v pravni praxi
pouzivat. Zpfisnéni spatfujeme jiz jen v sirsi definici rozvratu manzelstvi, v Sirsich moznos-
tech obrany pfed ndvrhem druhého manzela a konecné i ve zpfisnéni podminek pro tak-

zvany nesporny rozvod.

Uplné mé oskubala!

Zanik manzelstvi ma zejména vliv na pfijmeni, bydleni a majetek.

Dopady rozvodu na pfijmeni manzel v novém obcanském zakoniku je mozné stru¢né po-
psat jako prdvo manzela, ktery sizménil pffjmeni, na ndvrat do plvodniho stavu. Na rozdil od
starsi pravni Upravy viak ma tento manzel na zménu deldi ¢asovy prostor. Plati totiz, Ze man-
Zel, ktery pfijal pfijmeni druhého manzela, ma pravo do Sesti mésicl po rozvodu manzelstvi
ozndmit na matrice, Ze se vraci k pvodnimu pfijmeni. Pravé uvedend Ih(ta béZi od rozvo-
du, ¢imz je nutné rozumét den pravni moci rozsudku soudu o rozvodu manzelstvi Uc¢astnika.
Oproti dfivéjsSimu stavu jde o zna¢né prodlouzeni Ih(ty pro navrat k plvodnimu pfijment,
jelikoZ plvodni Ihdta byla pouze jeden mésic, coZ byla IhGta velmi kratkd. Tato kratkost se
pak projevovala zejména proto, Ze soudy v mnoha pfipadech nebyly schopny vyznacit tak-
zvanou doloZku pravni moci na rozsudek ani ve Ihité jednoho mésice, ¢imz fakticky byla
zména pfijmeni vyloucena, jelikoZ matrika vyZadovala (a jisté i nadale bude vyZadovat) ori-
ginal rozvodového rozsudku.

Spolecny majetek

Co se tyce spolec¢ného majetku, plati, Ze NOZ upfednostriuje dohodu manzel(. Tato doho-
da mUZe byt uzavfena pfed zanikem manzelstvi rozvodem, ale také po ném.V takové doho-
dé zékon jejim Ucastniklim v podstaté neklade 7ddnd omezeni. Dokonce ani nemusi vzdy
jit o dohodu pisemnoul.

Pokud se v3ak byvalym manzellim nepodafi dohody doséhnout, mize kazdy z nich navrh-
nout, aby o vyporadani rozhodl soud. A stejné jako za Uc¢innosti starého obcanského zéko-
niku, bude i nadale platit, Ze pokud rozvedeni manzelé do tff let ode dne pravni moci roz-
sudku o rozvodu nedosdhnou dohody anebo nebude podana Zaloba o vypofadani spolec-
ného jmeéni, nastoupi fikce vyporadani. Podle této fikce plati, Ze nemovitosti se stanou pred-
métem podilového spoluvlastnictvi obou manzell, jejichz podily budou stejné. U movitych
véci, kromé nékolika vyjimek, plati, Ze se stanou majetkem toho, kdo je uziva. Ostatn{ prava
a zavazky zUstavajl obéma manzeldm a jejich podily jsou opét stejné.
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Pozor!

Spole¢né jméni mze byt vypofadéano i v nékolika nezavislych krocich.

Pokud jde o dluhy, je nutno zdUraznit, Ze vypofadani dluhd mezi manzely nema vliv na po-
staveni véfitele. Vefiteli stale dluzi pGvodni dluznik, pouze v pfipadé, Ze by dluh zaplatil man-
Zel, ktery jej nepfevzal, méd ndrok na kompenzaci od druhého manzela.

Pfiklad

ManZelé maji hypotéku, na niz je pfi zdniku manzelstvi dluzeno jesté 500 000 K¢, pficemz jako
dluznicivici bance byli vedeni oba manzelé. Po rozvodu manZelé uzaviou dohodu, podle niz
cely tento zdvazek pfevezme manzel. Ten vsak dluh nespldci. Banka vyzve k Ghrade byvalou
manZelku, jelikoZ smlouva o vypofdddni spole¢ného jméni nemd na postaveni véfitele vliv.
Manzelka po vyzvé banky zaplati 300 000 K¢. Tyto pak mdze v celém rozsahu zddat od byva-
lého manzela.

K prévé uvedenému povazujeme za nutné poznamenat, Ze je velmi pravdépodobné, Ze se
udrzi soudni praxe, podle které plati, Ze fikce vypofadani mize nastat samostatné i jen pou-
ze ohledné nékterych véci, které byly soucasti spole¢ného jmént.

Priklad

Do spolecného jmeéni patfi pozemky, auto a penize na tctu. ManZelé uzaviou po rozvodu do-
hodu o vypofdddni pozemkd. Auto a penize na tctu nebudou v dohodé zminény. Po dvou le-
tech od rozvodu podd manZelka Zalobu o vypofdddni spolecného jméni, ale ta se bude tykat
pouze penéz na uctu. Ve Ih(té do tff let od rozvodu Zddny z manZelG nenavrhne soudu vypo-
rfadat také prdva k autu. Pak automaticky nastane ohledné auta fikce a toto se stane viastnic-
tvim toho z manZeld, ktery ho uzivd.

Jestlize bude o vyporadani spole¢ného jméni rozhodovat soud (tedy pokud se manzelé
nedohodli ani nenastoupila fikce vyporadani po tiech letech od rozvodu), pak budou pla-
tit ndsledujici pravidla. Podily obou manZell na majetku jsou stejné, pficemz soud pfihléd-
ne k tomu, jak se ktery z manzeld zaslouZil o vytvofeni spole¢ného jménti, jak se kdo z man-
Zel( staral o déti a domdacnost a soucasné soud pfihlédne k potfebam nezaopatienych déti.
Plati také, Ze pokud nékdo vnesl néco ze svého majetku do spole¢ného, musi mu toto pl-
néni byt vraceno — a to v€etné pfihlédnuti ke zhodnoceni ¢i znehodnoceni v prdbéhu ¢asu.
Stejné tak musi byt do spole¢ného jméni vydano plnéni, které ze spole¢ného odeslo na ma-
jetek pouze jednoho z manzeld.

Bydleni

Pokud jde o dsledky rozvodu manzelstvi pro bydleni byvalych manzel(, pak je tfeba zkou-
mat, kde se nachézela jejich rodinnd domacnost a jaké prdvo méli manzelé k bytu nebo
domu, kde byla tato doméacnost umisténa.
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Pokud méli manzelé k mistu bydlisté spole¢né pravo, pak se budto dohodnou, anebo soud
rozhodne, kdo z nich zlstane nadéle vylu¢nym uzivatelem a jak bude ztrdta prava bydle-
nf nahrazena druhému manzelovi — napfiklad nahradnim bytem. Pokud bude rozhodovat
soud, pak je povinen prihlédnout ke stanovisku majitele domu ¢i bytu, k zajmam nezleti-
lych déti a kone¢né k tomu, na kterém manzelovi Ize spravedlivé poZadovat, aby spole¢né
bydlenf opustil. Jde tedy o Upravu velmi podobnou Upravé ve starém obcanském zékoniku.

Pokud neméli manZelé k mistu bydlisté spolecné pravo, ale pravo jednoho bylo silnéjsi nez
pravo druhého, pak v pfipadé, Ze se byvali manzelé nedohodnou, soud rozhodne o povin-
nosti manzela se slabsim pravem vystéhovat se. Vyjimkou v tomto pfipadé by byla pouze si-
tuace, kdyby manzelovi, ktery by se mél vystéhovat, bylo napfiklad do péce svéfeno nezle-
tilé dité.

Priklad

Manzelka byla pred uzavienim manzelstvi vylu¢nou viastnici domu, do kterého se po uzavre-
ni manzelstvi manzel pristéhoval. Po zdniku manzelstvi rozvodem — nedohodnou-li se man-
Zelé jinak — rozhodne soud na ndvrh byvalé manZzelky o povinnosti manZela se z domu vy-
stéhovat. To by neplatilo pouze tehdy, pokud by muz mél do vychovy svéfeno nezletilé dité.

Ma rozvedeny manzel pravo na vyzivné?

Otdzka vyzivného rozvedeného manzela vzdy stéla — ne zcela dGvodné - trochu v poza-
di. I v novém obcanském zdkoniku plati, Ze vyZivné rozvedeného manzela pfichdzi v uvahu
pouze a jediné tehdy, pokud néktery z manzell nenf schopen sém se Zivit. Nové vsak plati,
Ze tato neschopnost sadm se zivit ma svij zéklad v manzelstvi nebo v souvislosti s nfim. Navic
Ize vyZivné rozvedenému manzelovi pfiznat pouze tehdy, pokud to Ize na druhém manze-
lovi spravedlivé pozadovat.

| kdyz viechny vyse uvedené podminky budou naplnény, pak ma rozvedeny manzel, ktery
neni schopen sam se Zivit, ndrok pouze na pfiméfené vyzivné. To je zésadni rozdil oproti vy-
Zivnému, na které vzniké narok za trvani manzelstvi. Za trvani manzelstvi totiz maji mit man-
Zelé stejnou hospodafskou, socidlni i kulturni Uroven.

Priklad

Manzelé Zili v manZelstvi 25 let. Poté bylo manZelstvi rozvedeno. Po Sesti mésicich od zdniku
manzelstvi rozvodem se u manzela rozvinula zdvaznd choroba, kterd mu znemoZriuje nadd-
le pracovat. Manzelka pracuje na stabilnim misté s pfijmem 30 000 K¢ Cistého mésicné. Ani je-
den z rozvedenych manZelt neuzavrel dalsi manZelstvi. Za tohoto stavu lze pfedpokiddat, Ze
manZelce by bylo uloZeno platit vyZivné ve vysi cca do 5 000 K¢ mésicné v zdvislosti na tom,
jaké jiné prijmy by mél nemocny manZel.

Je tedy mozné fici, ze podle NOZ by vyzivné rozvedeného manzela mélo pfichdzet v Uva-
hu pouze velmi vyjimecné. Kromé vyse uvedenych podminek zékon téz ukldda soudu, aby
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