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Gustave Doré (1832—1883): Ester obvifiuje Hamana



KAPITOLA PRVN{

Hranice reality

Kniha Ester je v souboru knih Tanachu, hebrejské bible, vyjimec¢na.
Jestlize ostatni knihy Bible odkryvaji zptsob, jakym Buih ridi svét,
ktery stvofil, jestlize ¢lovéku prinaseji Bozi slovo, v celé Megile'
nepadne o Bohu jedina zminka. Zda se, jako by misto Bozi ruky
uvadél udalosti do chodu los a ndhoda. A nejen to. Kniha Ester sice
vypravi o zachrané perskych Zidt, smrtelné ohrozenych vynosem
krale, ale nijak je neosvobozuje z jeho podruéi. Megila nepfinasi
vykoupeni ¢ vysvobozeni fyzické ani duchovni. I vychovny rozmér
knihy Ester pokulhava. Jestlize se ostatni knihy Tanachu snazi vést
lidi po cestach Tory a udi je napravovat chyby, Megila nijak nevy-
svétluje, ¢im se Zidé prohtesili a za co byli potrestani.

Megila sice obdivné popisuje vzestup kralovny Ester, ale na
druhou stranu jde o nezidovské kralovstvi a Ester dosahla na
kralovskou korunu v prapodivné soutézi plné necudnosti, nésili
a - velmi pravdépodobné — i proti své viili. Zivot Susanskych Zidu,
vyli¢eny v knize Ester, je zcela odfiznuty od Jeruzaléma a od déni
v Izraeli, coz je opravdu podivné, pripustime-li nazor, ze cely pribéh
je datovan do doby, kdy jiz stal druhy Chram. Kniha Ester dokonale
ovlada slovnik perského kralovského dvora, zna i ty nejjemnéjsi
detaily jeho pravidel a bezpe¢né se orientuje v jednotlivych kom-
natach palace. Zna velmi dobre krale Achasverose, ale taji ndm
jeho panovnické a vojenské tspéchy, jako by se chtéla védomeé
odstfihnout od velké politiky — a tak spise nez historickou fresku
predstavuje legendu. Klicové momenty knihy ztistavaji zahaleny

1 Megila — ,svitek®. Obecné jakykoliv z Péti svitki, konkrétné Svitek Ester, pfed-
¢itany na Purim. (Pozn. redakce)



rouskou tajemstvi. Pro¢ Haman nenavidi Zidy? Pro¢ Mordechaj
neuznava Hamanovu autoritu? Ani nazory krale Achasverose ndm
nejsou jasné.

Jak jiz bylo fec¢eno, Megilat Ester se lisi od ostatnich knih Tana-
chu. A pravé tato odli$nost a vyjimecnost ji dodava na dulezitosti.
Kniha Ester se nevraci zpét, aby nam zopakovala, co jiz vime z ji-
nych knih, ale snazi se fict néco nového, bez ¢ehoz by Tanach nebyl
uplny. Megila nas udi, ze i mimo Izrael, v Persii, v temnoté exilu,
v situaci, ktera se ne ndhodou nazyva HESTER PANIM (zakryti Tvare),
dohlizi Bith na béh déjin. I kdyz tak ¢ini ve skrytu a sebeklikatéji.

Kniha Ester nAm tmyslné nesdéluje udélosti, které purimovému
zazraku predchazely, aby zdtiraznila univerzalnost pribéhu jako
predobrazu naslednych béd a zachrany zidovského naroda v exilu
(GaLuT). To je pravy davod, pro¢ zamléuje detaily o svych hrdinech.
Megila schvalné podtrhava vseobecnost a hloubku duchovniho
upadku — neni v ni Zemé Izrael (EREC JISRAEL), neni v ni Téra, neni
v ni Bozi jméno a neni v ni ani vykoupeni (GEULA). Béh udalosti
nam nedéva smysl, imysl nebes neni zfetelné patrny, a presto je
Izrael zachranén. Vse se odehrava skryté a podivné, ale to nevadi,
protoze to nejdulezitéjsi ze vSeho je poznani, Ze ani v ¢ernocerné
tmé se ze svéta nevytraci Bozi dohled (HASGACHA).

To, co popisuje Zalmista jako jedinec (Z 139:8-12), predklada
kniha Ester jménem vé¢nosti celistvého Izraele: ,Vstoupim-li do
nebes, ty jsi tam. Sestoupim-li, abych si ustlal v podzemi, i tam jsi ty.
Kdybych se vznesl na kfidlech svétla jitfniho a pristal za morem ze
vSech nejvzdalené€jsim, i tam by mne vedla ruka tva a pravice tva by
mne drzela. I feknu pak: ,Alespori tma mne jisté skryje, i noc kolem
mne vSak svétlem zUstane. Ani tma pred tebou nic skryti nemuze,
nebot noc jako den, tma stejné jako svétlo ti sviti.*“?

Vyznam svatku Purim nedoséahl vysin svatka Tory, nejedna se
o Jom tov?, neplati pro néj predpisy, které zakazuji v§edni praci,

2 Preklad Fischl, V. (2013): Kniha zalmt s Rasiho vykladem. Garamond, Praha.
(Pozn. prekladatele)
3 Jom tov — halachicky svatek. (Pozn. prekladatele)



a vétsina téch, kdo na oslavu svatku kfepci, vitbec nechape jeho
hloubku. Uc¢enci ale vyzdvihuji vyjimec¢nost knihy Ester a svatku
Purim prirkli uroven, dotykajici se vé¢nosti, kdyz v jeruzalém-
ském Talmudu fekl rabi Jochanan: ,V budoucnu budou zruseny
vSechny prorocké knihy Tanachu, véechny Spisy a zlistane jen pét
knih Téry.“ Rabi Simon ben Laki$ k tomu dodal: ,,Ani kniha Ester
nebude zrusena.”

Strucné feceno, kniha Ester obsahuje pét dulezitych principu:

1. Buh nikdy neopusti zZidovsky narod, a to ani v galutu, jak je
psano (Z 94:14): ,Nebot Btith neopusti sviij lid a dédictvi své
nenechéa na pospas.“

2. Ploché az stereotypni vykresleni postav ma zduraznit, Ze spra-
vedlivy (CADIK) je vzdy spravedlivy a bude odménén, hlupak
(kESIL) zustane hlupdkem a je pfi¢inou vSech strasti a zloduch
utiskovatel (RASA CORER) bude po zésluze znicen.

3. Bozi ruka vede svét prostfednictvim lidi, zahalena do zdanlivé
prirozenych udalosti.

4. Buh vzdy nejdriv zajisti 1ék a teprve pak uvede na svét ranu,
stejné jako se htisny Haman vysvihl k moci az poté, kdy Mor-
dechaj zachranil krale a Ester se stala kralovnou.

5. Dokonalost Boziho dohledu se plné projevi iplnym prevrace-
nim hrozivé situace, kdy zlo, které Haman zamyslel pachat, nyni
dopadé na jeho vlastni hlavu.

DVA PROTI DVEMA

Purimovy zazrak ma dva kladné hrdiny — Mordechaje a Ester.
Zdvojeny pocet zachrancu jisté neni ndhodny a je tfeba ho
spravné pochopit, protoze text Megily téma opakované rozviji
a posiluje naptiklad tim, Ze i nepratelé Izraele jsou dva — Haman
a Achasveros.

Zatimco jeden hrdina postupuje jednoznacné, podle srozumi-
telného klice, ktery odpovida jeho povaze a osobnosti, dvojice vidy



znamena urcité komplikace. Obraz pribéhu nese dvé odlisné tvare

a dva hrdinové musi spole¢né usilovat o shodu a soulad. Dvojice

zachrancti neni novinkou Megily Ester, uz Mose (Mojzis) el k fa-
raonovi se svym bratrem Aharonem (Aron) a v rabinské tradici na-
chézime i obraz budouciho vykoupeni, na kterém se budou podilet

dva mesiasové — jeden z rodu Josefova a druhy z rodu Davidova.
Dokonce ani vad¢i par muze a Zeny nema premiéru v knize Ester —
v izraelském davnovéku doby soudcii se Kenadnctim postavil Barak
s Dvorou (Deborou)*.

Ur¢ité odlisnosti mezi Mordechajem a Ester vedly k tomu, Ze mezi

jejich ¢iny nalezneme zasadni rozdily, které si v dalsim textu vy-

lozime:

1. Ester jedné zasadné jen s kralem, zatimco Mordechaj celi Ha-
manovi a jeho syntim.
Ester jedna v utajeni, zatimco Mordechaj vede otevieny boj.
Estefin part je v podstaté prirozeny, zatimco Mordechajovi
pomaha zazrak a neobvykly sled udalosti.

4. Ester pfed Hamanovym vynosem brani zZidovsky narod, zatimco
Mordechaj ma s Hamanem osobni spor.

5. Ester se pohybuje po vnéjsi kruznici pribéhu, Mordechaj stoji
ve stredu udalosti.

Mordechaj je v knize Ester paradoxné predstaven jako ,Zid“ (1%
JEHUDT’) z ,kmene Binjamin“ (1§ JEMINI), ale od pocatku protezuje
svou ,zidovskou“ polovinu, kdyz tak jako Jakovav (Jakobtv) syn
Jehuda (Juda) kona otevrené a hrdé, zatimco Ester taha v bezpeci
nitra paldce za nitky osudu stejné, jako jsme to poznali u Rachel,
matky Josefa a Binjamina.

Dvojice zachrancti se v pribéhu chova jako klasicky biblicky par.
Mordechaj ve své muzské roli Ester aktivné vede a instruuje, Ester
pasivné prijima a nasloucha. Pres veskerou harmonii — otcovskou

4 Viz Divecky, J. (2006): Izrael soudcii a krala. P3K, Praha. (Pozn. redakce)
5 Prislu§nik kmene Jehuda. (Pozn. prekladatele)
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roli, tictu, lasku, poslusnost a spolupraci — k ndm doléhajii dishar-
monicka zaskfipani, napéti, neporozumeéni a neshody.

S trochou nadsazky se da Fict, Ze i nepratelé Izraele si rozdélili
praci. Achasveros se tvari jako dobry a starostlivy kral, ktery se
dusledné drzi zdkonti a vSe kona ve prospéch poddanych, zatimco
Haman Zidy nenavidi oteviené a bez zabran a kazda $patnost je
mu dobra. Pritom se jejich cesty potkavaji a kral svou peceti stvrdi
Hamantv genocidni plan. I nenavist viiéi Zidtim ma v Megile dvoji
podobu: lidovou, primitivni, xenofobni, kterd prameni ze skuteé-
nosti, e se Zidé odlisuji; a proti ni podobu zavedenou statem,
nenéavist podpofenou zakony a odrazejici ,historickou pravdu®,
ktera v Hamanové verzi pro krale zni takto: JZidé jsou narodem
bufi¢t, ndrodem pohrdajicim zékony krale a vSeobecné platnou
moralkou.*

Proti dvéma podobam nenévisti se v Megile brani dvojice za-
chranct. Na jedné strané stoji proti krali kralovna, ktera predsta-
vuje loajalnost Zidt1 viiéi koruné a jejich oboustranné prospésné
zapojeni do perské spolecnosti, a proti nasilné lidové nenavisti
stoji Mordechaj, odhodlany branit sebe a svou odlisnost. Zachrana
Izraele je pak zajisténa spole¢nymi kroky obou dvou.

1



KAPITOLA DRUHA

Kral

Megilat Ester, 1:1-8

Stalo se to za dnii Achasverose, toho Achasverose, jenz vlddl od Indie
az po Etiopii sto a dvaceti a sedmi provinciim. Za onéch dnii, kdy
krdl Achasveros sedél na svém krdlovském triné, jenz mél v hlavnim
mésté Susanu, tretiho roku jeho kralovdni, udélal hostinu pro vsechna
svd kniZata a své sluzebniky, pro perské a médské vojsko, hodnostdre
a nékdejsi kniZata stdtu, predvddéje bohatstvi majestdtu své vlddy
a prepych krdsy své velikosti mnoho dni, po sto osmdesdt dni! A kdyz
se ony dny naplnily, udélal krdl pro vsechen lid, nachdzejici se v hlav-
nim mésté Susanu, od velkého po malého, sedmidenni hostinu v za-
hradé krdlovského paldce. Samij damasek, batistové a modré tkaniny,
zavésené na provazech z biljjch a karminovijch niti mezi st¥ibrnymi
stoZdry a mramorovymi sloupy, a na podlaze z alabastru, z mramoru
obycejného, z mramoru perletového a z mramoru perského byla vsude
zlatd a sttibrnd lehdtka! A ndpoje se poddvaly ve zlatijch nddobdch
nejrozlicnéjsich tvarti a vino krdlovské bylo mocné jako krdlova pést.
Piti v§ak bylo dle viile, bez nuceni a dle prini kazdého jednotlivce, jak
to krdl uloZil vsSem majordomuim svého domu.

Vynos o vyhlazeni zidovského naroda a zazracna zachrana jsou
v Megile vnorfeny do ramce pribéhu, ktery zacina davno pred sa-
motnym vynosem a kon¢iznaény ¢as po vlastni zachrané. V tvodu
knihy Ester se s velkou podrobnosti doc¢itime o nddherach Achas-
veroSova dvora: o slavnostech, o zvyklostech, o chodu kralovského
soudniho dvora, o radcich. K popisu Achasverosovy vlady se
vracime i v zavéru knihy, kdy se dozvime mimo jiné i o danich
uvalenych na obyvatele vzdalenych ostrov.
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Popis perského dvora, ktery Megila nabizi, je velmi detailni.
Nesmirné bohatstvi, opulentni hostiny, nekoneény proud vina,
luxusni latky, vonné koteni, Zeny a intriky — to vSe lze vnimat jako
prirozenou soucast dvora mocného krale, ale Megila miri hloubéji.
Vidi nedbalého, omezeného vladare, ktery se necha ovladat okolim,
hloupého krale, ktery bez rozmyslu odkyva diilezita rozhodnuti,
v§ima si, jak nicotné dtivody a ndhoda méni tok déjin. Lehkovazny
Achasveros$ podle Megily prenechava svou kralovskou pecet jinym,
aby jeho jménem konali podle své vlastni libovtile.

V jinych knihach Tanachu jsme privykli stru¢nosti jazyka,
naznakiim a vyznamovym zkratkdm, naopak kniha Ester slovy
nesetfi a nabizi ¢tenafi vice nez podrobny popis udalosti a véci,
které s hlavnim pribéhem maji jen mélo spole¢ného, od jmen
radcu a dvoranii pres podrobny popis vyzdoby palace véetné jeho
sloupt po detaily pripravy zen pred vstupem do kralovy loznice.

Autor knihy Ester pod plastikem vérného popisu stavu kra-
lovstvi predklada jeho presné cilenou kritiku. Nabubrelost vnéjsi
formy stavi do rozporu s vnitini prazdnotou, a tak je ramec
vlastniho pribéhu vlastné peprnou karikaturou perské vlady.
V Achasverosové kralovstvi se nejvyssi arednici na dobu zjevné
neomezenou misto spravy zemé vénuji nekone¢nému vedirku.
Poradani hostiny je nejvyssim tkolem a v jejim priabéhu jsou vy-
davany nesmyslné zakony a vynosy. Kdyby to nebylo k pla¢i, bylo
by to k smichu. Misto diilezitych statnickych problému se resi
kralovnina nepfitomnost u stolu plného opilci. Soud s kralovnou
Vasti je absurdni parodii a vysméchem vsi spravedlnosti, ale snad
praveé proto je proveden naduté a s peclivym diirazem na veskeré
detaily pravni formy.

Po fyzické likvidaci kralovny spousti statni aparat kuplifskou
masinérii, aby se kral mohl dosyta nabazit Zen, které zcela ne-
smyslné ve jménu jediné noci podstupuji celoro¢ni kosmetickou
pripravu, po niz jsou na dozivoti odeslany a zavieny mezi kralovy
konkubiny. Zena je pro krale Achasverose sexuélni objekt. Tecka.
Nic dalsiho ho nezajima. Vlastnosti, schopnosti, ba dokonce ani
puvod budouci kralovny nehraji v perskych dvornich zvyklostech

13



té doby zadnou roli. Kralovska rodina, déti, budoucnost, dynastie,
pokracovani rodu, dédictvi triinu — o nicem podobném se v Megile
nedoc¢teme. Autor knihy Ester se Achasvero$ovi vysmiva a zbavuje
nas od pocatku vsech iluzi.

KARIKATURA

Prisny pohled na Achasverosovu vladu nekon¢i v knize Ester pri
popisu vnéjsiho ramce pribéhu, ale prostupuje i samotny zazrak
zéchrany perskych Zidt od korunovace Ester po povyseni Mor-
dechaje. Kdo chape ndhodnou podstatu Achasverosova panovani,
vi, Ze ani zachrana Zidt nemohla byt na véky. Lidovy obdiv ke
kralovné Ester, ktery svym zpiisobem trva dodnes, je zaloZzen na
kratkozrakosti, na povrchni zaslepenosti z barevnosti havu, do kte-
rého Megila své udalosti odiva. Estefina velikost je do¢asna, Este-
fin Uspéch je bez skute¢né vaznosti a kralovna ztstava kralovou
druhotadou sluzebnou. Achasveros k Ester nepftilnul. Mezi obéma
veli¢enstvy nevznikl hlubsi vztah, natoz pevnéjsi pouto. Kral svou
Zenu vnima jen jako zdroj rozptyleni. Jestlize mél krél se svou prvni
Zenou Vasti nedobré vztahy, s Ester je ma pri nejlepsim povrchni.
Megila popisuje dlouhou fadu zen, které vecer prijdou za kralem
a rano z jeho svéta zase zmizi. A prestoze si kral Ester vyvolil za
Zenu, docitame se pozdéji o dalsim shromézdéni adeptek — kral
totiz ani po svatbé neprestava ,hledat*.

Ester sama dobfe vi o svém slabém postaveni u dvora, kdyz si
stézuje, ze ,jiz tficet dni nebyla ke krali povolana“, a nezna presnou
podobu svého vztahu ke krali, pokud se pravé nenachazi v jeho
narudi. Neni-li kral pravé s ni, je dosti mozné, ze se vénuje jiné
favoritce. Ani velikost Mordechajova postaveni se neopira o nic
podstatného s vyjimkou okamzité kralovy naklonnosti. Megila
podtrhuje velikost zazraéného obratu v béhu udalosti, kdyz na
Hamanovo misto stavi Mordechaje, ale pravé v tom tkvi i samotna
vratkost uspéchu. Tak jako Haman i Mordechaj mtize padnout
z vysluni do propadlisté dé&jin jedinym rozmarnym gestem krale.

14
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Dokonce ani samotné zichrana neodrazi pravou podobu situace.
Nedoslo k zddnému jednozna¢nému obratu, k hlubsi zméné a ani
Hamanova smrt neznamenala pro perské Zidy jistotu vitézstvi.
Struéné feceno, v pfibéhu odehravajicimu se v odlouceni od Svaté
zemé, ve Svitku vyhnanstvi (MEGILAT GALUT) neni pro skute¢nou
zachranu misto. Pfed zazrakem jsme byli Achasverosovi otroci a po
zazraku jsme jimi zustali.

Perska rise je kralovstvim prava a poradku, ale vladne v ni los,
rozmar a libovile. Nic to l1épe nedokumentuje, nez dva zcela proti-
chidné vynosy, Hamantiv a Mordechajiv, které soubézné putovaly
k narodum fise ve vSech jejich jazycich. Kralovo slovo je zakonem,
ale kral obraci rad v anarchii a rozesila vynosy, které si vzajemné
protifedi. Kral souhlasi, aby byli viichni Zidé kralovstvi v pfedem
stanoveny den vyhlazeni, a zaroven souhlasi s tim, 7e Zidé sméji
pobit své nepratele. A to vSe je oznaceno kralovskou peceti, ob-
fadné sepsano a uvedeno ve vSeobecnou znamost.

Megila shrnuje podstatu zazraku témito slovy: ,Haman, syn
Hamedattv, Agagiiv potomek, utiskovatel Zid, zamyglel Zidy vy-
hladit, a aby je ni¢il a hubil, vrhal pur, to je los.“ Jinymi slovy vrha
kniha Ester veskerou vinu na Hamana a o krali nefekne ktivého
slova. I v okamziku, kdy Achasvero$ posila Hamana na $ibenici,
hazi text veskerou $pinu jen na kralova ministra a doslova pise
o odplaté za ,zlo, které zamyslel spachat Zidtim“ a které nyni pada
najeho vlastni hlavu. Dostava se ndm tak obraz spravedlivého kréle,
jenz v okamziku, kdy prohlédne svého ministra, ihned zasahuje
a zjednava napravu. Nic nemuze byt vzdalenéjsi pravdé a Megila
také kraltv ,obrat“ opisuje zpusobem, ktery jemné ucho snadno
zachyti. I stari Persané ovladali uméni jemné narazky a méli po-
chopeni pro vSudypritomnost autocenzury, charakteristické pro
literaturu v kazdé formé diktatury. Satiricky sleh knihy Ester je
proto dobre patrny a Megila dosahuje svého cile.
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MOUDRY NEBO HLOUPY KRAL?

Ceho chce Megila svou dvojakosti dosdhnout? Pro¢ az podlézavou
oslavu Achasverosovy vlady misi s pichlavou kritikou mezi radky?
Zda se, ze kniha nevysila tajné signaly chapajicimu ¢tenafi jen
proto, ze je obtizné kritizovat panovnika, ktery stale pevné sedi
na trinu, ale i proto, ze dvojakost je dulezitym tématem celého
pribéhu. Vysméch se totiz netyka jen perského krale, ale obecné
veskeré svétské vlady a potazmo chovani kazdého ¢lovéka.

Achasvero$ neni hlupak. Hlupak by nemohl vladnout nad sto
dvaceti sedmi staty od Indie po Etiopii. Hlupak by neudrzel tak roz-
séhlou risi plnou protikladd a odstfedivych tendenci. Proto se v Tal-
mudu (Megila 12a)° uvadi, Ze Achasveros byl ,moudry kral“ (MELECH
PIKEACH). Achasvero$ se k moci dostal az po tézkém boji o korunu
a svou vladu stabilizoval teprve po tfech letech. I po upevnéni moci
se choval rozumné a vS§emoznymi néstroji své postaveni posiloval.
Pokousel se do svého okruhu pritdhnout zastupce vSech narodnost-
nich slozek kralovstvi. Snazil se byt, dnesnim jazykem, popularnim
politikem. Usporadal okazalou hostinu, ktera byla pristupna vsem
yurednikiim a sluzebnikiim® a zaroven neopomnél prokazovat svou
prizen vojakiim médsko-perské armady. Myslel i na prosté obyva-
tele hlavniho mésta, kterym se otevrely brany palace. Presto, jak pise
Megila, nevlad], ale byl ovladan. Nebyl kralem, ale sluhou (EVED).

Velky panovnik zajisté potfebuje mnoho radcti a ifednika, ktefi
mu jsou po ruce a pomahaji mu ridit chod rise. Presto si musi
zachovat moznost rozhodnout se sam. Naproti tomu Achasveros
neumi Celit svym radctim a pasivné prijima vse, co mu predlozi.
Nakonec ztrati i zbytky vlastni viile a ifednici rozhoduji i o osudu
jeho manzelky. Jednotlivi aktéfi pribéhu vodi krale jako loutku.
Haman tahne kréale jednim smérem, Ester druhym.

Achasveros si preje byt rozumnym kralem, ale vSe diilezité roz-
hoduje opily pfi hodovani. Opily zavrhne Vasti, opily si vyvoli Ester,

6 Dale je Talmudem, neni-li uvedeno jinak, myslen vzdy traktat Megila z baby-
lonského Talmudu. (Pozn. prekladatele)
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opily souhlasi s Hamanem a opily necha Hamana popravit. Krél,
ktery nevladne ani ve vlastnich komnatéach, se pokousi vladnout
nad vSemi zemémi svéta. Achasveros$ projevuje dobrou vuli konat
tak, aby se to kazdému libilo. Vysledkem je jen zmatek. Kral se po-
hybuje od extrémniho liberalismu (kazdy muz si smi délat, co se mu
zlibi) po krutou tyranii (uéini narodu vse, co se ti zamane). Moudry,
silny a velky kral se nakonec projevi jako hlupak. Pfes veskerou
vuli vladnout toho v podstaté neni schopen a je vlac¢en okolnostmi,
které neovlada. Dvé lodé kotvily v pfistavu. Jedna si prala severni
vitr, druha jizni. Mohl snad jeden vitr vyhovét obéma naraz?

SOUD S KRALOVNOU VASTI

Megilat Ester 1:9—22

Také krdlovna Vasti usporddala v krdlovském paldci krdle Achasverose
hostinu pro Zeny. A sedmého dne, kdyz vino rozjarilo krdlovo srdce,
rekl krdl Mehumanovi, Biztovi, Charvonovi, Bigtovi, Aparmisvagtovi,
Zetarovi a Karkasovi, témto sedmi klesténciim, obsluhujicim krdle
Achasverose, aby pred krdle privedli krdlovnu Vasti v krdlovské koruné,
chtél ndrodiim a kniZatum predvést jeji krdsu, jak péknou md postavu.
Krdlovna Vasti se vsak vzeprela krdlovu slovu, vyfizenému témi kles-
ténci, a krdl se velice rozzlobil a vzplanul vztekem.

Protoze mél pred sebou, jak bylo u krdle obvyklé, vSechny znalce
narizeni a zdkoni, vyzddal si krdl ndzor ucencii znalijch Casu. Nejblizsi
mu byli Karsena, Setar, Admata, Tarsis, Meres, Marsena, Memuchan,
sedmero kniZat perskijch a médskijch, zvicich krdlovu tvdr a sedicich
nejvyse v krdlovstvi. ,,Co podle ndzoru véd je tfeba ucinit s krdlovnou
Vasti, kdyz nevykonala vijrok krdle Achasverose, vytizeny klesténci?“

A Memuchan pred krdlem a témi kniZaty pravil: ,Krdlovna Vasti
se neprovinila pouze vici krdli, ale viici vSem kniZatiim a viici vsem
ndrodiim ve vsech provinciich krdle Achasverose! Vzdyt jestlize se vem
Zendm donese pripad krdlovny Vasti, pohne je to k pohrddni jejich
manzely, nebot knézny perské a médské, které slysely krdlovnino slovo,
kdyz krdl Achasveros kdzal privést pred svou tvdr krdlovnu Vasti, a ona
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neprisla, eknou jesté dnes to samé vsem krdloviym knizatiim, a mdme
pFipustit takové pohrddni a Spatnost? Pokud to krdl uznd za vhodné,
necht od ného vyjde krdlovské nafizeni a je zapsdno do vyhldsek Persie
a Médie a neni prekracovdno, Ze kdyz krdlovna Vasti nepredstoupila
pred krdle AchasveroSe, dd krdl jeji krdlovskou hodnost jiné zené, lepsi
nezli onal A krdltwv vijrok, vydany pro jeji rozlehlost v celé jeho 7isi,
bude tak slysen, a vSechny Zeny budou vzddvat svym manzelim od
velkého az po malého tictu!*

Ta slova se krdli a jeho kniZatum zalibila a krdl ucinil dle Memu-
chanovijch slov. Rozeslal do vsech krdlovijch provincit, na adresu kazdé
provincie a kazdému ndrodu v jeho teci dopisy, aby kazdy muz byl ve
svém domé pdanem a rikal si, co chce!

Mezi AchasveroSem, Vasti, ministry a lidem se odehravalo dobte
ukryvané méreni sil. Megila uvadi, ze ,I kralovna Vasti usporadala
hostinu,“ protoze se mezi Zenami chovala stejné jako Achasveros
mezi muzi. Na kratky moment se ji dokonce mohlo zdat, ze je
opravdovou kralovnou. Ale Achasveros, ktery si pral ziskat prizen
lidu sttij co stij, pozval obyvatele Susanu do jinak peclivé stieze-
ného soukromi paldce a pri pijatice se pro pobaveni pfitomnych
rozhodl predhodit Vasti jako lacinou atrakci.

Ani naznak manzelské harmonie. Achasveros tézce nesl neza-
visle vystupujici kralovnu, vadila mu jeji hrdost, mozna i pycha,
ktera pramenila v jejim vysoce urozeném ptivodu vnucky velkého
(a htisného) kradle Nevukadnecara (Nabukadnezara). A tak se pri
prvni vhodné prilezitosti Achasveros rozhodl Vasti zostudit. A Vasti
se zase neminila v Zzddném pripadé podridit a predstoupit pred
opily dav.

Achasveros$ nafoukl banalni rodinnou hadku ve vzpouru proti
kralovskému majestatu. Vzdal se prava resit vlastni doméci spor
a predlozil zalezitost pritomnym ministriim, jako by slo o vysoce
statnicky problém. Neni divu, Ze pak i ministfi na$ponovali své
rozhodnuti a rozhodli se fesit bézné domaci zalezitosti formalnim
zdkonem. Vysledkem byl absurdni pokus podrobit kazdicky detail
zivota kralovskému zakonodarstvi.
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Kdyz se Achasveros$ vyspal z vinného opojeni, zjistil, Ze pfisel
o manzelku. Mozn4, ze kdyby Vasti soudil s chladnym rozumem,
uvédomil by si, Ze svym zdrahanim oblazit opilé poddané chranila
nejen svou, ale i jeho Cest. Achasveros ale nebyl trpélivy a logicky
uvazujici kral. Byl zbrkly a bezohledny. Stejné jako jeho soud. Cely
proces mél urcité nalezitou formu, ale soudci rozhodli hloupé
a rychle bez nadéje na odvolani a napravu. To, co se mohlo na za-
c¢atku jevit jako opilé a prihlouplé kralovani, se velmi rychle zvrhlo
v kruté, nebezpeéné a brutalni panovani.

Memuchan dobrte védél, jak opilému krali fict pfesné to, co si
pral slyset. S obfadnou pompou nafoukl kralovnino provinéni a vy-
vodil z néj zcela nepfiméreny trest. Memuchan zde v plném svétle
predvadi vzorec mysleni, ktery jesté v Megile pozndme — stereo-
typni, plné predsudku a vlastniho prospéchu. Chovani Vasti podle
néj predstavuje chovani vsech Zen. Kral musi byt maximalné prisny,
mluvy a intriky, které maji ministra do budoucna ochranit pred pti-
padnou zlobou stfizlivého krale. Vastina hrozba predstavuje hrozbu
vSech Zen, stejné jako Mordechajova nepoddajnost predstavuje
nepoddajnost véech Zidi1. Stejny stereotyp, zobecnéni a predsudky.
I proto se v Talmudu uvadi, Ze Memuchan se ve skute¢nosti jme-
noval Haman. Memuchan Sikovné zatal drapek do Achasverosova
srdce. Chces-li vladnout celému svétu, musis nejdriv vladnout ve
vlastnim domé. , Kazdy muz musi vladnout ve svém domé.*

KRAL

Megila a hrdinové jejiho pfibéhu se jako loutky otaceji kolem
Achasverose, krale, ktery ve svych rukou tfima moc a rozhoduje
o vSem, co se déje v Perské 1isi od Indie po Etiopii. Patfi ale Achas-
vero$ mezi hlavni postavy knihy Ester? Co o ném vime? Kym byl?
Odkud byl? Na tyto a podobné otazky Megila neodpovida. Achas-
veros ji jako ¢lovék nezajima. Dulezita je jen jeho koruna. Kral,
kral, kral. Jméno Achasveros se v celé knize samostatné objevi jen
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jednou jedinkrat. Na samém tvodu, a pak je to jiz jen kral a kral
a kral. Obcas jesté narazime na spojeni kral Achasveros. To neni
v Tanachu obvyklé. Kralové Izraele — Saul (Saul), David, Slomo
(Salomoun) - jsou povétsinou nazyvani svymi jmény, ne panovnic-
kym titulem. A naopak — v titlé knize Ester se slovo MELECH (kral)
opakuje tak casto, Ze v ni napocitdme plnou ¢tvrtinu veskerého
uziti slova ,kral“ v Tanachu.

Achasvero$ nebyl horsi kral nez jini. Cestou na trin a pfi
upeviiovani moci se choval tak, jak se kralové chovaji. Vyuzival
moznosti, které mél, jisté to nebyl hloupy ¢loveék, dokazal byt rafi-
novany a lstivy. Vladnout risi od hranic Indie po Etiopii, Fisi, Citajici
sto dvacet sedm zemi, neni malym tkolem. Megile vsak nestaci
povrchni pohled, nenecha se opit vnéjsi nddherou. Achasveros se
stavél do pozice nejvétsiho ze vSech krald, ale kniha Ester dokazuje,
jak moc byl kral nahy.

Megila nekarikuje samotnou Achasverosovu vladu, jeji ostny
mifi mnohem dal a hloub. Skuteénym adresatem jejiho vysméchu
je vladnuti jako takové, dnes bychom mohli rict politika, a Achasve-
roSe vyuziva jako symbolu, zastupce vSech generaci vladct, a proto
ho nazyva obecnym oznacenim ,kral*.

ACHASVEROS, DAVID A SLOMO

Po vyhnani Vasti predstoupili pfed Achasverose jeho radcové s na-
padem najit krali novou manzelku. Podobny navrh jiz v Tanachu
padl. Starému a vé¢né promrzlému Davidovi radili jeho radcové,
aby si nasel divku z lidu, kterd ho zahfteje. (A chceme-li hledat dalsi
podobny pribéh, vzpomerime si, jak ridcové navrhli depresemi
zmitanému Saulovi vyhledat vhodného hudebnika — Davida.)
Megila $ikovné vyuziva znalosti téchto ptipad’” a na zdanlivych
podobnostech vykresluje propastny rozdil mezi Achasverosem
a Davidem.

7 Viz Divecky, J. (2010): Kralové Izraele. P3K, Praha. (Pozn. redakce)
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Achasveros hleda novou manzelku, protoze vlastni vinou pfisel
o Vasti, zatimco David hled4 Zenu v nouzi, pfinucen nemoci.
Achasveros se aktivné podili na hledani a vybéru divky, zatimco
David na navrh radct nijak nereaguje, v textu nenalezneme ote-
vreny souhlas s ndvrhem, divku Avisag (AbiSag) si sim nevybral
a nakonec ji ani ,nepoznal®.

Davidovi vybrali radcové divku, ktera se jim zdala objektivné
nejvhodnéjsi kandidatkou, a volili rozumem, Achasveros si
vybiral sdm a fidil se vyhradné pohledem.

Achasvero$ nechal vybudovat rozsdhlou tGredni masinérii, jen
aby si mohl vybrat z dostate¢ného poétu uchazeéek. Shromaz-
dil divky zptisobem, jakym se sbiraji klasy nebo snad jesté huf,
jakym se shani dobytek. Zaridil divkam télesnou pécéi srovnatel-
nou v textech Tanachu snad jen s mumifikaci zesnulého Jakova,
kterou v Egypté natidil jeho syn Josef. Mimochodem, organizace
zajistujici krali Achasvero$ovi pravidelny pfisun mladych divek
se nezastavila, ani kdyz se Achasvero$ ozZenil s Ester. Oproti
tomu jednali Davidovi sluzebnici s vybranou cudnosti, o krase
Avisag nepadlo ani slovo a v$e se odehravalo v soukromi ¢tyt zdi.

Megila srovnava Achasverose i s dal$im z kralii Izraele — Slomem,

a to v oblasti nejcitlivéjsi, pri popisu nadhery, moci a schopnosti
korunovaného majestatu. A tak se docitame, ze:

-

Achagveros panoval od Indie po Etiopii, zatimco Slomo ovladal
cely (zapadni) breh Eufratu od Tifsachu po Azu.

Achasvero$ dosedl na triin, Slomo dosedl na Bozi triin (KISE
HASEM), aby panoval.

Achasveros usporadal hostinu pro véechny své ministry a slu-
7ebniky po mnohé dny, kterych bylo sto osmdesat, a Slomo
usporadal hostinu pro vsechny své sluzebniky.

Achasveros se chtél pochlubit vdhou (mnozstvim) svého ma-
jetku, ale Slomo nezadal Boha o bohatstvi (O$ER).

Achasvero$ postupné usiloval o Zivot Vasti, Mordechaje, Ha-
mana, Bigtana, TereSe, zatimco Slomo nezadal Boha o smrt
svych nepratel.
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- Oba vyrkli soud, oba byli obklopeni stfibrem, zlatem, mramo-
rem, drahymi latkami.

- Pred Achasverose odmitla pfijit jeho vlastni Zena, pred Sloma
privedli dvé prostitutky, aby je soudil.

- Achasveros se ptal svych radcti, znalct ¢asu (astrologtr), zatimco
u Sloma vsichni védéli, 7e je nadan Bozi moudrosti (CHOCHMAT
ELOKIM).

- Achagvero$ se roz¢ilil a zufil, zatimco Sloma premohla milost.

Stru¢né receno, mezi perskym kralovstvim Achasverosovym
aizraelskym kralovstvim Slomovym existuje jista vné&jsi podobnost,
ale ve skutecnosti, v podstaté, v zdkladech se — tak jako ve srovnani
s Davidem - jednalo o naprosté opaky. Achasveros se opijel a slavil,
kdyz dosedl na trtin a upevnil svou moc, Slomo usporadal hostinu,
kdyz dosahl Bozi moudrosti. (Midras Sir hagirim Raba uvadi, Ze
kral Slomo hodoval na pocest dokonéeni studia Tory.) Kral Slomo
si vystavél paléc, jehoz vnitek byl podle Pisné pisni (Sir hasirim)
vylozen laskou jeruzalémskych dcer, zatimco Achasveros vladl od
Indie po Etiopii, ale nebyl pAnem ani ve vlastnim domé.

Prvni kapitole knihy Ester dominuje soud na kralovnou Vasti,
stejné jako se v tvodu knihy Kralovské (Melachim) docitime
o soudu, ktery vystihuje podstatu Slomovy vlady. Proti sobé tak
stoji Slomtiv soud ,nejmoudrejsiho ze véech lidi“ a Achasverostv
soud, pro néjz ho ucenci v Talmudu nazvali bez obalu ,kralem
hlupadkem* (MELECH TYPES). Nic nemtize riiznost obou panovnika
vystihnout lépe.

Megila nezastira, ze Achasvero$ mifil vys, nez by mnozi ¢ekali.
Tak jako jeho predchtidce Nevukadnecar (v knize Daniel) i on se
snazil vybudovat novou alternativu k Bozi vladé nad zemi a k po-
zemskému obrazu Bozi vlady, ke kralovstvi Izraele. V talmudickych
komentatich vystupuje Achasveros odény do veleknézskych satu,
hostina se podava na chramovych misach, vino se pije z chramo-
vych ¢isi. Lidé vnimaji moc a slavu jako cil a smysl svého konani,
a proto je jejich vlada pak vnitfné prazdna a udrzuje v podstaté jen
sebe samu. Naproti tomu se David a kralové z jeho rodu vnimali jen
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jako néstroje Bozi vlady a jen diky ni se také udrzeli na tranu. Tim
byl dan smysl jejich panovani, a tak ziskali nastroj k napraveni sebe
sama, k opanovani sebe sama a nésledné k vladé nad ostatnimi.

Slavny Slomtv soud byl o ziméné ditéte a hledani pravé matky.
A stejné tak i v Megile Ester miiZzeme vnimat téma zamény, kdy se
syn otrokyné (Haman) dostane do postaveni, ve kterém ovlada syna
krala (Mordechaje), kterému puvodné slouzil. Ester nahradi Vasti,
nepratelé Izraele ziskaji svoleni zabijet, aby pak byli sami pobiti.
Vrcholem Megily je pak odhaleni ptivodné skryté velikosti Ester
a Mordechaje. Mordechaj v Megile vystupuje jako pravy vladce
a skute¢né svobodna bytost. A zlistava vnitiné svobodny i v oka-
mziku padu, kdy se dostava do Hamanova podrudi. Proti tomu
Haman, podle komentart prodany do otroctvi za jeden bochnik
chleba, zlstava v jadru otrokem i ve chvili, kdy je okolnostmi vy-
nesen do vrcholného turadu.

Achasveros$ nesoudil jen Vasti. Jeho soudu byla vydéna i Ester,
a to dokonce dvakrat: na poc¢atku pribéhu a v jeho zavéru. Vse
ovSem bylo zahaleno do dlouhé rfady chyb a omyld, ve kterych
si kral poc¢inal jako slepec uvéznény v neznamé mistnosti, kde si
s nim pohravali ridcové a zahréval osud. Achasveros je Megilou
vlacen udalostmi, které nemé pod kontrolou. Nakonec sice zvolil
spravné, ale az v okamziku, kdy se pred pravdou nemohl déle skry-
vat. Zatimco kral Slomo vidél pravdu od poc¢atku, Achasveros k ni
doklopytal az v plném zavéru.

KRAL SVETA

Kniha Ester ani jednou nezminiuje Bozi jméno, ale o to vic se
vénuje nedostatkim pozemskych kralt. Pokud kral nevladne,
tak jak ma, vznika v jeho kralovstvi volny mocensky prostor, do
kterého vstupuji jini a manipuluji krdlem. Z Megily se ndm miize
zdat, ze Mordechaj zachranil perské Zidy, ale ve skute¢nosti neni
ani Haman primarnim zdrojem nebezpe¢i a ani Mordechaj neni
skuteénym zachrancem. Oba jsou jen vedlejsi postavy dramatu.
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Hlavni roli obsadil kral. Neni to ale ubohy kral (MELECH EVJON),
nybrz Kral Nejvyssi (MELECH ELJON). Megila nas udi, Ze za vSemi
silami svéta stoji dalsi skryta sila (KOACH NEELAM), ktera ostatnimi
pohybuje. Bozi ruka vladne svétu, ovlada vSechny cinitele, sprada
propracovanou sit a drzi kréle a jeho poddané v hrsti. A tak se da
Tict, ze ve skutecnosti je v Megile jediny kral — Kral svéta (MALCHO
SEL OLAM), a to je také hlavni sdéleni celé knihy: ,Neni jiného
krale.”

Lidskému oku se mtize zdat, Ze kralové z masa a krve vladnou
svétu. Svétska moc se dokonce dokaze bourit proti Bozimu kralov-
stvi (MALCHUT HASEM). Ba co vice, ti, kdo jsou v podrudi svétské
moci, ze sebe snimaji jho Boziho kralovstvi. Text knihy Ester do-
kazuje, jak hluboce mylny je tento povrchni pohled na svét. Pro-
roci nabizeji cestu k feSeni, odmitaji prokazovat bezmeznou tctu
mocnym lidem, a to dokonce i kraltim, véetné kralu Izraele. Bojuji
se strachem pred cizi moci. A naopak — broji proti spoléhani se na
moc kralii a vyhledavani tkrytu v jejich blizkosti.

Jsou doby, kdy je Bozi ruka v déjinach zjevnéjsi a konflikt se
sveétskou moci otevrenéjsi. Mose se postavil faraonovi a varoval ho:

,Poznas, Ze nikdo neni jako Buh.“ Podobné se judsky kral Chizki-
jahu (Chizkijas) vzbouril proti mocné Asyrii. Jindy je Bozi vlada ve
svété skryta peclivéji a kralové se zdaji nezranitelni a neotfesitelné
silni. Ale i tehdy jsou pouhymi nastroji Bozi viile a vykonavateli
jejich zamér.

Jesajahu (Izajas) fekl (10:5): ,,Asyrie je holi mého hnévu, vjejich
rukou je ma zloba.“ A Jirmejahu (Jeremias) rekl (27:6): ,, A ja jsem
dal véechny tyto zemé do rukou svého sluzebnika, Nevukadnecara,
krale babylonského.“ Ale v dobé krale Achasverose se staly mno-
hem horsi véci. Povstala Fise jesté mocnéjsi a rozsahlejsi, Buh zakryl
svou tvar, vytratily se zazraky, proroci umlkli a proroctvi prestalo
ukazovat cestu vpred. Megila odpovida na novou situaci a vazné se
vénuje tématu svétské moci. Neni mozné prehlizet velikost Perské
fiSe, neni spravné zlehcovat jeji moc a silu. Stejné tak ale neni na
misté obdiv a poddani se. Kniha Ester odhaluje prazdnou nadutost
pozemské vlady.
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Zvlastni kapitolou knihy Ester je popis perské nenavisti vici
Izraeli (SINAT JISRAEL). Megila se tématu vénuje velmi peclivé
a odkryva nebezpecnost svétské vlady, ktera se neridi Toérou a mo-
ralnimi imperativy vyvérajicimi z bohabojnosti (JIRAT SAMAJIM).
Jiz Avraham (Abraham) védél, ze tam, kde neni bohabojnost, je
jeho Zivot v pfimém ohrozeni. Megila neuvadi hlubsi souvislosti
a pric¢iny perského antisemitismu, ¢imz pootvirda moznost univer-
zalngjsiho &teni textu. To, co v piibéhu hrozi Zidtim (vyhlazeni,
zniceni), muze rychle a snadno postihnout i jiné. V ohrozeni je de
facto cely svét. Nekontrolovana moc je nebezpecna, a pokud statni
aparat nebrzdi nabozenské a etické hodnoty, miize pfivést do zkazy
cely narod.

Megila ozfejmuje, Ze i udalosti, které se sebéhnou viceméné
néhodné, se nakonec spoji do logického celku, vse do sebe zapadne
a dobro zvitézi. Tim spi$ plati, Ze pokud ¢lovék zné své misto na
zemi a s dobrym timyslem slouzi Nebeskému kralovstvi, tak urcité
uspéje. A jesté jinak feceno, plati, Ze ¢lovék se stane skutecnym
vladcem, pokud se skloni pred vladou Krale svéta a nacerpa z ne-
bes silu.
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KAPITOLA TRET{

Skryta tvar

2 v

LEK PREDCHAZI RANE

Megilat Ester 2:1—4

Po onéch uddlostech, kdyz hnév krdle Achasverose opadl, vzpominal
vSak krdl na krdlovnu Vasti a na vsechno, co mu délala a co on pak
o ni naridil. Krdlovi mladici, ktefi ho obsluhovali, mu proto fekli, Ze
by pro krdle méli hledat mladinké panny pékné postavy. At krdl poveri
uredniky ve vsech provinciich své ¥ise, aby vSechny mladinké panny
péknijch postav sebrali do hlavniho mésta Susanu, do paldce Zen pod
dohled krdlova klesténce Hegaje, dozorce Zen, a aby byly podrobeny
ocisté. Ta divka, jez pak uspéje v krdlovijch ocich, bude kralovat misto
Vasti! To se krdli zalibilo a tak ucinil.

Jesté nez zacne ustredni pribéh Megily, docitdme se o dvou uda-
lostech, které mu predchazely. Obé pozdéji napomohly zachrané
perskych Zida. Ester se stala kralovnou a Mordechaj odhalil spik-
nuti Bigtana a Terese. Bozi ruka fidi chod svéta s predstihem. Jiz
v pritomnosti rozehrava situace, které budou v budoucnu dutlezité,
a zahaluje své plany do roucha béznych lidskych skutkti (MAASE
HABRIJOT). Zazraky jsou vmeéstnany do ¢int opilcti a blaznt a na
zachrané se pfimo podili ti, kdo planovali zkazu.

Uvodni kapitoly podrobné popisuji podminky, za nichz se zrodil
Hamantv vynos a které ho zaroven umoznily zrusit. Poznavame
hlavni Achasverosovy rysy, jeho slabosti, touhy a jeho nestalost,
zjistujeme silu ministrii a jejich schopnost manipulovat kralem dle
libosti, uvédomujeme si, jak lehkovazny kral je, jak se po palaci $iri in-
triky, a do¢itdme se o zmareném spiknuti proti krali. Megila odkryva
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praskliny ve zdanlivé pevné zdi moci perského kralovstvi, diky nimz
bylo mozné prezit bez ohledu na jeji krutost a hrisnost. Pravé tyto
slabiny umoznily, aby Ester krale okouzlila svou krasou a obratila
Achasverose proti Hamanovi a aby se nepovedeny palacovy puc
Bigtana a Terese stal nastrojem budouci zachrany perskych Zid.

Rava v Talmudu (12b) fekl: ,Nebyt prvnich dopisi, nezbyl by
z Izraele nikdo. Co nam kral v prvnich dopisech napsal? Aby si
kazdy muz vladl ve svém domé po svém. A co tim myslel? Aby si
kazdy branil to své, i proti trednikiim a vladctm.“ BozZi prozfetel-
nost zasadila seminko budouci zachrany jesté pred tim, nez nastal
¢as nouze, z ¢ehoz se u¢ime velmi diilezity a hluboky princip — Bozi
1ék predchazi ranu (MAKDIM REFUA LEMAKA).

Rava v Talmudu dale pokracuje a vyklada slova Megily: ,,A bylo
po téchto udélostech.“ Po jakych? Poté, kdy Buih stvoril 1ék na
budouci ranu. A podobné to fika i Res Lakis: ,,Buh neuvadi na
Izrael ranu, dokud neni prichystan vhodny l1ék.“ Pokud jiz pfedem
existuje vhodny 1ék, sama réna ztraci svou zdvaznost. I to doklada
Talmud v traktatu Megila, kdy? pise: ,Zidé zhtesili jen na oko, ze
strachu z krale, proto je Biih také potrestal jen na oko.“ Cim zhie-
§ili? Tim, Ze se klanéli sose a zacastnili se Achasverosovy hostiny.
Ale délali to jen ze strachu. Proto nebyli ve skute¢nosti potrestani
a Hamantv rozkaz nebyl napInén. Zidé méli byt jen postraseni, aby
si uvédomili svou chybu.

Réana, kterd nema dopadnout, neni trestem, ale vychovnym na-
strojem. Smyslem hrozeb v Megile bylo dovést Izrael k duchovni
népravé. Tento moment knihy Ester pochopili ucenci $ifeji a udi-
nili z néj univerzalni pravidlo, diky kterému lze pochopit utrpeni
spravedlivych i nepfizen pfirodnich sil. Nejen seminko zachrany
spravedlivych predchazi rané, ale i naprava veskerého zla, jak ekl
rabi Avahu ber Zeira: ,TSUVA je tak dtilezit4, Ze byla stvofena dfive
nez sam svét.“ V tom neni niprava osamocend, podle midrase bylo
stvofeno sedm véci drive nez sam svét: Tora, Triin Bozi slavy (KISE
KAVOD), rajskid zahrada (GAN EDEN), peklo (GEHINOM), ndprava
(TSUVA), nebesky chram (BEJT MIKDAS SEL MAALA) a mesiasovo
jméno (SEM MASIACH). (Midra$ Tehilim)
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Fakt, ze TSUVA predchézela stvoreni svéta, nabizi od samého
pocatku prostor k ndpravé hfichu (CHET), a tak ani pad neni nikdy
uplny a definitivni. Proto se v midrasi Tanchuma pise: , Pojd’ a po-
divej se, Ze na svété neni rany, na kterou by nebylo léku. A ¢im se
1é¢i sklon ke hfichu (JECER HARA)? Duchovni napravou.®

MYRTA JMENEM ESTER

Megilat Ester 2:5—9

V hlavnim mésté Susanu byl Zidovsky muz jménem Mordechaj ben Jair
ben Sim'i ben Kis z kmene Binjamin, jenz byl odvlecen s exulanty, ktefi
byli odvleceni z Jerusalajim spolu s judskym krdlem Jechonjdhem, jehoz
dal do exilu odvléci babylonsky krdl Nevukadnecar. Byl péstounem
Hadasy, tj. Ester, dcery jeho strijce, a ponévadz neméla otce ani matku
a divka byla pékného zjevu a pékného vzezient, vzal ji Mordechaj po
smrti jejiho otce a jeji matky sobé za dceru. A kdyz se rozneslo krdlovo
slovo a jeho narizeni a mnozstvi divek bylo sebrdno do hlavniho mésta
Susanu pod dohled Hegaje, byla do krdlovského paldce pod dohled
dozorce Zen Hegaje vzata i Ester. Divka se mu zalibila a vzbuzovala
jeho pfizen, takZe nezdrzoval jeji o¢istu, ddval ji ddrky a méla k obsluze
sedm divek z krdlova paldce, které k tomu byly urceny, a oblékal ji a jeji
divky do nejlepsich Sati domu Zen.

Ackoliv se kli¢ové osoby zapojené do déje Megily postupné samy
predstavi v béhu udélosti a my je 1épe pozname az z jejich postoju
v kritickych chvilich, presto ndm je kniha Ester kratce uvede v se-
vieném textu, podtrhujicim jejich hlavni rysy a rodinné zazemi.
»Mordechaj ben Jair ben Sim'i ben Kis,“ spojuje postavu Mor-
dechaje s tzv. prvnim exilem z dob krale Jechonjaha (Jekonjas),
kterého s prednimi velmozi odvlekl do zajeti babylonsky kral
Nevukadnecar jesté pred zni¢enim Jeruzaléma a Chrdmu. Mimo-
chodem, prazsky Maharal si ve svém komentéti Or Chadas v§ima,
Ze text Megily naznacuje, ze Mordechaj nebyl na rozdil od ostat-
nich odvlecen, ale Sel sdm a dobrovolné. Bud’ proto, aby ztstal ve
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spojeni se srdcem naroda (LEV SEL HAAM), nebo proto, Ze do zajeti
odesla uc¢enost (TOrRA). Kazdopadné text knihy Ester uvadi Morde-
chaje jako muze z velmi vaZené rodiny (MISPACHA MEJUCHESET?),
jejiz koteny sahaji az ke krali Saulovi (SAUL BEN Ki$), ¢imZ nabyva
konflikt s Hamanem, potomkem Agaga, amalekitského kréle, Sir-
sich historickych souvislosti.

Samo Mordechajovo jméno souvisi s babylonskou modlou
Morduchem (Marduk). Ukazuje se tedy, ze Zidé v dobé Megily
dévali svym détem mistné obvykla jména a nezabyvali se jejich
vyznamem, stejné jako je tomu dnes. Co by se u jiného preslo bez
povsimnuti, u hlavniho hrdiny zarazi. Megila navic o Mordechajovi
pise, Ze byl z kmene Jehuda, prestoze sama doklada Mordechajtiv
puvod z kmene Binjamin. Ucenci v tomto popisu nevidéli jen prosté
kmenové vymezeni, ale hlavni kli¢ k pochopeni celé Mordechajovy
osobnosti, k pochopeni hlavniho tkolu, ktery pred Mordechajem
stal — dosdhnout narodni jednoty.

Rekl Raba bar Chana jménem rabi Jehusuy ben Levi: ,Jeho otec
byl z kmene Binjamin, matka z kmene Jehuda.“ Byl-li Mordechaj
naptl z kmene Jehuda a napil z kmene Binjamin, mohl lépe sehrat
roli tmelu, ktery spojil tyto dvé hlavni vétve naroda v jednu.’

Rabi Jochanan fekl: ,,Byl jen z kmene Binjamin, ale fikalo se mu
,Zid', protoze se postavil modlosluzbé, tak jako se na jinych mistech
(viz Da 3:12) pod pojmem JEHUDI nemysli geneticky, fyzicky rys, ale
duchovni kvalita.“ Mordechaj podle tohoto nazoru sice pochézel
z kmene Binjamin, ale mél vrozeny vnitfni odpor k modlam a od-
hodlani jinak charakteristické pro prislusniky kmene Jehuda.

Rabanan'® zastavaji tfeti nazor, podle néjz si oba kmeny, Jehuda
i Binjamin, prisvojovaly zasluhy na purimovém zazraku. Jehudovci
vyzdvihovali zasluhy svého krale Davida, ktery usetfil Zivot Simiho,

Rodina s pavodem, obdoba slechtické rodiny. (Pozn. prekladatele)

9 Deset dalsich kmenti se ztratilo v asyrském zajeti, zbyly jen dva kmeny — Jehuda
a Binjamin. (Pozn. ptekladatele)

10 Souhrnné oznacdeni pro rabiny v dobé Talmudu. (Pozn. ptekladatele)
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syna Gery, Mordechajova primého predka. A Binjaminovci se dr-
Zeli doslovného vykladu textu, podle néjz byl Mordechaj z jejich
kmene a zasluhy tedy patfi jim.

Cela zalezitost je ovsem v Megile prece jen komplikovanéjsi,
takze se nakonec objevuje i zna¢né odlisna verze sporu. Podle ni
byla Mordechajova tvrdosijnost a netstupnost vi¢i Hamanovi
pri¢inou nesnéazi a pronasledovani, a vedla az k rozbrojim uvnitr
naroda. V této verzi vykladu vy¢itaji Jehudovci Binjaminovcim
Mordechaje, ktery se zrodil z Davidovy milosti, kdyz usettil Simiho,
aby pak jeho potomek uvrhl vSechny do nestésti, kdyz se vzeprel
Hamanovi. ,A nejen to!“ pokracovali Jehudovci, , byl to prece
Binjaminovec Saul, prvni kral Izraele, ktery nesplnil Bozi piikaz,
nechal nazivu Amelekitu Agaga, z kterého se pak narodil Haman,
tryznitel Izraele.”

Spravné porozumeéni rodinnym vztahim mezi Mordechajem
a Ester je prirozené dulezité pro pochopeni nasledujiciho vyvoje
ptibéhu. Megila sama vse uvozuje vétou, podle niz se Mordechaj
»staral (OMEN) o Hadasu®. Odpovédnost (ACHRAJUT) a laska (AHAVA)
k bezbranné divce dobte vykresluji povahové rysy, diky nimz se
v budoucnu dokézal Mordechaj dobie a odpovédné starat o cely
narod. Mimochodem, zde je na misté si pfipomenout, Ze v ptipadé
jinych vidct, jmenovité Moseho a Davida, nAm Tanach nejdrive
vykreslil lasku, s jakou se starali o sva stada ovci. V Moseho pripadé
dokonce midra$ (Smot Raba) vyslovné spojuje Moseho starost
o zbloudilou ovecku s jeho nadanim starat se o Zidovsky narod
a vést ho.

OMEN je ve své podstaté péstoun, u kterého dité vyrusta. Pés-
toun do jisté miry nahrazuje rodice, stara se o dité, vychovava ho,
chréani ho, nese za ného odpovédnost. Mordechajovo péstounstvi
vucdi Ester mezi nimi vytvofilo pevné danou hierarchii, kterou
musime v prubéhu dalsiho pribéhu vnimat a rozumét ji, zejména
pokud spolu musi Mordechaj a Ester tizce spolupracovat. Byl-li
Mordechaj Ester otcem, neslo o pfirozené otcovstvi, ale o otcovstvi
ze svobodné vule. Estefina poslusnost vii¢i Mordechajovi vychazi
z jeji vdé¢nosti, ale pravné nebyla vynutitelna, tudiz je také dana
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svobodnou volbou. Neslo tedy ani z jedné strany o slepou lasku
otce a dcery, coz jesté prohlubuje eticky aspekt jejich vzajemné
blizkosti, tcty, duvéry a lasky.

Vira, vérnost a davéra (IMUN) vychézeji v hebrejstiné ze stejného
korene jako samo péstounstvi. Mordechaj se tedy o Ester nejen sta-
ral, ale takeé ji véril a daveroval. VEfil v jeji schopnosti (JACHOLET)
a nepochyboval o jeji vife (EMUNA) a vérnosti (NEEMANUT). I v oka-
mziku krize, kdy voli prikra slova (,Kdo vi, zdali ses pro takovou
chvili nestala kralovnou?“), neztraci viru, Ze se Ester rozhodne
spravné a ucini, co ucinit ma.

Ucenci v talmudickém traktatu Megila (13a) prohloubili vztah
mezi Mordechajem a Ester z rodi¢ovské (péstounské) roviny do
rovnopravné polohy manzelského paru, ¢imz slovu BAT (dcera)
dali vyznam BAJIT (diim, domov, rodina). Jak se vlastné jmenuje
hlavni Zenska hrdinka Megily? Je Hadasa Ester, nebo je Ester Ha-
dasou (doslova Myrtou)? VSeobecné se ma za to, Ze pravé, ptivodni
a zidovské jméno budouci kradlovny bylo Hadasa. Ovsem pod timto
jménem byla znama jen vnitfnimu okruhu rodiny a blizkych pratel,
zatimco pro cizi lidi a na verejnosti byla zkratka Ester. Samo slovo
Ester pravdépodobné pochazi ze staroiranského star (hvézda), pri-
padné souvisi s babylonskou bohyni plodnosti Istahar (IStar). Na
druhou stranu nemuzeme prehlédnout fakt, ze je Megila psana
hebrejsky a i v hebrejstiné ma jméno Ester smysl — znamena totiz
dosti pfihodné a vystizné Schovanka.

Dvojité strukture knihy, v niz se proplétaji zjevné a skryté sily,
nemuze nic sluset 1épe nez hlavni hrdinka se dvéma jmény, jednim
peclivé tajenym a jednim verejné znamym. Pfesto ztstava otazkou,
kdo dal Hadase jeji perské jméno? Mozna to byl az kral Achasveros,
ktery dal své nevésté kralovské jméno. (Ze nam Megila predstavuje
Hadasu jiz na pocatku jako Ester neni na prekazku tomuto vykladu
a komentare nabizeji hned nékolik jednoduchych vysvétleni.) Zvyk
prijmout nové kralovské jméno neni neobvykly. (Mimochodem se
s nim v nékterych monarchiich setkavime dodnes.) Pfimo z Tory
vime, zZe kdyz faraon povysil Josefa, dal mu nové jméno Catnat
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