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UVODEM

»Ba vic, nez fialy, narcisy, lilje, riiZe,
ba vic, nez perly, rubin, safir i zlato
se jeji skrané skuvéji

a s hvézdami svou krdsou zdvodéji.
Duch nebesky a vse, co mit kdo miiZe,
Jjak poklad chovd tato

Pernstejnica uslechtild.

A v hlasu prijemnd je, mild,

ba zdre zrak téch tak kouzelnd je,
Ze zdd se ti, Ze vidis ptivab rdje.”!

Kréasna. Na této charakteristice se snad bez vyjimky shodnou vSichni, kdo
predstavuji osobnost Polyxeny, rozené z Pernstejna, provdané a ovdovélé
z RoZmberka a znovu provdané z Lobkovic. Vaclav Chaloupecky, z jehoz
knihy pochdazi uvedeny citat, dodal: ,... byla krdsnd, ano tak krdsnd, Ze
ani dnes po vice nez trech stech letech [vydano 1918] ptivaby jeji - jak ndm
Jje vymaloval slavny Spanélsky malir Sanchez Coello - Ze ani dnes krdsa
Jjeji nevybledla. Byla stthld, spiSe prihubld, coZ vSak nebylo na Skodu jejimu
hrdému zjevu, nybrz doddvalo ji jen ptivabu a graciesnosti. Soucasnici,
Ikteri s ni prisli ve styk — a byli mezi nimi muZové vynikajici — obdivuji tuto
vznesenou a slicnou Zenu...*> Jako by krédsa byla jedinou ¢i nejdtileZitéjsi
vlastnosti Zen (pokud se v tomto i jinych pripadech nejednalo o pouhé
kli§é), zatimco ostatni aktivity nebyly prili§ brany v potaz.

1 V. CHALOUPECKY, Ceskd rebelie na Podfipsku, s. 8 (pfeklad ver$t neznamého ital-
ského basnika ze 16. stol., s odkazem na sign. E 2/23 roudnického rodového archivu).
2 Tamtéz, s. 8. PrestoZe je podle souc¢asného rodového tizu pouZzividna podoba

,Lobkowicz*, ,lobkowiczky“, v této prdci je (aZ na vyjimky) zachovavdn tradi¢ni tvar
,Lobkovic*, ,lobkovicky*“.




Pro Polyxenu z Lobkovic 1ze vS§ak nastésti uplatnit jeS$té dal$i charak-
teristiky, i kdyZ v nich se jizZ raizni hodnotitelé neshoduji tak jednoznacné,
pripadné hodnoceni nevyzniva jen pozitivné. Jisté ovSem je, Ze osobnost
této Slechti¢ny rozhodné neztistala skryta v fadach jejich dnes neznamych
¢i taktka bezejmennych soucasnic, ani téch, které prisly pred ni ¢i po ni.
Naopak néleZi mezi ty, jejichZ jméno patri mezi nejznaméjsi v ceské histo-
rii. Nebylo to v8ak zdaleka jen diky jejimu vzhledu. Cim se stala natolik
proslulou? Otazka, kterd se takto nabizi, ma i Sir$i souvislosti: nakolik
bylo pro Zenu raného novovéku (byt — nebo tim spiSe, Ze — krasnou) mozné
vyniknout (aniz by to bylo jejim cilem)? Byla chdpéna jen jako prislusnice
svého rodu — néc¢i dcera, manzZelka a matka — nebo mohla byt akcepto-
véna i mimo tyto své tradiéni role? To jsou otdzky, které zaméstnavaji
i souCasnou historiografii zabyvajici se déjinami Zen ¢i gender history -
a pravé Zeny, které vystupuji z masy davnych pramenti, mohou pomoci je
zodpoveédét, at jiz patrily mezi ty, které obvykly radmec neprekrocily, nebo
ty, které se mu vymykaly. Polyxena z Lobkovic se jednoznaéné zatadila
mezi ty druhé - a to nejen diky okolnostem, které utvarely jeji Zivot, aniz
meéla moZnost je ovlivnit, nejen diky osobnostem, které ji obklopovaly, ale
i v dasledku postoj1, které zaujimala.®

S Polyxeninym spole¢enskym postavenim manZelky hned dvou
vyznamnych osobnosti pfedbélohorskych a poté i pobélohorskych Cech,
a zejména s jeji roli v druhém manzelstvi, kterd toto postaveni piesa-
hovala, souvisel Zivot v popredi, jenz na sebe strhdval pozornost, at uz
pozitivni, plnou obdivu, nebo tu opa¢nou. Tento tthel pohledu je patrny
nejen u jejich soucasniktl (z nichZ je zndmé predevsim svédectvi Pavla

3 K gender history u nés zejména Z. HOJDA, Hledd se historie lepsi poloviny lidstva;
J. HORSKY, Tematika Zeny v némecké historicko-antropologické literatute; J. PESEK,
Déjiny Zeny - Téma historické i aktudini; M. LENDEROVA, Gender history v ¢eskijch
zemich; J. RATAJOVA, Dégjiny Zeny a koncept genderu v éeské historiografii; K. CAD-
KOVA - M. LENDEROVA - J. STRANIKOVA (edd.), Dé&jiny Zen aneb Evropskd Zena
od stredovéku do poloviny 20. stoleti v zajeti historiografie, tam zejména J. RATAJO-
VA, Gender history jako alternativni koncept déjin, a D. TINKOVA, ,Zena“ - prazdnd
kategorie? Od (wo)men’s history k gender history v zdpadoevropské historiografii po-
slednich desetileti 20. stolet; dile M. LENDEROVA - B. KOPICKOVA - J. BURESOVA -
E. MAUR (edd.), Zena v ¢eskych zemich od stredovéku do 20. stoleti; J. RATAJOVA,
Feminismus, déjiny Zen a gender history v recenzni rubrice Ceského ¢asopisu histo-
rického v letech 1990-2002; L. STORCHOVA, Konceptualizace genderu v Historische
Anthropologie. Ze zahrani¢nich praci alespori pro rany novovék zejména H. WUN-
DER, Er ist die Sonn’, sie ist der Mond. Frauen in der Frithen Neuzeit; N. ZEMON
DAVIS - A. FARGE, A History of Women in the West IIl. Renaissance and Enlightment
Paradoxes; B. BASTL, Tugend, Liebe, Ehe. Die adelige Frau in der Frithen Neuzeit.



Skéaly ze Zhote na jedné a Viléma Slavaty na druhé strané), ale i pozdé;j-
§ich historikti. Vzhledem k prislu$nosti ke strané, ktera se stala po pro
¢eské déjiny tolik osudné bitvé na Bilé hote vitéznou — strané katolické,
byl vysledny pohled na Polyxenu nejednou dosti jednoznacény, pricemz
odréZel jak stanovisko k pobélohorskému vyvoji, tak hodnoceni aktivit
jejtho druhého manZzela.*

Pravé s témito zéleZitostmi tak souvisi dal$i Polyxenina charakteris-
tika, objevujici se nejen v soudobych pramenech, ale i v pozdéjsich zpra-
covanich: katoli¢ka, ,Rimanka tuh4®. V konfesné stdle nesmiftitelnéji roz-
délené stavovské spolecnosti konce 16. a poc¢atku 17. stoleti se pravé tato
néboZenskad identita stavala stale vice urcujici i predurcujici — a podobnym
zpusobem k Polyxené pristupovala i pozd€jsi ceskd, a to nejen historick4,
ale i krasna literatura. Stoji za citaci, jak nahliZela na Polyxenu z Lob-
kovic ve svém dile Slavin Zen ¢eskych z roku 1894 zndma4 spisovatelka
Teréza Novakova (1853-1912): ,Jako kdysi ladnd Venuse recicého mythu
pouvstala ze snéhobilé vzdusné pény morské, tak tato éeskd Slechticna
vynoruje se z tmavych viln potdpéjicich luhy nast vlasti, vin kalnych, kroi
zbarvenych, slzami prosycenych. Hrozny proud vlaZ{ ji nohu a trisni jeji
postat lepotvdrnou, le¢ ona pevné stoji na misté vyvoleném, s hrdou dusi,
neoblomnou vtili, Zeleznou virou v zdsady vychovdnim ji vstipené, a vsecka
moc a bohatstvi, jeZ vlny smyly s utonulych, utkdvd se kolem smélé, boha-
tyrské Zeny jako aureola, a s ni prendsi se na rod jeji cely, dosud na prsti
omladlé vlasti kvetouct. [...] Vzpomindme-li si postavy Polyxeny z Lobkovic,
ovlddajti nds city mezi sebou sporné. Podivujeme se energické pani, kterd
dovedla v ruce své strhnouti tolikk pokladti a na hlavu krdsnou posaditi

v

si korunu moci a sldvy, libujeme si v moudrych, péknou fe¢i pramatelk

4 Paméti Polyxeninych soudasniktl jsou zptistupnény edi¢né: J. JANACEK (ed.),
Pavel Skdla ze Zhote, Historie ¢eskd: Od defenestrace k Bilé hore (a star$i souhrnny
K. TIEFTRUNK [ed.], Pavla Skdly ze Zhote Historie ¢eskd od r. 1602 dor. 1623. L.-V.);
J. JIRECEK (ed.), Paméti nejuyssiho kanclére krdlovstvi éeského Viléma hrabéte Sla-
vaty. L-II. Z historickych zpracovani zejm. A. GINDELY, Déjiny ¢eského pouvstdni
léta 1618, L-1V.; A. DENIS, Konec samostatnosti ¢eské I-1I.; TYZ, Cechy po Bilé hore.
I-IL; J. PEKAR, Bild hora: jeji pfi¢iny i ndsledky; J. B. NOVAK, Rudolf II. ajeho pdd;
V. L. TAPIE, Bild hora a francouzskd politika. Pozitivn&jsi hodnoceni Zdetika Vojt&-
cha Popela z Lobkovic (a ¢aste¢né i jeho manzelky) se kromé& druhé préace A. Denise
a knihy V. L. Tapiého objevuje ve starsi c¢eské historiografii jen u J. Borovi¢ky
(J. BOROVICKA, Pdd Zelinského; TYZ, Poédtlcy kanclerovdni Zderika z Lobkovic),
K. Stloukala (K. STLOUKAL, Ceskd kanceld¥ dvorskd 1599-1608) a Z. Kalisty
(Z. KALISTA, Zdenék z Lobkovic). Viz tézZ P. MAREK (ed.), Svédectvi o ztrdté starého
svéta, s. 7 a 11-17.



slozenyjch dopisech jejich a ze srdce ji délcujeme, Ze ujimala se nestastnyjch
vdov, divek a manzelek, jejichz listii, Polyxené svedcicich, plny jsou c¢eslké
archivy. A zase nedovedeme ji jaksi odpustiti, Ze jeji krdsnd tista usmivala
se ve $tésti, kdyz mdlem celé Cechy zoufale plakaly, Ze ozdobila skvou-
cim diademem kniZecim svagje celo, kdyZ tisicové o Zebrdcké holi bliZily se
Ikt hranicim vlasti, Ze nedovedla s mnohymi preskvélymi ctnostmi spojiti
prednost, ve stiedovéku ovsem Fidkou, sndsenlivost to ndboZenskou, ale
s prisnosti neoblomnou Zddala, aby jeji poddant vérili, jak ona vérila, mod-
lili se ik Bohu, vSech Otci laskavému, jako ona dle pravidel cirkve fimské
se modlila.“® Dokonce i historik a spisovatel Zikmund Winter (1846-1912)
neopomenul zminit Polyxenu ve svém slavném dile Mistr Kampanus, vyda-
ném poprvé v letech 1906 a 1907. Nechal ji nejprve vystoupit v rozhovoru
s Krystofem Harantem z PolZic a Bezdruzic, kdy se ohradila vii¢i napa-
dani ,jednusek®, tedy katoliktl, a zminila nasili ¢i nepiistojnosti v Usti
nad Labem, LitomyS$li a v Praze, a poté dokonce prihliZet po boku Karla
z LichtenStejna staroméstské exekuci, i kdyZ ve skute¢nosti v té dobé jiZ
byla davno s manzelem ve Vidni.®

Nékdy pritom byly Polyxenino katolictvi a s tim souvisejici podpora
habsburské politiky ddavany do spojeni s jejim ptivodem, tedy zejména
s jeji matkou, Spanélskou Slechticnou Mariou Manrique de Lara, i kdyZ
v tomto pripadé¢ jiZ i starsi ¢eskd literatura dochdzela ke smiflivéjSim
stanovisktim a naopak si Polyxenu spiSe ,privlastnovala“. Nechme zaznit
opét slova Terézy Novakové: ,Pres to na Polyxenu Lobkovskou i na éeské
Jjeji souvérce Slavaty, Cerniny, Martinice, Tréky z Lipy, Valdstyny aj. zcela
jinak se divdme nez na cizi vojeviidce a Slechtice, jiz sluzbami vdleéngmi,
stdtnickymi a ndboZensky-reformdtorskymi, cisari prokazovanymi, dodé-
lali se v Cechdch ohromnijch statkii, rodiim vyobcovanym a pokutovangm
kkdysi ndlezZejicich. Huerta, Marradas, Verdugo, Lichtenstejn, Bouquoi,
kter'i usadili se tam, kde vévodily kdysi erby ptivodu nejcéestéjstho, mra-
zem dotykaji se nasich srdct, kdeZto prislusnici Slechty katolické usmiruji
nds tim, Ze jalko krev z krve ¢eslké na mistech exulantiim vyrvanych znova
nékterym vehlasngm clenem svym prispéli ke cti jména ceského.“” Tento

5 T. NOVAKOVA, Slavin Zen &eskych, s. 309-310.

6 Z. WINTER, Mistr Kampanus, s. 178 a 465, tam: ,Néjaky lokajsky ¢lovék otevird
druhé, treti okno - v jednom, ejhle, kniZe Lichtenstejn - tot on, vlasy nazad ¢esané,
ulizané, skoro Zadné vousy; pri ném néjakd nddhernd pani, ¢ernovlasd, pruzna
v pohybech, snad pani Polyxena kanclérova, arci, takového divadla svét nevidél
a neuvidi snadno.”

7 T. NOVAKOVA, Slavin Zen éeskijch, s. 309-310.
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postoj se zdiraznénim Polyxenina ,c¢eS$stvi* pozdé€ji nabyl na vyznamu
v dobé nacistické okupace v praci Karla Stloukala (1887-1957).8
Zejména od padesatych let 20. stoleti vSak kromé katolictvi stacila
k Polyxeninu odsouzeni i samotnd prisluSnost k aristokracii, podilejici
se na ,utlaku lidovych vrstev®. Vyjadreni nepostradajici ptisobivost pou-
zil jiz Ladislav Stehlik (1908-1987), autor pozoruhodné lyrické trilogie
Zemé zamyslend, provazejici po jihozapadnich Cechéch, pii popisu hradu
Vysoky Chlumec: ,Tady seddvala pani Polyxena a jeji fanatickd duse
sprdadala sny plné nendvisti k lidu, zarputile ml¢icimu v roubenych cha-
lupdch pod hradem. Jeho fec¢ byla i jeji fe¢i rodnou, ale ptivodem a virou
se oddadlila od ného navzdycky. Tento chlad a preziravd zpupnost mrazi
z kamene zdiva, mrazi ze sklepnich kobelk, kde tézkd kldda svirala nohy
kacirskych poddanych, a prochdzis-li citlivé prostorami hradu, vSude
zastudi jeji chmurny stin. [...] V obou manzZelech, okdzale zboZnych, jako by
se zndsobila zdst proti jinovérciim, z toho plynouct krutost a jesté vétsi touha
po majetku a moci. S jakou asi rozkosi se divala tato_fanaticka z pavldnu
Vysokého Chlumce treba k Jesenictim, kam bylo z Nedrahovic prevezeno
bezhlavé télo jediného katolika, popraveného na Staroméstském nameésti,
pana Divise Cernina z Chudenic, jehoZ zbozi ji tak lacino spadlo do klina.. *
Zrejmé nejvyhrocenéji se tento pohled projevil na konci padesatych let
v knize spisovatelky Niny Bonhardové (1907-1981) nazvané primo Poly-
xena (1959) a navazujici na dvé predchozi dila - Tanec rabti (1949) a Selsky
mor (1957); vSechna se odehravaji v dobé poslednich RoZzmberk:, pricemz
hlavni postavou je Jakub Kréin z Jel¢an, doprovazeny hrdiny z lidového
prosttedi, zatimco prislusnici roZmberské rodiny jsou postavami ved-
lejSimi. Zejména obé€ posledni dila je moZno povaZovat za prototyp mar-
xistické historické prézy padesatych let 20. stoleti, ktera zdtraznovala
tfidni rozdily a roli lidu a lidovych mas v déjinéch, zatimco negativné bylo
vyliceno predevsim fanatické katolictvi, zastupované jezuity, papeZskym
legatem i Rudolfem II. - a také Polyxenou. Pravé ona - (kupodivu) na roz-
dil od jejtho manZzela - se stala v ofich autorky ztélesnénim vrchnosten-
ské utlacovatelky a byla zobrazena jako (opé€t!) krasnd, ale vypocitava,
drava a cirkvi vérné oddana (opét) katolicka, vérné plnici prikazy jezuitt
a Spanélt (!) a nelitostné vystupujici viiéi poddanym.!® Objevuje se také

8 K. STLOUKAL, Polyxena z Lobkovic, roz. z Pernstejna.

9 L.STEHLIK, Zemé zamyslend 2, s. 287.

10 N. BONHARDOVA, Polyxena, napt. s. 42-43, 44-48, 55-56, 57, 59, 61, 65, 104
a 255-260.
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motiv snahy ovladnout z popudu jezuitt i Petra Voka.!! Soucasné tak
Polyxena v liceni N. Bonhardové naplnila prototyp chladnych intrikdnek,
jejichz ztélesnénim byla Mylady z Dumasovych T musketyrit.'> Pritom
se autorka nevyvarovala rady mylnych informaci, ¢i spiSe predpokladii:
napriklad o dlouhém pobytu ,ve Spanélské vlasti své matky na dvore
panovnikoveé®, s Polyxeninym otcem spojila tidaje o jinych ptislusnicich
rodu Mendoza Manrique de Lara,'® nepresné popsala stav Pernstejnskych
panstvi po smrti Vratislava z PernsStejna,* iniciativu ohledné provdani
za Viléma z RoZmberka prisoudila samotné Polyxené€, kterd tuto moZnost
navrhla cisafi,’® nechala Zit Polyxenina bratra Maxmilidna jesté v dobé
tureckého taZeni Petra Voka a provdat v Madridé€ hned tfi sestry'® apod.
Dila Niny Bonhardové byla sice kritikou ptijata chladné, ziskala vSak
mimotadny ¢tendrsky ispéch'” — a mozna ovlivnila i pohled na Polyxenu
z Lobkovic. Ten se v té dobé projevoval také v dile né€kterych historikti:
napriklad ve znamé knize Zlaty vék RiiZi FrantiSka Kavky (1920-2005),
vydané jiZ v roce 1966, pfedevSim v ndzorech o jednoznaéné katolickém
pusobeni Polyxeny na jejtho prvniho manzela v naboZenskych otazkach
¢i podobné na Petra Voka v zéleZitosti prevedeni dédictvi na prisluSniky
italského rodu Ursiniti.’® Pozoruhodny je v tomto pripadé i vliv, ktery byl
prisuzovan Zené (a navic mladé) v tak zavaznych zaleZitostech. Ostré
odsuzovani Polyxenina katolicismu, navazujici na starsi historické prace
vyzdvihujici predbélohorskou evangelickou opozici, se tak v padesatych

Vv s

a pozdéjsich letech spojovalo jesté s dalsimi momenty. M4a-li ale historie

11 Tamtéz, s. 47 a 223.

12 J. RAUCHOVA, Obraz poslednich Rozmberlkii v literdrnim a filmovém zrcadle, s. 644.

13 N. BONHARDOVA, Polyxena, s. 42 a 45 (Bonhardova uvadi tvar Manriquez).

14 Tamtéz, s. 146-147 (jeSté pred Polyxeninou svatbou mél byt proddn PernStejn
a zlstat pouze paldc na Hradc¢anech).

15 TamtéZ, s. 151-152. (D4le napf. jmenovani Marii Manrique abaty$i u sv. Jifi
nas. 154-155 a 253.)

16 Tamtéz, s. 254.

17 J. RAUCHOVA, Obraz poslednich Rozmberktl v literdrnim a _filmovém zrcadle,
s. 643-644; téZ odkaz na kritiku N. Bonhardové — B. BALAJKA, Historicky romdn
na scesti.

18 F. KAVKA, Zlaty véek Rizi. Kus ceské historie 16. stoleti, s. 103: ,Snad snatek mladé
Polyxeny s muZem o tolik desitek let starSim byl spojovan s hlubSimi politickymi
cili naklonit pana Viléma vice nedo¢kavym mladokatoliktim, hoficim v duchu tri-
dentského koncilu [touhou] usporadat prazskou bartoloméjskou noc.” [sic!]; k Petru
Vokovi s. 131. Kromé toho uvadi F. Kavka rtizné nepresnosti — napr. Ze Sedl¢any
pripadly po smrti Jakuba Kréina hned Polyxené (s. 108) nebo nepresny popis
pohtebniho priivodu Viléma z RoZmberka (s. 112).

12



prinéset objektivni a nestranné informace o dobovych uddlostech s nut-
nym prihlédnutim k dobovému mysleni, mtiZe spatrit Polyxenu jen jako
zastankyni jednoho z pristupd, ktery posléze zvitézil.

Lze ale fici, Ze Ceskd historiografie, neziidka ovlivnénd jednostran-
nym pohledem na pfedbélohorsky i pobélohorsky vyvoj, méla s Polyxenou
vZdy dva zdsadni problémy: kromé& toho, Ze byla katoli¢kou, navic dle
minéni nékterych autort1 ,fanatickou” az militantni, a stdla na (,proti-
c¢eské”) stran€ cisate a habsburské politiky, potaZzmo i vzddleného Spanél-
ského krdle, se stdavala teréem kritiky i jeji ,majetkova politika“ (¢i spiSe
L~wypocitavost®, ne-li ,chamtivost®), prfedevsim ziskdvani konfiskovanych
(,Ceskych®) statkti po Bilé hote. V posledni dobé se do centra pozornosti
dostava i jeji zadluZeni. Zatimco ostri hrott1 ,protikatolickych” (¢i jiZ zmi-
nénych ,proti¢eskych”) ndzord se postupné otupuji a naopak se objevuji
zmirnujici pohledy - i kdyZ nelze prehlédnout ani jejich jistou setrvaé-
nost, vyhrady majetkového rdzu lze nalézt v podstaté dodnes. Patrné jsou
napriklad v jinak mimotddné knize Jaroslava Pdnka Posledni RoZmber-
Icové — velmoZi ¢eské renesance z roku 1989. ,Krasni(!) katolic¢ka(!)* (pti-
padné ,horliva katolicka®), jejimZ tikolem bylo darovat Vilémovi dédice,
snezakryvala svou citovou zdrZenlivost® (coZ pti vékovém rozdilu vice nez
tricet let a vzhledem k fddnému Polyxeninu vychovani ptili§ neprekva-
puje), presto nejvy$si purkrabi a roZmbersky vladar ,svatbu s Polyxenou
vystrojil bez nejmensiho zfetele na ndklady®, takZe ,nevéstiny Sperky
a vzacné nadobi, hostina v RoZmberském paléci [...] a zdbava hostti spo-
jend s ohnostrojem, karnevalem a produkei rudolfinské kapely, to vSe
stalo Zenicha desetitisice kop grosii, za néZ by snadno poridil slu$né pan-
stvi“.!® Zistné motivy byly prisouzeny (byt v tomto pripadé nejspise nikoli
zcela neopravnéné) Polyxeninu bratrovi, jemuZ RoZmberk odpustil véno,
ale ktery mél idajn€ pomyslet i na zisk dédictvi po svém Svagrovi na tikor
Petra Voka. Na ,zchudlé pribuzenstvo, jemuZ se nyni oteviela roZzmber-
skd pokladna dokordan®, podle autora nezapominala ani Polyxena. Sama
ale ,rozhazovala manzelovy penize v rozsahu, na jaky sotva pomyslely
jeji predchtidkyné z kniZecich rodi“, protoze to byla ,vskutku néro¢na
manzelka. Milovala tanec a maskarni zédbavy, rdda k sobé poutala
pozornost vzneSené spole¢nosti a navic se dovedla skvéle oblékat a zdo-
bit. Na Viléma se jen hrnuly ¢ty za zlato, diamanty, ndhrdelniky a jiné
Sperky, za vzacné latky a koZeSiny, za praci krejéovskych a klobouénic-
kych mistrt i za vybaveni fraucimoru.” Nakonec dosdhla predevsim toho,

19 J. PANEK, Posledni Rozmberkové — velmozi ceské renesance, s. 226-227 a 236.
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Ze ji Vilém jiZ na smrtelném loZi postoupil své domy a zahrady na vltav-
ském brehu pod PraZzskym hradem. Zejména na ni ovSem pievedl velmi
vynosné roudnické panstvi, kdyZ uZ pfedtim se zfejmé pod jejim vlivem
rozhodl omezit ostatni investice a na sklonku Zivota soustredil pozornost
pravé k Roudnici (prestoZe ,penéz bylo zapotrebi na dokonceni Krato-
chvile, k tipravdm paldce na Prazském hradé i k velkorysému budovani
novych mlynd, [...] jen v roce 1591 do ni vloZil pres devét tisic kop, mno-
hem vic nez do staveb na vSech jihoéeskych panstvich dohromady*®). Tyto
zisky tak pro pétadvacetiletou Zenu predstavovaly podle J. Panka za pét
let spole¢ného Zivota ,odménu primo kralovskou.“?° Zvlasté na zadluzZeni
Polyxeny z Lobkovic, ale i jejiho manZela, a to nikoli ptekvapivé s jed-
nostranné negativnim akcentem (a bez srovndni s jinymi), v poslednich
letech upozornil J. Cechura.2!

Zasluha na tom, Ze Polyxena z Lobkovic patfi dnes mezi nejzndmé&;jsi
Zeny pokud ne primo ¢eskych déjin, pak bezpochyby alespori ¢eského
raného novovéku, prislusi predevsim Josefu Janackovi. Jeho pasaZe,
provazejici ¢tenate takika celym Polyxeninym Zivotem v knize Zeny ceské
renesance, jsou diky barvitému a poutavému li¢eni a bohatému jazyku
téZko prekonatelné a nabyvaji aZ beletrizujiciho rdazu. Profesionéalné
(de)formovany historik vSak pfi jejich Cetbé postrada odkazy na zdroje
uvadénych informaci (pri¢emz J. Janacek se oprel zejména o svédectvi
Pavla Skdly a nevyuZil ani vysledky tehdejSiho domadciho i zahraniéniho
badani). A alespori obcas se neubrani ani pochybnostem, zda 1ze snadno
odhadovat ¢i podsouvat individudlni myslenky a pohnutky aktériim
tehdej$iho déni a zda skute¢nost nebyla prece jen odliSna. Prislusny pri-
stup, ktery je moZno oznacit za psychohistoricky, ma sice sva opravnéni,
ale i znaénd tskali — a jak konstatovala uz histori¢ka Marie Koldinska4,
Janackovy pokusy o vhled do Zenského stylu mysleni a jednani vyznivaji
znacné jednorozmérné a ne vZdy presvédcive (zvlasté ve srovnani s lice-
nim osudtd Albrechta z Valdstejna). Janac¢kovou prednosti je sice silny
a plisobivy pribéh, tvorici zakladni déjovou linii jeho knih, souc¢asné vSak
chybi dostate¢ny zretel na vliv prislu$né doby a prosttedi. To plati i pro
vyliceni Polyxeny, kde M. Koldinskd Janac¢kovi vytyka predevSim nedo-
state¢né zohlednéni ,vysoce emociondlniho fenoménu, jakym [nesporné

20 Tamtéz, s. 234-235 a 259-260.

21 J, CECHURA, Novd Polyxena? Nikoli!; TYZ, Alena Roupouvskd — Polyxena Lobkovskd:
Poucénd historie jednoho dluhu; J. CECHURA - A. M. CERNA, Stavy kontra Popel
z Loblovic - letni spor roku 1609; TITIiZ, 1609: letni spor ¢esktjch stavit a kanclére
Lobkovice IL; J. CECHURA, 5. 5. 1609 - Zlom v nejdel$im snému ¢eskych déjin.
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byla] otdzka vlastni ndboZenské sebeidentifikace pro podstatnou ¢ast
rané novovékych lidi*, stejné jako nepresné oznaceni Polyxenina vystu-
povani a jednani zvlasté v souvislosti s rozdily mezi Zenskym a muzskym
pohledem.??

Pozitivni, pfitom vécny ndzor na Polyxenu (a zaroven i jejtho manZela)
nabidla kromé jiz zminéného Karla Stloukala v roce 1940 ¢i Bohdana
Chudoby o pét let pozdéji*® (a také Vaclava Chaloupeckého uz v roce
1918) na pocatku sedmdesatych let 20. stoleti s vyuZitim korespondence
obou manzeli zejména prace Miloslava Volfa.?* Byla vydana takrka
v samizdatu, i kdyz ¢ast prislusnych Polyxeninych dopisti zverejnil jiz
FrantiSek Dvorsky ve své prakopnické edici Staré pisemné pamdtky Zen
a dcer ceskych v roce 1869.25 Nejdukladnéjsi vhled do korespondence
nejvyssiho kancléte Ceského kralovstvi a jeho manzelky ovéem umoznil
svou rozsahlou edici nazvanou Svédectui o ztraté starého svéta historik
a hispanista Pavel Marek. Ten se vydatné se vénuje studiu osudt nejen
Polyxeny z Lobkovic a jejiho manzela, ale i syna a v posledni dob¢ takeé jeji
matky a sester, predevsim v rdmci kontaktt1 se Spanélskym kralovskym
dvorem.?® Objektivné a bez zaujeti, pripadné s pozitivnim podtextem pri-
stupuji k Polyxené€ i dalsi autori zabyvajici se déjinami raného novovéku

22 M. KOLDINSKA, Mezi stiizlivosti a dramati¢nosti: K literdrnim, psychohistorickym
a filozofickym rovindm tvorby Josefa Jandcka, zejm. s. 92-95; srov. kritickou reakci
J. Panka - J. PANEK, Mezi déjinami historiografie a autorskou sebeprezentaci (Josef
Jandcek v pojeti Marie Koldinské). Viz i Antonin Kostlan v pfedmluvé k jiz tfetimu
vydani Zen ceské renesance z roku 1996 — A. KOSTLAN, Zeny v dé&jindch a Josef
Jandcelk. K hodnoceni J. Janacka téZ P. MAREK (ed.), Svédectvi o ztrdté starého
svéta, s. 17.

23 B. CHUDOBA, Spanélé na Bilé hore.

24 M. VOLF, Zdenék a Polyxena z Lobkovic za povstdni a po ném ve svétle své korespon-
dence. Odkaz na tuto praci a jeji vyznam pro zkoumdani Polyxenina vystupovani
po Bilé hote uvadi i Ch. FRITZOVA - J. RUZICKA, Spanélsky siiatek Vratislava
z Pernstejna, s. 71. JiZ z roku 1969 pochézi zajimava, i kdyZ ne zcela kritickd nepub-
likovana diplomova prace L. Mikestikové — L. MIKESTIKOVA, Polyxena Lobkovskd
z Pernstejna.

25 F. DVORSKY (ed.), Staré pisemné pamdtky Zen a dcer ¢eskijch.

26 P, MAREK (ed.), Svédectvi o ztrdté starého svéta; TYZ, Détstvi a dospivdni Vdclava
Eusebia z Lobkovic; TYZ, Matka a syn; TYZ, Poselstvi ldsky a osamént; TYZ, Roud-
ni¢ti Lobkovicové a pobélohorské konfiskace; TYZ, Las damas de la emperatriz
Maria; TYZ, Spanélsky krdlovsky dvtir o¢ima éeské $lechtiény. Luisa z Pernstejna
v procesu politicicé a kulturni komunikace mezi Prahou, Vidni a Madridem, aj. Spa-
nélskou rodinnou korespondenci Polyxeny, Johany a zejména Luisy z Pernstejna
se predtim zabyvala ve své diserta¢ni praci z roku 1967 J. VACHOVA, Spanélskd
Icorespondence ceské Slechty na pocdtku 17. stoleti.
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(Marie Koldinskd, Petr Mata) véetné lobkovického archivare Petra Kopic-
ky.?” Nezaujaty pohled poskytuji rovnéz specidlni prace zabyvajici se pern-
Stejnskou, resp. roudnickou knihovnou a vztahem Polyxeny z Lobkovic
a jeji matky ke kniham.?® Presto se 1ze setkat s mnohdy letmymi a ni¢im
nepodloZenymi, nezfidka rozporuplnymi poznamkami, vénovanymi této
neprehlédnutelné osobnosti v nejriiznéjsich pracich zabyvajicich se obdo-
bim, v némzZ se odvijel jeji Zivot, a pfedevSim pak uddlostmi, které jsou
v ¢eskych déjindch stdle povazovany za klicové.?° Jejim soucasnicim se
v8ak mnohdy nedostava ani stinu této pozornosti, nebo se ocitaji v zor-
ném poli z4jmu jen v mnohem mensi mife.

Dosavadni zpracovani tak prinaseji o Polyxené rtizné mnozstvi infor-
maci, z nichZ nékteré jsou jednostranné formulované ¢i zatiZené rtiz-
nymi omyly; jejich vyjmenovani by bylo dlouhé, aspon nékteré z nich se
vSak tato kniha snaZzi uvést na pravou miru, i kdyZ se mnohdy jedna jen
o detaily. Ani v tomto ptipadé¢ vSak nelze objasnit vSe, protoZe mnoZstvi

27 M. KOLDINSKA, KaZdodennost renesanéniho aristokrata, passim; P. MATA, Svét
deskeé aristokracie, passim; TYZ, Polyxena Loblovickd z Pernstejna na cesté do barok-
niho nebe; TYZ, Zdenék Vojtéch z Lobkovic, Polyxena z Pernstejna a jejich korespon-
dence; P. KOPICKA, Obligace, kvitance a_jiné pisemnosti; TYZ, Role tivéru pfi pie-
ddni litomyslského panstvi; TYZ, Dviir Zderika Vojtécha a Polyxeny z Lobkovic; TYZ
(ed.), Deniky roudnického hejtmana BlaZeje Albina z Weisenberku; TYZ, Lobkovicky
archiv roudnicky v roce 2010; TYZ, Listy Zderika Vojtécha z Lobkovic sestfe Johance;
H. LEGNEROVA - P. KOPICKA, Jews, Burghers and Lords. O objektivni pfistup se
snazi i autorka téchto fadek - viz alespoti M. RYANTOVA, Polyxena z Lobkovic a jeji
hospoddrskd ¢innost; TAZ, Polyxena z Lobkovic; TAZ, Vztah Zderika Vojtécha Popela
a Polyxeny z Lobkovic ke kostelu Panny Marie Snézné a frantiskdntim; TAZ, Podil
jezuitt: na rekatolizaci panstvi Vysoky Chlumec; TAZ, Tisky BlazZeje Ji¢inského a Jana
Chmelovce; TAZ, Kdy se narodila Polyxena z Lobkovic, rozend z Pernstejna?; TAZ,
Jan Cyaneus a jeho bdseri ke svatbé Viléma z RoZmberka a Polyxeny z Pernstejna
aj. Podobné (vétsinou na zékladé uvedenych praci) V. BUZEK - J. HRDLICKA -
P. KRAL - Z. VYBIRAL, Vék urozenych, passim. Za zminku stoji nedavné belet-
ristické zpracovani Vladimira P¥ibského (V. PRIBSKY, Zdhadny tismév Polyxeny
z Lobkovic), které je zajimavé tim, Ze sice zcela rezignuje na historickou skutec¢nost,

28 Z tady praci J. Kagparové alesponi J. KASPAROVA, Knizni dary $panélské slechtiény
Marie Manrique de Lara; dale A. RICHTEROVA, Vijuoj roudnickeé lobkovické knihovny;
TAZ, Polyxena von Lobkowitz, geborene von Pernstein.

29 Tak Robert J. W. Evans zminuje, Ze se ,Zdenék Vojtéch Popel z Lobkovic oZenil s Poly-
xenou, temperamentni a panovitou dédickou z rodu Pernstejna“ (R. J. W. EVANS,
Vznik habsbursiké monarchie 1550-1700, s. 240); autori knihy Vék urozenych zase
uvadéji, Ze se ,urozeni hosté...... setkavali [v pernstejnském domé| s uzavienou
a py$nou Polyxenou® (V. BUZEK - J. HRDLICKA - P. KRAL - Z. VYBIRAL, Vék uro-
zenych, s. 336) [oboji zvyraznila M. R.].
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vyuzitelnych zdroj je omezené, a to presto, Ze se k Zivotu Polyxeny z Lob-
kovic — zvlaSté ve srovndni s jinymi jejimi vrstevnicemi — zachovalo nemalé
mnozstvi pramenti. Je to zdsluhou zejména nesmirné bohaté korespon-
dence, uloZené dodnes v Lobkowiczkém rodinném archivu a zahrnujici
nejen dopisy rodinnych prislusnikti, ale predevsim rady dal$ich osobnosti.
Jsou mezi nimi domadci i zahrani¢ni Slechtici, cirkevni ¢initelé nejriiz-
néjsich drovni a z réznych zemi, papezsti nunciové, Spanélsti vyslanci
i ¢lenové vladnouciho rodu. Nejen jeji ohromny rozsah je vSak dtivodem,
proc¢ toto pramenné bohatstvi zatim nebylo prozkoumadno tak, jak by bylo
mozno si piat. Kromé jazykové a paleografické ndro¢nosti bohuZel sehrava
roli i obtiZnéj$i pristupnost archivu, ktery je soukromym majetkem
rodu. S politovanim je tedy nutno konstatovat, Ze ani tato prace nemtize
vSechny mezery zaplnit a zodpovédét mnohé otdzky — soucasné je vSak
nutno dodat, Ze dtikladny prizkum vSech prament by si vyzadal velmi
dlouhou dobu, aniz by jeho vysledky mohly prinést komplexni pohled.
Jedna z nejvyznamnéjSich dam ¢eské historie si tak nadédle ponechava
nemadlo svych tajemstvi, prestoZe jejich osvétleni by mnohdy mohlo pfti-
spét i k poznani fady dalSich souvisejicich otazek.

Tato kniha si klade neskromny cil provést ¢tendre Zivotem vyjimec¢né
Zeny, jakou Polyxena z Lobkovic bezesporu byla. Aby bylo moZné vyli-
¢it jeji Zivotni peripetie, bude tfeba podat mnohdy obsahlejsi vysvétleni
nékterych dobovych uddlosti a priblizit rizné dobové souvislosti. Pro
poznani Polyxenina rodinného zdzemi a prostredi, které ji formovalo,
je vénovdna pomérné detailni pozornost Zivotu jejiho otce, Vratislava
z PernStejna — a to tim spiSe, Ze jeho ndkladny Zivotni styl prinesl vSem
¢lentim jeho rodiny nejen zprvu nepochybné luxusni a prijemné zazemi,
které nastavilo jejich Zivotni standard i do budoucna, ale posléze i neblahé
dusledky a ovlivnil jejich Zivot (véetné Polyxeny) zcela zasadnim a fatal-
nim zptisobem. Dtikladnéjs$i pozornost je vénovana také vyliceni aktivit
Viléma z RoZmberka v dobé, kdy byl Polyxeninym manzelem, stejné jako
ptsobeni jejiho druhého manzela, nejvyssiho kanclére Zderika Vojtécha
Popela z Lobkovic, které mélo na Polyxenin Zivot pfimy dopad a s nimz
byla neoddélitelné spojena.

Na tomto misté bych rdada vyslovila podékovani jednak nakladatelstvi
VySehrad, které o vydani knihy jevilo trpélivy zdjem, jednak Grantové
agenture Filosofické fakulty Jiho¢eské univerzity v Ceskych Budégjovicich,
kterd je podpofila, a jednak Ministerstvu Skolstvi, mlddeZe a télovychovy
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CR, které poskytlo finanéni podporu. Dikem nemohu opomenout pracov-
niky vSech instituci, které poskytly prameny a zdroje: Narodniho archivu
v Praze, Archivu Narodniho muzea v Praze, Statniho okresniho archivu
Svitavy se sidlem v Litomys$li, Statniho oblastniho archivu v Tfeboni a jeho
pracovisté v Jindtichové Hradci, Statniho okresniho archivu v Prosté-
jové, Knihovny Krélovské kanonie premonstratli na Strahové, Narodni
knihovny Ceské republiky, Knihovny Akademie véd Ceské republiky,
Akademické knihovny Jiho¢eské univerzity v Ceskych Budéjovicich,
Jihodeské védecké knihovny v Ceskych Budgjovicich, ale i Knihovny
vévody Augusta ve Wolfenbiittelu ¢i Rakouské ndrodni knihovny. ZvlaStni
pod€kovani patii v tomto ohledu panu Williamu Lobkowiczovi a feditel-
stvi Lobkowiczkych sbirek za moZnost badani v Lobkowiczkém archivu
pobocky Statniho oblastniho archivu v Litoméricich, kde se ptivodné
nachézel Lobkovicky rodinny archiv, zejména archivari Mgr. Petru
Kopickovi za riizné konzultace a také podnétné pripominky v rdmci lek-
torského tizeni, jehoZ se laskavé ujal, stejné jako doc. Mgr. Pavel Marek,
Ph.D. z Univerzity Pardubice. Podé¢kovani chci vyslovit také v§em dal$im
koleglim a prateltim, at jiZ z Jihoceské univerzity ¢i jinych pracovist,
kteri se o vznik knihy zajimali a absolvovali se mnou o Polyxené€ z Pern-
Stejna/RoZzmberka/Lobkovic ¢i o souvisejicich otdzkach rtizné podnétné
diskuse a rozhovory.
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Rodinné zazemi
a détstvi

Jakkoli se to muiZe zdat nespravedlivé, osudy kaz-
dého ¢lovéka vyrazné ovliviiuje to, do jakych pomért se narodi. Plati to
iv soudasnosti, kdy je alesponl v naSem prostredi zaruc¢ena pravni rovnost
vSech bytosti. O to vice urcujici to v§ak bylo v minulych staletich, pro néz
byla nadlouho charakteristickd pravni vicekolejnost a princip persona-
lity prava podle prislusnosti k jednotlivym stavovskym skupindm. Pravo
tak predstavovalo urdité privilegium, vysadu, kterd zvyhodnuje urcité
skupiny a jednotlivce vici ostatni spolec¢nosti. Typickym rysem feudal-
niho prava byla zadsadni diferenciace pti ochrané prislusnik spole¢nosti
a jejich zajm1, a to v zavislosti na jejich spolecenském postaveni. Feudalni
pravo neznalo a neuplatiiovalo princip rovnosti ani uvnitt jednotlivych
skupin. Pro budouci Zivotni cesty nové narozené bytosti proto bylo zcela
rozhodujici a urcujici, v jakém prostiedi se ocitne. Malé Polyxena patrila
z tohoto hlediska jednozna¢né mezi ty $tastnéjsi a osud k ni byl nadmiru
ptiznivy - v dobé jejiho narozeni bylo v Cechach a na Moravé jen mélo
rodin, které by mohly nabidnout leps$i ptivod a postaveni.

Polyxenin otec Vratislav z PernStejna (1530-1582) byl prislusnikem
vyznamné aristokratické rodiny, patrici mezi prastaré ¢eské a moravské
Slechtické rody. O vzestup rodu majiciho v erbu ¢ernou zubfti hlavu, kterou
podle legendy obdrZel ddvny predek za to, Ze zbavil krajinu Skodlivého zvi-
Tete, se zaslouZil zejména Polyxenin pradéd Vilém (1438-1521). Ten vyrazné
rozmnozil rodovy pozemkovy majetek a za jeho Zivota se rod Pernstejnt

Vv,

i na Moravé.?° Vyznamného postaveni dosahl i jeho syn, Polyxenin

30 K rodu Pernstejni1 J. SOUKAL, Pdni z Pernstejna; J. TEPLY, Pernétejnové. (Pfispévky
I déjinam feuddlniho rodu); G. KADLEC - J. KOTYK, Pernstejnové; P. VOREL, Pdni
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prastryc Vojtéch (1490-1534), ktery byl
dokonce v roce 1526 zminovan jako
jeden z domécich kandidatd na uprazd-
nény c¢esky triin. Jesté v dobé jagellon-
ské (v letech 1514-1523) a poté znovu
od néstupu nového panovnika zasta-
val prestizni a také vynosny urad nej-
vy$siho hofmistra Ceského kralovstvi.
Dosazenych rodovych pozic mohl rovnéz
plné uZivat nejen jeho bratr a Polyxenin
déd Jan, zvany Bohaty (1487-1548), ale
Jan z Pern$tejna, zvany Bohaty, i j(’;l'.lo syn, Vilémtv vnuk, -ktfv:{'}'f dvo V,edl
Polyxenin déd - vyobrazeni svlij rod k vrcholu a mezi pfisluSniky
na medaili z roku 1543 panského stavu v ¢eském kralovstvi
zaujal jedno z nejprednéjS$ich mist. To,
Ze byl nazyvan Vratislavem Nadhernym, svéd¢i o tom, Ze patril mezi
vyrazné reprezentanty své doby a platil za pravého renesanéniho kava-
lira.?! Predpoklady k tomu ziskal velice brzy, pricemZ mohl vyuZit nejen
svych schopnosti a reputace svého rodu, ale i doporuéeni jednoho z ¢elnych
predstavitell dvora Ferdinanda I., habsburského vojeviidce Mikul4se ze
Salmu (¥ 1550), ktery byl pribuznym jeho nevlastni matky a tchdnem jeho
sestry Katetiny. Jesté jako trindctilety mladik vstoupil Vratislav v fijnu
1543 do sluzeb Ferdinanda Habsburského a stal se sluzebnikem jeho
synt, arcikniZete Ferdinanda (1529-1595), ktery se mé€l v budoucnu stat
na fadu let ¢eskym mistodrZicim, a predevsim jeho jen o dva roky starSiho
bratra Maxmilidna (1527-1576), pozdéjSiho cisafe Maxmilidna II.
Sluzbu mlady Vratislav zah4jil jako bezplatny osobni ¢i8$nik (€ili Senk ¢i
Mundschenk) v druZiné mladsiho Ferdinanda, s nimZ ptes zimu 1544/45
pobyval v Bruselu a ziskaval prvni zkuSenosti u dvora nékdejSich bur-
gundskych vévodli. Pak preSel rovnéz jako ¢iSnik do druZiny starsiho

z PernStejna {éeskomoravsky rod v zrcadle staleti); TYZ, Pernstejnové v ceskych
déjindch. Sbornik prispévkii z konference konané 8.-9. 9. 1993 v Pardubicich; TYZ,
Pdni z Pernstejna. Vzestup a pdd rodu zubii hlavy v déjindch Cech a Moravy.

31 K Vratislavovi z Pernstejna Z. KALISTA, Vratislav z Pernétejna; J. PANEK, Politika
ndbozZenstui a kaZzdodennost nejuyssiho kanclére Vratislava z Pernstejna, tam i cha-
rakteristika pramenné zdkladny a néstin pozadavkti na Zivotopis Vratislava z Pern-
Stejna. Souhrnnd monografie Vratislava z Pernstejna dosud neexistuje, dikladnéjsi
pozornost mu naposledy vénoval P. VOREL, Pdni z PernStejna. Vzestup a pdd rodu
zub¥{ hlavy v déjindch Cech a Moravy, s. 305-306; ddle TYZ (ed.), Ceskd a moravskd
aristokracie v poloviné 16. stoleti.
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Maxmilidna. Brzy poté, co po jeho boku poznal riizné cizi konc¢iny a zazil
i tazeni Smalkaldské valky (20. dubna 1547 se snad zucastnil, ¢i spiSe
prihliZel i zndmé bitvé u Miithlberku), se s nim a dal$imi Slechtici v éervnu
1548 vydal z Augépurku pres Mildn a Janov do dalekého Spanélska, kde
mél mlady arciknize u dvora svého stryce Karla V. ziskdvat vladarské
zkuSenosti a zastdvat irad mistodrzitele v sidelnim mésté, kastilském
Valladolidu. Maxmilidn se tam jiZ v zafi téhoZ roku také oZenil s cisato-
vou dcerou, sestrou pozdéjSiho Spanélského krale Filipa II. (1527-1598)
a tedy svou sestrenici infantkou Marii (1528-1603).32 Mlady Pernstejn
tak dostal zcela vyjimec¢nou prileZitost sezndmit se s prostredim, které
i pozdéji ztistalo vétsiné ceskych a moravskych Slechtictt naprosto vzda-
lené a neznamé. Béhem Ctyt dalsich let postupné vystridal razné dvorské
funkce od arcikniZeciho ¢iSnika pres komornika po ,Stalmistra“ (zodpo-
védného za koné a dopravu). Ziskal bohaté zkuSenosti i Maxmilidnovo
préatelstvi, které prindSelo mnohé prisliby do budoucna. Setkani s tehdejsi
svétovou velmoci, jejiZ moc sahala aZ do zdmori, nemohlo na PernsStejna
nezapusobit. Béhem svého pobytu si osvojil kastilStinu a ziskal obdiv
ke Spanélské kultute, dvornimu ceremonidlu i systému kralovského
katolického absolutismu.??

Diky svym cestam do ,krdlovstui hisSpdnskych®, které vedly pres severni
Italii a zapadni Evropu a nebyly v té dobé zvlasté pro ¢eské Slechtice jesté
prilis dasté, se stal také zkuSenym cestovatelem, obezndmenym jak se
vzdalenymi Kkraji a jejich zvyklostmi, tak se strastmi a problémy, které
tehdy cestovani provézely. Ve Spanélsku nepobyval nepietrzité, poprvé se
vratil do Cech na jate 1549 po smrti svého otce a do roku 1551 pak absol-
voval cestu z Cech do Spanélska jesté nejméné étytikrat. Sluzbu u Max-
milidna pritom neprerusil, ptisobil i jako jeho posel.?* Pravé s ohledem

32 Ch. FRITZOVA - J. RUZICKA, Spanélsky stiatek Vratislava z Pernstejna, s. 65n;
J. PANEK, Vijprava ceské slechty do Itdlie, s. 144; V. BUZEK, Vratislav z Pernstejna
mezi Prahou, Litomysli a Vidni; TYZ, Ferdinand Tyrolsky mezi Prahou a Innsbruckem,
s. 79; P. VOREL, Pdni z Pernstejna. Vzestup a pdd rodu zubi{ hlavy v déjindch Cech
a Moravy, s. 210 a 237n; P. MATA, Svét deské aristokracie, s. 394 a 832. Ke slozeni
Maxmilidnova dvora a Vratislavovi z PernStejna R. HOLTZMANN, Kaiser Maximi-
lian II. bis zu seiner Thronbesteigung, s. 79-80. Informaci o Vratislavové bezplatném
puisobenti ve sluzbach arciknizat uvadi V. BUZEK, Ferdinand Tyrolskij mezi Prahou
a Innsbruckem, s. 79 (,hat keine Besoldung“), k ptisobeni u Ferdinandova dvora
Tamtéz, s. 83.

33 G. KADLEC - J. KOTYK, Pernstejnové, s. 197; dale i Ch. FRITZOVA - J. RUZICKA,
Spanélsky sriatek Vratislava z Pernstejna, s. 65.

34 Viz P. VOREL (ed.), Ceskd a moravskd aristokracie v poloviné 16. stoleti, passim.
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na to, Ze byl ze svych predchozich cest dobre obezndmen se severni I[talii
i tamnimi lidmi a zvyKky, jej Ferdinand I. v dubnu 1551 povéfil, aby sta-
nul - v pouhych jednadvaceti letech, i kdyZ se to neobeslo bez odporu
a nelibosti téch starSich - v ¢ele znamé velké a reprezentativni vypravy
¢eské a moravské Slechty. Ta se vydala vstric Maxmilidnovi, tehdy uz
od 19. tinora 1549 ptijatému ¢eskému krali, a jeho manzelce Marii Spa-
nélské i dvéma malym détem do Janova, aby je mohla po jejich navratu
z Pyrenejského poloostrova do stfedni Evropy a ptijezdu z Barcelony
doprovodit dédle do vnitrozemi.%®

Akce se uskuteénila nedlouho po potlac¢eném stavovském odboji roku
1547 a méla soucasné demonstrovat oddanost ¢eské a moravské Slechty
panovnikovi. Podobnd vyprava vSak neméla v ¢eskych déjindch obdoby
a jeji vyznam byl nejen pro tiéastniky, ale i pro dalsi vyvoj ¢eskych zemi
mimoradny. Predstavitelé domAci Slechty se nikdy predtim nevydali na tak
velkoryse pojatou a dlouhodobou vypravu, kterd by neméla valeény cha-
rakter, a navic by se nekonala z Gifedni povinnosti, ale ryze dobrovoln¢,
jen na zadost panovnika, a dokonce na vlastni naklady. U¢astnici, ktefi se
nenechali odradit predpoklddanymi nemalymi vydaji a moznymi dtsledky
dlouhodobé nepritomnosti v zemi, chdpali cestu jako vyhodnou investici
a oc¢ekavali od ni predevsim ziskdni kontaktt1 a zkusenosti pro pripadnou
budouci dvorskou kariéru. Na cestu se v ¢ervnu 1551 vypravilo 23 pant
a 30 rytira s bohatym doprovodem, mezi nimi napriklad Vilém z RoZm-
berka (1535-1592), Zacharias$ z Hradce (1527-1589), Jaroslav Smiticky
ze Smific (1513-1597), Adam ze Svamberka (+ 1590) a mnozi dalsi. Kvili
opozdénému vypluti habsburského paru z Barcelony a teprve listopado-
vému prijezdu do Janova se vyprava nakonec protdhla aZ do ledna 1552,
kdy Maxmilidn v Innsbrucku oficidlné svij doprovod rozpustil. Byla
také mnohem nékladnéjsi, nez bylo o¢ekdvano. Pro vSechny zucastnéné
vSak byla ucast na ni zdsadni. Pobyt v Italii, béhem néhoZ téastnici
vypravy navstivili Trident, Mantovu, Mildn, Janov ¢i Pavii, pfinesl nejen
cenné Zivotni zkuSenosti, nové kontakty s italskymi Slechtici a duchov-
nimi, pratelstvi mezi iéastniky a poznani dosud neznamych koncin, ale
i sezndmeni s novou renesanc¢ni architekturou a celym Zivotnim stylem,
roz§irenym jizné od Alp. Italské zaZitky tak napomohly i jeho rychlej$imu
prijeti v domdcim prostfedi, podnitily renesanc¢ni prestavby ¢i stavby
novych objektli, zakladadni zdmeckych kapel, vytvareni zahrad a potizo-

35 Vypravou ¢eské $lechty se dosud nejvice zabyval J. PANEK, Vijprava éeské slechty
do Itdlie.
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Maxmilidn II.
Habsbursky
se svou rodinou

vani novych uméleckych predmétti.®® Mezi Gicastniky vypravy byla i fada
priblizné stejné starych - ¢i spiSe mladych — osob, jejichZ nadéje spojované
s cestou se splnily a které v druhé poloviné stoleti zaujaly na ¢eské ¢i
moravské politické scéné rozhodujici mista. (Jen z téch, ktet'i byli zminéni:
Vilém z RoZmberka se stal nejvySSim purkrabim, Zacharids z Hradce
moravskym zemskym hejtmanem, Jaroslav Smiticky hofmistrem, Adam

ze Svamberka nejvy$$im dvorskym a posléze zemskym sudim.) Mladi

36 Starsi literaturu shrnuje J. PANEK, Vijprava ceské slechty do Itdlie, s. 166-167;
k umélecko-historické recepci zejména E. SAMANKOVA, Architektura éeské rene-
sance, dale souhrnné E. POCHE a kol., Umélecké pamdtky Cech L-IV.; Hrady, zdmky
a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. L-VIL; Dé&jiny ¢eského vyjtvarného uméni
11/1,2.
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ucastnici vypravy mohli v novém krali spatfovat nadéji nejen na budouci
osobni kariéru, ale i na zménu panujicich pomért a nové rozdéleni moci,
Maxmilidn v nich naopak mohl ziskat potfebné podporovatele i ve vztahu
vi¢i svému otci Ferdinandu I. Pro Vratislava z Pernstejna, kterého s Max-
milidnem pojilo osobni préatelstvi a na kterého ¢ekal v budoucnu tutrad
nejvySsiho kancléte, to platilo pfednostné.

Tésné pred odjezdem do Itdlie byl Vratislav z PernStejna 1. ¢ervna 1551
jmenovan Maxmilidnovym osobnim komornikem s mési¢nim platem 40
zlatych rynskych na vydrZovani sluhy a ¢tyr koni, odjiZd€l tedy ve vysoké
dvorské funkci a tomu odpovidala i péce, kterou vénoval své reprezen-
taci. Na cestu, na nizZ se predpokladaly rtizné slavnosti véetné rytirskych
turnajt a klani, si vzal i ndkladnou ozdobnou pldtovou zbroj. Nechal si
ji vyrobit uZ v roce 1549 v AugSpurku podle knihy ndvrhii vyzdoby snad
nejproslulejsiho leptace zbroji 16. stoleti, taméjSiho mistra Jorga Sorga
mladsiho, u nejprednéjsich mistrt platnérského remesla nejen ve méste,
ale i v Evropé, jejichZ zdkaznikem byl i sdm arcivévoda Maxmilidn. Jed-
nalo se o soupravu, v niZ se mohl mlady Pernstejn ztcastnit nejen tur-
naje, ale po rtiznych dpravach i dalsich dvorskych slavnosti, ptivodné
ztejmé ve Spanélsku. Pfedstava, Ze se v tomto ,Zelezném obleku* vydaval
na vlastni cestu, je ovSem romantickd a nepresna: jak uvadi znalec his-
torickych zbroji Ctirad Benes, rozhodné v této zbroji necestoval, protoZe
to by i pro fyzicky zdatného muZze bylo témér neuskutecénitelné. Je vSak
zfejmé, Ze vlastni reprezentaci mlady Pernstejn nepodcetioval. Cekaly jej
ostatné i jiné povinnosti. JeSté na italském tizemi vypravu spolu s Jaro-
slavem Smirickym v Mantové v prosinci 1551 opustil, protoZe jej Max-
milidn vyslal s diplomatickym poselstvim k papezi Juliovi III. do Rima.3”

Styky se Spanélskym prostfedim, rozvijené od konce étyticatych let,
mély pro mladého Slechtice i vyznam ryze osobni. Nen{ zi'ejmé, zda jiZ
ve Spanélsku, nebo spi$e aZ pozdéji ve stfedni Evropé poznal mladou
$panélskou Slechti¢nu z urozeného, vaZeného a vlivného ptivodné kas-
tilského rodu Hurtado de Mendoza, ktery byl jako vétev slavného rodu
Mendoza zndmy jiZ od 14. stoleti a odvozoval sv(ij ptivod od Diega Hurtada

37 Ke jmenovani komornikem J. PANEK, Vijprava éeské slechty do Itdlie, s. 29
a 146-147; P. MATA, Svét éeské aristokracie, s. 832. Ke zbroji J. PANEK, Vyprava
Ceské $lechty do Itdlie, s. 154, ddle Ch. FRITZOVA - J. RUZICKA, Spanélsky sriatek
Vratislava z Pernstejna, s. 66, ale zejména C. BENES, Zbroj Vratislava z Pernstejna;
k turnajim V. BUZEK, Ferdinand Tyrolsky mezi Prahou a Innsbruckem, s. 177-178;
k poselstvi k papezi R. HOLTZMANN, Kaiser Maximilian II. bis zu seiner Thronbes-
teigung, s. 148 (pozn.); J. PANEK, Vijprava ceské slechty do Itdlie, s. 109 a 160.
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Navrhy na zbroj
pro pési souboj
a pro klani
drevcem pro
Vratislava

z Pernstejna

de Mendoza (¥ 1405). O nékolik let mladsi divka jménem Maria Maxmili-
ana Manrique (asi 1538-1608), dcera dona Garcii Manrique de Lara y de
Silva (14907? - 15657?), ktery slouZil cisafi Karlu V. v It4lii, a jeho manZelky
Isabel Brisefio (it. Isabella Bresegna) y Arévalo (+ 1567) se ocitla ve Vidni
jako dvorni ddma pravé Marie Habsburské, Maxmilidnovy manZelky.
O tom, Ze vstoupi do jejich sluzeb, se snad rozhodlo prave v pribéhu cesty
krélovského paru z Janova do Mildna v roce 1551. Mar{in otec, ktery pte-
jal své prijmeni po babic¢ce Inéz z rodu Manrique de Lara, byl vojakem
a mlad$im bratrem cisatského diplomata a vojaka a pozd€jsiho historika,
bdasnika a sbératele dona Diega Hurtada de Mendoza y Silva (1490-1542),
markyze de Cafiete. Byl rytifem fadu sv. Jakuba, proslavil se jako hrdina
v bitvé u Pavie a stal se guvernérem provincie Abruzzo a spravcem oblasti
Piacenza, kterd byla souc¢dasti parmského vévodstvi, na n€z si ¢inil naroky
papez. Matka Isabella, kterd vyrtistala v Neapoli, ale jeji materstinou
byla nejspiSe Spané€lStina, byla dcerou hrabéte Cristofora Brisefio a vnuc-
kou péna de Villaquijeda, jejim bratrem byl opat a papezsky protonotaf
Brisefio, diplomat Karla V. a po urcitou dobu i sekretar neapolského
mistokréle.’® Pravé na primluvu Isabelly, kterd se vzZdy snazila najit pro

38 Ch. FRITZOVA - J. RUZICKA, Spanélsky sriatek Vratislava z Pernstejna, s. 67;
dale i B. CHUDOBA, Spanélé na Bilé hote, s. 60-61; J. FORBELSKY, Spanélé, Rise
a Cechy v 16. a 17. stoleti, s. 22; k celé rodiné (a také o rtiznych variantach erbu
Marii Manrique) predevsim detailné S. KASIK, Marie Pernstejnskd de Lara, s. 128.
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své déti co nejlepsi uplatnéni a méla vyhledat krdlovnu Marii pri jejim
prijezdu severoitalskou Alessandrii (v jejimZ okoli tehdy Isabella poby-
vala na lazenském pobytu), méla byt jeji tfindctiletd dcera Maria ptijata
do krédlovninych sluzeb. Maria pozdéji ptisobila jako jeji vrchni komorna
a udajné se dokonce stala jeji nejoblibené€j$i dvorni damou.® Kralovna,
dcera cisate Karla V. a ortodoxni stoupenkyné Spanélského katolicismu,
se snazila divkam ze svého ,fraucimoru® zajistit vhodné Zenichy — a pan
Vratislav, vystupujici v manzelovych sluZbach, takovym rozhodné byl,
at jiz k setkdni obou mladych lidi doslo drive ¢i pozdéji. Je ale mozné
(a odpovidalo by to informacim, které jsou zndmy o jejich rodicich), Ze
Maria Maxmiliana Manrique de Lara snad a# do stiatku ve Spanélsku ani
nikdy nebyla a znala je jen z vypravéni, snad se tam vydala aZ pri cesté
cisare a cisatfovny v roce 1556. Jeji svatba s Vratislavem z Pernstejna,
kterd se konala ve Vidni 14. zati 1555 a jiZ je dodnes prikladdn mimo-
radny vyznam i z hlediska dal$iho vyvoje ¢esko-Spanélskych politickych
a kulturnich vztahti, pattila k nejvyznamnéj$im, jaké vidensky dvar pri-
pravil, tim spiSe, Ze se do jisté miry jednalo o ndboZenskou manifestaci
a sniatek mél byt oporou postupné se rozvijejici protireformace.*°
Snoubenci z tohoto hlediska tvorili velmi vhodny par. Mlady Pernstejn
byl sice ptivodné nekatolikem, ale k jeho konverzi doslo po otcové smrti
snad jiZ na za¢4tku padesatych let ve Spanélsku. Podle nazoru Jaroslava
Panka a Petra Vorla pritom snad ani nehrdla roli snaha zavdécit se Max-
milidnovi, ktery projevoval viiéi reformaci vstricné a tolerantni stanovisko,
nebo jeho otci, ale nejspiSe zaptisobil politicky i kulturni vliv Spanélského
svéta a orientace na romanské prostredi. Vzhledem k tomu, Ze Vratislavav
otec byl prednim predstavitelem ceskych novoutrakvistl a moravskym
zemskym hejtmanem, héjicim stavovska prava i ndboZenskou toleranci,

Rodice a rodina Marii Maxmiliany Manrique de Lara jsou jinak v ¢eském prostredi
prakticky neznami a nezridka se chybuje i v oznacovani jednotlivych rodinnych
prislusnikd, nejvice informaci uvadi A. L. HERNANDEZ, El niio Jestis de Praga y
su donante Polixena de Lobkowitz, s. 210-223. O rodi¢ich Polyxeny z Pernstejna,
jejich sourozencich a jejim datu narozeni naposledy M. RYANTOVA, Kdy se narodila
Polyxena z Lobkovic, rozend z Pernstejna?.

39 Ch. FRITZOVA - J. RUZICKA, Spanélskij sriatek Vratislava z Pernstejna. Déle
k postaveni Marii Maxmiliany Manrique de Lara u dvora a o jejim absolvovani
ignacidnskych exercicii pod vedenim jezuity Juana Alfonsa Victorii, tfetiho rektora
jezuitské koleje ve Vidni, Ch. F. LAFERL, Die Kultur der Spanier in Osterreich unter
Ferdinand L, s. 131 a 248.

40 K vyznamu svatby O. KASPAR, Ke $panélskym kulturnim vliviim v pfedbélohorskijch
Cechdch, s. 383; dale TYZ, Ndstin déjin éesko-$panélskijch vztahit, s. 790.
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a nejmladsi bratr Vojtéch na rozdil od svych starsich sourozenctl nekon-
vertoval, ale zlistaval luterdnem, a dokonce se pokusil zalozit vlastni
néabozenské spolecenstvi, mohl Vratislaviiv stiatek ptisobit jako demon-
strace uspéchu katolického ,Spanélského” kiidla na videriském dvore.*!

Podobné jako u Zenicha a jeho pribuznych leZel jisty stin i na tehdy
sedmndctileté nevésté. Jeji matka byla v té dobé€ priznivkyni uéeni $pa-
nélského nédboZenského reformatora luterského typu Juana Valdése (cca
1490-1541) a spolu se svou pritelkyni, proslulou italskou intelektudlkou
Giulii Gonzagou, kazatelem Bernardinem Ochinem (1487-1564) a fadou
dal$ich vyznamnych osobnosti, véetné Zen, se stala ¢lenkou jeho neapol-
ského krouzku. Dokonce ji byly vénovany nékteré spisy vydané v tomto
okruhu. Z toho ddivodu byla nar¢ena z kacifstvi a nejpozdéji od roku 1553
(nebo pravé 1555) se o ni zacala zajimat obnovend papezskd inkvizice. Jeji
manzel sice poZadal svého synovce, kardindla Francesca Mendozu, aby ji
obrétil zpét k pravé vire, a do véci mél byt zasvécen i sdm Ignac z Loyoly,
ale tato snaha byla neuspésSnd, nejspise i diky mocnému Isabellinu
primluvci v osobé Spanélského mistodrZiciho v Mildnsku Ferrante Gon-
zagy. Proces s Isabellou byl sice zahdjen aZ rok po jeji smrti, roku 1568,
ale uZ v roce 1556, kdy jeji primluvce upadl v nemilost, uprchla z Itélie
a poté, co se netispésné uchdzela o misto u videriského dvora, se po zbytek
svého Zivota snazila unikat a skryvat po Evrop€. Kratce zakotvila na dopo-
ruceni Maxmilidna II. i s nejmlad$im synem u wiirtemberského vévody
v Tubingen, dostala se ke Zwinglimu do Curychu a zatimco jeji manZzel
pobyval v Neapoli, skoncila posléze ve Svycarské Chiavenné u italskych
hranic, kde v roce 1567 zemrela. Finanéni podporu ji poskytovala praveé
Giulia Gonzaga, a dokonce i cisar Maxmilidn II., kterému si stéZovala, Ze
na ni rodina zapomneéla, nejspiSe v obavach ze styku s kacitkou a ztraty
pozic, pripadné i ze samotnych nabozenskych davoda.*?

41 Ch. FRITZOVA - J. RUZICKA, Spanélsky sriatek Vratislava z Pernstejna, s. 65;
P. VOREL, Pdni z Pernstejna. Vzestup a pdd rodu zubii hlavy v déjindch Cech
a Moravy, s. 187 a 212; J. VALKA, Dé&jiny Moravy II. Morava reformace, renesance
a baroka, s. 58.

42 O matce nejvice Ch. FRITZOVA - J. RUZICKA, Spanélskij stiatek Vratislava z Pern-
$tejna, s. 69-70; B. CHUDOBA, Spanélé na Bilé hote, s. 60-61; dale i J. RUZICKA,
Italskd cesta Jaroslava z Pernstejna, s. 166 (pozn. 37); zminka i R. HOLTZMANN,
Kaiser Maximilian II. bis zu seiner Thronbesteigung, s. 323; ddle Hugo RAHNER,
S. J. Ignatius und die Bekehrung der Dofia Isabel Bricefio. Roma 1956 (Archivum
Hist. Soc. Jesu XXV), a Fontes rerum austriacarum II., Bd. 30. Vienna 1870, s. 384n.
O G. Gonzaga Marian ANDREWS, A princess of the Italian reformation. Giulia Gon-
zaga (1513-1566), her family and her friends. London — New York 1912.
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Priklon ke katolické vire, ktery tak Isabellina dcera i jeji snoubenec
a poté manzel projevovali, at uz okazaly ¢i upfimny, mél posilit jejich
postaveni a soucasné byt prikladem pro ostatni. Nevésta sice nebyla
prilis bohat4, ale otevrela Pernstejnovi ptistup do vlivnych Spanélskych
kruhti u dvora, takze nové manzelstvi mélo navic prispét i k uzsimu sepéti
Maxmilidnova dvotrana s nimi a se $pan€lskym prostfedim obecné¢. Pern-
Stejnovo katolické vyznani sehrélo roli nejen tehdy, kdyZ byl jiZ v ¢ervenci
1554 vysldan do Anglie, aby se jako zdstupce tituldrniho ¢eského kréle
Maxmilidna Habsburského ti¢astnil ve Winchesteru svatby Spanélského
kréle Filipa II. s Marii Tudorovnou,*® ale zejména kdyZ byl po splnéni této
vyznamné zahrani¢ni diplomatické mise v lednu 1556 na radové kapi-
tule v Antverpéch jako prvni ¢esky Slechtic slavnostné prijat mezi rytire
slavného Radu Zlatého rouna. Toto zndmé vysoké vyznamendni, zaloZené
roku 1430 burgundskym vévodou Filipem Dobrym (1396-1467), bylo
udélovano jen vyjimec¢né nejvyznamnéjs$im aristokrattim, a to katoliktim,
,Slechtictim jménem i zbrani®, ktefi se vyrazné zaslouzili o habsburskou
dynastii a o §ifeni katolické viry, méli suveréna radu ,,v opravdové ldasce*
a prisahali mu pomoc i sluzbu.** Pro mladého, teprve pétadvacetile-
tého Vratislava z Pernstejna sice prijeti do prestiZniho rddu znamenalo
i ocenéni dosavadniho ptisobeni, ale soucasné predstavovalo zavazek
do budoucna.

Jesté veétsi vyznam mél Pernstejntiv snatek v Zenichové domécim pro-
stfedi. Svatba ¢lena prastarého ¢eského a moravského rodu a predniho
exponenta habsburské politiky v Cechach s krasnou cizinkou ze vzdélené,
snad i ponékud exotické zemé, spojené i se stdle jeSté novou panovnickou
dynastii, navic s ¢lenkou katolické rodiny a dvorni ddmou panovnikovy
manZzelky, se stala veskrze vyjimeénou a nezvyklou spole¢enskou uda-
losti - tim spiSe, Ze zde zatim mezi Slechtici nebylo ¢astym zvykem hledat

43 O vyslani Vratislava z Pernstejna do Bruselu, Anglie a Spanélska i R. HOLTZ-
MANN, Kaiser Maximilian II. bis zu seiner Thronbesteigung, s. 208. Ch. FRITZOVA -
J. RUZICKA, Spanélsky sriatek Vratislava z Pernstejna, uvadéji anglickou svatbu
mylné v ¢ervenci 1555, od nich i P. MATA, Svét ceské aristokracie, s. 469.

44 Detailné viz M. RYANTOVA, Jak ,spoplet berdnek den* aneb Vratislav z Pernstejna
Jjako proni ryti¥ Radu Zlatého rouna z éeskijch zemf; Vratislav z PernStejna byl zvolen
26. ledna 1556. O Radu Zlatého rouna viz La Toison d’Or, Cing Siécles d’Art et d’His-
toire; z doméci literatury F. LOBKOWICZ, Zlaté rouno v Cechdch; TYZ, Encyklope-
die fddii a vyznamendni, s. 122-123 a 162; O. SEMRAD, Zlaté rouno v evropskijch
zemich (tam s. 58). K udéleni fadu Vratislavovi B. CHUDOBA, Spanélé na Bilé hore,
s. 59; Ch, FRITZOVA - J. RUZICKA, Spanélsky stiatek Vratislava z Pernstejna, s. 68;
J. JANACEK, Rudolf II. a_jeho doba, s. 91; P. MATA, Svét éeské aristokracie, s. 394
a 833 (pozn. 385).
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si manZzelku v cizin€. Pochopitelné vS§ak méla i nemaly politicky vyznam,
a to jak pro samotného PernStejna, tak i pro Mariu Maxmilianu a jejim
prostiednictvim i pro zastupce Spanélska ¢i $panélskych Habsburkt
v Cechéch a pro posileni vzdjemnych vztahti, pozdéji i pro pronikéani
katolicismu do Cech.*

Vratislav z PernStejna byl, jak se uvadi, urostlym mladikem s vyraz-
nymi svétle rusymi vlasy (fe€eno pozdéjsimi slovy MikuldSe Dacdického
z Heslova: byl to muZ ,vysokého zrostu a velmi rysavy“) a nechybéla mu
zfejmé ani fyzickd pritazlivost. Tomu by odpovidal i portrét od Jakoba
Seiseneggra z roku 1558, nachézejici se dnes v lobkowiczké rodové galerii
a predstavujici muZe v nddherné zdobeném odévu s koZeSinovym plastém,
ktery byl dlouho identifikovdn prave s Vratislavem. Jak ale neddavno upo-
zornila kunsthistori¢cka Blanka Kubikové, vzhledem k tomu, Ze na ném
chybi zobrazeni Radu Zlatého rouna, coZ by piedstavovalo zavazné pro-
vinéni a poruseni rddovych ustanoveni, jedna se nejspiSe o portrét jeho
bratra Jaroslava. Fyziognomie obou sourozencu stejné jako jejich snaha
o reprezentaci vSak zfejmé byla podobnd.*® Vedle dalSich prednosti pattil
Zenich v dobé uzavieni sniatku také mezi dosti majetné Slechtice. Nékde;jsi
rozsdhly rodovy majetek sice jeho otec Jan zatiZil mnoZstvim dluh, ale
jesté za svého Zivota se je snazil resit rozproddvanim nékterych statkt
a nadéle mu zbyvalo nemalé jméni. Po jeho smrti pfeSel majetek i se
vSemi zavazky na jeho syny Vratislava, Jaroslava (1528-1560) a Vojtécha
(1532-1561), kteti se v8ak ocitli v tzv. sourozeneckém nedilu, takZe mohli
provadét raizné transakce jen spole¢né. Vzhledem k Vratislavovym cCas-
tym cestdm to bylo nevyhodné; proto musel byt ponékud nezvykle hned
po otcové smrti a je$té pred svym odjezdem do Spanélska v roce 1548
prohlasen za nezletilého, a tim nezptisobilého k pravnim tikontim. To mu
ovSem nebrdanilo ve vedeni dosti okdzalého Zivota a v ndkladné reprezen-
taci. Svéddi o tom nadherny kord z dilny mildnského mistra Antonia Picci-
nina s jilcem vyrobenym Spanélskymi zlatniky z ryziho zlata a doplnény
nékladnou emailovou vyzdobou, ktery nechal vyhotovit snad jako svatebni

45 Ch. FRITZOVA - J. RUZICKA, Spanélsky stiatek Vratislava z Pernstejna. Dale
P. MAREK (ed.), Svédectui o ztrdté starého svéta, s. 85. O dva roky drive, vroce 1553
se konala ve svatovitském chramu v Praze svatba rakouského Slechtice Adama
z Ditrich$tejna (1527-1590), ktery pozdé&ji ziskal Mikulov, s kataldnskou Slechti¢nou
Margaretou Folch de Cardona y Requesens (1535? - 1609).

46 J. MIKULEC (ed.), Mikulds Dacicky z Heslova. Paméti, s. 228. Portrét viz J. DVO-
RAK, Raudnitzer Schloss-Bilder, &. 87; M. DVORAK - B. MATEJKA, Soupis pamd-
tek historickijch a uméleckyjch, s. 82; B. KUBIKOVA, Interpretace dvojportrétu Marie
Manrique Pernstejnské de Lara, s. 196-198.
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Portrét Jaroslava z Pernstejna
ve zbroji od Jakoba
Seisseneggera z roku 1558,
drive povazovany za portrét
Vratislava z Pernstejna

dar pro arcikniZete Maxmilidna a ktery se dnes nachdazi ve videriském
Uméleckohistorickém muzeu.*” NeSetril vSak ani sdm na sobé: kromé jiz
zminéné zbroje si uZ v roce 1551 objednal v Italii zhotoveni reprezenta-
tivniho fajdnsového souboru sklddajiciho se mimo jiné z nékolika mis
a nadoby na vino ve tvaru sovy, které byly zdobeny vyjevy z pernstejnské
rodové legendy, a pti pfileZitosti své svatby pofidil dalsi soubor, opatfeny
tentokrat erby obou spojenych rodd. V roce 1556 si pak nechal vyrobit
na zakdzku v AugSpurku, nejspiSe pro nastdvajici kldni v Praze, hned
dvé dalsi unikdtni a honosné zbroje. V Norimberku objedndval stfibrné
stolni soupravy, vénoval se také rliznym spolecenskym zabavam, véetné
hazardnich her (uZ v roce 1550 prohral s Jindtichem z Plavna ¢astku 200
kop miSeriskych grosti, ktera predstavovala desetinu jeho planovanych
ro¢nich vydaji). Své bohatstvi nevahal davat okdzale najevo, i kdyZ tim
zatéZoval své bratry i rodinnou pokladnu. Na jeho cestdch jej doprovazel

47 L. LETOSNIKOVA - J. HERCIK, Zbrané, serm a medifi, s. 176-180.
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vlastni dvir, ktery ¢ital okolo padesati osob, na jejichz sluzné bylo treba
vynalozit roéné vice nez pét set tolard, nepocitaje ubytovani a stravu;
mezi sluzebniky byl i vlastni kuchar, na jehoZ davéryhodnosti mladému
Vratislavovi velmi zdlezZelo, za stravu vSak byly i tak vyplaceny vysoké
¢astky.”® Teprve od jara roku 1555, kdy doslo k majetkovému oddéleni
s bratrem Jaroslavem (nejmladsi Vojtéch se oddélil jiz roku 1552 a prevzal
svou tretinu dédictvi s hlavnim moravskym sidlem v Prostéjové), hospo-
daril kaZzdy sdm za sebe a musel zameéstnéavat a platit své titfedniky, slu-
Zebniky a Celed. Zatimco Jaroslav si ponechal zadluZend ¢eska dominia
s centrem v Pardubicich, Vratislavovi pripadla kromé& nékterych dalsich
statk® panstvi Tfebi¢, Zidlochovice a ¢4st starého panstvi Pernstejn
véetné méstecka Doubravnik, jehoZ kostel slouZzil jako rodové pohtebni
misto. Kratce po prevzeti svych statktt vydal Vratislav instrukci, v niz
noveé stanovil funkéni a platové zarazeni svych zaméstnancd, vymezil
jejich povinnosti i pravomoci a vyjasnil jejich hmotné zabezpeceni. Vyfte-
Seni majetkové situace i reorganizace spravniho aparatu nepochybné
souvisely i s Vratislavovou dal$i cestou do Spanélska v 1été 1555 a s jeho
nasledujicim snatkem.*

JestliZze bychom pomérovali iispé€Snost uzavieného manzelstvi poétem
potomkti (coZ odpovidalo tomu, Ze zplozeni déti bylo jednim z hlavnich
ucelt manzelstvi nejen v raném novoveéku), patril svazek Vratislava
z Perns$tejna a Marie Maxmiliany k tém nejzdarilej$im: pokud je zndamo,
narodilo se vném béhem sedmadvaceti let jeho trvani celkem dvacet déti;
podle nékterych autord jednadvacet a tidaj v rodinné expozici v Lobko-
vickém palaci zminuje dokonce dvaadvacet potomkt. JizZ tyto informace
naznacuji, Ze znalosti o pernstejnskych détech nejsou vZdy zcela jasné.
Budeme-li vychézet z potvrzenych tidajli, jednalo se o sedm synt a tfinéct
dcer, tfebaZe, jak tehdy nebylo vyjimkou, se dospé€losti doZila jen ¢ast
z nich. Kromé poctu déti vSak mnoho nejasnosti doprovazi i data jejich
narozeni, a to paradoxné pro déti mladsi — pro star$i z nich jsou totiz
k dispozici pfesné tidaje, zachované diky prostéjovskému radnimu pisari
Janu Bélkovskému z Rons$ova, ktery zacal na prani predstaviteltt mésta

48 Vge P. VOREL (ed.), Ceskd a moravskd aristokracie v poloviné 16. stoleti, s. 22, tam
odkaz na ptislugné dopisy. O fajansovych souborech M. DVORAK - B. MATEJKA,
Soupis pamdtek historickijch a uméleckyjch, s. 243-247; J. HRDLICKA, Hodovni stiil
a dvorskd spole¢nost, s. 149; o zbroji C. BENES, Zbroj Vratislava z Pernstejna.

49 K hospodarské situaci P. VOREL, Pdni z Pernstejna. Vzestup a pdd rodu zubii hlavy
v dgjindch Cech a Moravy, s. 246-247, a TYZ, Hofmistrovskd instrukce Vratislava
z Pernstejna z roku 1555.
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Majolikovy talir

s vyobrazenim pernstejnské
rodové legendy, porizeny
Vratislavem z Pernstejna

sepisovat pamétni knihu a do ni zaznamenadval, i kdyZ aZ dodatecné,
i narozeni déti své vrchnosti, tedy pravé Vratislava z Pernstejna.’° Jako
posledni vSak uvedl Annu, narozenou roku 1563. Pro pozdéjsi obdobi
bohuzel informace ¢i podobny pramen chybi, a jsme tak odkdzdni na spiSe
ndhodné dochované tdaje. Dtivody této skutecnosti spoc¢ivaji v tom, Ze
uredni zaznamendvani dat narozeni déti v podobé cirkevnich matrik
v té dobé jesté existovalo jen vyjimeéné, a poznamendvani dat narozeni
zvlasté dcer, které navic prisly na svét jiZ nékolikaté v poradi, nebylo v té
dobé samozrejmosti dokonce ani ve Slechtickém prostredi. Rizné rodové
letopisy, biografie, autobiografie, deniky, paméti ¢i jiné prameny osobni
povahy, které by podobné tidaje zachycovaly, z prostredi pernstejnské
rodiny bohuzZel nemédme k dispozici — a slaveni narozenin je zdleZitosti,
kterd se objevuje aZ v moderni dob¢.

Kteri potomci se tedy v manZelstvi Vratislava z PernStejna a Marii
Manrique de Lara narodili? Jako prvni priSla na svét jiz 17. Cervna 1556,
takrka presné devét mésicti po svatbé€ rodi¢d, Johana (Juana), jejimz
kmotrem byl vedle dalSich osob sam cisar a jeho nejmlads$i syn Karel

50 SOKkA Prostéjov, fond Archiv mésta Prostéjov, inv. ¢. 299, Pamétni kniha Jana Bé€l-
kovského z RonSova. Za poskytnuti kopii dékuji Mgr. Romané Némcové.
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Pohled na viderisky hrad a kostel sv. Michala ve Vidni roku 15
nachézel dam Vratislava z PernStejna
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56, pobliZ néhoZ se

v,
4

Styrsky.5! JiZ pocet a vybér kmotrti a kmoter vyjadroval prestiZ rodi-
¢11.52 Nasledovala 6. listopadu 1557 dalsi dcera Alzbéta (Eliska, Isabela),
pojmenovand po své babicce, ¢i snad i po manZelce Jaroslava z PernStejna
Alzbété Thurzové z Betlianovet: (Bethlenfalvy), kterd tehdy méla pobyvat
ve Vidni.?® I kmotfi této dcery byli velmi vyznamni - predevsim Maxmi-
lidn I. a jeho manZelka Marie, ale i nejvy$si marsélek Kralovstvi ¢eského
a hejtman Markrabstvi moravského Pertold z Lipé.>* JestliZze pranim vSech

51 TamtéZ: ,Letha 1556 dne 17. mésice ¢ervna v mésté Vidni urozend pan[nja pan[nja
Johanlka, dcera vysoce urozeného pdna, pana Vratislava z Pernstejna, narozena jest
a pokrténa od biskupa vesperienského. Kmotrové nejjasnéjsi kniZe Ferdinand cisar,
arciknize Karel, nejmladsi syn Jeho Milosti cisai'ské [tj. Karel Styrskyl, Gusmannus,
starsi komornik Jeho Milosti cisaiské, kmotry Juliana Palestinskd z Forcia, n. man-
Zellca urozeného pdna, pana Linharta starstho z Harrachu, hejtmana domu arcikniZete
Karla; urozend pani pani Hester Ditrich$tejnskd, vdova poztistald po neboztikovi n.
z Lichtenstejna.”

52 B. BASTL, Macht der Emotionen?, s. 500.

53 K Jaroslavovi z Pernstejna a jeho manzelce J. RUZICKA, Italskd cesta Jaroslava
z Pernstejna, zejm. s. 159-167; P. VOREL, Pdni z Pernstejna. Vzestup a pdd rodu
zubii hlavy v déjindch Cech a Moravy.

54 SOKkA Prostéjov, fond Archiv mésta Prostéjov, inv. ¢. 299, Pamétni kniha Jana Bél-
kovského z RonSova: ,Léta 1557 dne 8. mésice listopadu v mésté Vidni urozend panna
pan[nja Eliska, dcera vysoce urozeného pdna, pana Vratislava z Pern$tejna, narozena
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rodi¢t bylo narozeni syna a dédice, muselo byt zklamanim, kdyz i dalsi
dva porody privedly na svét dcery: Hedviku (1. ¢ervna 1559) a Hyppolitu
(n€ékdy oznacovanou jako Magdalena Hyppolita, 1560).5° Podle nékterych
Udaja mély obé€ zemfrit v détském véku, druha jesté pred rokem 1564
a prvni po ném, ale Jan Bélkovsky z RonSova zminuje imrti pouze druhé
z nich. Ani jedna z nich sice neni - tak jako nékolik pozdé&ji narozenych
a zahy zemfrelych déti — zminiovdna v testamentu jejich otce z roku 1572,
to ovéem mohlo mit jiny d@ivod. K obé€ma se v§ak zachovaly rizné zpravy.
Magdalena méla v roce 1590 ,pro své kiténé jméno“ platit ndklad diva-
delni hry ,Magdalena, jeji Zivot a smrt“, provedené jezuity v prazském Kle-
mentinu, a poté byt druhou manzelkou Scipiona Piccolomini-Todeschini
(t 1608) ze slavného italského rodu.’® Hedvika je na zacatku 17. stoleti pri
projednavani podilu po otci uvddéna jako neprovdand a pozdéji ve dva-
catych letech pobyvala v nékterém z videniskych klaster(.5”

Teprve paté dité pernstejnského paru splnilo obvykld oéekavani:
stal se jim syn Jan, narozeny 30. ¢ervence 1561. Mistem jeho narozeni
bylo, stejné jako u starsSich sester, sidelni mésto Viden, kde si Vratislav

Jjest a pokrténa od biskupa agrienského. Kmotrové nejjasnéjsi kniZze Maximilidn, krdl

Cesky, urozeny pdn, pan Pertold z Lipé, nejuyssi marsdlelk Krdlovstui ¢eského [Pertold
z Lipé na Moravském Krumlové, nejvy$si marsdlek v letech 1541-1562], n. nejuyssi
hejtman Markrabstvi moravského. Kmotry urozend pani, pani Maria, krdlovna ¢eskd,
urozend pani, pani Polyxena, manZelka pana Ungnoda.“

55 Tamtéz: ,Letha 1559 dne 1. mésice cervna v mésté Vidni urozend panna panna Hed-
vika narozend, nazejtri pokrténd od kaplana Jeji Milosti krdlovny ¢eské v kostele sv.
Michala. Kmotrové urozeni pdni pan Tomds Nadassy, pdan uhersky, pan pan Ondrej
Batory. Kmotry urozend pani, pani Polyxena, vdova po n. don Petro Zasso."; ,Leta
1560 v mésté Vidni urozend panna panna Hippolita narozend. Kmotrové urozeny pdn
pan hrabé z Lunu, legdt krdle HisSpdnsicého, urozeni pdni pan Joachim z [Jindtichova]
Hradce, kanclit Krdlovstui ¢eskcého, n. z Tranthamu, marsSdlek a tejnd radda Jeho
Milosti cisarské. Kmotry n. manzelka Scipiona hrabéte di Arco, spolu s n. matkou
vdovou; Polhamia manzelka n. hejtmana lidu vdlecného jizdného Jeho Milosti cisar-
ské. Ta umrela brzo po narozeni svém.“

56 K divadelni hie Z. WINTER, O Zivoté na vysokych skoldch prazskych knihy dvoje,
s. 444. - Scipione Piccolomini-Todeschini (+ 1608), syn Antonia Marii Piccolomini-
-Todeschini a Eleny Sforzy, byl prislusnikem jedné ze dvou vétvi ptivodné starého
italského rodu, jehoZ ¢lenem byl i znamy Aenas Silvius (1405-1464), od roku 1458
papeZ Pius II. Viz alespon http://www.patricus.info/Rodokmeny/Pernstejn.txt
nebo http://geneall.net/it/ancestors/1711989/conte-scipione-piccolomini-sig-
nore-di-camporsevoli/ ¢i http://www.genmarenostrum.com/pagine-lettere/
letterap/piccolomini.htm, ale i A. L. HERNANDEZ, El nirio Jestis de Praga y su
donante Polixena de Lobkowitz, s. 228.

57 M. VAREKA, Jan z Pernstejna 1561-1597, s. 210; P. MATA, Zdenék Vojtéch z Loblco-
vic, Polyxena z Pernstejna a jejich korespondence, s. 362; P. MAREK (ed.), Svédectvi
o ztrdté starého svéta, s. 395 a 397 (¢. 96, dopis z 26. dubna 1625).
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z PernStejna v dobé svého pobytu
u dvora pronajimal d@im, oznaco-
vany ,u Pietého" a nachdazejici se
nékde v blizkosti kostela sv. Mi-
chala; pravé v tomto kostele také
byla podle Bélkovského svédectvi
pokrténa dcera Hedvika, ale snad
i ostatni divky.’® Pernstejntv pr-
vorozeny syn byl ovSem pokitén
v chramu sv. Stépana, a to Anto-
ninem Brusem z Mohelnice, ktery
tehdy zastdval urad videriského
biskupa (i kdyZ jiZ byl vysvécen
na prazského arcibiskupa).®® Jed-
nim z kmotrt byl opét sam ar-
ciknize Karel Styrsky.®® Dal$imi
potomky v poradi byly ale opét
dcery, i kdyZ pisar Bélkovsky za-
znamenéava (a tentokrat bez den-
niho data) jiZ pouze dvé: nejpr-
ve Annu Marii, narozenou v roce
1562 v Praze,® a poté Annu, ktera

Chram

sv. Stépana
ve Vidni,

v némz byl
pokrtén Jan
z Pernstejna

58
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Viz pozn. 55 a P. VOREL, Viderisky denik rytife Dvoreckého z roku 1559, s. 13 -
zédznam o narozeni dcery Hedviky, resp. o jejim kitu dne 5. ¢ervna 1559, na s. 18.
Antonin Brus z Mohelnice se vS§ak ve skutec¢nosti stal arcibiskupem nové obnoveného
prazského arcibiskupstvi (po odstoupeni posledniho arcibiskupa Konrdda z Vechty
v roce 1421, resp. 1425) az 5. zari 1561, potvrzen papezem byl 9. zari, vysvécen
ov$em jiZ 9. tnora 1561. Viz M. BLAHOVA, Historickd chronologie, s. 722.

SOKA Prostéjov, fond Archiv mésta Prostéjov, inv. ¢. 299, Pamétni kniha Jana B€l-
kovského z RonSova: ,Letha 1561 dne 30. mésice cervence v mésté Vidni urozeny
pdn, pan Jan z Pernstejna narozen, a od arcibiskupa prazského v kostele sv. Stépdna
pokitén. Kmotrové arciknize Karel [Styrskyl, Scipio hrabé z Archy, komornik Jeho
Milosti cisai'ské. Kmotra Polyxena ut supra.* Viz i M. VAREKA, Jan z Pernstejna
1561-1597, s. 12 (cisarsky komornik Scipio hrabé z Arcy byl majitelem panstvi
Jaroslavice u Znojma, pani Polyxena, kterd byla za kmotru jiZ Hedvice, byla vdovou
po Spanélském Slechtici Pedrovi Zassovi).

SOKA Prostéjov, fond Archiv mésta Prostéjov, inv. ¢. 299, Pamétni kniha Jana
Bélkovského z RonSova: ,Letha 1562, kteréhoz krdl Maximilian na Krdlovstvi ceské
Icorunovdn, tehddz urozend panna panna Anna Maria narozena na hradu prazském.
Kmotrové krdl Maximilian, Albert vejvoda z Bavor, arcikniZe Ferdinand, kmotry
krdlovna Maria, arciknézna Anna, dcera Jeji Milosti krdlovny, n. manzelka vejuody
bavorsikcého. KterdZ [tj. Anna Maria] potomné umrela.”
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Stéti Polyxeny

na Achillové hrobé -
jedno ze ztvarnéni
mytu (z némeckého
prekladu G. Boccaccia
De mulieribus claris,
cca 1474)

se narodila o rok pozdé&ji v rakouském Novém Mésté (dnes Wiener Neustad-
t).2 U Anny Marie je v prostéjovské knize opét zminka o imrti, ve sku-
te¢nosti v8ak smrt postihla obé sestry, které byly nasledné pohibeny
v katedréle sv. Vita na PraZském hradé. Obé také spolu s jejich pozdéji
narozenym a rovnéz v utlém véku zemtelym bratrem Vilémem zminil Vra-
tislav z Pernstejna ve svém testamentu z 13. dubna 1572, kdyZ vyslovil
prani, aby byl pfipadné pohtben u sv. Vita na Prazském hradé ve stejné
kapli, ,kde Vilimelk, syn mij, a dvé dcery mé, totizZ Anicka a Maria pocho-
vané lezi a v panu Bohu krestansky odpocivaji*.53

Jak jiZ bylo uvedeno, zpravou o narozeni Anny zdznamy prostéjovského
pisare konci, pro dalsi pernstejnské potomky je tedy nutno spolehnout se
pouze na nepresné informace. Dalsi dvé déti v potadi byly rovnéZ dcery,
prezily vSak do dospélosti: FrantiSka (*asi 1565) — a Polyxena.

Dnes neobvyklé jméno, které dcera Vratislava z Pernstejna a Marii
Maxmiliany obdrZela, mohlo pochdzet od kmotry, snad stejné, jako u star-
$iho Jana - vdovy po $panélském Slechtici Pedru Zassovi. Ptivod jména

62 TamtéZ: ,Letha 1563, kteréhoz cisar Maximilian korunovdn v PreSpurce [dnes Brati-
slava] na Krdlovstvi uherské, urozend panna panna Anna narodila se v Novém Mésté
v Rakousich [dnes Wiener Neustadt]. Kmotrové urozeni pdani pan Jan Manrykus strejc
[tj. Jan Manrique, matcin bratr], hrabé Mikulds z Salmu, kmotry manzelicy obou
dvou, a manzelka n. starstho z Harrachu.”

63 P, KRAL (ed.), Mezi Zivotem a smrti, s. 193. Dcera Hyppolita, kterd méla rovnéz zemfit
v détském v€ku, nemusela byt zmitfiovana, protoze mohla (pokud tomu nebylo jinak)
zemfrit a byt pochovédna ve Vidni (stejné jako Hedvika, o niZ ovSem pozdé&;jsi zpravy
jsou).
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je nutno hledat jiz v fecké mytologii: jednalo se o nejmladsi dceru tréj-
ského kréle Priama a jeho manzelky Hecuby, jejim bratrem byl legenddrni
Paris. Pravé do Polyxeny se zamiloval fecky hrdina Achilles a za to, Ze
prestane obléhat Tréju, mu byla nabidnuta jeji ruka. Podle jedné tradice,
oblibené v dobrodruZnych a milostnych ptibézich, v8ak Slo o spiknuti,
jehoZ cilem bylo Achillea zabit: na Polyxenino prdni Sel Achilles obétovat
bohu Apollénovi, ale kdyZ poklekl u oltare, Priamos na ného vystrelil
a zdsahem do zranitelné paty jej usmrtil. Podle Homéra a Ovidia (a tfi-
nécté knihy jeho Metamorfos) ovSem Achilles padl v bitvé. Po dobyti Tréji
se pak mél Achilletiv duch zjevit ostatnim feckym viidctim a poZadovat,
aby Polyxena byla obé&tovdna na jeho hrobé&, k ¢emuZ nakonec skute¢né
doslo. Seneca ve své tragédii Trdjanky li¢i Polyxenu jako krasnou, silnou
a state¢nou divku, ktera se neboji svého osudu.%

JestliZze pro Polyxeniny nejstarsi sestry a bratra jsou k dispozici
presné tidaje nebo alesporl idaje o roce jejich narozeni, pro Polyxenu se
dokonce nezda byt jistym ani rok — nékteri autori uvadéji letopocet 1566,
jini 1567.5% Alespon ramcove opfit se 1ze pouze o data narozeni predcho-
ziho ¢i nésledujiciho Polyxenina sourozence, i kdyZ ani ta nejsou zcela
zfejma — neni totiZ zndmé nejen presné datum, ale ani rok narozeni jak
jiZ zminéné sestry FrantiSky (asi 1565), tak nédsledujiciho bratra Viléma.
O Vilémovi se navic vi pravé jen to, Ze zemfel v détském veéku jeSté do roku

64 SENEQUE, Troades.

65 Rok 1566 uvadi P. VOREL, Pdni z Pernstejna (Ceskomoravsky rod v zrcadle staleti),
s. 42-43, podobné TYZ, Pdni z Pernstejna. Vzestup a pdd rodu zubii hlavy v déjindch
Cech a Moravy, rodokmen na s. 284; dale G. KADLEC - J. KOTYK, Pernstejnové,
s. 200 a 220; P. KRAL (ed.), Mezi Zivotem a smrti, s. 194; K. STLOUKAL, Polyxena
z Lobkovic, roz. z Pernstejna; A. RICHTEROVA, Polyxena von Lobkowitz, geborene
von Pernstein; T. NOVAKOVA, Slavin Zen &eskich, s. 314. Nékdy je zmitiovan Poly-
xenin vék jednadvaceti let v dobé svatby s Vilémem z RoZmberka, tj. 11. ledna 1587
(napt. A. KUBICEK, Rozmbersky paldc na Prazském hradé, s. 310), coz by (prostym
odecétem) rovnéz odpovidalo narozeni v roce 1566, i kdyz disledné vzato, vzhledem
k tomu, Ze se svatba konala v lednu, by pfipadal v tivahu dokonce jiZ rok 1565 -
takto vSak nejspise uvazovano nebylo a v roce 1565 se navic méla narodit Polyxenina
sestra FrantiSka. (Rok 1565 uvadi také, ale spiSe omylem, E. RICH, Die Karmeliten
in Bshmen und das Prager Jesukind, s. 162.) J. JANACEK, Zeny éeské renesance,
s. 23, zminuje Polyxenu jako dvacetiletou nevéstu, tedy narozenou nejspise roku
1566. Pozdéjsi rok 1567 zminuje J. PANEK, Posledni Rozmberkové - velmozi ¢eské
renesance, s. 387, nebo M. KOLDINSKA - P. MATA (edd.), Denik rudolfinského dvo-
fana, s. 417. P. KRAL, Smrt a pohiby deské slechty, s. 136, uvadi Polyxenino amrti
v roce 1642 ve véku 75 let. Vyjimkou je F. LASEK, Litomysl v déjindch a vijtvarném
umeénti, s. 54 a 56, ktery zminuje Polyxenu v dobé€ otcova imrti roku 1582 jako ¢tr-
néctiletou, a jeji narozeni tedy klade dokonce aZ do roku 1568.
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1572. V nékterych genealogiich se u ného uvadi rok narozeni 1567, coz
by svédcilo ve prospéch toho, Ze Polyxena spatrila svétlo svéta jiZ v roce
1566; stejny rok je uvadén také v rodinné tradici. Zajimavou vypovidaci
hodnotu v tomto ohledu mé zminka v jednom z dopisti $panélského
vyslance San Clementeho, ktery 20. brezna 1596 uvadi, Ze Polyxen¢ bude
néjakych devétadvacet let,’® coz nevylucuje, Ze se nemohla narodit jesté
v roce 1566, tim spiSe, Ze se jednad o pouhy odhad. Zd4nlivé nejpresné;jsi
odpovéd prindsSeji tidaje vztahujici se ke konci Polyxenina Zivota: zprava
o knéZninych poslednich dnech z ¢ervna 1642 obsahuje idaj o dosaze-
ném véku 76 let. Mohl byt rovnéz nepresny, stejny v€k vSak byl uveden
i na Polyxeniné€ rakvi.®” Na zdkladé toho se Polyxena mohla narodit jiz
na jafe roku 1566. Hodnovérnost této informace ovsem ponékud sniZuje
skutec¢nost, Ze na rakvi jejiho manZela Zdetika Vojtécha Popela z Lob-
kovic je uveden k datu amrti vék Sedesati let, i kdyZ do jeho dosazeni
zbyvaly ve skutecnosti jeSté dva mésice.®® V literature se sice ojedinéle
nachdzi dokonce taktka presné denni datum Polyxenina narozeni, 15. aZ
17. duben 1566, neni vSak bohuZel nijak zdtivodnéno. Cenna je ale infor-
mace v Polyxeniné€ dopisu z 23. kvétna 1626, v némzZ si posteskla, Ze zdra-
votni potize zplisobuje ,mych Sedesdt let”, a zejména v dopise z 5. srpna
téhoZ roku, kde piSe: ,,Brzy mi bude Sedesdt let. Myslim, Ze uZ mi dokonce
tolik je.“®® Rok 1566 jako rok Polyxenina narozeni se tak jevi jiZz jako
nesporny, i kdyZ presné datum nejspiSe sama neznala. Nejasné ztistava
misto narozeni. Mohla jim byt, jako u vétSiny starsich sourozencti, jesté

66 NA Praha, Opisy — Simancas, kart. 2, Praga, Don Guillén de San Clemente krali Fili-
povill., 20. 3. 1596; za tuto informaci dékuji kolegovi doc. Mgr. Pavlu Markovi, Ph.D.

67 P, MATA, Polyxena Lobkovickd z Pernstejna na cesté do barokniho nebe, s. 400 (edice);
E. HELCLOVA, Testamenty Zderika Vojtécha a Polyxeny z Lobkovic, piiloha ¢. 5 -
a odkaz na RALR, sign. E 9/132 (,Anno Domini M. D. C. XLII. XXIV. Maii Illustrissima
et Excellentissima Domina, Domina Polyxena, [...] obiit Pragae aetatis suae LXXVI.
annorum et in hoc tumulo deposita est”). Také K. STLOUKAL, Polyxena z Loblovic,
roz. z Pern$tejna, zminuje, Ze Polyxena zemrela jako Sestasedmdesatileta.

68 E. HELCLOVA, Testamenty Zderika Vojtécha a Polyxeny z Lobkovic, Kagpar Jan
Bousek, Lobkovickd genealogie (Roudnickd lobkowiczkd knihovna, sign. VIEg 33),
fol. 178.

69 Dubnové datum uvadi P. STEPANEK, Spanélské uméni 14.-16. stoleti z ¢eskosloven-
skych sbirek, kat. ¢. 32. Podobnou informaci (,kolem 15. 4.“) uvadi také Ch. Becher
(Die Herren von Pernstein, s. 65, se souhrnnym odkazem na rtizné prameny prede-
v§im z Lobkowiczkého rodinného archivu, které dnes bohuzel nelze ovérit). Dopis
z 23. 5. 1626 viz P. MAREK (ed.), Svédectui o ztrdté starého svéta, s. 465-469, tam
s. 467, 469 (dopis ¢. 121), dopis z. 5. 8. 1626. Tamtéz, s. 486-491, tam s. 488 a 490
(dopis €. 131).
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Viden, ale vzhledem k otcové ptisobeni ve funkci nejvy$siho kanclére jiz
také Praha, kde se rodily i mladsi déti.”™

Stejny osud jako malého Viléma (1567? — pred 13. dubnem 1572),
postihl i dalsi Polyxeniny bratry Vaclava (1567 nebo 1569? — po 1572),
Vratislava (* 15737?), Vojtécha (* 1574?) a Frantiska (* po 1579), stejné jako
sestry Beatrix (* 1572?) a Eleonoru (* 15767?). VSechny tyto déti ziejmé
zemfely nejpozdéji nékolik let po narozeni. Jejich odchod jiZ mohla mala
Polyxena, které bylo v dobé Vaclavova tiumrti nejméné pét let a smrt
nejmlads$iho bratra FrantiSka zaZivala prinejmensim jako tfindctiletd,
zaznamenat i vnimat. Z jejich mladsich sourozencti se dospélého véku
dozil jen druhy bratr Maxmilidn, narozeny snad v lednu 1575, a sestry
Elvira (*cca 1571), Luisa (* 1574?) a Bibiana (* 1579), jiZ byl za kmotra sam
Spanélsky kral, zastupovany svym vyslancem u dvora Rudolfa II. Juanem
de Borja, synem sv. FrantiSka BorgidSe.”! Polyxena se tak mezi Zijicimi
pernstejnskymi détmi nachdzela vékem pravé uprostred.

Informace o umrti déti v pernstejnské rodiné dotvrzuji skutecnost,
Ze vysoka détska a zejména kojeneckd imrtnost predstavovala v raném
novoveéku velky problém i v aristokratickych rodinach, které jisté netrpély
nedostatkem. Uvadi se, Ze v 16. a 17. stoleti zemfelo jen ve Slechtickém
prostredi jeSté v perinatdlnim obdobi, tedy tésné pred porodem a do sedmi
dni po porodu, sto z tisice déti, 246 pak v prabéhu prvniho roku a mezi

70 Podle F. Laska (F. LASEK, Litomysl v dé&jindch a vjtvarném umeént, s. 54) se véechny
stars$i déti do roku 1567 narodily ve Vidni, mlads$i v Praze, vySe uvedend informace
pisare Bélkovského o narozeni Anny Marie (viz pozn. 61) vSak tuto skutec¢nost
vyvraci. Vzhledem k tomu, Ze F. LaSek pro Polyxenu uvadi rok narozeni 1568, byla
by mistem jejiho narozeni jiz Praha, ale pro rok 1566 pripada v ivahu i Viden - viz
i P. VOREL, Viderisky denik rytire Dvoreckého z roku 1559.

71 Informace predevsim v genealogickych prehledech — P. VOREL, Pdni z Pernstejna
(Ceskomoravsky rod v zrcadle staleti) (tam i o zdrojich); TYZ, Pdni z Pernstejna.
Vzestup a pdd rodu zubii hlavy v déjindch Cech a Moravy; G. KADLEC - J. KOTYK,
Pernstejnové; M. VAREKA, Jan z Pernstejna 1561-1597, s. 210; dale i J. SOUKAL,
Pdni z Perns$tejna. Informace o narozeni dcery v roce 1579, jejimZ kmotrem byl $pa-
nélsky krél, viz B. CHUDOBA, Spanélé na Bilé hote, s. 150, a odtud pro Bibianu
J. KASPAROVA, Piispévek k ptisobeni $panélskych vyslancti. K Luise P. MAREK,
Spanélsky krdlovsky dutir oéima éeské slechti¢ny; V. de CRUZ, Korespondence Anny
z Ditrichs$tejna, s. 153-154, uvadi, Ze Luise bylo v roce 1593 ,néco kolem devatendcti
let*. Podle B. M. Paara (B. PAAR, Rod erbu zubfi hlava, nestr.) byl Maxmilidnovym
kmotrem cisai Maxmilidn. J. JANACEK, Zeny éeské renesance, s. 113, uvadi mezi
neprovdanymi dcerami Vratislava z PernStejna a jeho manZelky po Vratislavové
smrti kromé jiZ zminéné Hedviky jeSté Anezku Magdalénu, kterou vSak Zadny jiny
zdroj nezné (snad je minéna Magdaléna Hyppolita, obé viz pozn. 55) a Marii (snad
zemrelou Annu Marii?). Od néj zfejmé pochézeji opakujici se informace o 21 détech.
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prvnim a ¢trndctym rokem véku ditéte jesté dalSich 160. Détstvi tak
zdarné prezila jen zhruba polovina ze vSech narozenych déti.”? Jestlize
se z dvaceti narozenych déti Vratislava z PernStejna a Marie Maxmili-
any Manrique de Lara dozilo dospé€losti celkem deset ¢i jedenact, zcela
to odpovida témto ddajim; vyjimkou nebyl ani samotny kralovsky par,
jemuz z Sestnécti déti narozenych béhem devatendcti let zlistalo nazivu
osm. Pravé vysoka kojeneckd a détskd imrtnost spolu se snahou zajistit
pokracovani rodu méla za nésledek, Ze Zeny absolvovaly za svého Zivota
vysoky pocet téhotenstvi s jen kratkymi intervaly mezi jednotlivymi
porody. Casto se v této souvislosti uvadi piiklad Sidonie Elisabethy z Lich-
tenStejna, kterd ze svého Sestactyricet let dlouhého manzelstvi stravila
celkem sedmadvacet v t€hotenstvi a v intervalu od osmi mésicti do dvou
let porodila celkem ¢tyriadvacet déti, z nichZ se vSak dospélosti doZilo
pouhych deset. Manzelka Vratislava z PernStejna vSak se svymi dvaceti
porody nezlistavala prili§ pozadu (a to jesté navic né€kolikrat potratila).
Bylo moZno povazZovat za §tésti, Ze se Castd téhotenstvi a porody nepo-
depsaly negativné na jejim zdravotnim stavu a dozila se vysokého v€ku
sedmdesiti let. Umrti hned péti ze sedmi synti viak potvrzuji, Ze nadéje
na zajiSténi muzského dédice mohly byt zmareny velmi snadno.

V historiografii, a tim spiSe obecném povédomi nékdy stdle jeSté pre-
trvavaji domnénky, Ze praveé vzhledem k vysokému poétu déti a nebezpedi
jejich brzkého umrti byli lidé ve stfedovéku, ale i raném novovéku vaci
svym potomktim lhostejni a Ze zajem o n€ a litost nad jejich odchodem se
objevoval aZ postupné, v moderni dobé.” O tom, Ze tyto predstavy je tfeba
korigovat, svéd¢i nejriiznéjsi doklady v korespondenci, z nichZ vysvita,
ze si rodinni prislusnici sdélovali novinky ze Zivota potomkt1 a Ze zpravy
o onemocnéni déti vyvolavaly nejen starost rodi¢1, ale i vyjadreni ticasti
v dopisech ptibuznych, pratel a zndmych a pfani brzkého uzdraveni. Ani
umrti zcela malych déti nebyla pfijiména beze smutku, tfebaze tak podle
dobové rozsirenych predstav rodice ziskdvali mocné primluvce u Boha;
tato utécha vSak nebyla chidpdna automaticky, méla jen mirnit bolest
z ukondeni nadéjné se rozvijejiciho Zivota nevinné bytosti. I v téchto pti-
padech zvlasté matky prozrazovaly svij zarmutek, nékdy dokonce rodice
vyjadrovali svij stesk prostrednictvim truchlivych ver$t sepsanych

72 Vysokou kojeneckou iimrtnost dokl4d4 fada pramenti - srov. napt. J. RATAJOVA
(ed.), Alzbéta Lidmila z Lisova. Rodinné paméti. Obecné V. BUZEK - J. HRDLICKA -
P. KRAL - Z. VYBIRAL, Vék urozenyjch, s. 280; P. KRAL, Zena a smrt, s. 105-106.
73 P. KRAL, Zena a smrt, s. 106.
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zkuSenymi basniky.” Laskyplny vztah ke svym zemrelym détem ostatné
prozradil i sdm Vratislav z Pernstejna ve svém jiZ zminéném prani uve-
deném v testamentu z roku 1572.7 Jisté ovSem je, Ze vztah lidi ke smrti
byl v raném novovéku odliSny neZ na prahu 21. stoleti a jako nedilnou
a neodvratitelnou, i kdyZ smutnou soucést Zivota ji vzhledem k odcho-
ddm svych malych sourozencti mohly vnimat i dortistajici déti. Snadnéji
si tak mohly uvédomovat pomijivost pozemského byti a jeho omezené
trvani, které mohlo byt ukonéeno dfive, nez se nadaly. U Polyxeny, ktera
uz v détstvi zazila odchod hned nékolika svych malych sourozencti, tomu
jisté nebylo jinak.

Velmi pozornég, i kdyZ mnohdy s obavami a obezretné, byly v rdmci
rodiny vnimény také zpravy o nastalém téhotenstvi, jeho prabéhu a samo-
ztfejmeé o jeho tispéSném zavrseni. O narozeni ditéte, zvlasté pokud se jed-
nalo o touZebné ocekdvaného dédice, byli neprodlené informovani zndmi,
pribuzni, ale i riizné dalsi osoby, pripadné instituce. ProtoZe skutec¢ny
zacatek Zivota ditéte z krestanského hlediska nepredstavoval samotny
porod, ale udéleni kftu, jimZ se teprve dité zbavovalo dédi¢ného hrichu
a stavalo se plnohodnotnym krestanem, byly dtlezitym okamZikem
v zZivoté ditéte krtiny. V zajmu cirkve bylo pokfrtit dité co nejdrive, pokud
v8ak nebylo primo v ohroZeni Zivota, vyzadaly si samotné krtiny uréité
pripravy a nasledovaly tak zpravidla az v dobé do tfi tydnt po narozeni
ditéte. Soucasné byly i zaleZitosti spole¢enskou, pri niZ bylo novorozené
predstaveno vSem ¢lentim rodiny, pribuznym a préateltm, kteri byli
ditéte a knéze, ud€lujiciho svatost — byl kmotr, ktery prejimal ¢ast odpo-
védnosti za budouci vychovu a ochranu svého kmottence ¢i kmotrenky
a podle zvyklosti prindsel i vzacné dary. Z téchto daivodi bylo Zadouci
zajistit ditéti kmotra co nejvyznamneéjsiho, ktery by odpovidal i vyznamu,
postaveni a prestizi daného rodu. U vyznamnych rodt plnili ilohu kmotra
vysoce postaveni aristokraté, nebo - jak je patrné i u rodiny Vratislava
z PernStejna — dokonce panovnik, i kdyZ se obvykle nechévali zastupovat

Vv,

a sami se ki'tin neztéastnili. Cast&jsi oviem byly ptipady, kdy za kmotry

vvvvvv

buzni (babicka, dédecek, stryci a tety) nebo majitelé sousednich panstvi.

74 F. DVORSKY (ed.), Listy pani Katefiny z Zerotina rozené z Valdstejna, s. 149
a 236-237; ddle i J. RATAJOVA, Alzbéta Lidmila z Lisova, s. 51 a 121-122; V. BUZEK,
Muz, Zena a déti v aristokratické rodiné na prahu novovéku, s. 58 a 65; P. KRAL, Zena
a smrt, s. 107; M. RYANTOVA, Détstvf v aristokratickém prostredi raného novovéku.

75 P, KRAL (ed.), Mezi Zivotem a smrti, s. 193.
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Vlastni kitiny byly doprovdzeny hostinou a mély slavnostni rdz. Tomu
odpovidalo i pouzivani nadhernych oble¢k1 pro novorozené, které slouzily
jen pro tuto piileZitost a prechdzely z generace na generaci; jejich vyskyt
je doloZen jizZ v dobé raného novovéku.”®

Pro Polyxenu ani jeji sourozence bohuZel nemdme aZ na naprosté
vyjimky k dispozici pfesné zpravy ani o tom, co predchézelo jejich naro-
zeni. Pouze pro starsi sourozence jsou dochovany alespon zminky o kmo-
trech, které sv€dci o tom, Ze se vzhledem k otcovu postaveni jednalo
o vyznamné osobnosti; zvani zcela chudych kmotrtt se stalo ponékud
modni zalezitosti az pozdéji. I takové uddlosti jako kitiny ale jisté nezti-
stavaly mimo pozornost a snad i ti¢ast dor@istajicich déti. Je také zrejmé,
Ze vSechny pernsStejnské déti prichdzely do laskyplného a starostlivého
prostredi — jak o tom svéd¢i alespon listy Vratislava z PernStejna jeho
manzelce Marii Maxmiliané pred narozenim dalSiho potomka v roce 1567
(nejspiSe Viléma), které vyjadruji velkou starost o matku a dosud nenaro-
zené dité a obsahuji i pfesné pokyny, co se ma pro nadchézejici udalost
pripravit, jaké vino ma byt poddvdno matce na posilnénou a podobné.””

Ani pro dalsi pééi o déti v pernStejnské rodiné neni k dispozici mnoho
informaci - napriklad pokud jde o najiméni kojnych (které bylo tézZ starsi
historiografii povaZovano za projev ,chladnych cit). Na zdklad¢é dostup-
nych zprav se ale ukazuje, Ze najimani kojnych nebylo zdaleka tak roz-
$irené — dtivodem mohlo byt i to, Ze si je nemohli vSichni dovolit, ale
zejména skutecnost, Ze materskému mléku a kojeni byla ddvana prednost.
Dokonce jiZ Vratislaviv otec Jan z Pernstejna nevahal oznadit svou dceru
Marii (1524-1566), provdanou vévodkyni TéSinskou, za ,jalovou kravu®,
protoZe nemohla kojit své dité a povolala si na vypomoc jednu ze svych
sester. Kojeni davaly prednost i samy Zeny a tyto nazory se kupodivu
nezménily ani v pozd€jsi dobé — Karel Eusebius z LichtensStejna dokonce
sam vydal instrukce pro kojeni a proti najiméni kojnych vystoupil i Jan
Amos Komensky a pranyroval matky, které se k takovému jednani uchy-
lily. Kojna se obstaravala vétSinou praveé aZ v pripadé, Ze materské mléko
nebylo moZno poskytnout, protoZe uméla vyZiva, ktera se tehdy pouZivala,
nebyla vhodnd a ¢asto byla pri¢inou tmrti ditéte. Dalsi dvodem, proc
bylo vyuZivano sluzeb kojnych, byl vSeobecné respektovany dobovy nazor,
Ze obnova sexudlnich stykli je moZna aZ po skonceni laktace (panovala
predstava, Ze ,télesné poznani* mizZe materské mléko zkazit) a obsta-

76 V. VLNAS (ed.), Sldva barokni Cechie, s. 352-354.
77 B. BASTL, Mezi moci a bezmoct, s. 25 — B. Bastl ovSem Vratislavovy starosti vztahuje
k narozeni Polyxeny.
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rani kojné tak znamenalo moZnost obnoveni ,manZelskych povinnosti*
a nadéji na dalsi otéhotnéni. I to byl diivod, pro¢ nékteré matky davaly
vlastnimu kojeni prednost, ale zvlasté tam, kde se napjaté ocekdvalo
narozeni muzského potomka, bylo zaméstnavani kojnych ¢astéjsi — praveé
v takovych ptripadech v§ak mnohdy néasledovala zvy$end imrtnost.”

Také o dobé vlastniho détstvi (nejen pernstejnskych déti) nemtize
historickd literatura nabidnout mnoho poznatkt, takzZe je nutno se
spokojit s analogiemi a spiSe ndhodnymi zpravami. Se skonéenim Sesti-
nedé¢li prebiraly péci o déti nejriizné€jsi chlivy, aniZ by pritom vyvoj déti
zcela unikal pozornosti rodi¢t. V pripadé neptitomnosti otce se o détech
a jejich pokrocich - prvnich krii¢eich ¢i slovech — mohou objevovat zminky
v korespondenci, kterou si rodi¢e vymeénovali, jak je zndme napriklad
z rodiny Jachyma z Hradce, pobyvajiciho u cisarského dvora.” V prvnich
letech Zivota se déti pohybovaly obvykle jen v tizkém rodinném kruhu
mezi rodici, sourozenci a pripadné prarodic¢i a tetami (nebo pratetami),
tj. neprovdanymi sestrami (¢i tetami) otce ¢i matky; i v rdmeci takové Sirsi
rodiny ¢asto vznikala skute¢né laskyplnd pouta.

I vzhledem k jiZ zminéné vysoké détské umrtnosti bylo prvoradé zdravi
déti a jejich radné prospivani. Zvlasté v 16. stoleti vyrazné nartista pocet
spistl obsahujicich kapitoly vénované péci o dité ¢i pfimo odborné infor-
mace pediatrického rdzu, zamérené dieteticky nebo patologicko-tera-
peuticky. Lze ale predpokladat, Ze takové texty se ani ve Slechtickych
knihovnéch bézné nevyskytovaly. Zejména s nartstajici nadéji na dalsi
zdarny vyvoj ditéte vSak zdjem rodi¢t1 vzbuzovalo nejen zdravi a pri-
padné uspokojivy vzhled déti, ale predevsim jejich chovani a vzdélani.
Pravé novy vztah ke vzdélani s ndstupem renesance ovliviioval i ptistup
Slechtict1 k vychové jejich potomkti. VEtsi pozornost pritom byla pocho-
pitelné vénovana chlapctim. JiZ od poc¢atku 16. stoleti vychéazela rtizna
»otcovskd nauceni®, z nichZ nejzndméjsi jsou jednak rady Jana HasiStejn-
ského z Lobkovic, jednak dva spisy pochdazejici primo z pernstejnského
prosttedi. Prvnim z nich je vybor z antické filosofie, zaloZeny na starS$im
Petrarcové dile a nazvany Rec¢i a naudeni hlubokijch mudrcti, ktery byl
v pernstejnském rodé velmi populdrni a v roce 1579 vySel v Praze tis-
kem jiZ ve tfetim vydani.®® Druhym spisem byla verSovana skladba Lud-
vika z Pernstejna naucent rodic¢tim, koncipovand jako skute¢né pokyny

78 B. BASTL, Eheliche Sexualitdit.

79 V. BUZEK - J. HRDLICKA, Rodinnyj Zivot poslednich pdnit z Hradce ve svétle jejich
korespondence.

80 J. KOLAR, Pernstejnskd literatura?, s. 254.
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novorozence jak vychovavat dité od kojeneckého véku aZ do dospélosti.
Podle poslednich nézord vznikl tento rukopisny text jiZ nékdy po roce
1508 u dvora Polyxenina pradéda Viléma z PernStejna. Ten v ném shrnul
své Zivotni zkuSenosti, jeZ chtél snad predat svému synu Vojtéchovi pri
prilezitosti narozeni jeho prvniho muzského potomka, ktery ovSem zemtel
jesté v mladém véku. Podle literarniho historika Jaroslava Koldra skladba
vznikla nedlouho po narozeni syna Vladislava Jagellonského, ndslednika
trinu Ludvika, takZe mohla byt dokonce ur¢ena pro vzneSené¢jsiho adre-
sata a minéna jako navod k vychoveé budouciho panovnika. Tato teze se
nabizi tim spiSe, Ze text zdtiraznuje dlohu kmotra, jimz Vilém z Pernstejna
jakoZto nejvyS$si hofmistr kralovstvi mohl byt, i kdyZ to neni doloZeno;
jeho pozdéjsi vztah k mladému panovnikovi byl pomérné blizky. Spis, roz-
dé€leny do deseti tematicky ¢lenénych odstaveti, se dotyka nejen vychovy,
vzdélani ¢i jazykové pripravy, ale i rodinného a sexudlniho Zivota nebo
spravy panstvi a vedeni uredni agendy.® I v tomto pripad¢ se tudiz jedna
o vychovu chlapci. V 16. stoleti se sice rovnéz zacala objevovat literatura
vénovana divkdm, ale nebyla prili§ pofetnd. Autorem jedné z prvnich
vyznamnych prirué¢ek s ndzvem De institutione foeminae Christianae
(doplnéné pozdéji o dilo De officio mariti) byl i valencijsky humanista
Juan Luis Vives (1492-1540). Vénoval ji prvni manZelce anglického krale
Jindticha VIII., Kateriné Aragonské (1485-1536). Po prvnim latinském
vydani v roce 1523 nésledoval brzy Spanélsky (1528), ale i francouzsky
(1541/42), némecky (1542) a italsky (1546) preklad, obvykle pod nazvem
Poucenti krestanské Zeny a O ndlezitém chovdni manzela. Neni vSak dolo-
Zeno, Ze by tato kniha byla v pernstejnské rodiné zndma. AZ o nejmladsi
z pernstejnskych dcer Bibiané vime, Ze vlastnila knizku Krestanskich
poboznych panen vénecek poctivosti, ur¢enou mladym neprovdanym div-
kam, jejimZ autorem byl némecky luteransky (!) knéz Lucas Martini, ale
jak bylo tehdy zvykem, do ¢eStiny ji pfevedl a roku 1581 vydal jeho pritel
a spolupracovnik Jan Habermann. Knihu luterdnského autora ovSem
mohla Bibiana stéZi ziskat v rodinném prosttedi, obdrzela ji jako darek
od své pritelkyn€ Alzbéty Homutové z Cimburka a Tovacova, provdané
za vladyku Jirfiho Homuta z Harasova.®

81 A.J. VRTATKO, Ludvika z Pernstyna Naudeni rodiétum, jak od nich zveden bijti sobé
2ddd; J. KOLAR, Pernstejnskd literatura?, s. 255-257; P. VOREL, Pdni z Pernstejna.
Vzestup a pdd rodu zubii hlavy v déjindch Cech a Moravy, s. 141; V. BUZEK - J. HRD-
LICKA - P. KRAL - Z. VYBIRAL, Vék urozenijch, s. 283-284.

82 J. L. VIVES, De institutione foeminae Christianae (ed. C. Fantazzi - C. Matheu-
ssen); J. L. VIVES, Von underweysung ayner Christlichen Frauwen Drey Buecher;
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Presto, Ze pernstejnské Nauceni bylo vénovdno muzskému potomkovi,
zvlasté doporudeni pro rané détstvi 1ze vztdhnout na déti obojiho pohlavi.
Ta jsou urcena nejprve matce, kterd ma o dité ,,s pilnosti dbdti“ a fadné
dohliZet na sluZebnictvo. C4st instrukei se tyka pravé kojeni a kojnych,
které mély po dobu kojeni ,mit spani v nendvisti“ a po odstaveni ditéte
mu nemély davat mnoho lahodnych jidel, véetné ovoce. Kojnd a chtiva
meély se svym svéfencem opatrné zachdzet pti zvedani a poklddani a dité
meélo byt ochranéno ,pred béhy a skoky*. ,Laskavé mdti“ se dovolovalo
pouzit metlu, zvlasté kdyby se potomkovi ,co i s plddem libilo®, co by ji
snebylo milo®. Rady mifrily i k ostatnim détem, které si s malym souro-
zencem sice mohly hrat, ale nemély mit ,nad nim moci* a odvadét ho
samotného na prochdazku. Jakmile priSlo dité k rozumu, mélo se umét
modlit zakladni modlitby (Otéend$§, Vérim v Boha a Desatero). PredevS§im
v8ak Zadalo matku o ,rozumnou, pravou ldsku, ldsku v Bohu®, ,jakZ slusi
Ik svému ditéti“. 1 rady otci, aby nechal dité naudit Cist, psat a pocitat
a zvladnout nejen ¢estinu, ale i latinu a némcinu, a také aby ,svévolnost
v ném udusil®, protoZe otcova vile méla byt nade vSe, byly sice zminény
pro chlapce, ale nepochybné se jimi mély ridit i divky. Jich se pak jiZz primo
tykaly poZadavky na budouci nevéstu, kterd méla byt urozend a ctnostna,
sprosta pomluv v nicem mylném, neméla by si libovat v rec¢i a prochdzkdch
a nehledat kratochvile* — tou mél pro ni byt jeji manzel, ,na ném samém
md mit Salomiina, Absolona i Tristrama®, manzelé maji byt ,dvé srdce
a jedna vtile“. VSechny déti také mély ctit své rodice.

I kdyZ nelze v rodiné€ Vratislava z PernsStejna dolozZit zminénou pri-
rucku Span€lského autora, vychova déti byla rozhodné vyrazné ovlivnéna
Spanélskym ptivodem Vratislavovy manzelky. Pro déti byla §panél$tina
materskym jazykem a Maria Manrique dbala na to, aby své potomky
vychovala v duchu Spanélské kultury, kterd byla v té dobé€ urcujici, podle
Spanélskych zvykd a tradic. Zakladala si na tom, aby jeji ddm na kaz-
dém kroku pripominal Spanélské prostredi. V pernstejnské rodiné se
proto mluvilo i psalo Spanélsky, Spanélsky jsou psany i kuchynské ucty
z Litomysle,?® SpanélStina necinila problémy ani Vratislavovi, ktery ji

J. HRUBES, Juan Luis Vives y Bohemja, knihu ,De institutione foeminae Chrisgicvl—

nae® nezminuje. Déle i J. KASPAROVA, Ke knihovné Marie Manrique de Lara; TAZ,

Spanélské tisky Marie Manrique de Lara; O. KASPAR, Soupis ;épanélskgch tiskitl

byvalé zdamecké knihovny v Roudnici nad Labem; J. KASPAROVA, Sou’pvis Jjazykové

spanélskych a portugalskych tiskit Roudnické lobkowiczié knihovny; TAZ, ,Krestan-
skych pobozZnych panen vénecek poctivosti* AlzZbéty Homutové z Harasova a Bibiany

z Pernstejna.
83 J. LENZ, Kulturni styky ¢esko-Spanélské v zrcadle déjin, s. 6.
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ovladal od svého pobytu na Pyrenejském poloostrové. V roce 1572 uvedl

spanelsky vyslanec v Praze, Ze si Vratislava velmi vazi a pokladaji ho

spise za Spanéla nez Cecha, v roce 1591 se podobné vyslovil o jeho synu

Janovi, o némzZ se ostatné i jeho matka vyjadrovala jako o ,Donu Jua-

novi“.#* O vyznamu Spanélstiny v pernstejnské rodiné svédci také to, Ze

byla komunikaénim jazykem déti nejen s matkou, ale i mezi sebou. Jan,

i kdyZ umél ¢esky a némecky, idajné ani jinym jazykem nepsal, ve sku-

te¢nosti je ale doloZen i jeho détsky latinsky psany dopis.®® Ze Spanélska

prichazelo také sluZebnictvo a nejbliZsi dvotrané, navic se odtud privazely

i knihy, zbranég, nabytek, nadobi i obleCeni a také portréty Spanélskych

pribuznych, jejichZ autory byli nejlepsi dvorni maliti Spanélského krale

Filipa II. Stdle jesté nové a jen postupné se rozsirujici zvyklosti potizo-

vat portréty rodinnych prislusnikc vdéc¢ime i za dva obrazy znazornu-

jici idajné Mariu Manrique s détmi — i kdyZ ani v tomto pripadé€ nejsou

k dispozici pfesné informace. Prvni portrét, pochdzejici od malitfe Alonsa

Séncheze Coella (1531/32-1588), zachycuje matku s neoble¢enym ditétem

a byva kladen do roku 1558 (¢emuZ by napovidal i mladsi vyraz tvare

matky), takzZe by ptipadala v itvahu jedna z nejstarsSich dcer, resp. prvo-

rozend Johana; nezridka ale byva v této souvislosti zminiovana i Poly-
xena. Posledni badani dokonce identifikuje dité se synem Janem, takze
by portrét, koncipovany jako maridnsky kryptoportrét, mél byt oslavou
narozeni dédice celého rodu, ktery byl po smrti obou bratr Vratislava

z Pernstejna jiZ touZebné€ o¢ekdvan.®¢ Snad jesSté Castéji pak byva mala

Polyxena spojovdana s druhym portrétem z dnesni lobkowiczké sbirky,

ktery podle starsich tidaja pochézi asi z roku 1570 a zobrazuje asi ¢tyrleté

ptavabné dévéatko, sedici ve velké rudé potazené lenosce a drzici matku
za ruku, oblecené v bilych Satech kopirujicich obvyklé Zenské obledenti;
vyjadruje tak sou¢asné dobové pojimani déti jako malych dospélych, které
je zndmé i z jinych dochovanych vyobrazeni.?” Podle tidaj, uvadénych

84 ’Iv‘arntéi; E. BUKOLSKA - P. STEPANEK, Spanélské podobizny, s. 1; M. DVORAK,
Spanélské obrazy roudniclgé galerie predictl.

85 Viz zminka F. Laska (F. LASEK, Litomysl v déjindch a vgtvarnénvq umém’,,s. v62] o Spa-
nélsky psanych dopisech matce a sestre Polyxen¢; ddle i J. KASPAROVA, Spanélské
tisky Marie Manrique de Lara, s. 10. Latinsky dopis Jana z Pernstejna arcibiskupovi
prazskému, tykajici se ndsledujiciho jubilejniho roku, datovany na Litomysli (,Lito-
mislie“) 1. ¢ervna 1574 - viz NA, fond Archiv prazského arcibiskupstvi I - Recepta,
sign. C 70, kart. ¢. 706. 3 ; ’

86 E. BUKOLSKA - P. STEPANEK, Spanélsié podobizny, s. 18-19; B. KUBIKOVA,
Interpretace dvojportrétu Marie Manrique PernStejnské de Lartvl., 5

87 P. MAREK, Svédectuvi o ztrdté starého sveéta, s. 29; M. DVORAK - B. MATEJKA,
Soupis pamdtek historickych a uméleckych, s. 42. Podobné je tomu i u portrétu
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Udajny portrét Marie
Manrique de Lara

s neoble¢enym ditétem

od Alonsa Sancheze Coella

napriklad v lobkowiczké galerii, byl za autora obrazu oznacovan vlamsky
malif Jooris van der Straaten (Spanélsky Jorge de la Raa). Jeho vznik
byl kladen nejdrive do roku 1575, kdy malir pobyval ve Vidni, takZe by
portrét mohl ztvarnovat i Beatrici, nebo spiSe Elviru. V soué¢asné dob¢ je
vSak nejen popirdno autorstvi Jorge de la Ruy i dfive uvadéné autorstvi
Alonsa Sancheze Coella, ale obraz je pripisovan Juanu Pantojovi de la
Cruz, a navic ma znézorfiovat — na zdkladé podobné fyziognomie s jinym,
presné identifikovanym obrazem - nikoli Mariu Manrique de Lara, ale
Margaretu z Cardony, manzelku Adama z Ditrich$tejna.®® Interiéry i odévy
v pernstejnské rodiné mohly byt ovSem podobné.

dcer Ladislava z Lobkovic a Magdalény ze Salmu, jeden&ctileté Marie Magdaleny
a osmileté Griseldy nebo malého Alberta z Fiirstenberka — Tamtéz, s. 85 a 49. Podle
M. Dvoidka (M. DVORAK, Spanélské obrazy roudnické galerie predkii, s. 11, a TYZ,
Spanische Bilder einer Osterreichischen Ahnengalerie, s. 16) je v inventafi, ktery
sepsala sama Polyxena, oznacen jako autor obrazu s malou divenkou dvorni malir
Filipa II. Alonso Sédnchez Coello.

88 B. KUBIKOVA, Interpretace dvojportrétu Marie Manrique Pernstejnské de Lara,
s. 203 —odkaz na Maria KUSCHE, Juan Pantoja de la Cruz y sus seguidores: B. Gon-
zdles, R. de Villandrando y A Lépez Polanco. Madrid 2007, s. 40-44. Ke starsi praci
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O détech vyrtstajicich v aristokratickych rodinach raného novovéku
vime, Ze mély k dispozici vlastni pokoje, umisténé obvykle pobliZ matci-
nych komnat nebo mistnosti obyvanych Zenskym sluZebnictvem, frau-
cimorem. Pokoje byly vybaveny predevs$im postylkou (ptfipadné zpoéatku
kolébkou), nechybélo dostateéné mnoZstvi hraéek — pro chlapce zejména
drevéni konici a voziky, ale i kuZelky, mice, ,kaci* nebo vyrezdvané pusky,
nejoblibenéjsi divéi hrackou byla panenka. Mens$i déti, zpravidla do Sesti
az osmi let véku, byly vychovavany dohromady - chlapci spolu s divkami.
U nékterych spriznénych rodti mohla vychova malych déti probihat i spo-
le¢né, jako je to zndmo pro prislusniky rodu RoZmberkt a panti z Hradce,
kdy spolu v letech 1542-1546 na jindfichohradeckém zdmku pobyvaly déti
Adama I. z Hradce a Petr Vok z RoZmberka se svymi starS$imi sestrami.
Takovy détsky kolektiv pak umoziioval rozvijet vychovné ptsobeni jak
mezi rizné starymi détmi, tak i mezi chlapci a divkami. Pro pernstejnské
déti nic podobného doloZeno neni, prinejmensim jejich vékové rozloZeni
v$ak vychovnému ptisobeni mohlo samo napoméhat. Soucasné lze pravé
vzhledem k vékovym rozestuptim mezi nimi - nejstarsi a nejmladsi dceru
délilo vice neZ dvacet let — nejspiSe predpokladat, Ze bliZe k sob& mély
déti podobného stari; informace o vztazich mezi détmi ale nemame. Vedle
rtaznych her tvorilo nedilnou soucést Zivota déti postupné i vyucovani —
vSechny déti bez rozdilu pohlavi se udily ¢ist a psat a seznamovaly se se
zaklady ndboZenstvi, v pernstejnské rodiné katolického (priklad babicky
Isabelly rozhodné nebyl ndsledovdnihodny), a spolecenského vystupo-
vani. Nechybély ani navstévy pribuznych ¢i bohosluZeb, i kdyZ spisSe pro
starsi déti — v€kovou hranici dvandcti let pro pristoupeni k prvni zpo-
védi a prijiméani ovSem stanovila aZ prazska synoda z roku 1605. Kromé
matet'ské Span€lStiny, o niZ jiZ byla zminka, se pernstejnské déti ucily
ovladat i ¢estinu a dalsi jazyky.

Od zhruba osmi let se vychova chlapcti a divek odvijela odliSné.
U chlapct do ni neoddélitelné pattila vyuka jizdy na koni, Sermu, tance
a hudby, poté chlapci obdrZeli soukromého preceptora nebo dochazeli
k méstskému kantorovi ¢i mohli byt vyslani do jiného mésta. Pro katolické
mladiky se postupné v pritbéhu druhé poloviny 16. stoleti stavaly ¢astym
a oblibenym mistem studia nové zfizované jezuitské koleje. PiisluSnici
aristokratickych rodin, ktefi méli dostatek finan¢nich prostredka, se v té
dobé s oblibou vydévali na tzv. kavalirské cesty do zahranici, zejména

M. Kusche z roku 1964 E. BUKOLSKA - P. STEPANEK, Dva piispévky k problematice
roudnické sbirky, s 269-271.
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do zdpadni a jizni Evropy. Béhem nich se zapisovali na rtizné univerzity,
ale také poznévali cizi zemé, navS$tévovali dvory vyznamnych evropskych
velmozu ¢i riiznd poutni mista, nezrikali se ani ziskavani sexudlnich zku-
Senosti. Po ndvratu na né obvykle ¢ekalo zahdjeni vhodné kariéry, nejlépe
vstup do dvorskych sluzZeb, a poté zaloZeni rodiny a prevzeti rodového
majetku. Je ponékud prekvapivé, Ze pro Polyxenina bratra Jana — mlad-
S§iho Maxmilidna ¢ekala jind budoucnost — nic podobného (mimo cesty
do Rima a putovani po severni Italii rok pied otcovou smrti) doloZeno neni.

Vychova divek naproti tomu probihala zcela jinak. Divky se zpravidla
stavaly ¢lenkami fraucimoru, at uz svych matek, pribuznych ¢i jinych
Slechticen, vénovaly se hlavné ruénim pracim a mély si osvojovat zptisoby
vedeni domdacnosti. Mély byt vychovavany ke zboZnosti, a tak soucddast
jejich Zivota tvorila vedle navStévy bohosluZeb také nédboZenska cetba.
Jen nékteré z nich mély moznost ucit se cizim jazyktim ¢i si rozsifovat
znalosti, védomosti a dovednosti jinym zptsobem. Takové $tésti nepo-
chybné mély i mladé prislusnice rodu Pernstejnti, které se svou matkou
pobyvaly u cisafovnina dvora. NemtiZeme si sice ¢init iluze o rozsahu
nabytych védomosti, ale vime, Ze pozdéji vynikaly — kromé krdsy a nad-
pramérného intelektu — pravé znalosti jazykt i sectélosti a rozhledem.
Vyrazné to ocenil Spanélsky vyslanec San Clemente, ktery v roce 1596
v dopise Spanélskému krali konstatoval, Ze vSechny pernstejnské dcery
snejenom ovlddaji Spanélsky jazyk, nybrz znaji téZ jazyk dvoransky, tak
_jako by odmala zily v paldci Vasi Vijsosti, nebot byly vychovdvdny na dvore
cisarovuny”“. Polyxenina sestra AlZbéta, kterd jiZz ve tfindcti letech odjela
jako dvorni ddma dcery Maxmilidna II. AlZbéty do Francie, udivovala
po navratu znalosti rady jazykd, nejstarsi Johana se stala dvorni dimou
cisafovny Marie Spanélské a také Polyxena byla pokladdna za velice
vzdé€lanou, zvlasté co se tyce jazykovych znalosti, nezanedbatelné vSak
byla — podobné jako u jejich sester — i jeji spole¢enské obratnost a vystupo-
vani.® Ovladani cizich jazykt bylo v pripadé pernstejnskych dcer snadno
pochopitelné - jak jiZ bylo uvedeno, Spané€lstina byla jazykem jejich matky,
ktera byla navic dvorni ddmou cisatovny, narozené na Pyrenejském polo-
ostrové, Vzhledem ke svému dlouhodobéj$imu pobytu ve Spanélsku ale

89 Citat z dopisu San Clementeho uvadi P. MAREK, Spanélsky krdlovsky dviir o¢ima
Ceslké $lechticny, s. 13. O jazykovych znalostech Alzbéty z Pernstejna E. FUCIKOVA
(ed.), Tri francouzsti kavalifi v rudolfinské Praze, s. 56 a 118. Vybornou znalost ¢e§-
tiny doklad4 prvni zndmy dochovany list Polyxeny z PernStejna z 5. 2. 1585 uréeny
neznamé $lechtiéné (viz F. DVORSKY [ed.], Staré pisemné pamdtky %en a dcer ces-
kych, ¢. 134, s. 137-138).
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ovladal tuto fec i otec. Polyxené a jejim sestram nebyla cizi ani italStina.
Béhem pobytu ve Vidni se zejména rodic¢e neobesli bez znalosti némdéiny,
Vratislav z PernStejna pozdéji napriklad prekladal z némciny ¢eskym
staviim re¢ Rudolfa II. pfi jeho prijeti za ¢eského krale. Na ¢esStinu vSak
rozhodné nezapominal a staral se o to, aby ji ovlddaly i jeho déti vCetné
dcer, i kdyZ vzhledem ke $panélskému zaméreni rodiny bylo predevsim
Polyxené pozdéji prisuzovano, Ze jeji vychova probihala v duchu ¢eskému
prostredi nepratelském; to jsou vSak spiSe interpretace nové€jsi doby. Vice
o vzdélani pernstejnskych dcer nevime, at uz ovSem probihalo jakkoli
a byla mu vénovana jakdkoli pozornost, nebylo prvotnim cilem, ale mélo
slouZit co nejlepSimu uplatnéni v dalsim Zivoté.
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V bezstarostném
blahobytu

Situace celé rodiny Vratislava z PernStejna se
pochopitelné odvijela od jeho postaveni a hmotného zabezpeceni, které
vyrazné ovliviiovalo Zivot jeho manzelky i déti. I po svém snatku ztsta-
val Vratislav z Pernstejna v Maxmilidnovych sluzbach jako jeho komor-

v vz

nik a pozdéji, v letech 1562-1566, jako nejvy$si dvorsky Stolba.?® Tuto
funkci, kterd byla spojena s péci o kralovskou konirnu a obstaravani
uslechtilych koni, zastdval jiz predtim Vratislaviv bratr Jaroslav, a jak

0 v.v

uvadi nékdejsi litomysSlsky archivar Jindfich RazZicka, nebylo to ndho-
dou, protoZe oba bratfi byli — stejné€ jako synové Ferdinanda I. — milov-
niky a zfejmé i opravdovymi znalci Spanélskych koni. Nakup a chov
takovych koni v Pardubicich a v obore v Kladrubech pfitom rozhodné
nepredstavovaly zanedbatelnou ¢astku. I to vysvétluje, pro¢ — prestoze
vykon tak vysokého dvorského tiradu nebyl mezi ¢eskymi a moravskymi
Slechtici viibec obvykly — finanéni situace Vratislava z Pernstejna nebyla
priliS uspokojiva. Ndkladny Zivotni styl ji nevylepSoval ani dfive, kdyZ
byl Maxmilidnovym komornikem.”' JiZ kratce po své svatbé s Mariou

90 Stejnd léta ptisobeni Vratislava z Pernstejna v této funkci sice uvadéji i T. FELL-
NER - H. KRETSCHMAYR, Die ésterreichische Zentralverwaltung. I./1, s. 279, ale
nejsou si jisti, jak ptiznavé i P. MATA, Svét éeské aristokracie, s. 825 a 832. Léta
1562-1566 uvadi i J. RUZICKA, Italskd cesta Jaroslava z Pernstejna, s. 153-185
(se zacatkem 1. zari 1562, ale bez odkazu); P. VOREL, Pdni z Pernstejna. Vzestup
a pdd rodu zubi{ hlavy v déjindch Cech a Moravy, nespecifikuje; V. BUZEK, Vratislav
z Pernstejna mezi Prahou, Litomysli a Vidni, uvadi bez udani odkazu 1éta 1556 az
1566. Podle J. RtiZi¢ky se rok 1556 vztahuje na Jaroslava, ktery tuto funkci zast4-
val aZ do své smrti; T. Fellner a H. Kretschmayr (s. 279) jej uvadéji jen k roku 1559,
opét s otaznikem. Jednalo se ovSem o funkci u cisarského dvora, takzZe Vratislav
z Pernstejna mohl byt Stolbou u dvora néslednika trtinu.

91 Podobna situace nebyla u panovnikova dvora ni¢im vyjimeénym - i nejvyssi kanc-
1ét Jindrich z Plavna dostédval sviij plat velmi nepravidelné a v nékterych letech
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Manrique de Lara tak musel Vratislav z Pernstejna pristoupit k prodeji
nékterych statkli, které ziskal oddélenim od svého bratra. Jesté v roce
1555 byl prodan statek Mérin, o dva roky pozdéji Louka a v roce 1558
z vy¢tu Vratislavova majetku zmizelo panstvi Ttebi¢. Lze pfedpokladat,
ze do roku 1561 byla odprodéna i dalsi vétsi panstvi: HruSovany, Ktiza-
nov a Zidlochovice. Vratislaviiv majetek se tak povazlivé tenéil. Alespori
docasné feSeni mohla ziejmé prinést dil¢i sména s nejmlad$im bratrem
Vojtéchem, ktery se snazil zachovat stard rodova panstvi, predevSim
Pernstejn, pattici ptivodné Vratislavovi. Vojtéch za jeho prevod postoupil
vroce 1556 Vratislavovi pravé KtiZanov, ktery Vratislav brzy nato prodal,
a Tovacov, zfejmé i s Prerovem. Vratislav se tak mohl, zvlasté po pro-
deji Zidlochovic, od nich sviij ptidomek odvozoval dfive, zaéit titulovat
»na Tovacové®. Moravskd panstvi Tovacov a Prerov, navic nejspisSe zati-
Zend uvérem, vSak byla na samém pocéatku Sedesatych let jedind, ktera
mu zbyla. Kromé toho mél pravo vyplatit panstvi Langkroun v Cechéch,
které bylo jiZ v roce 1553 zastaveno Vaclavu Cernohorskému z Boskovic,
a prevzal ziejmé nékteré Vojtéchovy dluhy. To mu ovSem nebrénilo v tom,
aby se na pocéatku roku 1560 opét vydal na dals$i diplomatickou cestu
do Spanélska, tentokrat na svatbu Filipa II. s AlZzbé&tou z Valois.®? Ani jako
Zenaty muz se navic zjevné nevyhybal hazardnim hram - podle zdznamu
v deniku jednoho ze svych sluzebnik prisel jiz o rok drive, v ¢ervnu 1559,
ve hie doprovazejici hostinu pofddanou v jeho videniském domé o 200
tolarti.®® Dostatecné varovné pro ného ziejmé nebyly ani problémy starsiho
bratra Jaroslava, ktery téZ rozvijel kariéru u dvora a jehoz dluhy narostly

mu viibec nebyl poukazovan, naopak sam poskytoval panovnikovi ptijcky, protoze
habsburské pokladna neméla dostatek prostiedk. Viz J. PANEK, Zdpas o vedent
Ceské stavovské obce v poloviné 16. stoleti, s. 858.

92 Svatba se konala vlednu 1560 v Guadalaraja (vizi G. KHEVENHULLER-METSCH -
G. PROBSZT-OHSTORFF (edd.), Hans Khevenhueller, kaiserlicher Botschafter bei
Philipp II., geheimes Tagebuch, s. 9; P. VOREL, Pdni z Pernstejna. Vzestup a pdd
rodu zubii hlavy v déjindch Cech a Moravy, s. 246; P. MATA, Svét éeské aristokracie,
s. 469), a to jiZ podruhé, predtim probéhla v zastoupenti (Filipa II. zastupoval vévoda
z Alby) 22. ¢ervna 1559 v chramu Notre Dame v Patizi (Encyclopedia Britannica,
11th Ed. Vol XXI., Cambridge 1910, s. 385); béhem prvni svatby doS$lo k nestésti,
kdyZ se na turnaji, porddaném 1. ¢ervence 1559, zranil nevéstin otec, francouzsky
kral Jindfich II., a ndsledné€ 10. ¢ervence svym zranénim podlehl. PariZské svatby
se Vratislav neztcastnil, v dobé jejiho konani byl prokazatelné ve Vidni (P. VOREL,
Viderisky dentk rytife Dvoreckého z roku 1559). Viz i http://en.wikipedia.org/wiki/
Elisabeth_of_Valois#Marriage.

93 P. MATA, Svét deské aristokracie, s. 259, s odkazem na P. VOREL, Videriskij denik
rytite Dvoreckého z roku 1559, s. 19.
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natolik, Ze na jeho pardubické panstvi musela byt jiZ v roce 1558 uva-
lena nucend sprava. PrestoZe se ale jednalo o jedno z nejvétsich panstvi
v Cechéch, jeho vynos, rozdélovany mezi vétitele, brzy nestacil pokryt ani
splatky trokt. Jaroslav nenasel jiné feSeni nez pred svymi dluhy uprch-
nout do Itdlie, kde se marné snaZil najit vychodisko a naplnéni svych
kulturnich ambici (imatrikuloval se na univerzité v Bologni), a poté se
pohyboval zvl4$té v Uhréch, nicméné do Cech a na Moravu se ziejmé jiz
nikdy nevrétil a za hranicemi zemé (podle jinych nazort1 ale v Prostéjoveé)
také nejspiSe na konci ¢ervence 1560 nasSel ve svych dvaatticeti letech
jen svou (moznd i tragickou) smrt.** Vratislav si uvédomoval alespon to,
Ze nastala situace vrha neptriznivé svétlo na prestiz celého rodu, a obra-
til se proto s prosbou o prfimluvu na cisate, ktery rozhodl, Ze Pardubice
zakoupi pro svého syna Maxmilidna, a navic uhradi i Jaroslavovy dluhy.
Potrebné prostredky pritom byly ndsledné ponékud nediistojné ziskavany
i z rozprodeje Jaroslavovych predmétt formou drazby. Na Vratislava zbylo
vyplaceni tzv. obvénéni, které podle tehdejSich pravnich zvyklosti prislu-
Selo vdové po Jaroslavovi, uherské Slechtiéné Alzbété Thurzové z Betlia-
novcl (Bethlenfalvy), v obvyklé vysi dvaaptilnasobku véna, prineseného
do manZelstvi. Z potfebnych 25 000 zlatych vSak bylo vyplaceno, a to az
v roce 1567, tedy dosti opoZdéné€, a navic po soudni dohre a nikoli v plné
vysi, jen zhruba sedmdesat procent.®

V nelehké situaci ale zasdhla smrt v kratké dobé jesté jednou a v roce
1561 odvedla nejmladSiho bratra, zodpovédnéjsiho a teprve devétadva-
cetiletého Vojtécha. ProtoZe po sob€ zanechal jen jedinou dceru, stal

94 Detaily k pobytu v Itdlii, ale i po jeho skonceni (nejspiSe jiZ na podzim 1559)
J. RUZICKA, Italskd cesta Jaroslava z Pernstejna, zejména s. 159-161, domnénky
k umrti s. 167 (pozn. 55 — i neopodstatnéné o roku 1569, dané zfejmé Spatnym
¢tenim; vdova po Jaroslavovi se vSak znovu vdala 1561), tam i citace z farni kro-
niky Dolniho Ujezda o pohrbu 2. srpna 1560 v Doubravniku, ktery spolu s imr-
tim 27. ¢ervence 1560 v Prostéjové uvadéji i G. KADLEC - J. KOTYK, Pernstejnové,
s. 195. Dale i P. MATA, Svét deské aristokracie, s. 833, pozn. 389 (zejména pripo-
minka imatrikulace na univerzité v Bologni v pribéhu cesty do Neapole roku 1559).

95 Viz P. VOREL, Pdni z Pernstejna. Vzestup a pdd rodu zubii hlavy v déjindch Cech
a Moravy; J. RUZICKA, Italskd cesta Jaroslava z Pernstejna, s. 163-164. Alzbéta
byla netefi olomouckého biskupa Stanislava Thurza (a vzhledem k tomu, Ze Jan
z PernsStejna uzavrel tfeti manZelstvi s vdovou po jejim otci Alexeji [1490-1543],
i nevlastni sestrou Jaroslava), a sou¢asné piibuznou proslulého rodu augspurskych
Fuggert, kteri zbohatli na dilnim podnikdni a s nimiZ méli Pernstejni finanéni
transakce (viz P. VOREL, Pdni z Pernstejna. Vzestup a pdd rodu zubii hlavy v déjindch
Cech a Moravy, s. 224); k ptibuzenstvi zejm. J. RUZICKA, Italskd cesta Jaroslava
z Pernstejna, s. 164, pozn. 16, a s. 165, pozn. 17.
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vého majetku, véetné panstvi PernStejn a Plumlov s Prostéjovem, pravé
Vratislav. RozmnoZenim statkt se jeho finanéni problémy zmirnily ¢i
oddalily, a navic se zacala situace obracet alespon ¢aste¢né k lepSimu.
KdyZ v témZe roce vyprSela splatnost zastavy lanSkrounského panstvi,
byl Vratislav schopen nejen toto panstvi vyplatit, ale o tfi roky pozdéji
k nému prikoupil jesté sousedni, pivodné téZ Pernstejniim patrici, ale
dvacet let predtim prodany Lan$perk. Pro ihradu dluht vyuzival Vra-
tislav i moZnost Uvéru u vlastnich poddanych, pomoc mu nabidlo také
jeho poddanské Nové Mésto na Moravé, které za odménu ziskalo rovnéz
vroce 1564 spravu panstvi s uréitymi omezenimi a o rok pozdéji mu Vra-
tislav prodal své panstvi Mitrov se zdimkem, pustym dvorem a ¢trnécti
vesnicemi. Nedostatek penéznich prostredk v hotovosti ale Vratislavovi
nezbylo fesit jinak nez naptiklad (taktéZ v roce 1565) zastavou stiibrného
stolnfho nadobi a $perkii v hodnoté asi 2000 zlatych videtiskym Zidim. ¢

Pravé v té dobé prinesla své plody dlouholetd vérnost a loajalita,
jakou Vratislav prokazoval svému péanovi. Po smrti svého otce Ferdi-
nanda I. v éervenci 1564 nastoupil sedmatricetilety Maxmilidn na ¢esky
triin a rdzem se musel potykat s prvnimi zavaznymi tikoly. Jako jeden
z nejobtiznéjsich se projevila reakce na novou tureckou hrozbu v podobé
taZeni sultdna Sulejmana II. do Uher v kvétnu 1566 s cilem prolomit
habsburskou obranu a proniknout ddle do stfedni Evropy. Maxmilidn
se pripravil s predstihem a uz o rok drive, v ¢ervnu 1565, se mu podatilo
ziskat i souhlas ¢eského zemského snému s vyslanim vojska, v némz se
na valeéné taZeni méli vydat sami ¢esti pani a rytiri. Po¢etné vojsko o sile
asi tri tisic jezdct, kterému velel Vilém z RoZmberka a na vyznamném
postu se nachézel i Vratislav z Pernstejna, v poloviné srpna 1566 vytahlo
z Vidné, z neznamych davoda vSak zlistalo stat pobliZ pohrani¢ni pevnosti
u Rébu, aniz by zasédhlo do bojt, které probihaly o uherskou pevnost
Siget, a Slechtici, jimZ se nedostdvalo prostfedkt1 a byli navic postiZeni
rtiznymi chorobami, se brzy zac¢ali neorganizovan€ vracet zpét. Maxmi-
za péad Sigetu, vydal mandat, v némz jim jejich chovani vytkl a vyzval je
k névratu. Vzhledem k ndhlému sultdnovu umrti ale boje ustaly a ini-
ciativa se presunula na diplomaty, kterym se podaftilo vyjednat s Turky

96 O téchto otdzkach nejvice P. VOREL, Pdni z Pernstejna. Vzestup a pdd rodu zubr{
hlavy v déjindch Cech a Moravy, s. 209-210 a 246-247, déle i M. VILIMKOVA, Pfi-
spévek k dejindm a stavebnimu vyvoji Lobkovického paldce na Prazském hradé,
s. 157-159.
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mirovou smlouvu, uzavienou az 17. inora 1568 v Drinopoli. Nedivéru,
a dokonce povést zbabélce, které tak novy ¢esky panovnik ziskal, bylo
treba odstranit a ziskat ztracenou reputaci, nejlépe prostrednictvim vhod-
nych osob, 0 nézZ se bylo moZno opfrit — a to tim spise, Ze v dobé Maxmi-
lidnova nastupu na trin postupné odchazel z Prahy do Tyrol dlouholety
habsbursky mistodrZici, bratr nového krdle arcikniZe Ferdinand. A praveé
takovou vhodnou osobou byl pro Maxmilidna jeho dlouholety sluZebnik
a dvoran, ale i pritel Vratislav, ktery své sluzby osvédcoval jiZ od mladi -
i kdyz jeho proSpanélské zaméreni nebylo Maxmilidnovi prili§ blizké.
Ptivodné chtél Vratislava z Pernstejna povérit funkci hofmistra svych dvou
synt1, arcikniZat Rudolfa a Arnosta, které posilal v roce 1564 do Spanél-
ska, ale PernStejn onemocnél a nemohl se vydat na cestu, takZe za néj
tento ukol prevzal Adam z DitrichStejna.®” Brzy pro néj vSak panovnik
vybral jiny, vyznamnéj$i post — snad jesSté v prosinci 1565 nebo kratce
nato jej povétil iradem nejvySsiho kanclére Krdlovstvi ¢eského, ktery
se uprazdnil kratce predtim smrti teprve devétatricetiletého Jachyma
z Hradce, jenZ utonul v rozvodnéném Dunaji pobliZ Vidné, kdyZ se pod
jeho kocarem prolomil dfevény most. Jen o étyri roky starsi majitel jin-
drichohradeckého panstvi mél ptitom s Vratislavem z Pernstejna mnoho
spole¢ného: i on byl vychovavan a ptisobil jako pdZe a komornik u dvora
po boku princtt Maxmilidna a Ferdinanda a vérné sluzby, které proka-
zoval v letech 1547 aZ 1555 Ferdinandovi I., byly odrazovym mustkem
jeho spolecenského i majetkového vzestupu.

Utad nejvys$siho kancléfe sice v pofadi nejvy$sich zemskych tfedniki
zaujimal aZ Sesté misto, ve skuteénosti byl ale — vedle tifadu nejvyssiho
purkrabi, faktického panovnikova zdstupce v kréalovstvi — jednim z nej-
prednéjsich a nejmocnéjSich. NejvySsi kanclér totiZ stal v Cele ¢eské kra-
lovské kancelére, jejiZ viznam nebyl maly ani predtim, ale pravé v pri-
béhu 16. stoleti v souvislosti s nartstajici byrokratizaci verejné spravy
a jiz zcela samoziejmym pisemnym ufadovanim jeSté vyrazné vzrostl.
Kancelar byla jednotné pro vSechny zemé Koruny ¢eské a sousttedovala
se v ni vétSina vykonné moci v celém ¢eském staté, a to jak stavovské, tak
kralovské. Kanclér byl irednikem zemskym, stavovskym, ktery zastupo-
val zajmy krélovstvi (a ostatnich stavt), ale zaroven byl i v izkém vztahu
ke krali, s nimZ musel pri vyfrizovani nejriiznéjsich zalezitosti nutné
prichéazet do styku. Bylo proto Zadouci, aby tento styk probihal co nej-
lépe, a zvlasté za situace, kdy panovnik nesidlil v Praze, bylo nezbytné,

97 J. JANACEK, Rudolf II. a jeho doba, s. 91.
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aby mohl mit nejvy$siho kanclére na své strané a mohl mit vi¢i nému
davéru. Zakladem kanclétova vlivu ztstalo pres rizné promény, k nimz
doslo v dobé vlady Ferdinanda I., to, Ze mél v rukou velkou panovnic-
kou pecet, bez niZ se nemohla obejit Zddna dtileZita panovnicka listina:
jeji pripojeni, pritomnost kanclére pti sepsdni listiny a jeho souhlas
s jejim vydanim, vyjadfeny v té dobé uZ i jeho podpisem, byly nezbytné
podminky. Kanclér vyrizoval nejrtiznéjsi potvrzovaci nebo lenni listy,
erbovni listiny, plné moci (umoznujici zejména sestavit zavét), mandaty
napriklad na ochranu vdov a sirotki, apod. Kanclérova tcast nezaru-
¢ovala jen souhlas obsahu listiny s panovnikovou vili, jak tomu bylo jiz
drive ve stfedovéku, ale vzhledem k pozici stavl byla souc¢asné zarukou,
Ze obsah listiny neodporuje zemskym praviim a privilegiim. Krdlovsky
a stavovsky vliv se tak u této funkce vzhledem k jeji naplni prolinal vice
neZ u kterékoli jiné, a kralovsky vliv postupné dokonce ziskaval prevahu —
ostatné pravé v té dobé, a zvlasté pozdéji po presidleni Rudolfa II. s celym
dvorem do Prahy se zac¢inalo pro tuto kancelat ¢astéji objevovat oznaéeni
,dvorska“ (které v pozd€jsi dobé€ zcela prevazilo), coZ ovSem stavové nesli
velmi nelibé. Nejvy$si kanclér ze svého titulu zdroven zasedal i v ¢eské
krélovské rad€. Ta opét piedstavovala jednak orgdn stavovsky, jakysi
trvaly vybor zemského snému, ktery na radu prenésel nékteré ukoly
(véetné tak zavaznych, jako byl vybér dani a obrana zemé) a rada pro
néj naopak ptripravovala a provadéla ustanoveni, jednak byla vykonnym
organem krdle; kromé vlastni poradni ¢innosti plnila i funkci soudni
instituce, protoZe sdruzovala ptisedici zemského, dvorského a komorniho
soudu a jménem krale a podle jeho vile rozhodovala o revizich rozsudkd,
o néz byl krdl jako nejvyssi soudni instance Zad4n. Kralovskd rada tak
predstavovala skute¢né€ daleZity organ, na ktery byl panovnik odkdzéan
pri rozhodovani o téch nejdtlezitéjSich otazkach spravy zemé, a pliso-
beni v ni pozdvihovalo jeji ¢leny mezi politickou elitu krélovstvi.®® A aby
toho nebylo malo, jiZ od dob kanclére Jindticha IV. z Plavna (1510-1554,
v ufadé 1542-1554) byl nejvyssi kanclér Ceského kralovstvi jako jediny

vy,

zastupce ¢eskych zemi povolavan do nejuzsi a soucasné nejvyznamnéjsi

98 T. FELLNER - H. KRETSCHMAYR, Die 6sterreichische Zentralverwaltung. I./1,
s. 174-186 a 282 (pocatek ptisobeni Vratislava z Pernstejna ve funkci nejvyssiho
¢eského kanclére uvadeéji jiZ k prosinci 1565, sou¢asné vSak maji mylny tidaj pro
pozdéjsi nastup Zdetika Vojtécha Popela z Lobkovic — 1598); V. VOJTISEK, Vijvoj
krdlovské ceské kanceldre; Z. HLEDIKOVA - J. JANAK - J. DOBES, Déjiny sprdvy
v éeskijch zemich, s. 99-100; ke kralovské radé Tamtéz, s. 92; P. MATA, Svét ceské
aristokracie, s. 54. Doklady k Vratislavu z Pernstejna jako nejvy$Simu kancléri viz
V. BUZEK, Ferdinand Tyrolsky mezi Prahou a Innsbruckem, s. 48 (pozn. 127).

56



a nejvlivnéjsi panovnikovy poradni instituce, pouze péti- aZ osmiclenné
tajné rady, ktera predstavovala skute¢né ustredi, rozhodujici o nejdtile-
Zitéjsich otdzkach.?® Pro Sestatricetiletého Vratislava z Pernstejna navic
rozhodné nebylo nepodstatné, Ze kromé veskeré nezpochybnitelné pres-
tiZe, kterd byla s jeho novou funkci spojena, ziskal diky svému uradu
i mé&sic¢ni plat 180 zlatych rynskych. Pravé v roce narozeni své dcery Poly-
xeny se tak Vratislav ocitl na vrcholu své dosavadni nejen dvorské, ale
nove i stavovské kariéry, kterou dosud nerozvijel, stal se jednou z nejdi-
lezitéjsich osob v celé monarchii a zarovenl si mohl oddechnout i ve svych
financ¢nich starostech.!?

Udé€lenim vyznamného tradu ale panovnikova $tédrost nekondila. Byl
si védom toho, Ze v novém zemském urednikovi, ktery mu dosud vérné
prokazoval své sluzZby, ziskavd skute¢né loajalni osobu a mozZna si jej
chtél i zavazat, tim spiSe, Ze s jeho sluzbami jiZ pocital i pro svého syna;
mozn4 jej ovlivnila i cisafovna. Hned v srpnu nasledujiciho roku 1567
postoupil Maxmilidn II. nejvy$Simu kancléti na dvacet let do zastavy
vychodoceské panstvi Litomysl, které patrilo mezi nejvétsi v zemi (podle
pozdéjSiho berniho rejstriku z roku 1603 zaujimalo poc¢tem osedlych
Sesté misto). Jeho predchozimi majiteli byli od konce husitskych vélek
Kostkové z Postupic, za nichZ se mésto, které vzniklo na misté nékdejSiho
slovanského hradi$té a pohrani¢niho hradu Slavnikovci, stalo dtlezi-
tym sidlem Jednoty bratrské a jejiho biskupa Jana Augusty a byla v ném
zaloZena i jedna z nejstarsich a nejvyznamnéjSich tiskdren. Za ucast
v neuspésném stavovském povstani roku 1547 vSak bylo litomySlské
panstvi BohusSovi z Postupic (ktery se shodou okolnosti o devét let pozdéji
stal tchanem Vojtécha z Pernstejna) zkonfiskovdno a Jednota bratrska
musela mésto opustit. Panstvi pritom ziskal od Ferdinanda I. do zastavy
na dobu patndcti let jiZz Jaroslav z Pernstejna v kvétnu 1552, ale obra-
tem je rovnéz zastavil. Navrsi, na némz kdysi stdla biskupska katedrala,
paléc, kapitulni dam a dalsi budovy, bylo zpustlé, hrad, ktery Kostkové
prestavéli v 15. stoleti z ptivodniho biskupského sidla, chéatral, v roce
1560 byl jiz zcela zpustoSeny, a navic znifeny poZarem a neobyvatelny.

99 K &lenstvi v tajné radé P. MATA, Svét éeské aristokracie, s. 400; dale T. FELLNER -
H. KRETSCHMAYR, Die 6sterreichische Zentralverwaltung. I./1, s. 37-52; po smrti
Vratislava z Pernstejna u# ale nikdo z Cech v tajné radé a# do nastupu vlady Fer-
dinanda II. jako fadny ¢len neptisobil - Tamtéz, s. 44, pozn. 5, s odkazem na Bd.
2 (tam s. 188, 191 a 196).

100 P, VOREL, Pdni z Pernstejna. Vzestup a pdd rodu zubii hlavy v déjindch Cech
a Moravy, s. 248.
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KdyZ v roce 1567 vyprsela zastavni lhtita, ziskal Vratislav z Pernstejna
panstvi zpét a takrka vzapéti mu je, jak jiZ bylo uvedeno, cisat zasta-
vil na dalsich dvacet let. K ptivodni zastavni sumé 30 000 kop ¢eskych
gros$u pritom pripsal dal$ich takika 15 000 kop gro$ti miSenskych, které
PernStejnovi dluZil za sluZzbu nejvyssiho kanclére a Stolmistra i za dalsi
rizné sluzby, véetné troku na puajcku, kterou kdysi Vratislav poskytl
jeho otci. Majetek v zdstavnim drZeni byl pro Pernstejna velmi vyhodny,
protoZe jako krdlovské zbozi nemohl byt proddn ani nemohl propadnout
na thradu pohledavek véritelti. Proto se mohlo litomyslské panstvi stat
hlavni oporou pernstejnské moci a Vratislav s nim mohl spojit budouc-
nost své rodiny, tim spiSe, Ze spolu se sousednimi panstvimi LanSperk
a LanSkroun mohlo vytvorit rozsdhlé tizemi, pripominajici to, které drive
patrilo pravé litomyslskym biskuptim a Kostktim z Postupic. Své man-
Zelce nechal nejvy$si kancléf na LitomySli s cisarovym souhlasem pojis-
tit véno deset tisic kop, pozdéji ji nechal pripsat 15 000 kop miSeriskych
gro$t a nakonec vysledny obnos jesté zdvojndsobil. Kromé prodlouZeni
zastavy byl panovnik vzhledem k neuspokojivému stavu hradu ocho-
ten investovat také do prestavby a opravy, a to pét tisic zlatych; celkova
suma, kterou mohl Vratislav prostavét a kterd mu méla byt proplacena aZ
po uplynuti zastavni doby dvaceti let, vS8ak nakonec dosdhla asi pétina-
sobku. Navic dal Maxmilidn Pernstejnovi uji$téni, Ze nemusi po uplynuti
zastavy nikomu panstvi postupovat, dokud nebude celd zastavni suma
proplacena. Podminky zastavy byly jeSté upraveny v roce 1572, kdy byla
zdstavni suma vyc¢islena na 73 102 kopy miSenskych grost. Rudolf II.
pak v roce 1580 zapsal Vratislavovi dalSich 25 tisic rynskych zlatych
a zaroven jednak obnovil svoleni, aby mohl Pernstejn na Litomysli pojistit
véno své manzelce, jednak prodlouZil zadstavu o dalSich pét let, tedy az
do roku 1592. Teprve pak se mohl panovnik pokusit litomysSlské panstvi,
které stdle ztistavalo jeho majetkem, vykoupit, a to za zhruba 95 tisic
kop miSeniskych, resp. za ¢astku vySsi jeSt€ pravé o 25 tisic kop, které
Maxmilian II. poskytl na stavbu.'™

Namisto jednoduché prestavby se ovSem PernStejn rozhodl pristoupit
k ndkladnému vybudovani zcela nového reprezentativniho sidla, které by
odpovidalo dobovym pozadavktim i médé a snad i predstavdm manzelky,

101 J, KRIVKA, Litomyslsky velkostatek za Pernstejnti, s. 9-10; A. SEDLACEK, Hrady,
zdmky a tvrze Krdlovstui ¢eského. I., s. 22; G. KADLEC - J. KOTYK, Pernstejnové;
M. SKRIVANEK, Posledni Pernstejni — portrét vrchnosti, s. 234-235; TYZ, Litomysl
1259-2009, meésto kultury a vzdéldvdni, s. 108-109. K cené panstvi v roce 1603
F. MARAT (ed.), Soupis poplatnictva 14 krajtw krdlovstvi Ceského z roku 1603.
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Z&amek Litomy$l - jedna z nejkrasnéj$ich renesanénich staveb v Cech4ch po prestavbé
za Vratislava z Pernstejna

pro kterou zdmek budoval. Stavbou byl povéfen renesanc¢ni architekt
a cisarsky stavitel severoitalského ptivodu Giovanni Battista Aostalli de
Sala (po 1510-1575), zakladni kdmen byl poloZen 18. brezna 1568, stav-
byvedoucimi byli Giovanni a poté Jacopo Fontana. Po smrti Giovanniho
Battisty v roce 1575 povolal pan z PernStejna k dokonéeni stavby jeho
pribuzného Ulrika Aostalliho (po 1520-1597), ktery byl stavitelem Praz-
ského hradu, ale do LitomySle zfejmé zajiZzdél a dohliZel na stavebni
préace jesté za zivota svého predchtidce nejpozdéji od roku 1569. Vedle
toho pracoval jesté na cisarskych zamcich v Lysé nad Labem, Chlumci
nad Cidlinou a Pardubicich i jinde. Stavba litomySlského zamku se pro-
tdhla aZ do roku 1581 ¢i 1582 a probihala v nékolika etapach, drobné
dostavby se provadély jesté poté aZ do ¢ervence 1587. Z korespondence
pernstejnskych urednikt vSak vyplyva, Ze po celou dobu stavby se bylo
nutno vyporadavat s nedostatkem penéz a znac¢nou ¢ast ndklada kryt
pUjckami, vybiraly se i tzv. sirot¢i penize. Pri stavbé se vyuZzivalo nejen
robotniki s povozy, a to i ze sousedniho lan$krounského ¢i lan$per-
ského panstvi, ale dokonce i prace vézna. Nejprve bylo v letech 1568 az
1573 zbudovéano zépadni kiidlo s nddvorni arkadou, Stity a sgrafitovou
vyzdobou. Zaroven byla zaloZena i zahrada, do niZ byla navezena zemina
z rybnikt a kterd byla v roce 1574 nebo 1577 ozdobena nékladnou (stala
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850 kop) a dnes jiZz nedochovanou kasnou z ¢erveného mramoru a bilého
kamene od dvorniho kamenika a sochare Ferdinanda Tyrolského Anto-
nia Brocca (Bracka, Prockha, t1613) - Vratislav z Pernstejna se snad
mohl inspirovat i u cisate, ktery nechal takika soucasné na videriském
predmésti budovat letohradek Neugebdude s vytvarné resenou zahradou,
i kdyZ litomySlsky aredl byl do urcité miry opevnén a pokracovaly na ném
stavebni prace, takZe zahrada se zfejmé nemohla zaskvét v plném lesku.
Nésledovala prestavba vychodniho kridla a v letech 1574-1577 vystavba
zamecké kaple sv. Moniky, sv. Michaela Archandéla a sv. Jakuba, ktera
probihala podle tehdejSich estetickych zdsad jeSté v gotickém stylu pod
vedenim Marii Manrique. Dne 25. ¢ervence 1577 ji vysvétil sdm prazsky
arcibiskup Antonin Brus z Mohelnice. Na zavér byl prestavén stary stre-
dovéky paldc umistény v severni a severovychodni ¢asti aredlu a nové
postaveno spojovaci pti¢né kridlo, které oddélilo malé nadvori od velkého.
Jeho zed nebyla na rozdil od zbyvajicich prolomena tfemi patry arkad
s piliti a sloupy, ale pouze charakteristickymi renesané¢nimi sdruZenymi
okny, takZe poskytuje dostatek mista pro renesan¢ni malirskou vyzdobu,
ktera byla doplnéna asi v letech 1580 a 1581. Vysledek dlouhého usili
ovSem stdl za to: predstavoval skvost soudobé renesanéni architektury,
jeden z prvnich v Cechéch, ktery v mnohém napodoboval italské vzory.
Na mirné nepravidelném ¢tvercovém ptidorysu vyrostla nddhernd a ele-
gantni dvoupatrové budova s rozloZitymi atikovymi Stity, typickymi pro
¢eskou odnoz renesanéniho umeéni, a s arkddovym ndadvorim, které
vznosné stavbé dodava nesporny italsky ptivab. Zamecka stavba mé
vSechny znaky vrcholné renesance, lehkost, vzduSnost i umérenost,
které vsak byly dovedné prizptsobeny zdejsim ceskym klimatickym
i ekonomickym podminkdm. Velmi plisobivym prvkem bylo predevsim
to, Ze veSkeré vnéjsi zdi, Stity, a dokonce i kominy zdmku byly pokryty
malbami, vytvorenymi technikou sgrafito, proSkrabavdnim vlhké vrchni
bilé vrstvy omitky na zaschlou spodni vrstvu barevnou. Na fasady byly
pouZity vzory tzv. psaniéek, traduje se pritom, Ze ani jeden motiv, ktery
se na nich vyskytuje, se na celé stavbé neopakuje. Stejnou technikou
jsou provedeny i rozmérné figurdlni scény s antickymi mytologickymi,
loveckymi a biblickymi starozakonnimi motivy a dvé velké bitevni scény
na severnim pri¢ném kridle hlavniho arkddového nadvori, které zna-
zorfiuji jednak symbolickou bitvu krestanti s Turky u Kolosea, jednak
bitvu u Milvijského mostu. Témata téchto sgrafit pfitom nebyla zvolena
ndhodné a zdaraznovala vitézstvi kfestantt nad pohany - pravé druha
bitva, v niZ v roce 312 cisar Konstantin porazil svého protivnika Maxentia,
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kdyZ se mu predtim mélo ukazat znameni ktiZe, sehrala klicovou roli pro
Konstantinovu konverzi ke kfestanstvi. Dolni pas sgrafitové vyzdoby pak
zachytil starozdkonni historii 0 Samsonovi — od andélského zvéstovani
pres znamé téma oslabeni Dalilou po zboteni chramu FiliStinskych. Sam-
sonovské téma bylo i v renesanci velmi oblibené a pouZivalo se pti vyzdobé
Slechtickych sidel i méstskych radnic, v§ude tam, kde mél byt zdiraznén
vyznam sily, spravedlnosti a pomsténé krivdy; z toho déivodu bylo pred-
tim pouZito i ve vyzdobé€ pernstejnského zdmku v Pardubicich. Vysledna
vyzdoba litomysSlského zdmku, kterd méla poukazovat i na ctnosti rene-
sanc¢niho kavalira a o niZ rozhodoval sdm Vratislav z Pernstejna, se stala
unikdtnim uméleckym dilem. Pochazi od Simona Vlacha, ktery ji provedl
na zékladé rytin zpracovanych Philipsem Gallem, Cornelisem Cortou,
Gerardem van Groeningen nebo Jostem Ammanem podle predloh Giulia
Romana, Raffaela Santiho, Leonarda da Vinciho a nizozemskych mistr
(naptiklad Martena van Heemskercka). V jednom z psanicek pritom ztvar-
nil i sdm sebe (v podobé hlavy se Saskovskou Cepici s rolni¢kami a textem
,Simon Vlach ztresténej*) a v jedné postavé také svého zadavatele. I diky
této vyzdobé je litomyslsky zamek, ktery se ve své ptivodni podobé bez
vétsich stavebnich tprav zachoval aZ do dnesni doby, jednou z nejkrds-
néjSich renesancnich staveb nejen na naSem tizemi (nékteti ho oznacuji
za nejkrasnéjsi renesancni stavbu severné od Alp, historik uméni Max
Dvorék tak kdysi oznadil i zmin€nd sgrafita) a mohl byt zatazen do své-
tového kulturniho dédictvi UNESCO. UzZ v dobé€ svého vzniku byl prosluly
po celé stfedni Evrop€ a sedmihradsky kniZe Zikmund Bathory, kdyZ
Zadal Rudolfa II. o jeho darovani, jej prirovnal k paldci Pitti ve Florencii.
Dodnes je zachovéna i rozlehld zahrada, kterd byla ddle upravena a roz-
Sifena v 18. stoleti. Vlastni zamek je obklopen hospodarskymi budovami,
postavenymi a upravenymi jiZ prevazné v baroknim slohu.!°?

102 A, SEDLACEK, Hrady, zdmky a tvrze Krdlovstvi éeského. L., s. 22; B. MATEJKA -
J. STEPANEK - Z. WIRTH, Soupis pamdtek historickijch a uméleckich, s. 20-45;
F. LASEK, Litomysl v déjindch a vyjtvarném uméni, s. 49-53 (tam na s. 50 odkaz
na korespondenci G. Aostaliho s Vratislavem z Pernstejna); B. CHUDOBA, Spa-
nélé na Bilé hote, s. 60; E. SAMANKOVA, Architektura éeské renesance, s. 49-50;
E. POCHE a kol., Umélecké pamdtky Cech 2, s. 290-292; Hrady, zdmky a tvrze
v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. VI. Vijchodni Cechy, s. 279-282; Déjiny ¢eského
vytvarného umeni I11/1,2, s. 27-28, 53, 65, 69 a 72; V. HAJEK, Architektura, kli¢
k architektonickym slohiim, s. 78 a 84; M. SKRIVANEK, Litomysl 1259-2009, mésto
kultury a vzdéldvdni, s. 111-114. O stavbé, cené¢ a hlavné financich a jejich nedo-
statku J. KRIVKA, O stavbé litomysiského zdmku, s odkazem na néj i P. MATA, Svét
deské aristokracie, s. 252; k architektiim P. VLCEK a kol., Encyklopedie architekttl,
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Portéal prostéjovského zamku s postavami Vratislava z Pernstejna
a Marii Manrique de Lara
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Novy zamek, v némz bylo ,mnoZstui polkojiiv“, nemohl nikoho nechat
na pochybdch, Ze byl vystavén predevsim jako reprezentativni sidlo élena
jednoho z nejmocnéjsich rodt v ¢eskych zemich. Nadheru vnitfniho
vybaveni umocnilo to, Ze Vratislav z Pernstejna nechal do zdmku odvéZet
nejraznéjsi vzacné predmeéty, shromazdeéné jiz jeho predchtidei a tvorici
kulturni tradici pernstejnského rodu. Kromé vykladaného ndabytku, stol-
niho nadobi, stfibrnych a zlacenych poharti, tepanych konvic, kiistala,
soubortt majoliky, loZniho pradla, riiznych ¢alounti, vzacnych goblénti,
pokryvek ¢i Satstva se jednalo i o zbroj nebo cinové nadobi, a zejména
o vzacné obrazy italskych, nizozemskych, némeckych, francouzskych,
a predevs$im Spanélskych mistrdi, nechybéla ani rozsdhld knihovna.
V roce 1617 tvorily rodinnou galerii dvé stovky obrazti, které nechal Vra-
tislavaiv vnuk odvézt do Prahy, odkud se pozdé€ji dostaly do Roudnice
a vytvotily zdklad pozdé&jsi roudnické a dnesni lobkowiczké galerie, exis-
tujici dodnes. Litomys$l se stala hlavni venkovskou rezidenci rodu, pres-
toZe se Vratislav pustil i do prestavby dalSich svych sidel, zejména zdmku
v Prostéjové. Na portdle prostéjovského zamku jsou dokonce ztvarnény
polopostavy pernstejnského manzelského paru. Podobné se nachdazeji
erby Vratislava i Marie Manrique v praceli zamku v Litomy$li a v supra-
porté litomySlského kostela PovySeni sv. KriZze. Nékdy v sedmdesatych
letech (snad v letech 1573-1579) nechal Vratislav z Pernstejna pro svou
manzelku vybudovat pobliZ LitomySle také maly lovecky zdmecek, ktery
podle ni dostal ndzev Mendryka; jeho stavitelem byl rovnéz Ulrico Aostalli.
AZ po smrti Marie Manrique vznikla v roce 1617 v blizkosti zdmecku
i stejnojmennd osada. Rozsdhlé stavebni tpravy probihaly i na dal$ich
sidlech, zvlasté v Prerove a na Tovacové. Maria Manrique pobyvala ob¢as
i na Plumlové, kde ji navStévoval jeji zpovédnik a krajan Hurtado Peréz,
rektor olomoucké jezuitské koleje.!*

stavitelil, zedniki: a kamenikii v Cechdch, s. 28-32. Popis sgrafit viz P. PANOCH, Mlu-
vici priiceli, s. 29-30; M. LEJSKOVA-MATYASOVA, Samsonovsky cyklus ve sgrafitu
Litomyslského zdmicu; M. DVORAK, Sgrafitti im Schlosse zu Leitomischl; ke kagné
i J. KRCALOVA, Kasny, fontdny a vodni dila éeské a moravské renesance, s. 536.
103 Hrady, zdmky a tvrze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. II. Severni Morava, s. 181,
188 (Prostéjov), 193 (Pferov) a 248 (Tovacov); E. SAMANKOVA, Architektura éeské
renesance, s. 87 (Prostéjov). Zamecek Mendryka zanikl v prtibéhu 17. stoleti a o jeho
podobé neni dnes nic zndmo. V roce 1775 dal tehdejsi majitel litomysSlského panstvi
Jiri Kristidn z ValdStejna-Vartemberka postavit nad osadou Mendryka ve strani nad
rybnikem novy patrovy lovecky zamek v baroknim stylu, nazvany po ném Georgen-
lust, vedle néj byla postavena rokokova kaple sv. Huberta. Zamek s rybickem dal
udajné Aloisi Jirdskovi podnét k napsani zndmé divadelni hry ,Lucerna“. Viz Hrady,
zdmiy a turze v Cechdch, na Moravé a ve Slezsku. VI. Vijchodni Cechy, s. 300-301.
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UZ v dobé finanéniho krachu svého bratra Jaroslava ziskal Vratislav
z Pernstejna také rozsahly dam v Jifské ulici na Prazském hrad¢, nacha-
zejici se u Cerné véze, hned vedle paldce pant z Rozmberka a naproti
nejvySS$imu purkrabstvi; Jaroslav ho zakoupil uz v roce 1554 a rok nato
zah4jil jeho velkorysou prestavbu. Podobné jako jiZ dfive v jeho hlavnim
sidle na zdmku v Pardubicich se zakladnim prvkem vyzdoby palace staly
¢lanky z ¢ervené palené hliny, terakoty, které nebyly uZity ojediné€le, ale
ve znaéném mnoZstvi — na portélech, okennich ramcich i v archivoltach
arkad, a byly tak souddsti celého systému architektonické vyzdoby. Vzhle-
dem k tomu, Ze byly uplatnény pouze v kontrastu s bilou omitkou, byly
jisté velice plisobivé. Kromé toho byly vyzdobeny bohatym figurdlnim,
rostlinnym i ornamentalnim reliéfnim dekorem. Kvalita a umélecka hod-
nota jednotlivych terakotovych ¢lankt, jejichZ vyroba musela byt vzhle-
dem k jejich velikosti dosti obtiZnd, byla takova, Ze je podle ndzoru Petra
Chotébora nejspiSe vytvoril italsky nebo alespon v Italii pou¢eny umélec,
navic nejspisSe podle italskych predloh. Arkady v ptizemi jiZzniho kridla
byly oddéleny osmibokymi piliti s hlavicemi ve tvaru ¢tyfbokého obra-
ceného jehlanu a podobné utvarenymi patkami. Jizni fasdda, obracena
k méstu a nachézejici se na misté zborené romanské hradby, byla zdobena
kvadrovym sgrafitem a ¢lenéna dvéma renesanénimi hranolovymi vézi-
cemi a Stity mezi nimi. V tom se Pernstejnsky paldc podobal sousednimu,
i kdyz vystavnéjSimu a rozsahlejSimu RoZmberskému, ktery byl dokon-
den v roce 1556, mozZnd se jim i inspiroval. Jednopatrovy Pernstejnsky
paldc, jeden z prvnich s renesané¢nim arkddovym nddvorim, se i tak stal
jednou z nejvystavnéjsich budov v tehdejsich Cechach, jeho souéasti byl
i vyhlidkovy pavilon. Tak honosna stavba, navic vyhodné umisténd v tésné
blizkosti ¢eské kralovské residence, byt trvale neobyvané a nachdzejici
se v neuspokojivych hygienickych pomérech, rozhodné splnovala ndroky
panovnikova dvorana na ddstojné, reprezentativni a pritom rozsdhlé sidlo,
které by soucasné vyhovovalo i ndroktim jeho rodiny a pocetného dvora.
O stavu palace dostate¢né svédci to, Ze jeho pohostinstvi bylo nabidnuto
Maxmilidnovi II. pti jeho praZské korunovaci v roce 1562 — tehdy byl nabi-
zen spolu se sousednimi paldci Rozmberskym a Svamberskym s tim, Ze
v nich je ,vic nez 24 krdsnych, velkych a veselych komnat s ptivabnymi
sinémi a nadto pak kuchyni i sklepti pro kazdou potrebu v dostatecném
mnozstvi“.'** Vyznam paldce pak jesté vzrostl zvlasté poté, co Vratislav

104 M. VILIMKOVA, Pfispévek k déjindm a stavebnimu vijvoji Lobkovického paldce
na Prazském hradé, s. 159.
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Pernstejnsky palac
na Prazském hradé¢ -
rekonstrukce

(P. Chotébor)

z PernStejna nastoupil irad nejvySsiho kancléte, ktery si Zadal jeho pra-
videlny ¢i alespon ¢astéjsi pobyt v Praze, a hradéansky diim se proto stal
jeho sidlem. I tento objekt, ktery pozdéji proSel jesté dal$imi Gpravami,
nez ziskal dnesni podobu, nechal od roku 1567 Vratislav nejprve dosta-
vét a prestavét a nejspiSe v roce 1576, z néhoZ se zachovala ¢4st omitky,
vyzdobit sgrafity; zarovern k nému prikoupil dal$i mensi dm v sousedstvi.
Vysledkem dostavby, kterd byla dokoncena pred rokem 1578, zasdhla
i do jiZ hotové stavby a dokonce zlikvidovala ¢4st zminéné terakotové
vyzdoby, bylo nové jiZzni ktidlo paldce se sloupovou lodZii v patie, uza-
virajici malé nadvori, a pristavba samostatného objektu v jihovychod-
nim ndroZi a dalsiho kratkého ktidla s kapli pri severozdpadnim rohu
nadvori. Stavbu kaple 1ze pfesné datovat diky zdznamu o vysvéceni, jeZ
provedl opét arcibiskup Antonin Brus z Mohelnice 20. srpna 1577, a to
ke cti Panny Marie a svaté AlZbéty vdovy. Kaple byla v komplexu palédce
zdliraznéna odli$né provedenou vyzdobou, ktera byla provedena tzv.
chiaroscurovou malbou v $edomodrém ténu, ptizemi bylo pokryto iluziv-
nimi bosovanymi kvadry, na pilitich mezi okny byly v plochdch rdmova-
nych pasovym ornamentem namalovany postavy svétcti, snad zemskych
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patront; jeden z fragmentt ztvariiuje nepochybné sv. Vaclava. Malované
pruaceli kaple bylo v prostfedi paldce a Prazského hradu nezvyklé, pti-
pominalo spiSe praceli zamkt nebo méstskych domud, obvykla v oblasti
jiznich Cech, véetné panstvi pant z Rozmberka, jejichZ paléc, jak jiZ bylo
zminéno, se nalézal hned v sousedstvi. Nejrozsdhlejsi sgrafitova vyzdoba
se nachéazela kolem velkého nddvori a zahrnovala alegorické, mytologické
a biblické postavy a vyjevy, doplnéné népisy — naptriklad vyobrazeni Viry
nebo Paridova soudu. Také interiéry paldce byly vyzdobeny nasténnymi
malbami, z nichZ mohly byt pri novodobém archeologickém a stavebné
historickém prtizkumu odhaleny prvky iluzivni sloupové architektury,
rimsy ¢i rizné rostlinné a ornamentalni motivy. O luxusnim vybaveni
svéd¢i napriklad nélez fragmentt fajdnsového talife s erby pernstejnskych
manzell nebo zbytkl kachlovych zelené glazovanych kamen.'*s Vysledny
paldc sice nemohl soupefrit velikosti ani vybavenim se sousednim pala-
cem Rozmberskym, ale predstavoval vyznamnou stavbu a byl ddstojnou
a reprezentativni residenci, kterd odpovidala prestiZi rodu.

Zvlasté v souvislosti s tim, kde déti Vratislava z PernsStejna prozivaly
své détstvi a jak ¢asto se vidaly se svym otcem, se nabizi otdzka, nakolik
se mohl nebo musel vzhledem ke svym trednim povinnostem zdrZovat
ve svém prazském paldci a nakolik mohl byt pritomen u své rodiny. Pres-
toZe neni k dispozici detailni itinerar, je zfejmé, Ze navzdory charakteru
kanclérské funkce jako stavovského tiradu pobyval jiZ Pernstejntiv pred-
chtidce Jachym z Hradce, ktery byl kancléfem v letech 1554-1565, pre-
devs$im u dvora ve Vidni, aby tak mohl mimo jiné zabranit poklesu své
pravomoci a zastavit naopak rlist vlivu ¢eského a némeckého, respektive
slezského mistokanclére, kteti stali v ¢ele videriské pobocky (expozitury).
Na ni se také v disledku promény tiradovani a rozvoje novych typt doku-
ment presunulo tézisté ¢innosti, prestoZe nejzavaznéjsi pisemnosti byly
zfejmé vyhotovovany na kraltv prikaz v Praze a zasilany panovnikovi
pouze k podpisu.'°® Vzhledem k nartistajici byrokratizaci ifedni ¢innosti,

105 O paldci M. VILIMKOVA, Dé&jiny Lobkovického paldce na Prazském hradé; Déjiny
ceského vytvarného uménill/1,2, s. 21-22; E. POCHE - P. PREISS, Prazsiké paldce,
s. 24; P. VLCEK, Umélecké pamdtky Prahy. Prazsky hrad a Hrad¢any, s. 203-208;
P. VOREL, Pdni z Pernstejna. Vzestup a pdd rodu zubii hlavy v déjindch Cech
a Moravy, s. 250, a zejména P. CHOTEBOR, Pernstejnsky paldc na Prazském hradé;
P. CHOTEBOR - T. DURDIK, Lobkovicky paldc - renesance a mangrismus; struéné
E. SAMANKOVA, Architektura éeské renesance, s. 21 a 22; dale K. HERAIN, Pern-
Stejnsky paldc v Praze.

106 J, SEBANEK - Z. FIALA - Z. HLEDIKOVA, Ceskd diplomatika do roku 1848,
s. 207-209.
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Pernstejnsky
palac na Prazském
hradé - ozdobné
terakotové prvky -

FA]
(rekonstrukce S
P. Chotébora) =

ktera ovliviiovala styl prace vysokych trednik® obecné a kladla naroky
na jejich pracovni vytiZeni, a zvlasté vzhledem k charakteru a genezi
uradu nejvyS$siho kanclére a jeho trvajicimu uZsimu sepéti s osobou
panovnika a s bezprostrednim vykonem krélovské vladni moci je zfejmé,
Ze tento Uirednik mél byt panovnikovi nablizku a sdilet s nim jeho rezi-
denci i pohyb. V diisledku toho byl nejvys$si kanclér v priibéhu 16. stoleti,
jak upozornil Vaclav Ledvinka, zfejmé nejmobilnéjSim a nejvice cestujicim
zemskym urednikem. Frekvence jeho cest pfitom zavisela na konkrétni
politické konstelaci a vztahu mezi stylem panovnikovy vlady a mocenskou
pozici stavovské zemské reprezentace v Praze, ale i na osobnosti a prestizi
nejvySsiho kancléte a jeho poméru k obéma uvedenym sloZkdm stétni
moci. Vratislavtv predchtidce Jachym z Hradce tak, jak uz bylo uvedeno,
stravil vétsinu doby ve Vidni, kterou opoustél pouze pti riznych cestach,
absolvovanych s Ferdinandem I., v delegacich na riSské snémy zpravidla
do Rezna, Frankfurtu nad Mohanem, Norimberku nebo Augspurku, pri-
na jednani zemskych sn€émt ¢i soudt do Prahy a domti na rodové sidlo
v Jindrichové Hradci ke své rodiné se dostaval nejspiSe jen na svatky nebo
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pri ndhodnych prileZitostech. Dostate¢né ztetelné se to odraZi v dopisech
jeho manzelky Anny Hradecké z RoZmberka, kterd tak byla odsouzena
k dlouhodobému osaméni. Casto citovany jsou v této souvislosti zejména
jeji dopisy z roku 1556, kdy na jeho zac¢atku svému tehdy devétadvace-
tiletému o ¢tyri roky starSimu muzi vycitala, Ze i kdyZ slibil pfijet domt
na Véanoce, odjel namisto toho s krdlem do PreSpurku. Nepotésil ji ani
unorovy dopis, v némz Jachym vysvétloval, Ze nemtiZze prijet domt ze
zdravotnich i trfednich ddvoda - tim spiSe, Ze byla prave v jiném stavu
a po manzelovi se ji styskalo. V kvétnu, kdyZ se od né¢ho dozvédéla, Ze
by se s nim mohla setkat v Praze pri ptileZitosti zasedani svatodusniho
zemského soudu, na které se Jaichym chystal, se kromé vytek, Ze o sobé
manzel nedal pres mésic védét, neubrdnila i zna¢né skepsi a rozladéni:
... ale jd tomu velmi nevérim, aby Vasi Milost ten bidny krdl odpustil, Ze
palk védéti neracte, domii-li ¢ili zase zpdtkem jeti racte. Vpravdé, Zet by byl
veliky c¢as, abyste rdcili nékdy taky do své chalupy [!] nahlidnouti a doma
pobyti. To by bylo Vasi Milosti zdrdvo a mésci jesté vice. Neb co tam utra-
titi racte, mohla by se tim dobrd Skulina nahraditi, nez tim zptisobem, jak
nenicky jest..." JestliZze Anna Hradecka nazvala Ferdinanda I. ,bidngm
krdalem*, jeji Svagrovd, Jichymova neprovdand sestra Mandelina (Mag-
dalena) pro néj méla mnohem nelichotivéj$i oznadeni , Sklebna“ a polito-
vala bratra, Ze mu ,vice slouZi nez pfirozeny snysti miize".'°” Cestovani
a navrat domt na Vanoce o devét let pozdéji v prosinci 1565 se ostatné
stalo Jachymovi z Hradce osudnym a potvrdilo nebezpeci, jaké s sebou
tento zptisob Zivota nesl.

U pernstejnského paru sice bohuZel nemédme podobné vyjimecnou
prileZitost nahlédnout prostrednictvim bohaté dochované korespondence
do rodinného Zivota a vzdjemnych vztahtt obou manzelt, ale jiZ z uvede-
ného prikladu osudu Jachyma z Hradce je zfejmé, Ze ke zméné nedoslo
ani za Maxmilidna II., Vratislav z Pernstejna tak nejspiSe zajiZd€l do Prahy
také predevsim na zasedani zemského snému a soudu. Od delSiho setr-
vavani v prazském paldci jej kromé pobytu ve Vidni odvadély i jiné tikoly,
zejména ruazné domadci ¢i zahrani¢ni cesty v diplomatickych sluzbach

107 Vechny citaty V. BUZEK - J. HRDLICKA, Rodinny Zivot poslednich panii z Hradce
ve svétle jejich korespondence, s. 163 (a dalsi dopisy); F. DVORSKY (ed.), Staré
pisemné pamdtky Zen a dcer cCeskych, ¢. 87 (s. 90-92), tam i dalsi (s. 88-102).
K cestovani panti z Hradce v ifadu nejvy$sich kancléft V. LEDVINKA, Uredni cesty
a pobyty ceskych nejuyssich kanclérii. Bez ohledu na n¢j, ale s odkazem na dalsi
préce, se domniva i P. MATA, Svét deské aristokracie, s. 396 a 833 (oproti V. BiiZ-

kovi a J. Hrdli¢kovi), Ze se Jachym z Hradce jako nejvy$si kanclér zdrZoval u dvora.
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Habsburkl. Pernstejn se ale vedle toho uchyloval také na své venkovské
sidlo ve vzdalenéj$i LitomyS$li, dokoncované ovSem postupné. Ani zde
frekvenci pobytt nezndme. Pernstejnova rodina ale mohla pobyvat at uz
v Praze nebo v LitomySli bez ohledu na Vratislava, podobné jako tomu
bylo v rodiné Jichyma z Hradce; podle neovétrené zpravy se prave na lito-
mySlském zamku zdrZovala manzelka a déti nejvy$siho kanclére od roku
1573, tedy v dobé¢, kdy byl spolu s Vilémem z RoZmberka povéren diplo-
matickou misi v Polsku, o tamnim pobytu i v pozd€j$i dobé svédci také
dalsi zminky.'%® Podle jinych zprav ale setrvaval Vratislav z Pernstejna
i s manzelkou a tedy i détmi u cisarského dvora az do dubna 1575,°°
i kdyZ to by kratkodobé navstévy venkovské rezidence nevylucovalo.
Prazsky PernStejnsky paldc se vSak stal i do budoucna nejen tito¢iStém
rodinnych prislusnikt, ale také vyznamnym a dtileZitym spolecenskym
i politickym centrem ¢eskych katolikti, ktefi se hlasili k tzv. Spanélské
strané. Vyraznou zasluhu na tom, jaké promény v tomto smyslu dim
doséhl, méla i Maria Maxmiliana Manrique de Lara, pod jejimzZ vlivem
proslul jako ,$panélsky salén®.

Majetek Vratislava z PernsStejna tvorily kromé jiz uvedenych ¢eskych
panstvi Litomysle, LanSkrouna a Lan$perka a moravskych Prostéjova,
Tovacova, Prerova, PernStejna a Plumlova je$té dals$i mensi statky na Mo-
ravé: Bystrice nad Pernstejnem, Jimramov, Mitrov, Nové Mésto na Moravé,
Kojetin, Tlumadov a Kralice. Hospodarskou zdkladnu rodu vSak pred-
stavovala zejména panstvi Plumlov a Tovacov.''® Celkovym majetkem se
nejvySsi kanclér radil mezi nejvétsi pozemkové vlastniky. Doba, v niZ

108 Minimalné po dobu rtiznych tifednich jednani ale musel byt Vratislav z Pernstejna
piitomen také v Praze - vizi V. BUZEK, Vratislav z Pernstejna mezi Prahou, Litomysli
a Vidni. K pobytim v Litomysli P. MAREK (ed.), Svédectuvi o ztrdte starého svéta, ktery
na s. 29 (bez odkazu) uvadi, Ze Maria Manrique ,nejéastéji spolu se svym muzem
Vratislavem z PernStejna a détmi pobyvala v pernstejnské rezidenci v Litomy$li“; rok
1573 uvadi i G. KADLEC - J. KOTYK, Pernstejnové, s. 197, a poprvé B. M. PAAR,
Rod erbu zubii hlava, nestr. K tomu napt. i latinsky dopis Jana z Pernstejna (arci-
biskupovi - ,Antonio S. S. Apo. Legato®) tykajici se nasledujiciho jubilejniho roku,
datovany na Litomysli (,Litomislie”) 1. ¢ervna 1574 —viz NA, fond Archiv prazského
arcibiskupstvi I - Recepta, sign. C 70, kart. & 706. V. BUZEK, Ferdinand Tyrolsky
mezi Prahou a Innsbruckem, s. 124, uvadi, Ze ,pravé na Litomy$l mu (j. Vratislavovi
z Pernstejna) adresoval své dopisy jiZz v poloviné Sedesatych let jeho predchtdce
v uradé Jachym z Hradce" (v té dobé ovSem jesSté Litomysl Vratislavovi z Pernstejna
nepatrila).

109 P, MAREK, Spanélsky krdlovsky dvtir o¢ima ceské $lechticny, s. 9 (pozn. 7).

110 M. VAREKA, Jan z Pernsétejna 1561-1597, s. 196. Detailni pehled vSech pernstejn-
skych drzav P. VOREL, Vyjvoj pozemicové drzby pdnit z Pernstejna v 15.-17. stoleti.
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byl Vratislav z PernStejna jejich vrch-
nosti, byla pro vétSinu z nich obdobim
klidu a rozkvétu. Z Vratislavovy doby
pochazi napriklad méstsky rad Cistoty
pro Litomy$l, jimz Pernstejn zaséhl
do méstské spravy a ktery predsta-
vuje zajimavy doklad o vzhledu mésta
v tehdej$i dobé (kde bylo ,velky bldto
a lidi se necistotné v mésté i na ulici*
chovali) i o péci o vefejnou hygienu:
meéstantim bylo zakazano skladovat
hntj a necdistoty na ndmeésti i v ulicich,
v§e muselo byt vyvaZeno na predmeésti,
potah k odvozu byla povinna zajistit
méstskd rada a mrva méla byt roz-
vazena na pole. Stavebni materidl ¢i
topné drevo smélo byt priviZeno az
pfed pouZitim a masné kramy bylo
zakédzano stavét uprostfed nameésti,
naopak bylo prikdzéano ¢istit odpadni
ryhy a uklizet a zametat pred domy.
Provinilci byli trestdni pokutou, ktera
» i byla vynakldddana na dobroc¢inné ticely,
Socha Vratislava z Pemétejﬁa za nedodrZovani téchto ustanoveni ale
v Novém Mésté na Moravé hrozilo i vézeni.!'! I pod vlivem vrch-

nosti zacaly v LitomyS$li vznikat nové
vystavni domy a samo mésto zacalo vzkvétat a ménit svtij ptivodni stre-
dovéky rdz na renesancni. V moravském Prostéjové se rozvijela remesla
a méstské podnikdni, v Prostéjové a Pferové fungoval také méstsky pivo-
var a poddanska vyroba piva probihala i jinde. Novému Méstu na Moravé,
které jiz drive ziskalo vyhody ze své ptijcky, Vratislav v roce 1580 zvlastni
listinou potvrdil a rozmnozil dosavadni vysady a prenechal mu k uZivani
les. Podobné se odvdédil za splatku dluhu méste¢ku Bystrice nad Pern-
Stejnem, kdyZ mu vymohl u cisate 11. dubna 1580 povySeni na mésto
a udéleni méstského znaku. Jiz predtim, v roce 1563 se obdobnym zpti-
sobem zaslouZzil o povySeni Némcic nad Hanou na méste¢ko a taktéz

-

111 M. SKRIVANEK, Litomysl 1259-2009, mésto kultury a vzdéldvdni, s. 109-110. Plat-
nost tohoto fadu pozdéji pfipominala i Maria Manrique a Polyxena.
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o udéleni znaku. Vesnicim — naptiklad Troubkam (1570) a Cehovicim
(1577) na prostéjovském panstvi — sdm udélil peCet s pravem pecetit a se
znakem, omezenym na pouZziti pouze pro tyto tcely.'? Mnohdy tak ale
kompenzoval své jednani vii¢i nim, protoZe dost ¢asto vybiral penize ze
sirotéich pokladnic (napriklad na stavbu litomySlského zamku) a uZ je
zpravidla nevracel, misto nich nechal vkladat do truhlic jen dluZni Gpisy.
Do hospodarskych zaleZitosti svych panstvi vSak Vratislav z Pernstejna
jako majitel priliS nezasahoval, v ¢emzZ se neliSil od vétSiny svych vrs-
tevnikt véetné panovnikt. Tyto starosti prenechaval svym tGredniktim,
pripadné manzelce. Jak napovidaji i nékteré dopliiky do jiZ zminéné
instrukce z roku 1555, alespon o béZnych vydajich doméaciho rozpoctu
rozhodovala pravé pani z PernStejna a Vratislav, ktery priznéval, Ze ne-
muze ,pro své prdce k tém kterym outratdam [...] dohlidati®, natizoval svym
sluzebniktim, aby se k ni ,utikali i se dotazovali na villi jeji a ne jindc se
spravovali“.!'® Nejvyssi kanclér vedl se svymi tifedniky pomérné bohatou
korespondenci, ale v podstaté se pouze nechaval informovat o aktualnim
déni a o situaci na jednotlivych panstvich (aniZ by se zabyval otdzkou,
nakolik jsou zpréavy jeho tirednikt: pravdivé, ale neSetril odménami pro
né), pripadné vznasel poZadavky na zaslani penéz, koni, plodin, zvéte (ale
i chrtt), vina apod. Jeho zajem tak byl spiSe povrchni a ryze utilitarni.
Také informace, kterych se mu dostévalo, mély povSechny a obecny raz.
Konkrétni hospodarské problémy mu byly nejspi§ vzdalené a vzhledem
ke své politické kariére na né€ ani nemél ¢as, spokojoval se s pravidelnym
prisunem dtichodti, které mohl pouzit na splaceni svych tivért a trokti.
O novych zptisobech hospodateni ve vlastni vrchnostenské rezii, které
se v tu dobu postupneé rozvijely na nékterych panstvich jinych slechtic,
zvlasté Smirickych, ale také Rozmberkd, pantt z Hradce nebo Trékd,
a smétovaly zejména k vétsi produkci obili, nemél pravdépodobné ani
tuSeni. Hospodateni na jeho majetku si uchovavalo tradiéni rdz a jeho
prijmy plynuly prevazné z penéznich platt poddanych, spise vyjimecné
a dopliikové i z vynosu pivovart nebo rybnikt, pripadné mlynu ¢i pil.
Prili§ vyuzivany nebyly ani roboty, tim spiSe k panskym dvortim, a ty,
které byly predepsany napriklad k rybniktim, byly podobné jako jiz v dri-
v€jsSi dobé odvadény prevedené na penézni plat. Dokonce i tak vynosné
odvétvi jako pivovarnictvi nebylo napriklad v LitomysSli patti¢né vyuZito,
protoze vareni piva zde bylo od roku 1557 v rukou méstanti a Vratislav

112 1, STARHA, Pernstejnsky erb v mistni heraldice.
113 P. VOREL, Hofmistrovskd instrukce Vratislava z PernStejna z roku 1555.
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z Pernstejna s timto opatfenim v roce 1570 souhlasil, pouze upresnil, Ze
jedna rodina mtiZe pravo varit pivo uplatnit jen na jeden vysadni dam,
i kdybych jich vlastnila vice; i tak to ale znamenalo velké mnozZstvi. Je-
dinou vyjimkou oproti tradi¢nim zptisobtim hospodareni tak bylo snad
jen vykupovdani platna od poddanych i odjinud, které predstavovalo ja-
kysi predstupen rozptylené manufaktury, bylo vSak doloZeno nejprve
za Pernstejnovych predchtidett Kostkd z Postupic a poté aZ na poc¢atku
17. stoleti. Piestoze litomyslské panstvi pattilo mezi nejvétsi v Cechach,
vynos z ného byl mnohem mensi neZ z majetku jinych vrchnosti - ex-
trémni priklad predstavovala rozmberska ,obilni tovdrna® v Libéjovicich
u Hluboké, kterd byla asi dvacetkrat vynosnéjsi. PernStejnskd panstvi
méla charakter rezijné-rentového velkostatku, vyraznéjsi rozvoj rezijniho
hospodareni napriklad praveé na litomysSlském panstvi 1ze pozorovat az
po néstupu Vratislavova vnuka Vratislava Eusebia v roce 1627, kdy uz
se ale blizil zdnik rodu.'**

[ kdyZ se nevénoval hospodarskym zaleZitostem, vystupoval Vratislav
z Pernstejna jako vrchnost vi¢i svym poddanym. Jeho vztah k nim mél
patriarchdlni charakter, tfebaZe s presné uréenymi hranicemi, kam
aZ mohou obé strany zajit. Jak uvadi s ¢etnymi odkazy na jeho kore-
spondenci litomyS$lsky archivar a historik Milan Skrivanek, Vratislav se
nechtél obohacovat na ukor poddanych a trval na tom, aby se odvadéni
poddanskych povinnosti obeslo ,.bez outisktil a stiZznosti lidi*. Nepodporo-
val odnimani poddanské ptidy, ale zaleZelo mu na tom, aby poddanské
usedlosti byly obsazené a rddné spravované, svych poddanych se dovedl
zastat i vli¢i cizi vrchnosti a pokud doslo k prodeji panstvi, pral si, aby
novy majitel jeho byvalé poddané neutiskoval. Teprve po zna¢ném vahani
v roce 1580 souhlasil, aby byla na litomySlském panstvi za ro¢ni plat
20 kop ceskych gro$a zruSena odumrt. Urcité pochopeni, ¢i spiSe kies-
fansky pfistup k jinovérctim, projevoval viié¢i Zidtim - alespori pti jejich
obvinéni z pripravy ritudlni vrazdy v LitomySli v roce 1573 napomenul
¢leny méstské rady ohledné zachédzeni s uvéznénymi Zidy (Ze ,drobet jinst
discreci zachovati meéla®), prikdzal, aby nebyli podrobeni Gtrpnému pravu,

14 J, KRIVKA, Litomyslskij velkostatek za Pernstejnit; J. CECHURA, Systém hospoda-
feni Pernstejnii v predbélohorskych Cechdch, se zminuje o ,mytu ¢eské historiogra-
fie*, pokud jde o pripisovani vynikajicich zasluh Pernstejntim v hospodérské oblasti.
K malému mnozstvi robot a jejich penézni formé, ale i k pivovartim a rybniktm ¢i
zasilani informaci a rtiznych produkttit M. VAREKA, Jan z Pernétejna 1561-1597,
s. 44, 47, 54-56, 57-66, 73, 78-79, 82-83, 87-88 a 100; ddle M. SKRIVANEK,
Litomysl 1259-2009, mésto kultury a vzdéldvdni, s. 88, 103 a 117.
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ale naopak aby nékteti z nich byli propusténi a byly jim navraceny jejich
véci a aby byla umoZnéna navstéva marsalkovi Ceského kralovstvi.!®
Soucasné ale pan z PernStejna vyZadoval, aby poddani respektovali
a plnili své povinnosti. Dovedl také Setrit na své ¢eledi a proti myceni
panskych lesti poddanymi byl ochoten nechat pouZit i zbrané. V pripadé
potreby se na svych panstvich, na ktera obdas zavital, snaZil prokazat
své pravomoci a pokousel se rdzné resit razné problémy, byt i svérdznym
zptisobem, ktery mohl vzbuzovat nelibost ¢i posméch: kdyz chtél zabranit
pstim z vesnic na litomyslském panstvi v honéni zvére a pachani $kody
v panskych lesich, prikdzal poddanym, aby svym pstim, ,aby se za zajici
a jinsi zvéri shdnéti nemohli®, utali jednu nohu. Podobné smétoval na lito-
myS$lském a lanSkrounském panstvi k zamezeni pytlaceni i zakaz, aby
sedlaci a méstané nestrileli z dlouhych ruénic, které byly navic sedlakaim
zcela zabaveny; méstané mohli provozovat tuto zdlibu na vyhrazenych
mistech, ale ani oni nesméli chodit s ru¢nicemi v doprovodu panskych
myslivel do lest1.!’® Sam Vratislav lov miloval a ve své korespondenci
projevoval zdjem o to, jaky je stav zvére v lesich a na polich nebo jak se
dari chovu koni ¢i ryb v rybnicich; na litomysSlském panstvi byl vysazen
i zvla$tni druh bazant.'"”

Vratislavovi z Pernstejna jsou prisuzovany tvrdé protireformacni
a rekatoliza¢ni zasahy na jeho panstvich. Zpoc¢atku byl sice ochrancem
¢eskych bratri, a prfestoZe se povazoval za uvédomélého katolika, jesté
v roce 1566 se zastdval moravskych novokiténcti a nechtél proti nim
vystupovat, ale postupné zejména na svych statcich v Cechéch, kde byly
poméry piisnéjsi, zacal skute¢né prosazovat opatteni proti Jednoté¢ bra-
trské i jinym nekatolikiim. UZ v roce 1564 tak necht€l strpét na lans-
krounském panstvi ,uceni cvinglidnské“ a jiné a zakazal, aby si tam ceSti
bratri zridili $kolu, predevSim proto, Ze ,skrze takové jejich schdzeni
od vrchnosti znamenité téZlcosti prichdzeji“. Opatreni proti nekatolikim
nabyvala na prisnosti zvlaSté ke konci jeho Zivota, kdy zac¢al nésilné nutit
své poddané k prestupu ke katolictvi. JiZ v roce 1574 navrhoval Vilémovi
z RoZzmberka, aby katolici vytvorili vlastni stranu pravé s nejvySs$im
purkrabim v &ele, coZ ale Rozmberk odmitl. P¥i jedndni o Ceské konfesi
v roce 1575 se Vratislav jiZ oteviené postavil proti Jednoté a vyhroZoval,

115 M. SKRIVANEK, Litomysl 1259-2009, mésto kultury a vzdéldvdni, s. 120-121.

116 M. SKRIVANEK, Posledni Pernstejni — portrét vrchnosti, s. 236-237.

117 Tamtéz; TYZ, Litomysl 1259-2009, mésto kultury a vzdéldvdni, s. 116 a 117. Tam
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Ze prekazi chystané bratrské setkdni v Mladé Boleslavi. V breznu 1575
na hostiné€ v RoZmberském paldci dokonce tidajné prohlésil, Ze ¢eSti bratri
by méli byt jako skadci kralovstvi a bufici ,vsickni ven z zemé vyhndni,
sic jind¢ pokaje v zemi stdlého nemiiZe byti“. Nechal proto uzavrit bratrské
sbory v Litomysli i v LanSkrouné, zapovéd€l tajnd a bratrskd shromaZdéni
Z pragmatickych divodt vSak musel strpét priznivce Jednoty mezi svymi
uredniky, i kdyZ je vybizel ke zméné stanoviska a neustaval ve vydavani
prikazt a zdkazl. V jednom z téchto narizeni se v roce 1579 vyjadril, Ze
nechce nikoho nutit k vire, ale nechce trpét ,takovych pilchartskiych schii-
zek dennich a noc¢nich budto v mésté neb na predmeésti“, hlavné na svych
deskych statcich. Podle Milana Sktivdnka vSak Vratislavova protirefor-
macni opatfeni nevyplyvala ani tak z jeho vnitfniho presvédceni, jako
spise z politickych dtivodd, protoZe se jakozZto nejvys$si kanclét podepiso-
val pod panovnikovy mandaty, které byly namitreny pravé proti Jednoté
bratrské, a sdm se omlouval tim, Ze nemtiZe jednat v rozporu s nimi.''®
Roli vS§ak mohl sehrat také ohled na neblahy osud kancléfovy tchyné.
Kromeé toho nabyvala na vyznamu a disledky prinasela také vzdjemnou
korespondenci doloZena spoluprace s olomouckym biskupem Stanislavem
Pavlovskym, s nimz pojily kanclére dtivérné kontakty. Biskup Pavlovsky
pritom prosttfednictvim nejvyS$iho kanclétfe provadél své rekatolizaéni
zaméry a vystupoval proti nejen reholnimu, ale predevSim svétskému
knézstvu v krdlovskych méstech a na §lechtickych panstvich, zasahoval
dokonce s Pernstejnovym souhlasem do pripravy panovnickych mandata
a navrhoval jejich pojeti i formulace. Uspésné se tak snazil dosdhnout
zdkazu prijiméni ,bludnych” knézi ze zahranici, prosazeni vizitaci ducho-
venstva, biskupské cenzury a zdkazu zahrani¢ni evangelické literatury.
Nakonec pristoupil i k zahdjeni rekatolizace na moravskych statcich Vra-
tislava z PernStejna. Na podzim 1580 tak bylo po uprdzdnéni mista farare
v Kralicich na Hané ozndmeno biskupovo ujedndni s PernStejnem, aby
Jary, kteréZ pdan |[...] v tomto markrabstui na gruntech svych jmd a jich colla-
torem jest, kdyZ by kterd prdzdnd byla, fardfmi poradnymi a katolickymi
opatrovali a na né dosazovali“. Krali¢ti se prijeti dosazeného knéze branili
a v lednu 1581 jej odmitli, pticemzZ je podpotil i hejtman tovadovského
panstvi, i kdyZ mél poddané donutit k poslusnosti. Vratislav z Pernstejna
proto na biskupovo naléhdni vydal 25. dubna 1582 patent, na zakladé

18 F. LASEK, Litomysl v déjindch a vyjtvarném uménti, s. 54; M. SKRIVANEK, Litomysl
1259-2009, mésto kultury a vzdéldvdni, s. 117-118.
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néhoz mohl biskup odvolavat ,neporddné knéze“ bez jakéhokoli vméso-
vani vrchnostenskych hejtmant a dosazovat knéze katolické. Evangelici
na pernStejnskych statcich v Prostéjove, Prerové a Kostelci na Hané se
ale nechtéli vzdat svych kazateltl a odvoldvali se na driv€jsi privilegia.
Me¢élo nésledovat dalsi jednani s kancléfem, to vSak prerusila jeho smrt.!®

Stanoviska a opatreni Vratislava z Pernstejna pro ného ptitom méla
neblahé diisledky, protoZze mu pak priznivci Jednoty odmitali poskytnout
nisticky pristup. Ptivodni opatfeni, namirend proti kaliSnickym duchov-
nim, nerespektujicim zakladni poZadavky na knézZské povolani, vSak byla
postupné uplatriovana i via¢i mravné zachovalym duchovnim a véticim
nekatolického vyznani, ktetfi m€li byt prondsledovani, i kdyZ tento postup
znemoZnovali i sami pernstejnsti fednici. Nakonec nebyli tolerovani ani
kneézi utrakvistiéti — kdyZ v roce 1581 Zadali obyvatelé Litomysle, aby si
mohli namisto odchdzejicitho dékana dosadit knéze podléhajiciho prazské
utrakvistické konzistofi, nebylo jim to dovoleno, zakdzano bylo i ptijimat
do méstské Skoly uditele z prazského uceni, tedy opét z univerzity ovladané
utrakvisty. Generdlni instrukce pro pernstejnské panstvi vydana v roce
1582 pak jiZ pod hrozbou pokuty nedovolovala prijimat a trpét knéze,
kteri by nepodléhali prazskému arcibiskupovi.'?°

Vratislav z PernsStejna byl oznadovan také jako , fautor et defensor jesui-
tarum®, tedy priznivce a ochrance jezuitt. Podporoval i jejich kolej v Olo-
mouci, poskytl ji ro¢ni diichod ve vysi 400 zlatych, vénoval ji tovac¢ovskou
knihovnu a dal do ni na vychovéani oba své syny. Zaujalo ho i kulturni
ptisobeni jezuith — v roce 1573 ho nadchli olomou¢ti chovanci divadel-
nim predstavenim o Herkulovi, do Litomysle zval na cirkevni slavnosti
zpévaky z prazskych jezuitskych $kol. Znal se ostatné s rtiznymi umélci,
naprtiklad s basnikem, ale i astronomem a ptirodovédcem MatouSem Phi-
lomatem Dacickym, ktery byl nositelem titulu ,poeta laureatus®. Nejvyssi
kanclét také zridil nadaci, kterd méla pripominat olomoucké biskupstvi
a v ramci niZ mél kaZzdou sobotu kantor se svymi Zaky zpivat v zdmecké
kapli tzv. komplet. Chystal se dokonce na zaloZeni nové jezuitské koleje
v Litomysli, méla stat na ptivodnich bratrskych pozemcich. Mnozi z jezu-
itd se proto na né€j obraceli se Zadosti o pomoc — mezi nimi napriklad
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zpovédnik cisafovny Marie Spanélské Lorenzo Maggio nebo rektor jezu-
itské koleje Henricus Blissemius. V roce 1579 pusobila na Litomyslsku
jezuitskd misie, kterou vedli Vaclav Sturm (1533-1601) a Baltazar Hos-
tounsky (1534-1600), &esti jezuité vyslani Ferdinandem I. do Rima je$té
k Igndci z Loyoly. Zatimco Hostounsky tidajné zaviral tvrdosijné sedlaky
do praseéich chlivki, Sturm v roce 1582 vydal v byvalé tiskarné Jednoty
bratrské svij polemicky spis Srovndni viry a uc¢eni bratri. O pét let pozdéji
zde Bartoloméj Flaxius z Uncova publikoval své Katolické glosy.'?!

Pro tispésné plisobeni Vratislava z Pernstejna byly nezbytné kontakty,
které udrzoval v ramci obvyklych okruht1 ,pant a pratel” s prislusniky
mnoha $lechtickych i rytifskych roda usedlych v Cechach a na Moravé
a ¢asteéné i ve Slezsku nebo Rakousich. Oboustranné prospésné byly
predevsim styky se zdstupci niZsi sloZky Slechtického stavu, rytifi. Vét-
Sina z nich se odehrédvala na drovni vztahtl patrona a klientd, zejména
s prislusniky roda sidlicich v blizkosti Litomysle ¢i moravskych statki,
pripadné v okoli Prahy. Nemalé mnozstvi nizsich Slechtict bylo v Pern-
Stejnovych utednickych ¢i dvoranskych sluZbach, a jednalo se tedy o jeho
zaméstnance, kteri prindseli informace o politické i ndboZenské situaci
na jeho panstvich a sou¢asné plnili fadu smluvné nepotvrzenych povin-
nosti klientského razu. Zvlasté vyznamné byly pro Pernstejna kontakty
s osobami Sirokého politického i ndboZenského spektra, které zaujimaly
néjaké misto v iradech at uz zemskych, nebo dvorskych, ¢i v nejrtiznéj-
Sich orgdnech lokdlni moci. Pravé diky nékterym nejvySSim i menSim
zemskym urednikéim a tGrednikim dvorskym, vykonnym urednikéim
Ceské dvorské kancelate, ¢eské komory nebo nejvy$siho purkrabstvi,
kralovskym prokuratorim ¢i podkomorim ziskdval nejvys$si kanclér
zpravy o déni v prazskych uradech stavovského i panovnického razu
v dobé své neptitomnosti, o jedndni zemského soudu a pripadné i snému,
o pobytu nejvyssich zemskych tirednikti v Praze a jejich prijezdech ¢i
odjezdech, verejnych aktivitach i zahrani¢nich cestach. S obsahem
prislusnych listi se Vratislav z Pernstejna seznamoval mnohem drive
nez s oficidlnimi relacemi a usnesenimi, kterd dostdval ttedni cestou.
Casto zcela zdmérné povétoval blizké rytifské tfedniky z nejvy$sich
i mensich zemskych trada, aby se v jeho zastoupeni zti¢astnili zvlasté
riskantnich soudnich nebo neptijemnych majetkovych jednani s prislus-
niky stavovské obce v Praze nebo i v dalSich ¢eskych méstech. Vykonni
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ufednici za nejvySSiho kancléfe vyrizovali byrokratickou agendu podle
jeho instrukei a zasilali mu pisemnosti k podpisu. Cenné po Pernstejna
byly jisté i osobni postfehy o ndzorech urcitych socidlnich vrstev, zpravy
krajskych hejtmanti o déni v jednotlivych krajich, aktudlni informace
o tom, ¢im se praveé zabyvaji dalsi ¢lenové zemské vlady, nebo jednodu-
ché a emotivni politické komentdre a zpravy o zakulisnim déni v Praze,
Brné, Olomouci i Vidni. O pomérech na Moravé, priabéhu moravskych
zemskych snémt a nejvyssich moravskych zemskych tiradech se nejvyssi
kanclét dozvidal predevsim diky ZacharidSovi z Hradce, ktery zastédval
funkci moravského zemského hejtmana, a diky olomouckému biskupovi
Stanislavu Pavlovskému, jenZ oznacoval nejvy$siho kancléte za ,zvldste
laskavého pdna, pritele a patrona®. Zatimco na Moravé poskytovali Pern-
Stejnovi informace zejména katolicky orientovani Slechtici, informace
z Cech prichazely od rtiznych osob bez ohledu na nédboZenskou piislus-
nost; s nékterymi se nejvySsi kanclér znal jiZ z doby italské vypravy.
Vyznamna role prislusela i poslim a Slechtictim, ktefi se vydali s néja-
kym sluZebnim posldanim ke dvoru do Vidné. Kontakty s Pernstejnem,
napliiujici podstatu vztahti mezi patronem a klientem, byly prinosné
i pro ptislusné ,zpravodaje®, kteti pak mohli vyuZivat kanclétfova vlivu
k prosazeni vlastnich zadjmu a poZadovat poskytnuti riznych protisluzeb
at pro sebe, nebo pro ¢leny své rodiny a své blizké pratele. Projevovalo se
to napiiklad u jiZ zminéného olomouckého biskupa, kde se vztah klienta
a patrona postupné meénil ve vztah dvou spojencd, kteti sledovali podobné
zaméry a soutasné na sobé byli navzdjem zavisli. Vratislav z Pernstejna
byl navic pro biskupa vyznamny nejen jako prostrednik u panovnika,
ale také jako nositel patronatniho prava a pomocnik v prosazovani jeho
zaméru, predevsim jiZ zminéné reformy duchovenstva. Pro radu ,kli-
ent” vsak byla dtlezit4 jiZz jen pomoc pri ziskavani orientace v sloZitém
dvorském prosttedi a dvorském ceremonidlu, vedle protekce a ochrany
¢i pfimluvy v raznych urednich zaleZitostech se pak nejcastéji jednalo
o zajisténi vychovy a univerzitniho vzd€ldni synu, jejich tiredni ¢i cirkevni
kariéry, ptipadné vstupu do vojska a zabezpeceni vojenské drahy nebo
pobytu u dvora ¢i v residencich ri$skych knizat, pro dcery bylo Zadouci
uplatnéni ve fraucimoru. Vysledkem bylo zvySeni po¢tu mladych Slechtic-
kych dvoranti z ¢eskych zemi mezi sluZzebniky v hofStatu i osobni komore
Maxmilidna II. na videriském dvore jiZ v druhé poloviné Sedesatych let.
Nejvys$si kanclér jako ochrance a mocny patron mladych Slechticti od nich
mohl poZadovat informace nejen z dvorského videniského prostredi, ale
ize zahrani¢i, kam mnozi z nich doprovazeli panovnika. V konkurené¢nim
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Vratislav z Pernstejna
v pozdnim véku s Radem
Zlatého rouna

prostredi panovnického dvora se tak mohly kolem politicky vyznamné
osobnosti utvaret neformalni zajmové skupiny klientti. Uvadi se, Ze Vra-
tislav z Pernstejna a pozdéji jeho syn udrzZovali takové vazby asi se 190
rytifskymi i panskymi rodinami.'??

122 V., BUZEK, Klientela Pernstejnii a Rozmberlkti ve druhé poloviné 16. stoleti; TYZ, Vra-
tislav z Pernstejna mezi Prahou, Litomysli a Vidni; TYZ, ,Pdni a pidtelé* v mysleni
a kazdodennim Zivoté ¢eské a moravské slechty na prahu novovéku, zejm. s. 261;
TYZ, Ferdinand Tyrolskij mezi Prahou a Innsbruckem, s. 128-129 (pozn. 439); té
J. PANEK, Biskup a kanclé¥; V. BUZEK - J. HRDLICKA - P. KRAL - Z. VYBIRAL,
Veélc urozenych, s. 198. Prikladem osobnosti, ktera vdécila Vratislavovi z Pernstejna
za protekei, je Jan Platejs z Platenstejna (viz P. MATA, Svét ceské aristokracie, s. 669,
dale V. LIVA, Jan Arnost Platejs z Platenstejna), nebo pozdéj$i mistokancléi Krys-
tof Zelinsky ze Sebuzina (V. BUZEK - J. HRDLICKA - P. KRAL - Z. VYBIRAL, Veék
urozenych, s. 126-127).
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Kromé vykonu funkce nejvy$siho kanclére byl Vratislav z Pernstejna
povérovan také jinymi tikoly, predevsim diplomatického razu, které sou-
visely i s jeho kontakty u madridského dvora. V roce 1568 mél napti-
klad na Zadost Spanélského krale Filipa II. zastupovat tohoto panovnika
na svatbé bavorského vévody Viléma V. v Mnichové. M€l byt vyslan také
do Madridu se soustrastnym projevem cisate k imrti krdlova syna dona
Carlose, ale namisto ného nakonec odcestoval cisartiv bratr. Nejvyznam-
néjsi akei tohoto druhu byla ovSem tcdast v poselstvi, které bylo v roce
1572 vyslédno do Polska, aby se pokusilo vyjednat zvoleni Maxmilidnova
syna arcikniZete Arnosta (1553-1595) na polsky trtin, uvolnény smrti
posledniho Jagellonce Zikmunda II. Augusta (1520-1572). Habsburktim
se tak nabizela moZnost ziskat vlddu v jedné z nejvétsich zemi tehdejsi
Evropy, jejiz vliv sahal daleko na vychod. V Cele tohoto poselstva stanul
spolu s Vratislavem z Pernstejna prvni mezi zemskymi tifedniky, nejvyssi
purkrabi Vilém z RoZmberka, ktery pak natolik oslnil polské Slechtice
svym zjevem, vystupovanim, zdirazriovanim bratrstvi i jazykové a kul-
turni blizkosti obou narodt a povésti naboZensky snasenlivého a boha-
tého ¢lovéka, Ze byl dokonce pri dal$im vyjednavani v Polsku o dva roky
pozdéji ¢asti polského panstva sdm - vedle samotného cisare Maxmi-
lidna II. — navrZen na polského krdle. Pro polské magndty bylo pritom
zajimavé i jeho vdovstvi, které vzbuzovalo nadéje na snatek s princeznou
Annou (1523-1596), dosud neprovdanou sestrou zemrelého Zikmunda.
Vilém tehdy kandidaturu dokonce zadal zvaZovat a s nejvyS$si opatrnosti,
mj. prostrednictvim Sifrovanych dopisti, projednavat, nakonec ji vSak
odmitl. Prvni mise, trvajici od srpna 1572 do kvétna 1573, byla ovSem
neuspésnd, novym panovnikem se stal Jindfich z Valois (1551-1589),
ktery ale jiZ rok po své volbé, po smrti svého bratra Karla IX. v kvétnu
1574, dal prednost francouzskému trtinu a byl vystridan nejprve sedmi-
hradskym kniZetem Stépanem Bathorym (1533-1586), jenz se stal man-
Zelem princezny Anny, a posléze v roce 1587 Svédskym kralem Zikmun-
dem III. Vasou (15666-1632). Nejvys$si purkrabi s nejvy$S$im kanclérem se
pri této prileZitosti rozhodné nesesli poprvé, vedle nich byl navic v Polsku
pritomen jako ¢len tticlenného poselstva ¢eského zemského snému, které
dodatec¢né pricestovalo v bfeznu 1573 na polsky volebni sném zasedajici
pod ohromnym stanem na bfehu Visly u VarSavy, i nejvyS$i hofmistr
Ladislav starsi Popel z Lobkovic na Vysokém Chlumci.'?® Lze povazovat

123 P, VOREL, Pdni z Pernstejna. Vzestup a pdd rodu zubii hlavy v déjindch Cech
a Moravy; k poselstvi nejnovéji J. PANEK, Posledni RoZmberkové - velmoZi ceské
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za jednu z hricek déjin, Ze aniZ to mohl kdokoli tusit, spojovala tyto predni
osobnosti krome jejich postaveni a aktudlniho tikolu i Vratislavova dcera
Polyxena, ktera se méla stat v budoucnu RoZmberkovou manZelkou a poté
Lobkovicovou snachou...

Sedmdesata 1éta 16. stoleti byla obdobim, kdy moc Vratislava z Pern-
Stejna doséhla vrcholu. V€kem patril ke stfedni generaci ¢eské Slechty
a tésil se nejen vysokému postaveni, ale i velké osobni autorité. Asi nej-
vyraznéji se angazoval a mohl znovu osvédcit svou loajalitu Maxmilia-
novi II. v dobé jedndni o tzv. Ceskou konfesi, kterd predstavovala vysledek
slozitého jednédni zadstupcti hlavnich proudt doméci reformace. Jednalo
se v podstaté o naboZensky politicky program, koncipovany v prabéhu
brezna az kvétna 1575 a shrnujici zakladni vérou¢né teze luteranti,
novoutrakvistt i ¢eskych bratti, jakési spole¢né vyznani viry o celkem
pétadvaceti ¢lancich, vychdzejici z augSpurského vyzndni a doplnéné
cirkevnim rddem s ndvrhem na obsazeni prazské konzistore. Protestant-
ska opozice vyuZila své pocetni vétSiny na zemském snému a podminila
jednéni o vysi dani odvadénych panovnikovi, jejichZ vybirdni nebylo bez
snémovniho schvaleni mozné, a navic o prijeti Maxmilidnova syna arci-
kniZete Rudolfa za budouciho ¢eského krale tim, Ze nechala prednostné
zatadit do programu snémovniho jedndni ndboZenskou otdzku. Text,
predloZeny panovnikovi ke schvaleni 18. kvétna 1575, mél pochopitelné
odptirce v predstavitelich katolické Slechty, zastupované opét Vilémem
z RoZmberka a Vratislavem z PernStejna. Jen diky cisafovu diplomatic-
kému plisobeni se podarilo dosahnout toho, Ze predaci stavovské opozice
netrvali na pisemném potvrzeni, ale spokojili se s Maxmilidnovym tstnim
slibem, pronesenym pri zvla$tni audienci dne 9. zari 1575, Ze panovnik
za sebe i svého syna a nastupce s pfijetim Ceské konfese souhlasi. Jak
konstatoval Petr Vorel, i v této zdleZitosti si nejvySsi kanclét zachovaval
své oportunistické stanovisko: byl sice zastdncem katolické cirkve i pod-
porovatelem jezuitli a plnil panovnickd narizeni vii¢i nekatoliktim, ale
nebyl nesmititelnym odptircem svych protestantskych soucasnikai, coz
v tu dobu nebylo vyjimkou. PrisluSniky ostatnich konfesi, s nimiz se

renesance, s. 164-172 a 172-181; TYZ, Vilém z Rozmberka (1535-1592), in: J. Pdnek -
E. Fudikova — M. GaZi - R. Lavi¢ka - P. Pavelec — R. Simfinek, Rozmberkové. Rod
¢eskych velmozt a jeho cesta d&jinami, s. 70-85, zejm. 80-83; P. MAREK, Uloha
rodové paméti v Zivoté prunich loblovickych kniZat, s. 144 a 154 (pozn. 30); ddle
M. SLACH, Kandidatura Viléma z Rozmberka na polsky triin; J. MACUREK, Cesi
a Poldci v minulosti. L., s. 224-227; J. JANACEK, Rudolf II. a jeho doba, s. 63, 81
a 82n; B. CHUDOBA, Spanélé na Bilé hote, s. 105.
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