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UVODEM

Pro vét§inu svétovych nabozenstvi znamend zena problém. Ode-
dévna je ve vSem podrizena muzi. V rodiné, politice a hospodarstvi
stoji na druhém mist¢, ma omezena prava, a dokonce i pfistup ke kul-
tickym obfadiim. Rovnopravnost Zeny je naléhavy kol zdaleka nejen
pro kfestanstvi.

Presto neni pochyb o tom, Ze pravé v krestanstvi ma distojnost
a rovnost zeny zvlastni vyznam. Zensk4 emancipace déla v poslednich
desetiletich potésujici pokroky zvlast v cirkvich protestantskych,
anglikanskych a v cirkvi starokatolické. Ve vychodnich ortodox-
nich cirkvich, které alespon akceptuji zenaté knéze (i kdyz ne bis-
kupy), a pfedevsim v ifimskokatolické cirkvi ztistavaji vSak Zeny dale
na okraji, tfebaze se navzdory vSem oficidlnim bariéram situace vyviji.
Stale plati zdkaz svéceni zen jako jadhenek a knézi. Striktné nega-
tivni zlistava postoj k antikoncepci, potratu a rozvodu, coz pocituji
ve svych zivotech obvykle predevs§im zZeny. Také nové vydani kodexu
cirkevniho prava rimskokatolické cirkve, které vyslo po Druhém
vatikanském koncilu (1962-1965) roku 1983, je pojato v pfedkon-
cilnim duchu, veskrze androcentricky a muzsky. Od katolickych
teologickych kateder jsou Zeny prevazné drzeny co nejdal.

Ve vsech téchto postojich se fimskokatolicka cirkev odvolava
na ,tradici“. To je divod, pro¢ bychom v této knize, nakolik to jeji
rozsah umozni, chtéli analyzovat pravé dva tisice let trvajici historii
zeny v kfestanstvi. Budeme se ptat, co zpusobilo tak dalekosdhly
posun od ptivodni struktury kfestanské obce.

Priznavam, ze pfede mnou samym se problematika postaveni Zen
v cirkvi otevrela az pri Druhém vatikanském koncilu, kterého jsem se
ucastnil jako teologicky expert. Revolu¢ni rok 1968 znamenal velky
impuls i pro zenské hnuti v cirkvi.

Encyklika papeze Pavla VI: ,Humanae Vitac® (1968) proti anti-
koncepci pro mé znamenala primy podnét pro knihu nazvanou
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»Neomylny?“ (1970). Jeji otazky Vatikan nezodpovédél, byl jsem
za ni ale potrestan inkvizi¢nim fizenim (pravné nedostate¢né pod-
loZenym), které vedlo 18. 12. 1979 k odejmuti kanonické mise.

M1j novy, na fakulté nezavisly status na univerzité v Tiibingen
od roku 1980 mi dal velkou $anci, intenzivnéji se vénovat vlastnim
vyzkumnym zdjmim: svétovym nabozenstvim, svétovému miru
a étosu, svétové literatufe a v neposledni fadé roli Zeny v kiestanstvi.
Uz v letnim semestru 1981 jsem spolu se svou tehdejsi asistentkou
Anne Jensenovou vedl seminar na toto téma, kterého se zucastnily
také Elisabeth Moltmann-Wendelova (Univerzita Tiibingen) a Ber-
nadette Brootenova (dnes na Brandeis University, USA). Jim dékuji
za to, Ze jsem se rozhodl pozadat nadaci Volkswagenwerk o podporu
projektu ,Zena a kfestanstvi“. Ten se uskute¢nil mezi lety 1982-1987
jako prvni svého druhu na Institutu pro ekumenicky vyzkum na uni-
verzité v Tibingen, ktery jsem vedl.

Charakteristicka byla pro tento projekt ¢asova polarita: Pocatky
krestanstvi proti 20. stoleti. Protoze déjiny Zen se v procesu preda-
vani historie sotvakdy zdaly dtlezité, §lo v obou dil¢ich projektech
nejprve o pracny proces rekonstrukce stavajici historie zen, a to
nejlépe Zenami samotnymi. Pres zna¢né nesnaze, které nam vyrazné
pomahala mirnit doktorka Moltmann-Wendelova, dosly oba dil¢i
projekty doktorky Jensenové a doktorky Doris Kaufmannové aspés-
ného naplnéni. Zavére¢nd zprava k vyzkumnému projektu ,,Zena
a kfestanstvi“ z roku 1993 a zprava Institutu pro ekumenicky vyzkum
1964-1996 obsahuje kromé nich idaje o fadé prednasek, seminar,
partnerskych vyukovych programi, konferenci, a také diskuznich
kruhti feministické teologie. (Obé zpravy jsou fyzicky dostupné
v Institutu pro ekumenicky vyzkum univerzity Tiibingen.)

Ve druhém svazku trilogie o nabozZenstvi v dé¢jinach (Die religiose
Situation der Zeit), nazvaném Kiestanstvi. Podstata a déjiny (Das
Christentum. Wesen und Geschichte, 1992) jsem se zabyval roli zeny
v kfestanstvi. Toto zkoumani se pojilo s analyzou rtiznych prelomo-
vych konstelaci a paradigmat kfestanstvi, diky nimz je mozné spatfit
soucasnost v perspektivé minulosti. (srov. schéma na s. 110):
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- zidovsko-apokalyptické paradigma prvotniho kiestanstvi (Para-
digma I

- ekumenicko-helénské paradigma kfestanského starovéku (Para-
digma IT)

— fimskokatolické paradigma stfedovéku (Paradigma IIT)

- protestantsko-evangelické paradigma reformace (Paradigma IV)
- racionalni paradigma pokroku v moderné (Paradigma V)

- vsev perspektivé zacinajiciho ekumenického paradigmatu postmo-
derny (Paradigma VT).

U kazdého z paradigmat jsem se roli Zen vyslovné vénoval. Piesto
by se toto téma v dile, které ma pfes tisic stran a obsahuje také fadu
jinych historickych linii a jejich vzajemnych vztaht, mohlo dostat
do pozadi. Jednotlivé souvislosti nemuseji byt vzdy snadno rozezna-
telné. Roztrousené ¢asti jsem proto spojil v této knize, mirné jsem je
prepracoval a opatfil spojujicimi texty tak, Ze historie zZeny v kfes-
tanstvi vystupuje zietelnéji jako celek, a to s ohledem na soucasnost.

Historie vzniku této knihy vysvétluje, proc jsem se musel omezit
na vykresleni zdpadni, evropské cirkevni perspektivy. Roli zeny
v ortodoxnich a orientalnich cirkvich, podobné jako v cirkvich jizni
polokoule snad budu moci zpracovat jesté jinde.

Vzhledem k naro¢nosti projektu Svétovy étos (v roce 1995 zalozil
Hans Kiing nadaci Svétovy étos pro interkulturni a mezinabozensky
vyzkum, vzdélani a setkavani — pozn. prekl.), ktery stoji v centru
mé cinnosti, jsem nedokdzal zapracovat do textu literaturu, ktera
vysla v poslednich letech. Proto odkazuji na ,Journal of Feminist
Studies in Religion®, na , Jahrbuch der Europaischen Gesellschaft
fiir Theologische Forschung von Frauen® a na vydani ,,Feministische
Theologie® v mezindrodnim ¢asopise pro teologii ,,Concilium®, zvlast
v Cisle z ¢ervna 1999 s tématem ,,Zdrahani svétit Zeny*®.

Doufam, ze mé analyzy budou pfifeseni aktualnich, vyznamnych
problémii v dnes$nich cirkvich uzite¢né pravé diky rozpracovani
rozdilti mezi vySe uvedenymi paradigmaty.

Tiibingen, 8. bezen, Svétovy den Zen 2001 Hans Kiing
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KAPITOLA |
Zena

v pocatcich

krestanstvi






Predpoklad, Ze si Jezis, ktery je pro kfestany Kristem, sdm nevyvolil
mezi apostoly Zeny, slouzi dodnes jako hlavni argument tomu, pro¢
Zzeny nemohou vykonavat v fimskokatolické cirkvi zadné ridici
funkce. Pro¢ Zeny nemohou pifijimat knézské nebo dokonce bis-
kupské svéceni.

Je vskutku tézké vypatrat po témér 2000 letech néco o kazdoden-
nosti prvnich kfestanskych generaci. Vime jen malo o jejich bézném
zivot¢, zvycich, jejich vSednich starostech, obavach a radostech. Kdo
vlastné byl subjektem této historie? Jak vypadala prvni kfestanska
obec?

TAKE HISTORIE ZEN

Jestlize chceme rozumét déjindm prvnich kfestan@', musime mit na
paméti tfi dalezita fakta:

— Zpodatku se nejednalo o déjiny Rimant a Rek, ale rodilych Lidit.
I kdyZ je mozné, e v palestinsko-helénské kulturni oblasti Zidé
¢aste¢né mluvili aramejsky nebo fecky, celé vznikajici cirkvi zpro-
sttedkovali zidovskou teologii, predstavu o svété i jazyk. A jimi je celé
kiestanstvi v nasledujicich dobach — vcetné kiestanstvi rodiciho se
u pohantl — neoddélitelné ovlivnéno dodnes. Prvni celkovd konstelace
(Paradigma I) ktestanstvi byla Zidovsko-kiestanskd.

- Neslo o historii hornich vrstev, na kterou se déjepisectvi obvykle
orientuje pfedevsim. Jedna se o déjiny vrstev niZsich: rybai, rolnika,
remeslnikd, tedy lidi, ktefi obvykle neméli zadné kronikare. Prvni
generace kfestant nemély ani nejmensi politickou moc a netouzili
po postech v nabozensko-politickém establishmentu. Tvofili malou,
slabou, napadanou a ¢asto diskreditovanou, okrajovou skupinu
spolecnosti.

— Dilezité je ale pro nés predevsim to tieti: Od poc¢atku neslo o muz-
ské hnuti, ale také o déjiny Zen, které Jezise nasledovaly. Jezisova
praxe povolavat i nasledovnice byla nekonven¢ni a stfetavala se
se stavajicimi patriarchdlnimi strukturami.
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JEZIS - PRITEL ZEN

Za dob JeziSe z Nazareta znamenaly Zeny ve spole¢nosti malo.
Podobn¢ jako v nékterych kulturach dodnes se Zeny na verejnosti
mély vyhybat muzské spole¢nosti. Dobové zidovské prameny jsou
plné animozity vici zenam, které maji dle zidovského déjepisce
Josefa Flavia ve vSech ohledech nizsi hodnotu nez muzi’. Existuji
doporuéeni nemluvit pifli§ ani s vlastni Zenou, natoz s jinou. Zeny
v tomto svété zZily co mozna nejvice stranou jakéhokoli verejného
plisobeni. V chramu mély pfistup jen na zenskou galerii. A pfi povin-
nych modlitbach byly postaveny na troven otrokd.

Tiebaze to miliZze byt jen historickobiograficky detail, neukazuji
evangelia, Ze by mél Jezi§ ve vztahu k zendm jakékoliv predsudky.
Jezis se vymanil z praxe, kterd Zenu marginalizuje. Nejenze nedava
najevo zadné pohrdani Zenami, projevuje vici nim udivujici nenu-
cenost. Zeny jej a jeho u¢edniky doprovazeji z Galileje az do Jeruza-
léma. Jmenovany jsou Johana, Zuzana, Marie, matka Jakuba a Josefa,
Salome a ,,mnoho dalsich Zen“, pfedné Marie z Magdaly®. Osobni
naklonnost k Zenam neni JeziSovi cizi*. Skupinu ucednik, ktera si
nenarokovala majetek a staly domov, na cesté vyrazné podporovaly
Zeny a sympatizujici rodiny, jako je ta Marty a Marie.

Je pravda, ze Jezi§ do svého uzkého okruhu dvanacti, ktery ma
reprezentovat narod dvanacti rodd na konci ¢asii, vybral pouze muze.

7.6C

Ale témto dvandcti se pivodné netikalo ,,apostolové™. ,, Apostolové
coby ,,poslové® vétici v JeziSovo vzkiiseni predstavovali co do poctu
mnohem vétsi okruh lidi,* k némuz mohly pattit i zeny. Teprve
evangelista Lukas vice nez generaci po JeziSovi spojuje ,dvanact®
a ,apostoly“. V §ir§im, volnéj$im kruhu nasledovnikt Jezise vsak zeny
ocividné hraji vyznamnou roli. Ucednice zlistaly se svym mistrem
vérné az do okamziku smrti, staly u kfize a sledovaly pohrbivéani.
Dvanact, z nichz jeden Jezise zradil, uz pfedtim prchlo.’

Jezisovy vyroky?®, které se jevi zdanlivé nepratelské vici rodiné,
je tfeba nahlédnout v této souvislosti: kdo je bratrem nebo sestrou
v ,,Bozi rodiné® téch, kteti konaji vali Otce, pro toho je pokrevni pti-
buzenstvi druhotné. Pro takového ¢lovéka ztraceji vztahy zaloZené na
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pohlavi dtlezitost. AvSak Nazaretsky, jakkoli sim svobodny, nedeéld
ze svobodného stavu podminku k nasledovani sebe sama. Povinnost
celibdtu nelze v zadném piipadé legitimizovat odkazem na Jezise,
podobné jako hebrejska Bible nikde pochvalné nezminuje svobodny
stav. Apostolové byli a zustali Zenati (Pavel se vidél jako vyjimka)®.
Pravné a socidlné slabé postaveni zZeny v tehdejsi spole¢nosti je Jezi-
Sovym zakazem rozvodu (muz mohl v zidovstvi vystavit rozlukovy
listek) vyrazné posileno.' Také tento zdkaz — u Matouse s vyjimkou
piipadu ,smilstva“ — pfedstavuje idedlni cil, ktery podobné jako jina
prikdzani nevylucuje selhani a odpusténi.

Jezi§ Boha oslovuje nézné ,,otée”, ,mily otée®, , tatinku®. Tim vsak
nechtél zdtraznit jeho maskulinitu. Pouziti otcovského jména pro
Boha neznamena pohlavni diferenciaci Boha samého: nemtzeme
si Boha predstavovat jako vyhradné rodem muzského. Btih neni
stejny jako muz; uz v hebrejské Bibli nese také zZenské, matetské
rysy. Osloveni Boha jako otce je patriarchalni symbol (analogie) pro
trans-humanni a trans-sexualni skute¢nost Boha, ktera je od svého
pocatku také plné zensko-matefskd; v zadném pripadé se nemize
zneuzivat k nabozenskému odivodnéni spolecenského paternalismu.

ZENY V JEZISOVE
ZIDOVSKO-KRESTANSKEM HNUTI

Soucasny stav vyzkumu nds nenechava na pochybach o tom, ze
Zeny hraly jak mezi JeziSovymi ucedniky, tak v pocatcich kfestanstvi
mnohem zavaznéjsi roli, nez jakou popisuji novozakonni prameny.
Dokazuji to zejména prace némecko-americké badatelky Elisabeth
Schiissler Fiorenzové, ktera zkoumala novozakonni material pod ,,femi-
nisticko-teologickym® tihlem pohledu. Jeji vyzkum potvrzuje, Ze se
v raném zidovsko-kfestanském JeziSové hnuti praktikovala ,praxe
rovnopravnosti a participace vSech® u¢ednikti a u¢ednic: ,Vétsina
z nich nebyla majetnd. Filozofky a filozofové, ktefi byli stoupenci
kynismu, méli pfi svém bohatstvi moznost odmitnout osobni majetek
a uznavané postaveni proto, aby se stali ,svobodnymi od vlastnictvi‘.
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JeziSovi uc¢ednici a uc¢ednice byli povolani mnohem ¢astéji z nuzného,
hladovéjiciho a tézkou praci zatizeného venkovského obyvatelstva.
Byli to celnici, rybari, zeny v domacnosti, hfi$nici a hfi$nice, Zeny,
déti, lidé, kteti byli uzdraveni z nemoci a posedlosti zlymi duchy.
JeziSovi ucednici a ucednice nepredstavovali zadny alternativni
zivotni styl, ale alternativni étos: patfili mezi ty, kdo neméli zadnou
budoucnost, ale dostali novou nadé¢ji. Byli vyvrzeni a marginalizo-
vani a dostali jako dar nové spoleéenstvi.“!!

Nakolik byly Zeny v prvni zZidovsko—krestanské obci ¢inné také
jako charismatické potulné kazatelky, se miizeme jen domnivat.
Historicky je to verifikovatelné stejné malo jako teze, ze ,,Zeny, které
se podilely na $ifeni JeziSova hnuti, byly pfevazné nezidovského
pavodu®.’? Méli bychom proto byt velmi zdrzenlivi, jestlize z jed-
notlivych textt (tfeba o Syrofeni¢ance v Mk 7,24-30) odvozujeme
»historicky vedouci roli“!®* nebo dokonce ,,vedouci pozici pro zeny“!“.
To plati také pro roli Marie Magdaleny, ktera zfejmé mohla byt nej-
vyznamngéjsi Zzenskou postavou z bezprostiedniho JeziSova okruhu.

To vSechno v$ak neoslabuje dilezity poznatek, ze Jezisovo pliso-
beni dalo vzniknout spolecenstvi nasledovnikti a nasledovnic, ktefi
si byli rovni, a ktefi mohou leccos kritického rici k dnesni cirkevni
situaci. I kdyz vyslovnd kritika patriarchatu nebyla klicovou zpravou
Jezisova hnuti, pfece ma Elisabeth Schiissler Fiorenzova pravdu:
,Nikdo neni vylouéen, kazda/kazdy je pozvan/a. Zeny stejné jako
muzi, prostitutky stejné jako farizeové. Podobenstvi o velké hos-
tiné upozornuje posluchace/¢ky na to, ze Bozi kralovstvi zahrnuje
vSechny. Varovné upozornuje, ze ti, ktetfi byli pozvani ,,jako prvni®
a pozvani odmitli, budou vylouceni. Ne svatost vyvolenych, ale
blazenost vsech je klicovou JeziSovou vizi. Proto pouziva ve svych
podobenstvich také obrazy z zenského svéta. Jeho 1é¢eni a exorcismy
zeny uzdravuji. Jeho ozndmeni ,eschatologického obratu® — prvni
budou posledni a posledni prvni — plati také pro zZeny a jejich zranéni

zpusobena patriarchalnimi strukturami.“!
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