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Predmluva Petra Fischera:
Manifest revolucniho realismu

Kazda spolecnost roste a pada se smlouvou, kterou jeji ¢lenové mezi
sebou uzaviou a vétsinou i sepiSou. Ustava a zdkonné dokumenty jsou
ale jen vnéjsim ramcem, ktery de iure reguluje mnohem pestrejs$i déni
ve spolecnosti. To, na ¢em opravdu zélezi, je pak to, co se v tomto ramci
déje de facto, a to ma casto trochu jiné regulativy nez ty, jimiz se chlubi
oficialni dokumenty. V prostoru de facto vladne spolecensky konsenzus,
coZ je néco, na ¢em se vétsina spole¢nosti mlcky dohodla jako na prak-
ticky schiidném a také vétdinoveé vyhodném modu vivendi. Spolecensky
konsenzus sice vychazi z $irstho ramce spolecenské smlouvy, ale miize
se s nim také vyrazné mijet. Nemluvé o tom, ze spolecensky konsenzus
se v ramci jedné spolec¢enské smlouvy mize ¢asto ménit, a to dokonce
natolik vyrazné, ze se s jeho proménou otrasa, pfipadné méni cela spo-
lec¢enska smlouva.

I Ceska spole¢nost si po roce 1989 prosla nékolika obdobimi pro-
mény spolecenského konsenzu. Prvni vyrazna proména porevolu¢niho
konsenzu, jak pfipomina Michal Pullmann ve své knize Konec experi-
mentu, byla nendpadnd ndhrada starého z doby normalizace. Tehdy vét-
$ina spole¢nosti formalné pritakala socialistickému poradku a systému
jedné strany, ale jenom proto, aby za to mohla cerpat slasti minimalniho
luxusu v podobé standardniho spotfebniho zbozi. Pullmann je presvéd-
¢en, Ze opravdové ideové nadseni z budovani nové kapitalistické spo-
le¢nosti na zacatku devadesatych let velmi rychle vyprchalo, tak jako
udusena energie prazského jara na zacatku let sedmdesatych, a bylo
podobné jako za c¢asti normalizace nahrazeno konsenzem formalnim.

V ném uz se vétsina spolecnosti nezaobira tim, v ¢em doopravdy Zijeme
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PREDMLUVA PETRA FISCHERA

¢i jaké osudové napéti lezi mezi kapitalismem a demokracii. ,,Zda se,
ze hesla jako demokracie, trh, individudlni Sance a tvrdd prdce dnes plni
podobnou funkci, jakou méli jejich normaliza¢ni piedchudci socialis-
mus, planovani, svétlé zitiky nebo dialekticky pristup; vétsinou neodka-
zuji k adekvatnim obsahtim a projekttim (nemaji pevny vyznam), nybrz
lidem v kazdodenni komunikaci umoznuji ujistit se, Ze stoji za to mit
takovy konsenzus, ktery zaru¢i v§eobecnou spokojenost slusnych lidi
s pluralitou jejich orientaci a u¢inné vylucuje vse nebezpecné, $pinavé,
podeztelé a podvodné (do roku 1989 napriklad Romy a disidenty, poté
Romy, bezdomovce ¢i migranty).*

Lidé nejsou zcela ztotoznéni s Zivotem v liberalni demokracii, ktera
jen obtizné reguluje excesy kapitalismu, ale tento zakladni stfet uz ne-
probiraji; formalné souhlasi s ideologii liberalni demokracie a volného
trhu a radéji intenzivné Cerpaji relativni konzumni vyhody systému.

Nema cenu rozebirat, zda ma Michal Pullmann pravdu a zda skutec-
né prozivame jakousi druhou normalizaci, coz je teze, ktera svého casu
roz¢ilila mnoho byvalych disidentl a piesvédcenych novodobych libe-
ralt a odvazny sociolog si za ni odnesl dost verejnych policka. Podstatné
je, ze Pullmannem popsand proména spolec¢enského konsenzu skutec-
né probihd, a to dokonce az na samé hrané kritiky ramce spolecenské
smlouvy, kterou jsme jako spole¢nost uzavieli listopadovou revoluci.

Neni pochyb, ze na zacatku devadesatych let ceska spolecnost cer-
pala z kapitalistického snu, v némz prevladalo heslo ,,Budeme se mit
jako v Némecku“ - to byl skute¢ny Pax Bohemica, o néjz se opiraji prv-
ni revolu¢ni roky. Tehdy v této souvislosti nikdo neuvazoval o kvalité
zivota ¢i obcanské spolecnosti, a uz viibec nikoho nezajimalo, ze ceska
ekonomika naplilovala raimec takzvaného Washingtonského konsenzu
(liberalizace a privatizace), ktery dal vzniknout neoliberalnimu prou-

du v ekonomice a politice. Myslela se tim jednoduse materidlni Zivotni
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tiroven, ktera se pro vétsinu Cechii stala magnetem déjin, za nim% jsme
jako spole¢nost spravné vyrazili. Sila tohoto magnetu upadala s prvni
velkou ekonomickou krizi, v niz se ukazalo, Ze porevolu¢ni prerozdélo-
vani majetku neptineslo kyzeny efekt bohatstvi pro kazdého a ze kapi-
talisticky systém se s liberalni demokracii sim od sebe nutné nepriteli,
zejména neexistuje-li politickd vtile divoké kapitalistické proudy svazo-
vat demokratickou myslenkou elementarni socialni spravedlnosti, ktera
drzi spole¢nosti pohromadé.

Spolecensky konsenzus touhy po vétsi konzumaci, jejiz intenzita
stoupala a klesala v jakési maniodepresivni vinovce, byl ¢asem obohacen
o evropsky rozmér. Pfesvédceni, Ze $ir$i zanofeni do spole¢né Evropy
Cesku pomiize, pozvedne ho a ¢asem nas viechny piivede na jiné nez
materialni myslenky, se na prelomu tisicileti docela uchytil. Ne snad zZe
by ceska spole¢nost plné Zila Evropskou unii, ale jisté nefal§ované pro-
evropské nadseni patrné bylo. Dlouho ale nevydrzelo. S finan¢ni krizi
v roce 2008 postupné vyprchalo a dnes je vytlacovano na okraj zajmu
dokonce i u politickych stran, které patfily k proevropskému proudu.

Ceska spolecnost se dostala do fize hledédni nového konsenzu i pod
vlivem probihajici déjinné krize liberalni demokracie. Spojeni kapitalu
a demokracie se v dob¢ globalizace ukazalo jako mimoradné problema-
tické. A to zejména proto, ze pruzny kapital prestal mit potfebu spojo-
vat se s rigidni demokratickou strukturou, kterou ve svém smérovani
k nadvladé umi snadno obejit. Tekuté se srazi s tuhym, nevyhovuji si
v Case ani v prostoru. Kapitdl Zije vtefinou a celym planetarnim pro-
storem; demokracie trvanim ¢i trvalosti a je omezena na lokalni pro-
stor. Krize vyplyva z toho, Ze neumime zit zaroven v obojim, respektive
v tom, Ze jsme neustdle nuceni prepinat z jednoho do druhého, coz vede

k bytostné schizoidni existenci. To vSe podporuje i informacni exploze,



PREDMLUVA PETRA FISCHERA

jejiz nejvétsi nebezpeci spociva v tom, Ze se hrouti sama do sebe a sta-
va se implozivni silou, kviili niZ se spolecenské celky roztrhavaji vedvi
zevnitf. Vysledek imploze modernich technologii je $ifici se nedtivéra
v jakékoli zprostfedkovani, v medialitu jako takovou, jez se stala moder-
nim strasidlem, které uz neobchazi jen Evropou, nybrz celou planetou.

Hledat v takto mimoradné tékavém prostfedi novy spolec¢ensky kon-
senzus je témér nemozné. Nemutizeme se uz drzet starého, protoze jsme
v néj ztratili divéru, ale nemame jesté nic nového, ¢emu bychom vérili
do budoucna. Doba mezivladi, Gramsciho interregnum (tento pojem je
podivuhodné Zivy i devadesat let od svého vzniku), v némz zcela jisté
prozijeme jesté néjaky ten rok ¢i desetileti, se vyznacuje tim, ¢emu né-
mecky filozof Friedrich Nietzsche fikal pfehodnocovini vsech hodnot.
Vsechny pojmy, na néz jsme doposud sazeli, predev$im pak pojem de-
mokracie, je tfeba znovu promyslet a ovérit. Musi se znovu vyzkouset
jejich funk¢énost a pouziti do budoucna. Musi se provéfit, zda jim jesté
umime dat néjaky smysl. A to pochopitelné vyvolava rtizné resentimen-
ty a pokusy o navrat do minulosti, o uzurpovani moci silnymi a pfimo-
¢arymi jedinci. Bitva o smysl budoucnosti v tomto ohledu teprve zacala,
ale uz ted je jisté, ze se neobejde bez otevienych charaktert a nadhle-
du, které umoznuji jiné mysleni ¢i jesté presnéji mysleni jiného, mysleni
toho, co uz nyni prichdzi.

Abychom mohli myslet to jiné, je tfeba nejprve dostatecné silné po-
rozumét stejnému, tedy tomu, co nas doposud urcovalo a urcuje. Jinak
fe¢eno: stary konsenzus nemusi byt jesté uplné mrtev, pokud v ném na-
jdeme moznosti, které jsme doposud naplno nevyuzili, 1ze jej jesté né-
jaky ¢as pouzivat jakozto nastroj bezpe¢ného prechodu doby mezivladi.
Ve smyslu citované studie Michala Pullmanna je to jisté navrat k for-
malni normalizaci Zivota, ta ale za jistych okolnosti mtize byt uzitec-

na, zejména pokud diky ni dokdZeme prorazit onen formalismus a nové
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otevrit staré moznosti liberalnitho konceptu svéta, jenz se kviili globalni-
mu kapitalismu zda byt ve vazné krizi dtvéry. A - pokud se takové nové
promysleni ¢i nové ¢teni povede — ¢asem miiZe objevit i cestu z mezivla-
di, tak jako naptiklad nové ¢teni Freudova dila vedlo k objeveni novych
cest psychoterapie a humanitnich véd (Lacan a dalsi).

Knihu Davida Klimese Jak probudit Cesko, kterou pravé drzite v ruce,
bychom proto méli ¢ist prave v tomto kontextu. Jako prispévek do disku-
ze nad tim, zda jsme uz vycerpali vSechny moznosti, nebo - jak se moz-
na ukaze z cetby této knihy - zda jsme je viibec kdy vazné chtéli vyuzit.

Jak probudit Cesko se ze vieho nejvice podobd politickému manifes-
tu. Neni to ale manifest néjaké konkrétni politické strany, jakkoli by-
chom autora na zakladé jeho myslenek jisté uméli velmi dobie a pres-
né politicky zaradit (jenze koho dnes v rozpousténi pravolevych linif
zajimaji kategorizujici politologické spory), ale je to manifest chapany
mnohem obecnéji coby vyraz urcité nevyuzité spolecenské energie, kte-
ra si fika o efektivni vyuziti. Tak jako na zac¢atku minulého stoleti vyda-
vali basnici a jini umélci manifesty odhalujici jejich estetické a politické
sméfovani, tak se i dnes mlady novinar a humanitni védec na zacatku
21. stoleti snazi vyjevit — tedy manifestovat — celospolecensky politicky
program. A déla to pravé proto, ze citi hluboké chybéni onoho konsen-
zu spolec¢nosti, jehoz déjinnou proménou v ceském prostiedi jsme pravé
pred chvili ve stru¢nosti prosli.

Na manifestu Davida Klimese je zajimavy jesté jeden ohled. Sam
svoji manifestaéni préci napojuje na proud tradice, ktery je v Cesku po-
vazovan za jakousi posvatnou zilu, kterou ale prilis, vlastné skoro viibec
nevyuzivame, prestoZe se obcas v ¢ase vyroci rétoricky a tak trochu po-
vinné pfipomene. Zaramovat sviij manifest na za¢atku nového tisicileti
odkazem na socialni spisy prvni ¢eského prezidenta Tomase Garriguea

Masaryka vypada trochu zastarale az usedle. A nejenom to: zd4 se to byt
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dokonce mimobézné, protoze ¢as Masarykova premysleni o socidlnu uz
rozhodné neni ¢asem nasim. Pro¢ je tedy Masaryk pro Davida Klimese,
potazmo pro nds, tak uzitecnym voditkem? Co ndm muze pti hledani
spolecenského konsenzu dat?

Predev$im pokoru. Masarykova zemitost a pfimocarost, dané sel-
skymi koteny, ale hlavné scientistnim, pozitivistickym ramcem jeho my-
$leni, je dnes témér odzbrojujici. Tak jako je odzbrojujici pfimocara eko-
nomicko-socialni analyza Davida Klimese, ktera pfepisuje manifesta¢ni
literaturu a zbavuje ji metafyzického nanosu, pro néjz manifesty obvykle
zatazujeme do kategorii snilkovstvi a revolu¢ni naivity (vyjimkou je snad
pouze manifest surrealisti, ktery je ve svém revolu¢nim gestu v pravém
slova smyslu vé¢ny). Kniha Jak probudit Cesko nese svézi vitr politického
mysleni pravé proto, ze je masarykovsky pragmaticka (realisticka, pfi-
pomina Masarykovo pojmoslovi Klimes). Ze ji tedy nejde o velka slova,
nybrz o prosty program na kazdy den. Filozofie, humanitni konstrukce
i politické manifesty (ve smyslu zjevovani zadoucich pohybt v obci, ve
spolecnosti, v polis) maji smysl jediné tehdy, fekl by mozna Masaryk,
kdyz prostupuji lidskou kazdodennost, kdyz je umime Zit.

Jak probudit Cesko je tedy velmi zvla$tni manifest. Tvati se jako pou-
ha masarykovska ,,sumdrka“ reformniho snu, ktery ceska spolecnost
uplné nevyuzila, a pfitom je to zaroven detailni pfirucka na praktické
pouziti svéta na dal$ich deset patnact let. At uz se ale na knihu Davida
Klimese budeme divat z jakéhokoli thlu (a je jisté, Ze se nevyhneme ani
tomu ideologickému), vzdy pujde o ¢teni s dvojitym bonusem - pfinasi
rozko$ analytického poznani a ke véemu jesté pocit, ze to vSechno neni
jenom sen na papife, protoze se docela snadno miize stat skutkem. Staci
se probudit — myslet a jednat!

Petr Fischer, filozof a novindf
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Predmluva autora:
Obnoveni statu

Cesko bylo vzdy spise zemi vizi nez programtl. Za posledni stoleti se tu
v téch nékolika malo demokratickych dekadach vysttidalo mnoho bo-
jovniki za ideje konzervativni, liberalni ¢i socialistické. Ale kdyz méla
ptijit od politikii konkrétni nabidka, velmi ¢asto doslo v néjaké obméné
na tradovand slova nékdejsiho predsedy narodnich socialistii Vaclava
Kloface: ,,Bratfi, blizi se volby, musime sepsat néjaky program.“ V mno-
ha okamzicich tato bezradnost ani moc nevadila - po roce 1918 i po
roce 1989 byly celkem rychle vytyceny jasné zahrani¢népolitické, eko-
nomické i socialni cile a dalsi obdobi je uz jen 1épe ¢i hiife rozvijelo.

V této chvili se ale ocitdme v situaci, ktera nema v ¢eskych d¢jinach
obdoby. Ptivodni program, ktery stal na poc¢atku obnovené demokracie
v roce 1989, se do velké miry vycerpal, spolecnost prestava byt soudrz-
na, rozpada se stabilni politické usporadani a krachuje socidlné-ekono-
micky konsenzus.

Po dvou dekadach svobody vsak neprichazi déjinna pohroma, jak
byva v téchto koncinach zvykem. Stéle svobodné rozhodujeme o svém
osudu. V této chvili tak stojime pred dosud neznamym tkolem: jeden,
dosud velmi aspésny socioekonomicky model spole¢nosti, ktery se vsak
rychle vycerpava, nahradit na zdkladé svobodné utvoreného konsenzu
modelem novym. A k tomu potfebujeme to, co tak zoufale neumime:
poradny program.

Mam rad jeden pozapomenuty projev Vaclava Havla, ktery pro-
nesl 23. dubna 1992 v Tokiu a v némz premital, jak se vlastné ma tvorit
politika. Ke konci projevu prohlasil: ,,Filozofové a basnici v minister-

skych kreslech samoziejmé svét nezachrani. Ale mohli by - za jistych
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okolnosti - k jeho zachrané prispét.“! Chtél tim fici, ze obc¢as nastanou
okamziky, kdy je expertni forma politiky natolik vycerpana, ze je nutné
ji dat novy smér osobnostmi a my$lenkami zcela mimo dosavadni mo-
censky establishment.

Ale aby vize filozofti a basnikii fungovaly, museji se nejprve stat pro-
gramem politiki, protoze vize bez programu nejsou vétsinou nic¢im.
Prikladem mohou byt ,,rychlé déjiny po roce 1989, kdy se Havlova vize
potkala s praktickym ekonomickym a socidlnim politickym progra-
mem Véclava Klause. Havel redefinoval zakladni hodnoty spole¢nos-
ti, ale pravé tym okolo Klause vytvoril jizdni fdd reforem. Paradoxné
asi nejdilezitéjsi program po Listopadu nebyl zadny volebni, ale byl
to Scénari ekonomické reformy, ktery Federdlni shromazdéni schvalilo
17. zari 1990.? Jisté bylo velmi podstatné, co v samotném Scénafi bylo,
vzdyt slo o zakladni jizdni fdd ekonomickych liberaliza¢nich reforem.
Ale jesté snad podstatnéjsi bylo to, Ze zemé tak méla relativné brzo jasny
a vétsinovy konsenzus. Jakkoli pozdéji Havel v mnoha vécech s Klausem
nesouhlasil, z poc¢atku povazoval své vize a Klaustiv program za slucitel-
né a vhodné se doplnujici.

Z programt, o kterych rozhodovali volici, je vlastné v polistopadové
historii opravdu vyznamny jen jediny, a to ten Obc¢anské demokratické
strany z roku 1992. Ctyficetistrdnkovy dokument ,,Svoboda a prospe-

rita®® je do velké miry priivodcem spolecnosti az dosud. Samoziejmé

1  Havel, Vaclav. Address to Asahi Hall. Vaclavhavel.cz. Dostupné z:
http://www.vaclavhavel.cz/showtrans.php?cat=projevy&val=261_aj_projevy.
html&typ=HTML.

2 PSP. Scénat ekonomické reformy. Psp.cz. Dostupné z:
http://www.psp.cz/eknih/1990fs/tisky/t0087_01.htm.

3 ODS. Svoboda a prosperita. Ods.cz. Dostupné z:
http://www.ods.cz/docs/programy/program_1992.pdf.
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najdeme i dal$i podstatné predély v politické nabidce za posledni ¢tvrt-
stoleti. Ve druhé poloviné devadesatych let zde Ceskd strana socidlné
demokraticka dala obsah levicové politice a i dalsi strany a hnuti prosa-
dily v politice své pozadavky. Ale zdklad socio-ekonomického konsenzu
se ustavil pravé programem z pocatku devadesatych let.

V této knize argumentuji, Ze nyni akutné potiebujeme program
novy. O vize nemusime mit strach, téch mame spiSe do zasoby. Ale
co pravé ted znamenaji ony vize liberalnich hodnot, socialniho smiru
a prosperity? Nestavaji se pomalu jen rétorickou slupkou bez obsahu?
Nezadindme zase nechténé Zit v ,,zivoté ve 12i“? Tentokrat nikoli kvuali
totalitni moci, ale protoze Zijeme v jakémsi interregnu, mezivladi, ve
kterém se kiecovité drzime starych pravd, byt zaroven pocitujeme ab-
senci nového a presvédcivého spolecenského konsenzu? Netouzime po
obnoveni soudrzného a aspé$ného statu?

Pokud tomu tak je, pak lze podat jediny lék: novy program.

Primarné by s nim méli jisté prijit politici, ktefi aspiruji na vlad-
ni zodpovédnost ve volbach. Ale protoze toho uz roky nejsou prili§
schopni, méla by jim obc¢anska spole¢nost vydatné pomoci. Je opét tre-
ba onéch filozoft a basniki, ktefi premysleji, co by radikalné zménili
v ministerskych kfeslech, aby se spolecenska debata pohnula kupredu.
Politici na to sami nestaci.

Zde je proto moje analyza souc¢asného marasmu a ten nejzakladnéjsi
bali¢ek ekonomickych a socialnich reforem, ktery tato republika podle
mého nutné potiebuje. Pokud esej podpofi ve spolecnosti poptavku po
hlubokych reformach ¢i navede alespon nékteré politiky ke spravnym,
uspé$nym a mozna je$té promyslenéj$im feSenim, nez nabizim nyni ja,
budu samoziejmé jenom rad.

David Klimes
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