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PREDMLUVA
K PRVNIMU
CESKEMU
VYDANI

Casto si v dnesni dobé klademe otézku, kde lezi zaklady nasi spole¢né ev-
ropské identity, od ¢eho ji mizeme odvozovat a ¢im ji posilovat. Husté
pletivo vice ¢i méne viditelnych souvislosti mezi latinskou stiredovékou li-
teraturou a narodnimi evropskymi literaturami, které slavny némecky li-
terarni védec Ernst Robert Curtius nyni posthumné predstavuje i ceské-
sjednocovaciho procesu - na kulturu a vzdélanost.

Kultura a vzdélanost neznaly jiz v obdobi latinského stiredovéku hranic
a zemepisné vzddalenosti prekondvaly rychlosti, kterd je i pro Evropany zi-
jici na sklonku 20. stoleti obdivuhodnd. Jsem velmi rad, ze Curtiova pro-
slula kniha Evropska literatura a latinsky stiredovek dnes prichdzi i k nam.

V Praze 9. zaii 1998

\rAcfan OCamrd
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ZASADY

1/ Palaide ta kala anthropoisi exeuretai; ek ton manthanein dei.
[Odedéavna prece existuji moudré zasady, které lidé vynalezli; z téch je
treba se ucit.]
HERODOTOS, T, kap. 8

2/ Pateron eu keimena erga.
[Dobre zaznamenané cCiny predku.]
POLYBIOS, XV 4, 11

3/ ...neque concipere aut edere partum mens potest nisi ingenti flumi-
ne litterarum inundata.

[... mysl nem1tize pocit ani porodit, neni-li zaplavena mohutnym prou-
dem vzdélanosti.|

PETRONIUS, kap. 118

4/ Ne tu aliis faciendam trade, factam si quam rem cupis.
[Chces-li, aby néco bylo vykondno, neukladej to druhym.|

Prislovi

5/ Vielleicht iiberzeugt man sich bald, dass es keine patriotische Kunst
und patriotische Wissenschaft gebe. Beide gehdren, wie alles Gute, der
ganzen Welt an und konnen nur durch allgemeine freie Wechselwirkung
aller zugleich Lebenden, in steter Riicksicht auf das, was uns vom Ver-
gangenen librig und bekannt ist, gefordert werden.

[Mozna brzy prijdeme na to, ze neexistuje zadné vlastenecké umeni
a zadn4d vlastenecka véda. Umeéni i véda ndlezi - jako kazdé dobro - celé-
mu sveétu a mohou prospivat jen tehdy, budou-li se na nich vseobecné, svo-
bodné a vzajemné podilet vSichni soucasnici, a to se stdlym zretelem na
vSe, co nam zustalo zndmo z minulosti.]

GOETHE, Fliichtige Ubersicht iiber die Kunst in Deutschland, 1801.
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6/ Auch die Zeiten des Verfalls und Untergangs haben ihr heiliges Recht
aufunser Mitgefiihl.

[T doby upadku a zdniku maji svaté pravo na nds soucit.|

JACOB BURCKHARDT, Werke XIV, 57

7/ Absichtslose Wahrnehmung, unscheinbare Anfdnge gehen dem zielbe-
wussten Suchen, dem allseitigen Erfassen des Gegenstandes voraus. Im
sprungweisen Durchmessen des Raumes hascht dann der Suchende
nach dem Ziel. Mit einem Schema unfertiger Ansichten iiber dhnliche
Gegenstdinde scheint er das Ganze erfassen zu konnen, ehe Natur und
Teile gekannt sind. Der vorschnellen Meinung folgt die Einsicht des Irr-
tums, nur langsam der Entschluss, dem Gegenstand in kleinen und klein-
sten Schritten nahe zu kommen, Teil und Teilchen zu beschauen und
nicht zu ruhen, bis die Uberzeugung gewonnen ist, dass sie nur so und
nicht anders aufgefasst werden diirfen.

[Cilevédomému hledéani, vsestrannému uchopeni piredmétu predché-
zi nezdmérné vnimdani, nendpadné zacatky. Badatel poté spéchd k cili
a chce se mu priblizit tim, ze skoky mapuje svuj prostor. Zd4 se mu, zZe
schématem nevyzralych usudki o podobnych piredmeétech dokéze pocho-
pit celek jesté piredtim, nez si ujasni jeho povahu a ¢asti. Za timto ukvape-
nym nazorem prichdzi pozndni omylu, a po ném vdhavé rozhodnuti pii-
blizovat se k predmétu malymi, ba témi nejmensimi kracky, prohlizet si
jeho ¢asti, ba ¢astecky a nedopiat si klidu, dokud se nepresvéd¢ime, ze
maji byt chdpany prave tak a nijak jinak.|

GROBER, Grundriss der romanischen Philologie 1, 1888, 3

§/ Die paritditische Verbindung von Mikroskopie und Makroskopie bildet
das ldeal der wissenschaftlichen Arbeit.

[Rovnomérné spojeni mikroskopie a makroskopie vytvari idedl védecké
préce.|

HUGO SCHUCHHARDT, 1915

9/ On aurait souhaité de n’étre pas technique. A lessai, il est apparu
que, si l’'on voulait épargner au lecteur les détails précis, il ne restait que
des généralités vagues, et que toute démonstration manquait.

[Prali bychom si nebyt prilis technicti. Ale kdo to zkusil, poznal, ze
kdyz jsme chtéli usetrit ctendre presnych detailt, zbyly jen vdgni obecnos-
ti a veskeré diikazy chybély.|

ANTOINE MEILLET, Esquisse d’une histoire de la langue latine, 1928

10/ Un libro de ciencia tiene que ser de ciencia; pero también tiene que
ser un libro.
[Védeckd kniha musi byt védou; ale musi byt také knihou.]
JOSE ORTEGA Y GASSET, Obras, 1932, 963
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PREDMLUVA
K DRUHEMU
VYDANI

Kdyz jsem vydal tuto knihu, nevéril jsem, ze mohu pocitat s néjakym ohla-
sem. Nevychézela vstric zddnému z védeckych, literarnich, filosofickych
smér, jez hybaly dobou. Jestlize presto vzbudila pozornost a sympatie, by-
lo to pro mne radostnym pirekvapenim.

Ma kniha nevznikla z ¢isté odbornych diivodu, ale z obav o zachovani
zdpadni kultury. Pokousi se osvétlit novymi metodami jednotu této tradice
v prostoru a case. V duchovnim chaosu piitomné doby se diikaz této jed-
noty stal nejen nezbytnym, ale i moznym. L.ze ho nicméné podat jen z uni-
verzalniho hlediska. Pirislusnost k latinské vzdélanosti takové hledisko po-
skytuje. Latina byla rreci vzdélanci po tirindct staleti, od Vergilia k Dantovi.
Bez tohoto latinského zdzemi jsou stredovéké narodni literatury nesrozu-
mitelné. Nékteri z mych kritikti mi vytykali, Ze v knize chybi rada vyznam-
nych fenomént stiredovéké literatury (napiiklad Chanson de Roland, tro-
badori, drama). Mozn4d ze si tito kritikové neprecetli jeji titul. Kniha
pojednéva o latinském stredoveéku, nikoli o stredovéku viibec. Dobré pré-
ce o narodnich literaturdch Francie, Anglie, Némecka, Italie, Spanélska
nam rozhodné nechybéji. Ma kniha jim nechce konkurovat, chce dat to,
co tato dila nedavaji.

Latinsky stiredovek je jednim ohniskem elipsy, ktera zde bude vymeéro-
vana. Druhym ohniskem je evropska literatura. Bude tudiz Casto rec
o irecké a rimské antice, ale bude se hovorit i o dilech a Skoldch 16. a 17.
stoleti. Chtél bych doufat, Ze i znalci téchto obdobi najdou v mé knize né-
co uzitecného. M4 kniha se oviem neobraci pouze k u¢enctim, ale i k mi-
lovnikaim literatury. George Saintsbury irika v predmluve ke své History of
Criticism: A friend who is at once friendly, most competent, and of a dif-
JSerent complexion in critical thought, objected to me that ,,I treat litera-
ture as something by itself“. I hastened to admit the impeachment, and
to declare that this is the very postulate of my book. [Jeden miij pritel, ¢lo-
veék vlidny, nanejvys kompetentni a pritom jiného smysleni, pokud jde o li-
terarni kritiku, mi vytkl, ze ,pojedndvam literaturu jako néco autonomni-
ho“. Thned jsem tu obzalobu ptijal a prohlasil jsem, Ze toto je vskutku
zdkladni myslenka mé knihy.] Literaturu prirozené nelze absolutné izolo-
vat, a Saintsbury to dobre védél. Také v mé knize se najdou véci, kterych
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bych si byl nev§iml, nebyt C. G. Junga; budou v ni dot¢eny problémy spa-
dajici do déjin mravi a filosofie; dozvite se néco o sedmi svobodnych
umeénich, o univerzitdch atd. Ze svételného kuzelu mych tvah vsak nikdy
nemizi literatura: jeji témata, jeji techniky, jeji biologie, jeji sociologie.
V této knize naleznete pouceni, odkud se vzalo slovo literatura a jaky mélo
puvodné smysl; co to je autorsky kdnon; jak se utvoril pojem klasik a jak se
proménoval. Jsou zde proSetrovany navratné nebo konstantni fenomény
literarni biologie: protiklad ,,starych“ a ,mladych®; antiklasické sméry,
jez jsou dnes oznacovany jako barokni a pro néz ja navrhuji termin manyri-
smus. Poezie je zde zkoumdna ve vztahu Kk filosofii a teologii. Je tu polo-
zena otdzka, jakymi prostiredky basnictvi idealizuje lidsky zivot (hrdinstvi,
pastyistvi) a prirodu (zobrazeni krajiny) a jaké pevné typy si za tim tce-
lem vypracovalo. Vsechny tyto a jesté jiné otazky jsou pripravnymi prace-
mi k tomu, co bych rdd nazval fenomenologii literatury. Myslim, Ze je to
néco jiného nez literdrni déjiny, srovnavaci literatura, literarni véda, ales-
pon jak jsou dneska provozovany.

Dnesni archeologie dospéla k pirekvapujicim objeviim, kdyz zkoumala
letecké fotografie porizené z velké vysky. Tento postup napriklad poprvé
umoznil poznat systém pozdnéirimského opevnéni v severni Africe. Kdo
stoji na zemi pred hromadou trosek, nemuze vidét celek; ukaze ho teprve
letecky snimek. Tento snimek je treba nicméné zvétsit a porovnat s ma-
pou generdlniho stdbu. Technika literarniho vyzkumu, kterou jsem zde
pouzil, je tak trochu srovnatelnd s touto metodikou. Kdyz se pokousime
prehlédnout dvé nebo dvé a ptl tisicileti zdpadni literatury, mizeme do-
spét k objeviim, na néz bychom prosté neprisli, kdybychom se divali z vr-
cholu kostelni zvonice. Ale tento krok 1ze ucinit teprve poté, co odbornici
spjati se svou farnosti odvedli spoustu peclivé drobné prace. Velmi ¢asto
ovSem takovi odbornici chybéji a z onoho vyssiho stanoviska, které jsme
zvolili, pak vidime ukoly, které by mohly specializovanému badéni nabid-
nout cennou korist. K pokroku v historickych védach dochazi vSude tam,
kde se kombinuji a vzdjemné prostupuji specializace a celkovy pohled.
Podnécuji se navzdjem a jsou v komplementdrnim vztahu. Specialismus
bez univerzalismu je slepy. Univerzalismus bez specialismu je mydlova
bublina. A pokud jde o celkovy pohled na literaturu, plati Saintshuryho
axiom: Ancient without Modern is a stumbling-block, Modern without An-
cient is foolishness utter and irremediable. [Staré bez nového je vzdycky
kdmen trazu, nové bez starého je v3ak ¢iré a nenapravitelné blaznovstvi.|

Abych presvedcil své ¢tendre, musel jsem pouzit védecké techniky, kte-
ra je zakladem veskerého historického badani: filologie. Pro duchovédné
obory znamena totéz co matematika pro piirodni védy. Jak ucil Leibniz,
pravda je dvojiho druhu: na jedné straneé jsou pravdivé poznatky, k nimz
dospivdme rozumovou cestou a které nelze a ani neni tireba empiricky po-
tvrzovat; na druhé strané jsou takové pravdy, jez odkryvame toliko zkuse-
nosti a logicky jsou nedokazatelné; jsou tedy jak nutné, tak piripadné prav-
dy, podle Leibnize vérités éternelles et vérités de fait. Piipadné faktické
pravdy mohou byt zajistény jen filologii. Filologie je sluzka historické ve-
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dy. Snazil jsem se uzivat ji se stejnou prresnosti a pirisnosti, s jakou uzivaji
prirodni védy svych metod. Geometrie provadi dikazy na obrazcich, filo-
logie na textech. Matematika se prdvem miiZe pysSnit svou exaktnosti. Ale
presnost neni uprena ani filologii. Musi predkladat vysledky, jez jsou ove-
ritelné.

Text druhého vydani byl asi na 200 mistech vylepsen.

Knihu prelozil v roce 1953 Willard Trask pro Bollingen Foundation
(Pantheon Books), New York, a brzy nato vysla v Londyné (Routledge and
Kegan Paul). V nejblizsi dobé by mélo vyjit vydani Spanélské (Mexiko)
a portugalské (Rio de Janeiro). OhlaSeny jsou i preklady do italstiny a do
francouzstiny.

Bonn am Rhein, prosinec 1953
ErNsT ROBERT CURTIUS

Z PREDMLUVY K PRVNIMU VYDAN I

Piripravné prace k této knize jsem zah4djil v roce 1932. O jejim napsani
jsem informoval v roce 1945 v heidelberském casopise Die Wandlung. Ty-
to stranky nepietiskuji, protoze kniha byla v letech 1946-1947 piepracova-
na. V8e, co k tomu nyni mohu dodat, obsahuje Ohlédnutiv kapitole 18.

Soubézné s prvnimi vyzkumy jsem uverejnil sviij polemicky spis /Vé-
mecky duch v ohrozZeni (1932), ktery protestoval proti dobrovolné kapitu-
laci némecké vzdélanosti, proti nendvisti ke kulture a proti politicko-so-
ciologickému pozadi této nendvisti. U vzniku mé knihy bylo prani prispét
k porozumeéni zdpadni tradici, tak jak je dosvédc¢ena v literature. Kniha se
neobraci jen k odbornym ¢tendriim, ale i k tém, kdo se zajimaji o literatu-
ru pro ni samotnou.

Specialnéjsi reserse jsou odsunuty do exkursti.

Bonn am Rhein, prosinec 1947
ErNsT ROBERT CURTIUS

Z PREDMLUVY
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K A P11 T O L A
Evropska
literatura

1

Poc¢inaje 19. stoletim udélalo poznéani prirody vétsi pokrok nez ve vSech
I1ze vskutku oznacit za nesrovnatelny. Proménil zivotni formy a otevird no-
vé moznosti nesmirného dosahu. Méné¢ patrny, protoze méné citelny, je
pokrok na poli historického pozndni. Nemeéni zivotni formy, jen ideové
formy téch, kdo se na tomto pokroku podileji. Vede k rozsireni a projasneé-
ni védomi. Pravda, ptisobeni tohoto procesu nemusi byt casem bezvy-
znamné ani z hlediska reseni praktickych tkolti, pired nimiz bude lidstvo
stat. Nebot nejvétsim nepiitelem mravniho a socialniho pokroku je kalné
a omezené vedomi, jemuz jsou rovnou mérou napomocny jak antisocialni
afekty vSeho druhu, tak myslenkova lenost, to jest princip co nejmensiho
vynakldadani dusevnich sil (vis inertiae). Pokrok prirodniho poznani je
overitelny. Periodicita chemickych prvki nevyvoldva zadné nazorové spo-
ry. Pokrok historického poznani naproti tomu miize byt uskute¢nén jen
na zdkladé svobodné volby. Nema zddnou ekonomickou a zddnou kalkulo-
vatelnou spolec¢enskou uzite¢nost. Nardzi proto na lhostejnost, nebo do-
konce na odpor zdjmového egoismu, ztélesnéného v mocenskych skupi-
néch.! Nositelé pokroku v historickém poznani jsou vzdy osaméli jedinci,
jez rozmanité historické otiesy, jako jsou valky a revoluce, nuti klast si no-
vé otazky. Thukydides se citil povinovan napsat své historické dilo, protoze
pokladal peloponneskou valku za nejvétsi valku vSech dob. Augustin na-
psal svou Bozi obec pod dojmem Alarichova dobyti Rima. Machiavelliho

1 Moznd neni ne¢asové upozornit na jedno varovani z roku 1926. MAX SCHELLER tehdy
napsal: Rozsirend demokracie, svého casu spojenkyné svobodného bdddni a filosofie
proti nadvladé klerikdlniho ducha, se zvolna proménuje a stdavd se velikou hrozbou
pro duchovni svobodu. Typ demokracie, ktery v Athéndch odsoudil Sokrata a Anaxago-
ru, prichdzi postupné na Zdpadé, a snad i v Severni Americe, znovu ke slovu. Jenom
ona prevdzné liberdlni demokracie relativné ,malych elit“, kterd dnes zdpasi o vliv, je
spojencem védy a filosofie. Tomu nds uci fakta uz nyni. Ta demokracie, kterd se pro-
sadila a byla posléze rozsirena na Zeny a polovicni déti, neni pritelem, nybrz spise ne-
pritelem rozumu a filosofie. U nds v Némecku to zacind s klerikdlné uvédomélymi
profesurami a socidlnédemokratickymi ,trestnimi profesurami. Ale pockejte! Tim
to jesté neskoncilo! (MAX SCHELLER, Die Wissenformen und die Gesellschaft, 1926,
89.)
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politicko-historické spisy jsou odpovédi na italské tazeni francouzského
kréle. Revoluce z roku 1789 a napoleonské valky daly vzniknout HEGELO-
VE filosofii déjin. Za pordzkou z roku 1871 néasledovala TAINOVA revize
francouzské historie, za zirizenim hohenzollernské riSe NIETZSCHOVA
,hecasova“ uvaha o ,uzitku a Skodlivosti historie pro Zivot“ - predzname-
nani modernich diskusi o ,historismu®. Vyusténi prvni svétové valky zajis-
tilo v Némecku ohlas SPENGLEROVE Zdniku Zdpadu. Hloubéji bylo zaloze-
no a veSkerym pirinosem némecké filosofie, teologie a historie vybaveno
nedokonc¢ené dilo ERNSTA TROELTSCHE Historismus a jeho problémy
(1922). Dosud nepirekonanym zptisobem je v ném pojedndno formovani
moderniho historického védomi a jeho aktudlni problematika. Historiza-
ce vSech duchovnich obsahti a tradi¢nich hodnot postoupila prave v Neé-
mecku déle nez v jinych zemich. U RANKEHO byla spjata s momentem es-
tetické kontemplace (védomi participujici na univerzu). Je Ziva
iu BURCKHARDTA, je vsak korigovdna pozornosti k hlubokym stintim v cel-
kovém obraze. Tato pozornost mu naseptala prorocké varovani pred zrad-
nymi formami statni vSemohoucnosti, varovani, jez se ve 20. stoleti potvr-
dilo.

Publikovdnim prament a vykopavkami ptibyl historické veédé v priabeé-
hu 19. a 20. stoleti obrovity materidl. Z périgordskych jeskyni se vynorila
kultura starsi doby kamenné, egyptsky pisek vydal papyry. Ndhle se ocitly
na dosah ruky krétsky a chetitsky staroveék stredomorské panve, egyptsky
a mezopotamsky ddvnoveék, ale také rada exotickych kultur, kultura Mayu
¢i kultura nejstarsi Indie. Evropskd kultura vynikla na tomto pozadi jako
»duchovni jednota“ zvlastniho razeni, a pravé analyza historismu prived-
la TROELTSCHE Kk urc¢eni podstaty ,evropeismu“. Byl-li historismus
7z mnoha stran napaddn jako ochromujici relativismus a byl-li popripadé
ohcas skepticky vychutnavan, u TROELTSCHE se mu dostalo kladného zna-
ménka velkého ukolu, resitelného v méritku celych generaci: Myslenka
budovdni znamend prekondvat déjiny déjinami a urovndvat zdkladnu no-
vého tvoreni.

Prvni svétovd vdlka obnazila krizi evropské kultury. Jak vznikaji, rostou
a upadaji kultury a historicka télesa, jez jsou jejich nositeli? V zodpovézeni
takové otazky muze doufat jen exaktné postupujici srovnavaci morfologie
kultur. Badatelem, ktery se ujal tohoto tikolu, byl Anglican ARNOLD J. TOYN-
BEE.2 Jeho pojeti historie mize znamenat pro vSechny historické védy
takovou revizi vychodisek a takové rozsireni horizontt, Ze se nabizi analo-
losofii déjin §iri hledisek a empirismem, ktery vychazi z té nejlepsi anglic-
ké tradice. Je osvobozena od dogmatickych, z jediného principu
odvozenych predpokladti. Jaké jsou posledni celky déjinného procesu, jez

2A. J. ToYNBEE, A Study of History. Sv. 1-3 1934, sv. 4-6 1939 (zdvéretné svazky za-
tim nevysly). Shrnuti: History. A Study of History by A. J. Toynbee. Volumes 1-6 abrid-
ged into a single volume by D. C. Somervell, 1946. [Cesky: ARNoLD J. TOYNBEE, Stu-
dium déjin. Prelozil Viktor Faktor. Praha, Prah 1995.] Srov. muj ¢lanek o Toynbeeovi
in: Kritische Essays zur Europdischen Literatur, Bern 1954.
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musi historik mit na zreteli, ma-li se dobrat srozumitelnych a smyslupl-
nych utvaru (intelligible fields of study)? Nejsou to staty, jsou to rozsahlej-
§i déjinnd télesa; Toynbee jim k4 ,spole¢nosti® (societies) a my bychom
je mohli oznacit jako kultury. Kolik jich je? Jedenadvacet, o nic vice
a o nic méné. Tedy velmi maly pocet, je tu vsak piresto moznost srovnava-
ni. Kazdé takové déjinné téleso je svym fyzickym a historickym prostiredim
a svym vnitrnim vyvojem stavéno pired problémy, na nichz musi osvédcit
svou zivotaschopnost. Jsou to zkousky, v nichz roste nebo podléha. O jeho
osudu rozhodne, jestli na né najde odpoveéd a jaka ta odpoveéd bude. V ev-
ropském ramci poskytuji starorecké méstské staty v obdobi zhruba od ro-
ku 725 do roku 325 priklady toho, jak se rizni ¢lenové téhoz déjinného teé-
lesa mohou chovat v téze situaci. Jejich spole¢nym problémem bylo
nedostate¢né zdsobeni potravou v dusledku nartstu obyvatelstva. Nekteré
staty - jako Korint a Chalkis - vykrocily za zdmoiskou kolonizaci. Sparta
ukoji svij hlad po pudé dobytim sousedni Messenie. Je tak donucena Kk to-
talni militarizaci svych zivotnich forem, coz md za nésledek kulturni ustr-
nuti. Athény specializuji své zemédélstvi a svou remeslnou vyrobu (hrn-
¢irstvi) za tcelem vyvozu a vytvareji si takové politické zirizeni, které by
vrstvdm vzeslym z nového hospodarského systému umoznilo uc¢ast na mo-
ci. Jakym zkouskdam musel ¢elit Rim? Tou rozhodujici byl stolety zépas
s Karthagem. Po prvni punské vdlce dobyva Karthago Hispanii, aby jejiho
nerostného bohatstvi vyuzilo k vyrovnani svych ztrat. Stietne se tam s Ri-
mem, coz vede k druhé punské vélce. Po tézce vybojovaném vitézstvi se
Rim musi uvazat v drzeni Hispanie, a musi si tudiz k ni zajistit pozemni
piristup. Proto musi Caesar dobyt Galii. Pro¢ ziistanou Rimané stat na Ry-
né a neproniknou az k Visle nebo Dnéstru? Protoze za Augusta, po dvou
stoletich vdlek a revoluci, byla jejich zivotni sila vy¢erpana. Hospodarské
a socialni pirevraty po druhé punské valce prinutily Rim k dovozu velkého
mnozstvi otrokt z Vychodu. Ti vytvori ,vnitrni proletariat“, zavlecou do
Rima rozmanita orientalni nabozenstvi, a pripravi tak ptdu, po niz pro-
nikne do organismu iimského univerzalniho statu krestanstvi jakozto
yuniverzalni cirkev“. Kdyz se od ireckoirimského déjinného télesa - ve kte-
rém Germdni vytvareji ,vneéjsi proletariat - po ,,interregnu® stéhovani
narodu odlouci nové zapadni déjinné téleso, tato nova spole¢nost krystali-
zuje podél linie Rim - severni Galie, tak jak ji vyznacil Caesar. Germansti
»,barbari“ se vSak stanou koristi cirkve, ktera prrezila zavére¢nou univer-
z4lné statni fazi antické kultury. Prichdzeji tak o moznost vnést do nového
déjinného télesa pozitivni duchovni vklad. Selhdvaji v téze situaci, za jaké
seversti pristéhovalci na balkdnském poloostrové triumfalné pokorili krét-
sko-mykénskou kulturu. ,,Achdjci“ vnutili dobytému tizemi svtij recky ja-
zyk, Germdni se naopak naucili latinsky. Presnéji receno: Frankové se na
pudé romanizované Galie vzdali své ireci.

Tyto priklady snad mohou naznacit plodnost toynbeeovské koncepce.
Obsahuji uz nékteré jeji zdkladni pojmy. K jejich pochopeni doddm jen to
nejnutnéjsi. Zivotni kiivky jednotlivych kultur nejsou u Toynbeeho - na
rozdil od Spenglera - podrizeny osudové zakonitému pribéhu. Jejich evo-
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luéni formy jsou sice analogické, ale kazda kultura je svébytnd, nebot mu-
ze svobodné volit, jakym zptisobem se kdy zachova. Jednotlivé kultury se
mohou vyvijet zcela nezdavisle (napriklad mayska kultura a stara Kréta),
mohou byt ale také natolik spjaty genetickou vazbou, zZe jedna je dceirinou
kulturou druhé. Takovy je vztah antiky a Zapadu, ale i starosyrské a arab-
ské kultury atd. Vyvoj jednotlivych kultur se odehrava na pozadi celkového
pohybu, jejz je tireba chépat nikoli jako pokrok, ale jako vzestup. Na kul-
turni télesa a jejich ¢leny je tireba nahlizet jako na skupinu lidi, ktera zdo-
lava strmou skalni sténu; nékteiri zaostavaji a druzi stoupaji vys a vyse.
Tento vzestup z hlubin pod¢lovéka a nemobilniho prac¢lovéka je rytmem
kosmického tepu zivota. Uvnitr kazdé kultury ptsobi viid¢i mensiny, je-
jichz pritazlivost a vyzarovani pudi vétsiny, aby s nimi srovnaly krok. Jak-
mile jejich tvtréi vitalita ochabne, ztraceji svou magickou moc nad ne-
tvliréimi masami. Z tvrcéi mensiny tak zbude pouhd vlddnouci menSina.
To vede k secessio plebis, ke vzniku vnitiniho a vnéjsiho proletariatu, a tu-
diz k rozkladu spole¢enské jednoty.

O siti a pronikavosti TOYNBEEHO dila nemohou zminéné jednotlivosti
dat ani matnou predstavu; a jesté méné mohou priblizit myslenkovou ri-
goroznost koncepce a nanejvys ukdznéné podani latky. Citim tyto vyhrady.
Mohu pouze namitnout, Ze je lepsi ukazat, byt nedostate¢né, na nejvétsi
soucasny myslenkovy vykon v oboru historie, nez jej prejit mlcenim. Mlc¢et
o védeckém objevu znamend ustoupit myslenkové lenosti odborniki, vy-
hnout se ,,zkousce®, ktera neni vhod rutiné poklidného $kolského provo-
zu. ToYNBEEHO dilo je takovou zkouskou pro dnesni historickou védu.

Poukéazal jsem vSak na né také proto, ze predpokladem naseho zkou-
mani je historickd koncepce Evropy. Evropa je jen jméno, pouhy ,zemé-
pisny nazev“ (jak rekl Metternich o Italii), neni-li historickym nazorem.
Tim se vSak rozhodné nestala ve staromodnich déjinach nasich ucebnic.
Pro né viibec neexistuji néjaké evropské déjiny, pro né existuji jen paralel-
ni, vzajemné neprovazané déjiny jednotlivych narodu a sttt. Déjiny dnes-
nich nebo vcerejsich ,velmoci“ se uc¢i, umeéle izolovany, ze stanoviska na-
ciondlnich myta a ideologii. Evropa je takto rozdrobena v prostoru.
Rozdélenim na starovék, stiredovék a novovek je pak jesté rozdrobena v ¢a-
se. Tato dvojndsobna fragmentarizace je z pedagogickych davodu do jisté
miry (v praxi zhusta prekracované) nezbytna. Z tychz pedagogickych du-
vodu je vsak neméné nezbytné, aby toto rozdrobeni bylo pireklenuto celost-
nim pohledem. Abychom dosli k tomuto zavéru, sta¢i nahlédnout do
ucebnich plant nasich 8kol. Obraz dé&jin, jak jej podéva Skola, je vérnym
zrcadlem akademické vyuky historie. Némecké historicka véda byla vsak
od roku 1864 ovlivhéna dojmem, jaky na ni udélal Bismarck a iise Hohen-
zollernti. Bylo tireba znat nazpamét vSsechny braniborské kurfirty. Zdali-
pak se o né vymarskd republika piestala zajimat? Nevim. Ale z jejich uc¢eb-
nich planud vim, jak byly v septimé rozdéleny stiredovéké déjiny (919-1517).
Nejprve $estnact hodin déjepisu cisaiti Rimské rise (¢tyti pro saskou dy-
nastii, pét pro sdlskou, sedm pro Hohenstaufy). Potom c¢tyri hodiny déjepi-
su kirizovych vélek, stejny pocet pro ,vnitini rozvoj a duchovni Zivot Ne-
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mecka“. Némecké déjiny pozdniho stiredovéku (1254-1517) dostaly jedenéct
hodin. Na stiredovéké déjiny mimo Némecko zbylo devét hodin: jedna pro
Francii (987-1515), jedna pro Anglii (871-1485), jedna pro Spanélsko
(711-1516), dvé pro zamoiské objevy, ¢tyri pro italskou renesanci. V Anglii
a Francii jisté pomér nebyl jiny. Ale predvymarské Némecko proslo poraz-
kou a revoluci. Mohlo si z toho vzit néjaké ponauceni a reformovat vyuco-
vani déjepisu... Déje se to uz? Evropeizace obrazu déjin se dnes stala poli-
tickym pozadavkem, a to nejen v Némecku.

Nové poznani piirody a nové historické poznani se uz ve 20. stoleti vza-
jemné nepotird, jak tomu bylo v epose mechanického obrazu svéta. Do
prirodni védy pronika pojem svobody a tato véda se znovu otevira ndbo-
zenskému tazani (MAX PLANCK). Pokud jde o historii, obraci svou pozor-
nost k problematice zrodu kultury. Diva se stdle hloubéji do minulosti, az
ke kulturdm prehistorickym. Méri délku nam dostupnych déjin starim
lidstva a bere odtud opérné body pro urcovani poc¢tu kultur, které 1ze
v dal3im vyvoji lidstva jesté o¢ekdvat. Kromé toho odvozuje ze srovnani
kultur typologii mytu, jez byly historickym lidstvem vytvoreny, a vyklada je
jako symboly kosmického déni. Zac¢ind si vS§imat jak prirody, tak nabozen-
stvi.

Védu nasi doby charakterizuje konvergence piirodniho a historického
poznéani, ukazujici k novému, ,otevirenému“ obrazu svéta. Na zavér svého
Historismu nacrtava TROELTSCH piisti ukol, jimz je soustredéni, zjedno-
duseni a prohloubeni onéch duchovné kulturnich obsahtl, které nam pre-
daly déjiny Zapadu a které musi vyjit z taviciho tygliku historismu jesté se-
vienéjsi a jesté jednotnéjsi: Nejpiisobivéjsi by byl velky umélecky symbol,
takovy symbol, jakym kdysi byla Divina commedia a po ni Faust... Je pozo-
ruhodné, ze také u TOYNBEEHO se objevuje - prirozené ve zcela jiém du-
chu - umeéleckd forma jako mezni pojem historismu. TOYNBEE uvazuje
takto: Nynéjsimu stavu naseho poznani, schopného prehlédnout témér
Sest tisicileti historického vyvoje, odpovida srovnavaci metoda vyzkumu,
jez dospiva induktivné k zjisténi urcitych zédkonitosti. Pokud by ale 3lo
o historické obdobi desetkrat nebo tisickrat delsi, bylo by uziti takové veé-
decké techniky nemozné. Musela by ji nahradit jistd forma basnického zob-
razeni: it will eventually become patently impossible to employ any tech-
nique except that of ,.fiction® [v tom pripadé bude zjevné nemozné uzit
jiné techniky nez ,obrazné“].

Pohled na moderni historickou védu nds privedl k pojmu basnictvi ja-
kozto fantazii vytvaireného vypraveni (fiction). Takto pruzna definice za-
hrnuje anticky epos, drama a starsi i novodoby roméan. Ale také ireckd my-
tologie spada pod takovy vymér. Nebot - jak rika Herodotos - Homér
a Hesiodos stvoiili Rektim jejich bohy. Tviiréi fantazie, vytvaiejici myty,
pribéhy a basné, je praptivodni funkei lidstva. Je také posledni skute¢nos-
ti, kterou jiz nelze ddle analyzovat? Nebo ji filosofické mySleni mtize ob-
jasnit a urcit ji misto v nasem vykladu svéta? Mezi mnoha sobésta¢nymi fi-
losofiemi némecké pritomnosti nevidim jedinou, kterd by toho byla
schopna. Jsou prili§ zahledény do sebe a do bidy ,existence“, a mohou
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proto historicky uvazujicimu ¢lovéku nabidnout jen mélo. Jediny filosof,
ktery tento problém nastolil, byl HENRT BERGSON (1859-1941). V roce
1907 (I’Evolution créatrice) vylozil kosmicky proces z perspektivy zivotni-
ho vzmachu (élan vital). Priroda se snazi uskutec¢nit v hmoté zivot, ktery
se pozveda k uvédoméni. Zivot postupuje rozmanitymi cestami (z nichz
nekteré jsou slepé ulicky) ke stale vyssim formdm. V is§i hmyzu - u mra-
vencu a véel - dospiva k socidlnim utvartim. Mravenci a véely pracuji do-
konale, protoze je vede instinkt. Ale z téhoz dlivodu jsou neschopni pre-
meény a nemaji pred sebou zadny vyvoj. Védomi se uskutec¢nuje jen u lidi.
Invence, kterd se v celém okruhu Zivota projevuje vytvarenim novych dru-
hti, nalezla pouze v lidstvu prostiredek, jak pokracovat v jedincich obdare-
nych inteligenci - a tudiz také iniciativou -, nezavislosti, svobodou. Clovek
si vytvari ndstroje na zpracovani hmoty. Jeho inteligence je proto pirizpt-
sobena svétu pevnych téles a v oboru mechaniky je nejuspésnéjsi. Ale oc je
gence.? Kdyz ji neni kladen zadny odpor, miize ohrozit jak existenci jedin-
ce, tak celé spole¢nosti. Skldni se jen pred skute¢nostmi, tj. pred smy-
slovymi vjemy. Pokud ,priroda“ chtéla predejit rizikiim, jimiz hrozi
inteligence, musela vytvorit fiktivni vjemy a fiktivni skute¢nosti. Ty ptiso-
bi jako halucinace, tj. stavi se mysleni do cesty jako redlnd jsoucna, a jsou
s to ovlivnit lidské jednéni. Tim se objasnuje, proc¢ se zaroven s inteligenci
vynoiuje povera. ,,Jen inteligentni bytosti jsou poveérc¢ivé.“ Obrazotvorna
funkce (fonction fabulatrice) byla pro zivot nezbytna. Zivi ji poztistatek in-
stinktu, ktery inteligenci obklopuje jako aura. Instinkt nemtize bezpro-
stredné zasdhnout, aby chranil Zivot. A protoze inteligence reaguje pouze
na smyslové vjemy, instinkt vytvari vjemy ,,imaginarni“.* Nejdiive mohou
vystupovat jako nejasné védomi ,u¢inné piritomnosti“ (numen Rimani),
pak jako duchové a az mnohem pozdéji jako bozi. Mytologie je pozdni vy-
tvor a cesta k polyteismu je cestou kulturniho pokroku. Smyslem fantazie,
vytvarejici fikce a myty, je ,vyrdbét“ duchy a bohy.

Nehodldme zde sledovat, jak BERGSONOVA metafyzika ndbozenstvi vr-
choli v dotyku s mystikou. Pouze poznamendme, ze také TOYNBEE (jako
PLANCK) se prohlasuje za kirestana. Jak pokrok pirirodniho a historického
poznani, tak pokrok poznani filosofického - jehoz jsme si, byt prili$ letmo,
povsimli - tedy usti v pritakani kirestanstvi.

Pro nase tivahy ma BERGSONUV objev ,fabula¢ni funkce® zdsadni vy-
znam. Byl zde totiZ poprvé abstraktné osvétlen tak ¢asto diskutovany vztah
mezi poezii a ndbozenstvim a poprvé byl virazen do iplného, védeckého ob-
razu svéta. Kdo odmitd BERGSONOVU teorii, musi ji nahradit néjakou lepsi.
Podle mého soudu potirebuje doplnit pouze v jediném bodé. BERGSON od-
vozuje inteligenci a fabula¢ni funkci z biologickych premis. Jsou to néstro-
je, které si zhotovuje ,,zivot“ nebo ,,piriroda“, popripadé ,tvirci elan®, lezi-

5 Nasledujici radky podle Les deux sources de la morale et de la religion, 1933.
4 Tento mechanismus se prilezitostné vynoruje jesté dneska, jak BERGSON ukazuje na
jednom piikladu (s. 125).
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ci v zdkladech obého. Plati vSak obecny zdkon, ,,ze mechanismy lidské
prirozenosti, jez ptivodné slouzily uchovéani biologického druhu, jsou v pri-
béhu vyvoje pouzivany i kK mimobiologickym a nadbiologickym tc¢eltim“
(SCHELER). Oko a ucho ptivodné slouzily jako pojistky v boji o zivot. Ve vy-
tvarném umeéni a v hudbé se vsak staly orgdny bezucelové, idedlni tvorby.
Inteligence ¢lovéka-remeslnika, homo faber, zhotovujiciho si své ndstroje,
se povznesla k pozndvajicimu nazirani svéta. Fabula¢ni funkce se od biolo-
gicky ucelové vyroby fikci pozvedla k vytvareni bohli a myti a posléze se
zcela odloucila od ndboZenského svéta, aby se stala svobodnou hrou. Je
»Schopnosti vytvaiet postavy, jejichz pribéhy vyprdavime sami sohé“.

Stvorila epos o GilgameSovi a mytus o hadovi z raje, Iliadu a piribéh Oi-
diptv, Dantovu Bozskou a Balzakovu Lidskou komedii. Je korenem a nevy-
¢erpatelnym pramenem veskerého velkého bdsnictvi. A v tomto smyslu
vskutku nelze poezii, jez pirekracuje staleti a tisicileti, uprit velikost. Pro
komplex evropskych literatur je pozadim uzavirajicim horizont.

Obracime-li nyni svou pozornost k tomuto predmétu, chdpeme Evropu
nikoli v prostorovém, ale v historickém smyslu. ,,Evropeizace obrazu déjin“,
dnes tak zddouci, musi byt aplikovéna i na literaturu. Je-li Evropa utvar, kte-
ry participuje na dvou kulturnich télesech, anticko-stredomoiském a mo-
dernim zapadnim, plati to i pro jeji literaturu. Jako celek ji miizeme pocho-
pit jen tehdy, kdyZ obsdhneme obé jeji komponenty jedinym pohledem. Ale
pro bézné praktikované literdrni déjepisectvi zacind moderni Evropa az ko-
lem roku 1500. To méa zrovna takovy smysl, jako kdybychom slibili popis Ry-
na a dodali jen ¢ast od Mohuce ke Kolinu. Pravda, existuji také déjiny ,,stie-
doveéké“ literatury. Zac¢inaji kolem roku 1000, takze - abychom zustali
u svého priméru - nékde ve Strasburku. Ale kam se podélo obdobi od roku
400 do roku 1000? To bychom museli zacit uz v Basileji... O této ¢ésti toku se
vSak ml¢i - z velmi prostého diivodu: literatura téchto staleti je az na nepa-
trné vyjimky napséna latinsky. Pro¢? Protoze Germdni, jak uz bylo naznace-
no, se dali asimilovat Rimem v podobé imské cirkve. Musime tedy jesté kus
zpétky. Literatura ,moderni“ Evropy je natolik srostld s literaturou Evropy
stredomorské, jako kdyby do Ryna vtékaly vSechny vody Tiberu. Posledni vel-
ky basnik rynskofranckého kmene, Stefan George, citil, Zze ho tajemna spiiz-
nénost volbou spojuje s fimskou Germanii a s franckou Lotharingii, odkud
pochdzel jeho rod. V Sesti temnych rynskych prupovédich snivé zaiikdval
vzpominku na nékdejsi Lotharovu 18i a odkazoval ji budoucnosti. Jednou
setirese nadvladu Vychodu i Zapadu, Némecka i Francie:

Ein fiirstlich paar geschwister hielt in frone

Bisher des weiten Innenreiches mitte.

Bald wacht aus dem jahrhundertschlaf das dritte
Auch echte kind und hebt im Rhein die krone.
[Vladaisky par sourozenct drzel dosud

v porobé stired rozlehlé Vnitini rise.

Brzy procitne ze staletého spanku trreti dité,

téz pravoplatny dédic, a vyzdvihne z Ryna korunu.|
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Kdo je spjat s Rynem, necht v sobé rozezni ozvénu basnikova mytu. Ctyti
mésta jsou vyvoldna jménem: Proni mésto (Basilej), Stribrné mésto (Ar-
gentoratum, Strasburk), Zlaté mésto (Mohu¢) a ,svaty“ Kolin.3 Zvireny
proud hovori:

Den eklen schutt von rétel kalk und teer
spei ich hinaus ins reinigende meer.
[Ohavnou sut, hlinku, vapno a dehet,
pliji do more, které ocistuje.|

Jeden ¢tenar upozornil basnika, ze hlinka, vdpno a dehet odpovidaji zem-
skym barvam cisairského Némecka. S tiismévem to pripustil. Posledni pru-
poved Ryna zni:

Sprecht von des Festes von des Reiches ndhe -
Sprecht erst vom neuen wein im neuen schlauch:
Wenn ganz durch eure seelen dumpfund zdhe
Mein feurig blut sich regt, mein romischer hauch!
[Mluvte o blizké Slavnosti, o blizké Risi -

mluvte teprve o novém viné v novém meéchu:

az ve vasich otupélych a zkornatélych dusich
zabouri ma ohniva krev, muj rimsky dech!]

Tyto verse ¢teme v knize Sedmy kruh (1907). Pripojuji k nim svédectvi
rynského Franka Goetha. Sulpice Boisserée zaznamenava 11. srpna 1815:
Goethe hovoril o své zdlibé ve vSem rimském; urcité pry Zil uz jednou za
Hadriana. Vsechno rimské ho bezdécéné pritahuje. Zamlouvd se mu ten
veliky rozum, ten rdd ve vsech vécech, v recké kulture to tak neni. Uvadim
tato svédectvi, protoze dokladaji spjatost Némecka, nékdejsi soucdsti im-
péria, s Rimem; spjatost, ktera neni jen sentimentalni vzpominkou, ale
podilem na podstaté. Takovym védomim se zpritomnuji déjiny. Zde zahlé-
ddme Evropu.

Hovorili jsme o dvojndsobném rozdrobeni Evropy pri vyuce déjepisu
na nasich $koldch. Obratime-li se nyni k literarni historii, neptijde uz o roz-
drobeni, ale o vyslovené diry. V déjepise zak pirece jen jesté néco zaslechne
o bitvé u Marathonu a u Cann, o Periklovi, Caesarovi nebo Augustovi, nez
doputuje od Karla Velikého aZz do pritomnosti. Ale co se dozvi o evropské li-
teratuire? Ponechme $kolu stranou a zeptejme se: existuje véda o evropské
literatuie a péstuje se na univerzitdch? V kazdém pripadé je tu uz dobré
ptlstoleti ,literarni véda“.6 Chce byt néco jiného a leps$iho nez literarni

5 Aurea Magontia a sancta Colonia na nejstarsich méstskych pecetich.

6 Pokud je mi znamo, oficidlné byla uvedena praci germanisty ERNsTA ELSTERA Prin-
zipien der Literaturwissenschaft (1897). - Neobjasnén ztistavd vztah literdrni védy ke
srovnavani literatur. Zeitschrift fiir vergleichende Literaturgeschichte zalozil 1885
Max Koch (1855-1931). Uvedu jesté: H. M. PosNETT, Comparative Literature, New
York 1886. - W. WErz, Shakespeare vom Standpunkt der vergleichenden Literatur-
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historie (analogicky pomér je mezi ,uménovédou® a déjinami umeéni).
Filologii neni piilis naklonéna. Hledd naopak oporu u jinych véd: filosofie
(DILTHEY, BERGSON), sociologie, psychoanalyzy a piredev§im u dé&jin
umeéni (WOLFFLIN). Filosofujici literdrni véda zkoum4 literaturu ve vzta-
hu k metafyzickym a etickym otdzkdm (napriklad laska a smrt). Chce byt
»duchovédou“. Smér, ktery se opird o déjiny uméni, pracuje s nanejvys
diskutabilnim principem ,vzidjemného osvétlovdni uméleckych druht“
a v disledku toho diletantsky zamlzuje faktickou povahu véci. Jeho dalsim
krokem je preneseni periodizace podle stiridajicich se sloht, jak je to béz-
né v déjindch uméni, na literaturu. Tak obdrzime literdrni romantismus,
gotiku, renesanci, baroko atd. az k im- a expresionismu. Kazdému sloho-
vému obdobi je pak cestou ,nazirdni podstaty“ (Wesensschau) pripsdna
prislusna ,podstata“ (Wesen) a je zalidnéno specidlnim ,,¢clovekem*. Nej-
vetsi popularité se tésil ,,goticky ¢lovek“ (jemuz dal HUIZINGA ,,pregotic-
kého“ druha), ale piilis za nim v tomto ohledu nezaostdval ani ,,Clovék
barokni“. Na ,,podstatu® gotiky, baroka” atd. panuji hlubokomyslné nazo-
ry, jez si ovSem c¢dstecné protirreci. Patiri Shakespeare renesanci, nebo ba-
roku? Je Baudelaire impresionista, je George expresionista? Na tyto pro-
blémy se vyplytvalo mnoho duchovnich sil. Ke slohové periodizaci se vazi
WOLFFLINOVY ,,zdkladni pojmy“. Ty zavddéji rozliseni ,otevirené“ a ,,za-
viené“ formy. Je tedy Goethtliv Faust otevireny a Valéryho Faust zavieny?
Véru znepokojiva otdzka: plati snad dokonce, jak chtél dokazat velice du-
myslné a za pouziti bohaté historické dokumentace KARL JOEL,8 Ze se pra-
videlné stridaji ,svazujici“ (bindend) a ,uvolnujici“ (l6send) staleti (kaz-
dé vybavené vlastnim ,duchem doby“)? V novovéku jsou sudéa staleti
yuvolnujici“ (14., 16., 18.; podle vseho i 20.), licha ,,svazujici“ (13., 15.,
17., 19.) a tak déle ad infinitum. Joél byl filosof. Literarni védci jsou vétsi-
nou germanisté. Nuze, némecka literatura se ze vSech takzvanych narod-
nich literatur nejméné hodi za vychodisko nebo stanovisko ke zkoumani
evropské literatury, jak se jesté ukaze. Je prave v tom tireba hledat divod
oné silné potireby néceho, o¢ se oprit, jak ji pozorujeme v germanistické li-
terarni védeé? Se vSemi modernimi literdrnévédnymi smeéry sdili nicméné
germanistika onu zvlastnost, Ze pro ni pisemnictvi za¢ina v nejlepsim pii-
padeé kolem roku 1100 - protoze to byla doba rozkveétu romdnského staveb-
niho slohu. Dé&jiny uméni jsou vsak stejné madlo ,,stirechovou védou“ jako
zemeépis nebo sociologie. Uz TROELTSCH se vysmival ,vsevédoucim kunst-
historikiim.9 Moderni literarni véda - tj. véda posledniho padesatileti -

geschichte, 1890. - L.. P. BErz, La littérature comparée, 1900. - K literdrni Kkritice:
GROBER, Grundriss der romanischen Philologie I, 1904/062, 181. - F. BALDENSPER-
GER, Littérature comparée. Le mot et la chose (Revue de littérature comparée 1,
1921, 1-29).

7 Kriticky prehled: RENE WELLEK, The Concept of Baroque in: Literary Scholarship
in The Journal of Aesthetics and Art Criticism V, 1946, 77-109.

8 KARL JoiL, Wandlungen der Weltanschauung. Eine Philosophiegeschichte als Ge-
schichtsphilosophie, 1928.

9TroELTSCH, Der Historismus, 734. - Srov. nize, pozndmka 13 k této kapitole.
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je tak pouhy fantém. K védeckému prizkumu evropské literatury je ne-
zplsobild ze dvou duvodu: pro svévolné zuzeni studijniho pole a pro
ignorovani autonomni struktury literatury.

Evropska literatura zabira stejny ¢asovy usek jako evropska kultura, za-
hrnuje tedy obdobi Sestadvaceti staleti (poc¢itano od Homéra ke Goethovi).
Kdo z toho zné z vlastni ¢tendrské zkusenosti pouhych Sest nebo sedm sta-
leti a u zbyvajicich staleti se musi spolehnout na prirucky a rukovéti, je ja-
ko cestovatel, ktery zna Italii jen od Alp k Arnu a ostatek vycetl z baedekru.
Kdo zna jen stiredovék a novoveék, nerozumi ani stredovéku, ani novovéku.
Na svém malém studijnim poli se totiz setkava s fenomény jako ,epika“,
Hklasika®, ,baroko® (tj. manyrismus) a jesté s mnoha dalsimi, jejichz his-
torie a vyznam jsou srozumitelné pouze na pozadi starsich epoch evrop-
ské literatury. Nahlédnout evropskou literaturu jako celek je mozné jen
tehdy, kdyz ziskdme domovské prévo ve vsech jejich epochdch, od Homéra
ke Goethovi. Takovy status vSak neziskdme z zddné ucebnice, i kdyby byla
k méni. Domovské pravo v risi evropské literatury obdrzime az poté, co
jsme pobyvali fradu let v kazdé z jejich provincii a co jsme mnohokrat vy-
meénili jednu za druhou. Evropany jsme tehdy, kdyz se z nés stal civis Ro-
manus. Tomu témeér naprosto zabranuje rozc¢lenéni evropské literatury
v radu vzdjemné nekomunikujicich filologii. , Klasickd“ filologie zajisté
ve svém badani pirekracuje hranici literatury Augustovy doby, ve Skolni vy-
uce ale mdlokdy. ,,Novejsi“ filologie se zaméiuji na moderni ,narodni li-
teratury“, coz je pojem, ktery se ustavil po naciondlnim probuzeni, pod
tlakem napoleonského nadstatu, a ktery je tudiz ¢asoveé velmi podminény
a o to vice zaclani pii pokusu o celkovy pohled. Piresto vSak aktivita téchto
filologii dala za poslednich pét generaci k dispozici takové mnozstvi po-
mucek, Ze je nyni pravé diky této neprdvem napadané specializaci konec-
né mozné vyznat se - za piredpokladu urcitych jazykovych znalosti - v kaz-
dé z hlavnich evropskych literatur. Specializace tak oteviela cestu nové
univerzalizaci. Ale dosud o tom nevime a nevyuzivime toho.

Jak uz bylo receno, zddny usek evropskych literarnich déjin neni tak
madlo zndm a propdtran jako latinskd literatura raného a vrcholného stie-
dovéku. Z historického pojeti Evropy nicméneé vyplyva, Ze pravé tomuto
useku ndlezi klicové postaveni jakoZzto zprostiredkujicimu ¢ldnku mezi za-
nikajicim antickym svétem a jen zvolna se utvarejicim svétem Zapadu.
Zel, toto obdobi zpracovava - pod hlavi¢kou ,stiredolatinské filologie“ -
jen velice maly pocet odbornikii. V Evropé jich mtze byt asi tucet. Kromeé
nich se o stredovek deli katolicti filosofové (tj. reprezentanti déjin dogma-
tu na fakultach katolické teologie) a profesori stredovékych déjin na na-
Sich univerzitach. Jedni i druzi prichdzeji do styku s pisemnymi prameny,
tedy s literaturou. Kontakty mezi stredolatinskymi filology, historiky scho-
lastiky a historiky politickych déjin jsou oviem velice skrovné. Totéz plati
i o novejsich filologiich. Také sice zpracovavaji stiredovék, vétsinou si viak
zachovavaji od stiredolatinské filologie stejny odstup jako od obecnych li-
terdrnich, politickych a kulturnich déjin. Stiredovék je takto rozparce-
lovdn na specidlni obory, jez se vzdjemné nedotykaji. Neexistuje zadna
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obecnd véda o stredoveku: dalsi prekdazka pri studiu evropské literatury.
TroELTSCH mohl vroce 1922 pravem rici: ,,Stiredovékda kultura dosud ce-
kd, az bude popsdna.“ (Der Historismus, 767.) Plati to jesté dnes. Stiredo-
veéka kultura dosud nemuize byt popsdna, protoze jeji latinskd literatura je
zatim nedostate¢né prostudovdna. V tomto smyslu je stredovek jesté za
nasich dnu stejné temny, jak se jevil - falesné - italskym humanisttim.
Préavé proto musi historickd ivaha o evropské literature vyjit z tohoto nej-
temnéjsiho bodu. Proto je také tento vyzkum nadepsan Evropskad literatu-
ra a latinsky stredovék. Doufame, Ze od kapitoly ke kapitole bude zirejmé;j-
§i, Ze jsme tak svou knihu nazvali prdvem a z dobrych diivodu.

Nepredkladdme vSak nerealizovatelny program? ,,Strazci Sionu“ to bu-
dou bezpochyby tvrdit: tak rikal ABY WARBURG vlastnikiim a hrani¢airiim
specidlnich véd. Musi totiz hdjit své zajmy a sva ,nabyta prava“: los inte-
resses creados, jak nazval Jacinto Benavente, nositel Nobelovy ceny za rok
1922, jednu svou veselohru. Jsou to v3ak liché naroky. Problém rozsireni
nasich humanitnich véd je realny, naléhavy, vieobecny - a reSitelny.
ToYNBEE poddva dikaz. BERGSON to vysvétluje na prikladu metafyziky:
Je pred ndami filosoficky problém. Nevybrali jsme si ho, narazili jsme na
néj. Stoji nam v cesté a nam nezbyvd nez odstranit prekdzku, nebo prestat
JSilosofovat. Nesndz musi byt vyresena a problém musi byt analyzovdn édst
po cdsti. Kam nds to dovede? To nevi nikdo. Nikdo nam ani nepovi, co je to
za védu, jez mad dadt odpovéd na nové problémy. MozZnd to bude véda, kte-
rda nam zatim naprosto nic nerikd. A co vice! Moznd nebude stacit, kdyz se
s ni prosté seznamime, moznd bude mdlo, i kdyz ji rozpracujeme do vétsi
hloubky; moznd budeme muset pozménit nékteré jeji metody, nékteré jeji
nadavyky, nékteré jeji teorie, a ridit se pritom pouze skutecnostmi a diivody,
které vyvolaly k Zivotu nové otdzky. Proc¢ ne? Osvojime si tu dosud neznd-
mou védu, prohloubime ji, a kdyz to bude nutné, zreformujeme ji. A jestli
na to padnou mésice a roky? Vénujeme ji vSechen cas, jejZ si vyZddd.
A kdyz na to nebude stacit jeden lidsky Zivot? Dalsi lidské Zivoty si s ni po-
radi; Zadny filosof uz neni povinen vystavét celou filosofii. Takto mluvime
k filosofovi. Takovou metodu mu navrhujeme. Chce od ného jediné: aby
byl v kazZdém véku pripraven vrdtit se do studentskych lavic.19 Kdo se chce
zabyvat evropskym literdrnim vyzkumem, ma to mnohem snazsi nez berg-
sonovsky filosof. Musi se pouze diivérné obezndmit s metodami a predme-
ty klasické, stredolatinské a novéjsi filologie. A musi svému vyzkumu ve-
novat ,v3echen Cas, jejz si vyzada“. Nauci se pritom tolik, Zze pohlédne na
moderni ndrodnf{ literatury jinyma o¢ima.

Nauci se, ze evropska literatura je ,,duchovni jednota“, jednota, ktera
zmizi, kdyz zacneme tuto literaturu krajet na kousky. Poznd, ze ma auto-
nomni strukturu, ktera se bytostné lisi od struktury vytvarnych uméni.l1
Uz proto, Ze - odhlédneme-li od vseho ostatniho - literatura je nositelem

10O HeNRI BERGSON, La pensée et le mouvant, 1934, 84n.
11 Lessing napsal své pojednani Laokoon. O hranicich mezi malifstvim a poezii uz
vroce 1766.
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myslenek, a vytvarné umeéni nikoli. Literatura m4 ale také jiné formy po-
hybu, ristu a kontinuity nez vytvarné uméni. Tési se volnosti, jez je vytvar-
nému umeéni odepiena. Pro literaturu je veskerd minulost pritomnosti,
nebo se ji alesponn muize stat. Homér je ndm zpiitomnovan kazdym novym
prekladem, a Homér Rudolfa Alexandra Schrodera je jiny nez Homér Vos-
stiv. Do Homéra nebo Platona se mohu zacist v jakoukoli hodinu, a kdyz
ho ¢tu, ,,mam*“ ho, a mam ho beze zbytku. Existuje v nespo¢etnych exem-
plarich. Parthenon a svatopetrsky chram jsou k dispozici jen v jediném vy-
déni, prostirednictvim fotografii si je sice mohu nazorné vybavit, ale jen
dil¢im a matnym zpusobem. Fotografie mi neposkytnou zadny mramor,
nemohu si tam na nic sdhnout a nemohu se tam prochézet, tak jako se
prochdzim Odysseiou nebo BoZskou komedii. V knize je poezie redlné pii-
tomna. Ani na fotografii, ani v té nejdokonalejsi kopii - i kdyby byla ke kou-
pi za par marek - jesté ,nemam¢ Tiziana. S literaturou vsech dob a ndro-
di mohu mit bezprostredni, divérny, plny Zivotni vztah, s vytvarnymi dily
nikoli. Za vytvarnymi dily musim jit do muzea. Kniha je mnohem skutec-
néjsi nez obraz. Je to jsoucno, s nimz navazujeme vztah, duchovni jsouc-
no, jehoz jsme redlné ucastni. Ontologicka filosofie by to mohla hloubéji
promyslet. Odhlédneme-li od vseho ostatniho, kniha je piredevsim ,text“.
Bud mu rozumime, nebo nerozumime. Mozn4 jsou v ném ,,obtizna“ mis-
ta. K tomu, abychom je objasnili, potiebujeme uréitou techniku. Rika se ji
filologie. Kde m4 literarni véda co délat s texty, je bez filologie bezmocna.
74dnd intuice a ,zieni podstaty“ ji tu nepomuze. ,,Uménovéda“!? to ma
leh¢i. Pracuje s obrazy - a fotografiemi. Zde neni nic nesrozumitelného.
Abychom pochopili Pindarovy badsné, musime si porddné ldmat hlavu;
7 parthenonského vlysu nds hlava nerozboli. Stejné je tomu s Dantem
a katedralami atd. Obrazova véda na rozdil od knizni védy nevyzaduje na-
mahu. Zddlo by se, ze kdyz je ted mozné ,podstatu gotiky“ nastudovat na
katedralach, nemusime uz ¢ist Danta. Prdvé naopak! Literdrni déjiny
(a ta neprijemna filologie!) se musi uc¢it od déjin uméni! Pouze se poné-
kud zapomnélo na to, Ze mezi knihou a obrazem, jak uz bylo re¢eno, jsou
podstatné rozdily. Moznost mit Homéra, Vergilia, Danta, Shakespeara,
Goetha kdykoli a ,,beze zbytku“ ukazuje, Ze literatura mad jiny zptisob byti
nez vytvarné umeéni. Z toho ovsem vyplyv4, Ze literarni tvorba je poslusna
jinych zakonti nez tvorba vytvarnd. , Bezcasa prritomnost®, jez literatuie
bytostné nalezi, znamena4, Ze literatura minulosti muze stdle spoluptiso-
bit v literature té které piritomnosti. Homér ve Vergiliovi, Vergilius v Dan-
tovi, Plutarchos a Seneca v Shakespearovi, Shakespeare v Goethové Gétzo-
vivon Berlichingen, Euripides v Racinové a Goethove [figenii. Nebo v nasi
dobé: Tisic a jedna noc a Calderén v Hofmannsthalovi; Odysseia v Joyceo-
vi; Aischylos, Petronius, Dante, Tristan Corbiere, $panélskd mystika v'T. S.
Eliotovi. Je tu nevycerpatelna hojnost moznych vztahu. A je tu navic za-
hrada literarnich forem: at uz jde o zanry (jez CROCE, donucen k tomu
svym filosofickym systémem, prohlasil za irealné), at jde o formy metric-

12 Odli$uji ji od déjin uméni jako historické veédy.
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ké ¢i strofické, at jde o konstantni formule nebo vypravné motivy nebo ja-
zykové ozdoby. Je to rise bez hranic. V neposledni adé je tu zastup postav,
jez basnictvi jednou vytvorilo a které se nyni bez ustani prevtéluji: Achil-
les, Oidipus, Semiramis, Faust, Don Juan. Posledni a nejzralejsi dilo And-
rého Gida je Théseus (1946).

Jestlize evropska literatura mtize byt nahlédnuta pouze jako celek, jeji vy-
zkum musi byt zalozen historicky. Nikoli jako literdrni déjiny! Vypravné
a enumerativni déjepisectvi poskytuje vzdy jen katalogovou faktografii. Po-
nechava latku v jeji ndhodné zformované podobé. Historické pozorovani ji
musi odkryt a proniknout. Musi si vytvorit analytické metody, takové metody,
které tuto latku ,rozpusti“ (jako reakéni ¢inidla v chemii) a obnazi pohledu
jeji struktury. Hlediska k takovému postupu lze ziskat jen srovndvacim pru-
zkumem literatur, tedy vyhradné empirickou cestou. S takto vyty¢enym tko-
lem se vyrovnd pouze historicky a filologicky postupujici literarni véda.

Takova ,,véda o evropské literaturre“ nemd mezi specializovanymi obo-
ry naSich univerzit zddné misto a ani je nemtze mit. Akademicka organi-
zace filologického a literdrniho studia odpovida duchovédnym hlediskiim
z roku 1850. Z pohledu roku 1950 jsou tato hlediska stejné zastarala jako
zeleznice z doby pied sto lety. Zeleznici jsme zatim modernizovali, systém
zprostredkovani tradic nikoli. Nemtizeme zde rozebirat, jak by se to mélo
deélat. Jedno vsak je tireba irici: uchovani evropské tradice je plné zavislé
na modernizaci studia evropské literatury.

Hrdinou-zakladatelem (heros ktistes) evropské literatury je Homér. Je-
jim poslednim univerzalnim autorem je Goethe. Co Goethe znamena pro
Némecko, rekl Hofmannsthal ve dvou vétach: Jako vzdélanostni zdklad
nahrazuje Goethe celou jednu kulturu. A: Nemdme Zddnou novéjsi litera-
turu. Mame Goetha a ndbéhy. Je to zdvazny soud nad némeckou literatu-
rou po Goethové smrti. Ale i Valéry iika rezolutné: le moderne se contente
de peu [moderni duch se spokojuje s malem|. Evropska literatura 19. a ro-
diciho se 20. stoleti dosud neprosla sitem, mrtvé a zivé dosud nebylo od-
déleno. Nabizeji se tu témata pro diserta¢ni prace. Rozhodné slovo vsak
o ni nemize tici literdrni déjepis, to je ikolem literarni kritiky. Pokud jde
o ni, mame v Némecku Friedricha Schlegela - a nab¢hy.13

13 Tato kapitola byla piedbézné otisténa 1947 v ¢asopise Merkur. Vyvolala namitky ze
strany odbornikt na déjiny uméni. Podnétem polemiky bylo tvrzeni, Ze literatura je nosi-
telem myslenek, a vytvarné umeéni nikoli. Vyslovim se proto jasnéji: kdyby se ztratily Pla
tonovy spisy, nedaly by se rekonstruovat z reckého socharstvi. Logos se vyjadiuje vyhrad-
né slovem. - Myslim, ze pozice dé&jin uméni uvnitir humanitnich véd vyzaduje revizi.
Nezastiraji to sami historikové uméni; prednedavnem jsme slyseli tyz nézor z tist jedno-
ho z nejvyznamnéjsich odbornikii: O¢ sndze se lze naudit jazyku aiginskych mramorii,
Jjazyku koré z Akropole nebo olympijskych vlysit - o modernéji piisobicich plastikdch ta-
kového Paionia, Lysippa, Prazitela a pozdnéhelénskych socharu ani nemluvé - a oc je
obtiznéjsivychutnat v origindle Pindarovy ody, Aischylovy, Sofoklovy, Euripidovy tragédie
nebo Theokritovy idyly. Mizeme je sice ¢ist v prekladu, ale i to nejlepsi pretlumoceni do
jiného jazyka nam skytd jen chabou predstavu o jejich skutecné hodnoté, zatimco od ja-
kékoli recké sochy lze zhotovit tak dobrou kopii, Ze - jako v pripadé Prazxitelova Herma
- zlistdvd nejisté, zda to je, nebo neni vlastni prdce tohoto tichvatného sochare“ (BERNARD
BERENSON, Aesthetik und Geschichte in der bildenden Kunst, Ziirich 1950, 43n.).
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|. Dante a anticti basnici, s. 28
2. Anticky a moderni svét, s. 30

4. Latinsky stfedovék, s. 35
5. Romania, s. 40

§
Latinsky § 3. StFedovék, s. 31
stiredovek :

§1.

DANTE A ANTICTI BASNICI

Kdyz Dante vykroci ve stopach Vergiliovych k predpekli, vynori se z temnot
svetly okrsek, obyvany basniky a mudrci starovéku. Ctyri ctihodné postavy
vyjdou Vergiliovi v ustrety a takto ho pozdravi:

Onorate l'altissimo poeta;

L’ombra sua torna ch’era dipartita.

[Vzdejte cest svrchovanému bdsniku;

jeho stin, ktery nés kdysi opustil, se nyni vraci.]

Vergilius vylozi svému svérenci spatirenou scénu:

Mira colui con quella spada in mano,

Chevien dinanzi ai tre si come sire.

Quellie Omero poeta sovrano;

L'altroe Orazio satiro che viene;

Ovidioé il terzo, e l'ultimo Lucano.

[Podivej se na toho s me¢em v ruce,

ktery tak majestatné krac¢i prred tremi ostatnimi.
To je Homér, knize basnik;

za nim jde satirik Horatius;

treti je Ovidius a posledni Lucanus.]

Basnici starovéku nato zdravi svého moderniho kolegu:

E piu d’onore ancor assai mi fenno,

Ch’ei si mi fecer de la loro schiera,

Si ch’io fui sesto tra cotanto senno.

[A prokézali mi jesté mnohem vétsi Cest,

nebot mne piijali mezi sebe,

a ja se tak stal v kruhu téch znamenitych duchu $estym.]|!

1 Peklo 4, 80nn.
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K Vergiliovi a Dantovi se v O¢istci pripojuje pozdnéirimsky basnik
Statius.? Dantiv posledni priivodce a primluvei na cesté zahrobim bude
Bernard z Clairvaux. Jeho modlitba k Panné Marii umozni Dantovi po-
hled do Bozi tvére, jimz se uzavira Rdj. Ale jako uvodni akord potirebuje
Dante setkat se s antickymi basniky a byt prijat do jejich kruhu. Oni musi
legitimovat jeho basnické posldni. Téch sest basnikili (zapoc¢itdme-li také
Statia) vytvari jakési idedlni spolecenstvi: ,krasnou skolu“ (la bella scuo-
la) obdarenou nadc¢asovou autoritou, jejiz ¢lenové jsou si naroven. Ho-
mér je jen primus inter pares. Jsou vybérem z antického Parnasu. Pied-
staveni Dantem jako ,Skola“, stdvaji se reprezentativhim obrazem
antiky, jak ji vidél stredovék. Homér jako ctihodny praotec byl pro stiredo-
veék jen velkym jménem. Stiredovékd antika je totiz vylu¢né latinska anti-
ka. Toto jméno vSak muselo padnout. Bez Homéra by nebylo 4eneidy; bez
Odysseovy pouti do Hadovy rise by nebylo vergiliovského sestupu do pod-
sveti; bez Vergiliova vzoru by nebylo zdhrobni cesty Dantovy. Vergilius je
pro celou pozdni antiku a pro cely stredovék - tak jako pro Danta - l'altis-
simo poeta [svrchovany basnik]. Vedle ného stoji Horatius jako zéstupce
rimské satiry. Satira je stredovékem vnimdna jako ticinné moralni kaza-
ni a od 12. stoleti méa ¢etné nasledovniky. Dantova Commedia je mimo ji-
né i kritikou dobovych mravti. Zato Ovidius se stiredoveku jevi zcela jinak
nez nam. Na zac¢atku Promeén naslo 12. stoleti kosmogonii a kosmologii,
ktera vyhovovala soudobému platonismu (viz nize, s. 121). Promény byly
ovsem rovnéz romanoveé napinavym repertoriem mytologie. Kdo byl Fae-
thon? Kdo Lykaon? Prokne? Arachne? Pro tisic takovych otdzek byl Ovidius
skute¢nym Who’s Who. Bylo zcela nezbytné, aby se v tom c¢lovék vyznal. Ji-
nak jste neporozumeli latinskym bdsnikiim. Kromé toho mély vSsechny ty
mytologické pribéhy alegoricky smysl. Ovidius byl tedy zdroven pokladni-
ci moralnich nauc¢eni. Dante zdobi epizody Pekla proménami, které ma-
ji pretrumfnout Ovidia, tak jako terribilita téchto obrazt pirekonava hri-
zostrasnost Lucanovu. Lucanus byl virtu6zem pochmurného patosu, ale
také znalcem podsvéti s jeho strasidelnymi vyjevy. A navic byl historickym
pramenem pro fimskou ob¢anskou valku, chvalore¢nikem mravopocest-
ného Catona Utického, onoho Catona, jemuz Dante svéiruje dozor nad
dusemi na upati Ocistcové hory. Konec¢né Statius byl pévcem eposu o bra-
trovrazednych bojich pired Thébami, eposu, ktery zakon¢il holdem boz-
ské Aeneidé. Vypraveéni o thébské vdlce, ve stiredovéku mimoradné oblibe-
na cetba, bylo neméné populdrni nez artusovska legenda. Obsahovalo
dramatické epizody a uchvatné postavy. Oidipus, Amfiaraus, Capaneus,

2 Dnes se uz Statius netési téze ucté; proti tomu stoji soud Goethtiv: Tento Statius je
basnik, ktery si zaslouzi velikou chvdlu a rikd si o horlivé studium. Je misty trochu
moc duchaplny, ale to mi nevadi. Obdivuji u ného ono uméni - vyznacujici nejlepsi
basniky - chopit se véci zjevnych kazdému a presné je podat. Vsimnéle si, jak peclivé
popisuje Domitianova koné, jak presné vykresluje Herkulovu sochu, jak ndlezité za-
znamendvd polohu venkouvskych vil nebo vyzdobu lazni. Vsechny ty véci, které popisuje
slovy, jako by staly pred ndami: tak veliké je jeho uméni vnimat a predvdadét obrazy.
(BIEDERMANN 112, 262.)
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Hypsipyle, kojenec Archemoros: Bozskd komedie ndm neustdle pripomi-
na tyto aktéry Thebaidy.

Dantovym setkanim s bella scuola se zpecetuje spojeni latinské epiky
s kirestanskym svétskym basnictvim. Dantova basen predstavuje idealni
prostor, vnémz je jeden vyklenek rezervovan pro Homéra, ale v némz jsou
také shroméazdény viechny velké postavy Zapadu: cisarové (Augustus, Tra-
ianus, Justinianus); cirkevni otcové; ucitelé sedmi svobodnych umeéni;
svetla filosofie; zakladatelé 4di; mystici. Rise téchto zakladateli, organi-
zatoru, ucitelt a svétcti ma ovsem své misto jen v rdmci jediného historic-
kého komplexu evropské vzdélanosti: v ramci latinského stiredoveéku. Z né-
ho roste BoZskd komedie. On je zvétralou rimskou cestou od antického
sveéta k novoveku.

. ANTICKY A MODERNIi SVET

Antickym svétem je tireba rozumeét celou antiku od Homéra k stéhovani
narodu, nejen ,klasicky“ starovek. Klasicky starovék je vytvor 18. stoleti.
Je to plod uménovédné teorie, kterd sama vyzaduje, aby byla chdpdna his-
toricky. Historicka véda se ddvno osvobodila od klasicistické redukce. Lite-
rarni véda méa v tomto sméru - jako v radé dalsich bodi - zpozdéni. Stie-
dovek prevzal a piretvotil dédictvi po celém, to jest i neklasickém staroveéku,
tak jak se dochovalo do pozdni antiky. V Louvru mame k dispozici kresby
Villarda de Honnecourt podle antickych bronzi. Listy ukazuji gotické for-
malni citéni. Ze jde o reprodukce, pozname teprve tehdy, kdyz je srovna-
me s fotografiemi originald.3 Kreslii nam nabizi ,stredovékou antiku®. Je
to antika vidénd oc¢ima stredovéku. Tento pojem m4 stejnou platnost u li-
teratury jako u vytvarného umeéni. Prezivani antiky ve stredovéku je zaro-
ven prebirdnim i pretvairenim. Pretvaireni pritom mtize mit ty nejrtiznéjsi
podoby. Mtze znamenat ochuzeni, zplanéni, zizeni, nepochopeni,* ale
i ucené shératelstvi (encyklopedie Isidora ze Sevilly a Hrabana Maura),
Skolacké slabikovani, horlivé napodobovani formdalnich vzoru, pirejimdni
vzdélanostnich obsahti, nadSsenou empatii. Jsou tu zastoupeny viechny
urovné a formy osvojovani. Na konci 12. stoleti se vystupnuji ve volné mé-
reni sil s uctivanymi vzory. V té chvili je dosazeno dospélosti.

Vztah mezi antickym a modernim svétem uz dnes nelze chdpat jako
»doznivani“,  prezivani“ nebo ,dédictvi“ antiky. Sdilime obecné historic-
ké hledisko ERNSTA TROELTSCHE. Podle ného? nespociva nas evropsky svét
ani na recepci antiky, ani na rozchodu s antikou; nds svét s antikou
hluboce a zdroveri uvédomeéle srostl. V evropském svété je jak antickd, tak
moderni slozka: je v ném jak stary svét se vsemi svymi vyvojovymi fazemi -
od primitivismu pres kulturni prejemnélost az k sebelikvidaci -, tak i no-
vy svet, prochdzejici od ¢asti Karla Velikého a romdnsko-germdnskych

5 JEAN ADHEMAR, Influences antiques dans Uart du moyen dge francais, The Warburg
Institute, London 1940.

4K nepochopeni jako kategorii formalniho vyvoje viz exkurs I.

5 Historismus, 716n.
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ndrodi rovnéz jednotlivymi vyvojovymi stupni. A pritom se tyto co do sny-
slu a historického vyvoje hluboce rozdilné svéty natolik vzdjemné prekry-
vaji a jsou natolik srostlé skrze reflektovanou historickou vzpominku
a kontinuitu, Ze moderni svét je v kazdém ohledu priveskeré novosti a pi-
vodnosti svého ducha tim nejintimnéjsim zpiisobem prostoupen a podmi-
nénb antickou kulturou, jejimi tradicemi, jeji strukturou stdtu a prdva, je-
jim jazykem, filosofii a uménim. Teprve to ddvd evropskému svétu
hloubku, plnost, spletitost a hybnost, a také sklon k historickému uvazovd-
ni a k historickému sebezpytovdni ...

Karel Veliky je zdaleka patrny jako prvni piredstavitel moderniho svéta.
Ale jeho dilo pouze korunuje vyvoj, ktery zapoc¢al kolem roku 650 zhrouce-
nim moci franckych krali. Austrasijsky majordom Pippin Stredni se bit-
vou u Tertry roku 687 zmocnil vlady v risi. To rozhodlo o vzestupu Pippi-
novcu neboli Karlovet. Pocatek ,,moderniho“ svéta je tireba datovat kolem
roku 675. Hluboce se 1isi od svéta antického, ,,reflektovanou historickou
vzpominkou a kontinuitou® je s nim vsak piesto ,,srostly“. Tato kontinui-
ta, tj. jednotny zivotni kontext, piremostuje hlubokou trhlinu. Jak této sou-
vislosti rozumét? Je to jedinec¢ny pripad? Zn4 historie néco podobného?
Zde nam miize byt ndpomocen TOYNBEE se svou srovnavaci historii. Rim-
ské cisatstvi je pro ného zavérec¢nou fazi helenistického univerzalniho
statu. Po ni nasleduje od roku 375 do roku 675 ,interregnum¥, pak ,,za-
padni kultura“. Zapadni kultura je tedy spiiznéna s helenistickou, je to je-
ji ,dcerind“ kultura. TOYNBEE takto presnéjsi chronologii a terminologii
popisuje ona fakta, kterd konstatoval TROELTSCH. TOYNBEEHO ,filiace“
hovoii o tomtéz, co ma na mysli TROELTSCH, kdyZ mluvi o tom, jak jsou
oba svéty ,hluboce srostlé“ a jakd je mezi nimi ,kontinuita“. Je otdzka,
zda je ucelné rozliSovat uvnitr tohoto procesu jednotlivé ,renesance®. Tu-
to mys$lenku bude treba prezkoumat na konkrétnich prikladech. Dilezité
je vsak uvédomit si, ze kulturni podstata antiky nikdy nezmizela. Rozklad,
k némuz doslo v letech 425-775, se tykal jen francké iise, a i zde doslo
k naprave. K nové demontdazi pristoupilo az devatendcté stoleti; v pribéhu
dvacatého dostoupila katastrofalnich forem. Co tento proces znamené,
zde nemuze byt diskutovano.

STREDOVEK

Antika, stiredoveék, novoveék - tak znéji nazvy tri epoch evropskych dé&jin,
nazvy, které se sice védecky ,,nerymuji“ (ALFRED DOVE), jsou vSak nepo-
stiredovéku: byl razen italskymi humanisty a je srozumitelny jen z jejich
perspektivy. Kolem vymezeni tohoto obdobi a kolem problému periodiza-
ce viibec se vedlo mnoho sporti.” Piinos téchto diskusi spocival pirevazné
v tom, Ze 1épe objasnily nékteré méné probadané epochy.

6 Podtrzeno mnou.
7 Nejlepsi orientaci nyni poskytuje ideove i materidlové bohaté pojednani P. E. HUBIN-
GERA Spdtantike und friihes Mittelalter (DVjs 26, 1952, 1-48), na néz vyslovné odkazuji.
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Pro zacéatek stiredovéku - a tudiz i pro konec antiky - byla udavéna rtiz-
na data od 3. do 7. stoleti. MICHAEL ROSTOVTZEFF dovadi své Déjiny sta-
rého svéta az ke Konstantinovi. ERNST KORNEMANN déli fimské cisarstvi
na principat (27 pi.. Kr. az 305 po Kr.), obdobi konstantinovské obnovy rise
(305-337) a dominat (337-641). Tak se vsak dostavame hluboko do by-
zantskych déjin. K rozvratu Zapadni iise dochazelo uz v priabéhu 5. stole-
ti. Justinianus (527-565) sice dobyl zpét Afriku, Itdlii, Sicilii a ¢ast $panél-
ského pobiezi, ale cenou, kterou zaplatil, bylo nejen naprosté financni
vycerpani impéria, ale také zanedbani Vychodu, jejz zaplavili Slované
a Bulhari. ,,A zatimco byzantské vojenské sily vitézily na odlehlém Zapadé,
ustredni zemé iie byly pusto$eny.“8 Justinianovska restaurace skoncila
krachem. Zapadni iiSe byla definitivné ztracena, Vychodni riSe se ocitla
v tézké krizi; z ni ji zachranil teprve Herakleios (610-641), oslavovany
Corneillem a Calderénem. Herakleiem poc¢inaji v pravém smyslu byzant-
ské déjiny, déjiny stiredovékého ireckého cisarstvi. Pokud jde o Herakleiovu
vneéjsi politiku, musel branit 1i8i proti Novopersantim (Sdsdnovcim,
226-641). Vybojoval skvélé uspéchy, avsak jesté za jeho zivota zapocal na-
por Arabu. Nékolik let po Muhammadoveé smrti (632) dobyli Persii, Syrii,
Egypt (636-641), nato celou fimskou Afriku, nakonec Spanélsko (711). Od
této chvile Arabové ovladaji Stredomori. To znamend hospodaisky zvrat.
Namoini obchod, zasobujici Zapad orientalnim zbozim, od roku 650 stdle
vice upada. Pro Merovejce byl pritom penéznim zdrojem. VSechna cla ply-
nula do jejich kralovské pokladnice. Pokles obchodu postihl piredevsim
Neustrii, kde se nachédzela kupeckd mésta. Politické tézisté se presunulo
do Austrasie a z krale preslo na Slechtu, vlastnici velké pozemKky. Z ni vze-
jdou Pippinovci a zalozi politickou moc, kterd uz nemiri do Stredomoi'i,
kde vladdne islam. ,S Karlovci Evropa definitivné vyrdzi novym smérem.
Az do jejich nastupu tézila z antického zivota. Avsak islAm rozvratil vSech-
ny tradi¢ni vztahy. Karlovci se ocitaji v nové situaci, v situaci, kterou nevy-
tvorili a kterd jim byla vnucena. Zvladnou ji takovym zptisobem, zZe tim
otevirou novou epochu. Jejich tloha je vylozitelnd pouze timto porusenim
rovnovahy, které bylo dilem isldimu.“ To jsou PIRENNOVA slova.9 Kdyz P1-
RENNE spatiruje hranici mezi antikou a stiredovékem v hospodéaiskych
a politickych dusledcich arabského vpadu, je zajedno s TOYNBEEM, ktery
klade epochéalni zlom do roku 675.

ToYNBEE datuje pocatek posledni faze antiky zhruba rokem 375. Z dob-
rych davodu byl jako epochdlni meznik uvadén také rok umrti cisare
Theodosia (395).10 Za jeho vlady byly Britanie, Galie, Spanélsko jesté sou-
¢asti impéria. Dvacet let po jeho smrti vznikly v téchto tirech zemich ger-

8 GEORG OSTROGORSKY, Geschichte des byzantinischen Staates, 1940, 44. - OsTRO-
GORSKY rozlisuje tri obdobi byzantskych déjin: 1) 324-610 ranébyzantské; 610-1025
stredobyzantské; 1025-1453 pozdnébyzantské (HZ 161, 1941, 229nn.).

9H. PirENNE, Geburt des Abendlandes (1939), 217. - Francouzsky original vysel 1937
pod ndzvem Mahomet et Charlemagne. O tom, co je v Pirennové dile prekonéno a co
zustava, srov. nyni P. E. HUBINGER in: D/js 26, 1952, 33.

10H. St. L. B. Moss, The Birth of the Middle Ages, Oxford 1935.
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mdnské rise. Impérium tedy vedlo dvoji zivot: fimsky a germéansky. Theo-
dosiova vlada predstavuje zavér jednoho obdobi jesté v dalsim ohledu.
Zavrsuje Konstantinovu nabozenskou politiku povysenim krestanstvi na
statni ndbozenstvi (381). Lpét na pohanstvi znamenalo od tohoto okamzi-
ku zloc¢in proti statu. Roku 384 byl ze sendtu, zastity starorimské tradice,
odstranén oltar Vitézstvi. Soucasné vypukl na Vychodé utok na chramy.
Zastupy mnichti tAhnou krajem, pustosi svatyné, ni¢i umeélecka dila. V je-
jich stopach se zenou tlupy koristnické 1izy a rabuji vesnice, které jsou po-
dezielé z neznabozstvi.ll Do téze doby v8ak spadd i pusobeni nejvétsiho
zapadniho cirkevniho otce Aurelia Augustina (354-430). Severni Afrika,
Egypt, Syrie jsou bastami cirkve. Pontifikdtem Lva I. (zemiel 461) se uza-
viraji déjiny papezstvi v rdmci antického orbis Romanus.

Obdobi od Theodosia ke Karlu Velikému ma pro evropskou tradici zce-
la mimoradny vyznam. Mezi autory této doby nalézdme velké osobnosti,
jez americky badatel E. K. RAND oznacil za ,zakladatele stredovéku®.12
Do 5. stoleti zasahuje zivot Jeronymuv, Augustintiv, ale také zivot prvniho
velkého krestanského basnika Prudentia a prvniho kirestanského autora
svétovych déjin Orosia. Kolem roku 400 zakladaji Macrobius a Servius
stiredovékou tradici vykladu Vergilia a Martianus Capella sepisuje piiruc-
ku sedmi svobodnych uméni, jez méla ve stredovéku autoritativni plat-
nost. Do let 450-480 spadd rozsahla basnicka a prozaicka tvorba Gala Si-
donia, jehoz vliv byl ve stiredovéku znac¢ny. O 6. stoleti ekl W. P. KER:
almost everything that is common to the Middle Ages, and much that
lasts beyond the Renaissance, is to be found in the authors of the sixth
century [skoro vse, co je obecnym majetkem stredovéku, a mnohé z toho,
co piretrvava az do renesance, lze nalézt u autort $estého stoleti].13 Sesté-
mu stoleti patiri i Boéthius (t 524). Svym prekladem nékterych Aristotelo-
vych logickych praci zprostredkoval Zapadu latku intelektudlnich cviceni,
ktera se stala prtapravou scholastiky. Jeho Consolatio philosophiae, sloze-
néa ve vézeni, je kniha, ktera poskytla utéchu bezpoc¢tu zarmoucenych - az
do dnesnich dnii: je to jediny spis irimské pozdni antiky, ktery byl pirelozen
do némciny jeste ve 20. stoleti. Do téhoz 6. stoleti spadd zalozeni zdpadni-
ho mnisstvi, dilo sv. Benedikta. Nasleduje rozlehly pisemny odkaz Cassio-
dorav (490-583), jehoz hlavni prace vytvareji ¢clanky retézu stiredovéké
tradice. Hranice mezi 6. a 7. stoletim dosahuji nebo ji prekracuji Venanti-
us Fortunatus, ktery byl nazvan poslednim iimskym basnikem; papez Re-
hor Veliky, ktery ptisobil svymi nau¢nymi a moralnimi spisy; Isidor ze Se-
villy, jehoz encyklopedie slouzila celému stiredovéku jako zdkladni dilo.
Isidor predal nésledné epose sumu pozdnéantického védéni, tak jako For-
tunatus ji dal k dispozici vzory dvorského vysokého a panegyrického bhés-

1 O1ro SEECK, Geschichte des Untergangs der antiken WeltV, 220. - Libaniova (314
az asi 393) rec¢ pro templis (vyd. FORSTER, 111, or. 30; pirel. R. vaN Looy in: Byzantion 8,
1933, 7Tnn.).

12K, K. RAND, Founders of the Middle Ages, Oxford 1935.

13K ER, The Dark Ages, 1904, 101n. - Sestému stoleti je vénovana uzite¢na kniha E.
SHipLEYHO DUckETTA The Gateway to the Middle Ages, New York 1938.
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nictvi a hagiografického eposu. Sou¢asnikem téchto tii muzu je Rehoi
Toursky (t 594), déjepisec Frankii. V 7. stoleti duchovni Zivot na pevniné
zakrnuje. Zato v Irsku, jez nikdy nebylo souc¢dsti impéria, se v této dobé ro-
di svérazna klasterni kultura. Za Columbana (t 615) zac¢ina vyzarovat na
kontinent. Bobbio a St. Gallen jsou irské fundace. Roku 597 pristava
v Kentu Augustin, emisar Rehoive Velikého, a zahajuje christianizaci Ang-
lie. Rimské kiestanstvi se prosazuje proti keltskému roku 664 na synodé
ve Whitby a spéje za Aldhelma (1 709) a Bedy (+ 735) k cirkevnimu a du-
chovnimu rozkvétu, ktery obdari pevninu nejen apostoly (Bonifatius,
754), ale i 8kolskou reformou (Alkuin, T 804).

Jmenovali jsme nejvyznamnéjsi osobnosti ,temnych staleti“ (v nasle-
dujicich kapitolach se jejich jména budou jesté ¢asto vracet) a s obhdobim
Karla Velikého jsme vstoupili na zndméjsi historickou pudu. Jestlize nyni
znovu otevireme problém historické periodizace, je nasnadé otdzka: kdy
konc¢i stredovek? Kdy vlastné zacal novovek? Odpovéd' se razni podle toho,
zda vyjdeme z politickych déjin, nebo z kulturnich déjin. Od roku 1492 se
v zdpadné Evropé objevuji ndrodni staty jako nova historickd télesa. Itdlie
datuje novovék od renesance, Némecko od reformace. Obéma témto ze-
mim se podarilo statni sjednoceni naroda az v 19. stoleti. Urc¢eni ¢asového
piredélu kratce pired rokem nebo po roce 1500 spociva vSak také na vice ¢i
méneé otevirené sdileném minéni, Ze novovek je az do roku 1914 uskutec-
novanim pokroku: pokroku, ktery sméruje k osvicenstvi a demokracii
(Anglie a Francie) a k ndrodnimu stdtu (Némecko a Itdlie). Tuto viru
v pokrok spolu s naivnim evropanstvim poprely ve 20. stoleti obé svétové
valky. Pojem ,,novovék“ nicméné zastaral jesté z jednoho diivodu. Rozho-
dujici vliv na proménu svéta v pribéhu 19. a 20. stoleti mély primysl
a technika - dva fenomény, jez byly nejprve rovnou mérou pozdravovany
jako ,,pokrok® a ve kterych nyni spatrujeme také destruktivni potencidl.
V déjepise budoucnosti bude nase doba nejspise zaprotokolovdna jako
»Ltechnicka éra“. Jeji pocatky sahaji az do 18. stoleti. Tam je tedy mozno
stanovit urcity meznik. Tento zdvér ucinil jako prvni anglicky historik G.
M. TREVELYAN. Soudi,!* ze stredovék konci teprve v 18. stoleti. Byl vystii-
dan ,,primyslovou revoluci®, kterd zmeénila Zivot zdsadnéji nez renesance
a revoluce. Mohli bychom ukdzat, Ze zrovna tak lze pozorovat v Anglii ko-
lem roku 1750 zlom ve vice nez tisicileté literarni tradici. Ma ale jeste
smysl oznacovat obdobi od roku 400 do roku 1750 jako stiredovék? Je nabi-
ledni Ze ne. Zde vsak neni vhodné misto, abychom z toho vyvozovali ter-
minologické zavery. Pokud lidské déjiny budou pokracovat jesté néjaké to
tisicileti nebo desetitisicileti, bude historie donucena své epochy prosté ¢is-
lovat, tak jak to délaji archelogové u staré Kréty: minojskd kultura I, 11,
III, pokazdé s tremi pododdily. TOYNBEE uz k této konkluzi dospél. Rozli-
Suje v zivoté zapadni kultury ¢tyiri epochy: 1. cca 675-1075; 2. cca
1075-1475; 3. cca 1475-1875; 4. cca 1875-x (Study of History 1, 171).

14Ve svém dile English Social History, 1944, 96.
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§4. LATINSKY STREDOVEK

Vpad!5 Germana a vpad Arabti do pozdnéiimského svéta jsou soubézné
udéalosti - s jednim zasadnim rozdilem: Germani se asimiluji, Arabové ni-
koli. Arabové byli mnohem prubojnéjsi nez Germdni. Jejich razanci lze
srovnat jen s razanci Attilovych Hunt a Cingischanovych a Tamerlano-
vych Mongolti. Avsak panstvi Hunti a Mongolti bylo praveé tak pomijivé, ja-
ko bylo panstvi islamu dlouhovéké. ,,Cim je vedle tohoto vpadu napor Ger-
mant, tak dlouho zadrzovany a tak méalo dirazny, Germéanu, kteii za cela
staleti dokdzali naleptat jen okraj Romanie? ... Zatimco Germéani nemaji,
co by postavili proti imperidlnimu kiestanstvi, Arabové planou novou vi-
rou. To a jenom to z nich déla neasimilovatelny zivel.16 Nebot pokud jde
o kulturu téch, které si podmanili, nemaji vi¢i ni stejné jako Germani
zadné predsudky. Naopak, pirekvapive rychle ji prejimaji: ve védeé se uc¢i od
Rekt, v uméni jsou zaky Rekil a Persant. Nejsou ani fanati¢ti, alespon
zpoc¢étku ne, a nechystaji se obracet své poddané na viru. Zadaji véak od
nich poslusnost jedinému Bohu, Alldhovi, jeho proroku Muhammadovi,
a protoze Muhammad byl Arab, také Arabii. Jejich univerzalni ndbozen-
stvi je zaroven ndrodnim ndbozenstvim. Jsou sluzebniky svého Boha...
Germdn se romanizuje, jakmile vstoupi na ptidu Romanie. Oproti tomu
Riman se arabizuje, jakmile je dobyt islaimem.“17 Germani nejen nepii-
nesli zddnou novou myslenku, nybrz ,vsude tam, kde se usadili, respekto-
vali - az na Anglosasy - latinsky jazyk jako jediny vyjadiovaci prostiredek.
I v tomto bodé, tak jako ve vSech ostatnich oblastech, se asimilovali... Sot-
vaze se jejich kralové usadili na triiné, hned se obklopovali rétory, juristy
a basniky.“18 Davali sepisovat své zdakony, své listiny, své dopisy latinsky.
Stéhovani narodu nijak zdsadné neproménilo duchovni zivot v prostoru
zapadniho Stiredomori.!9 Nez zacal v 8. stoleti puisobit anglosasky vliv, ne-
i v tom, Ze jejich panovnici volili za své ministry a uredniky vyhradné lai-
ky. To je zédroven diikazem, zZe az do 8. stoleti preziva vrstva laiku s literdr-
nim vzdeéldnim. Latina bézného Zivota je sice pokazena, ale je to porad
jeste latina. ,,Z zddného pramene nevyplyva, ze by lid uz nerozumeél v kos-
tele svému knézi, jak tomu bude v 9. stoleti. Jazyk Zije ddle svym Zivotem,
a prave jazyk zajistuje az do 8. stoleti jednotu Romanie.“

Uzavireni zdpadniho Stredomori isldmem zatlacilo karolinskou kultu-
ru zpét do agrarniho stadia. Laici zapomnéli ¢ist a psat. Karlovci naché-
zeji vzdélance uz jen mezi klérem, neobejdou se bez pomoci cirkve. ,,Ob-
jevuje se novy a podstatny stiredovéky fenomén: kasta knézi, podiizujici

15K tomu srov. PiIERRE COURCELLE, Histoire littéraire des grandes invasions germa-
niques, Paris 1948, arecenzi M. L.. W. LAISTNERA in: Speculum 24, 1949, 257.

16 Jak vidno, je nepodlozené vytykat PIRENNOVI, Ze jeho teze jsou zaloZeny vyluéné na
hospodaiskych a politickych déjinach.

1TPIRENNE, 143-146.

18 Tamtéz, 112.

19 Tamtéz, 116.
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stat svému vlivu.“ Z latiny se stava rec¢ vzdélancu a ztstava ji po cely stie-
dovek. ,Karolinska renesance“ je zaroven obnovou antické tradice i roz-
chodem s rozvracenou irimskou kulturou. Nova kultura bude rimsko-ger-
manskou kulturou a ,bude prirozené spoc¢ivat na bedrech cirkve“.
Germéanskym prinosem je podle rozsireného minéni piredevsim feudalis-
mus, to jest veirejnopravni a politicka struktura stiredovékého svéta.20 Byl
nutnym dutsledkem odstiredivych tendenci naturdlniho hospodaieni po-
zemkovych vlastnikli. Ochrdnit pred nimi kralovskou nebo cisarskou moc
jakozto ,urednicky stat“ (ALFRED WEBER) a sloucit feuddlni princip
s touto moci si vyzadalo boje, o kterych vypovida kazdy list stiredovékych
déjin. Feuddlni princip poznamenal vSechny instituce a veSkeré lidské
vztahy. Jako dalsi germdansky prinos byvaji uvddéna severni meésta (od 11.
stoleti). Aviak nezapominejme, Ze ,germdanstvi“ chdpané v tomto smyslu
je svizelné uchopitelny a krajné nejednotny pojem. V 1isi Karla Velikého se
misili mezi sebou Keltové, Romani, Frankové, Sasové. Nejsilnéjsi german-
sky prvek predstavuji Vikingové (Normané), kteii se usadili ve Francii
v prubéhu 9. a 10. stoleti a byli zde zcivilizovani. Teprve jejich absorpci se
Francie stava skute¢nym ndrodem. Uz v 11. stoleti vztdhnou ruku po Ang-
lii a po Sicilii. Prenesou francouzskou kulturu za more. Némecko ztlistane
touto vinou nedot¢eno. Jen diky tomu, ze Germani prijali rimsky jazyk
a rimskou cirkev, stala se antika pro stiredoveék ,autoritativnim vzorem,
k némuz se upinaly vSechny zraky“ (A. WEBER).

Rozkvét ndrodnich literatur od 12. a 13. stoleti v zddném piipadé ne-
znamend vycerpani nebo tstup latinské literatury. 12. a 13. stoleti jsou
dokonce vrcholem latinské poezie a védy. Latinsky jazyk a literatura zauji-
maji v tomto obdobi prostor ,od stiredni a jizni Evropy a od evropského
Severu az k Islandu, Skandinéavii, Finsku a na jihovychodé az k Palesti-
neé“.21 Jak prostacek, tak vzdélanec védi, ze jsou dva jazyky: jazyk lidu a ja-
zyk lidi u¢enych (clerici, litterati). U¢ené eci, latiné, se rika také gram-
matica, a pro Danta - jako uz pro Rimana Varrona - je to uméla,
neménna e, dilo moudrych muz.22 Do latiny se prekladaji i basné vy-
tvorené v narodni rec¢i.?3 Celd dlouha staleti ztistala latina ziva jako ie¢ vy-

20 Proti tomu srov. J. CALMETTE, Le monde féodal, 1934, 197.

21 P, LEHMANN in: Corona quernea, 307.

22 Roger Bacon tento nazor odmitd. Za Dantovy doby byl tedy jiz filosoficky pirekonan.
G. WALLERAND, Les Oceuvres de Siger de Courtrai, 1913, 43.

23 [talsky pravnik Guido delle Colonne prekldda francouzsky roméan o Troji pro ty,
,kdo ¢tou latinsky“ (qui grammaticam legunt); jeho Historia destructionis Troiae,
vyd. GRIFFIN, 1936, 4. - Dalsi piretlumoceni dél z narodnich jazyka do latiny: Wolfra-
muv Willehalm (fragment ¢asomérného pirebasnéni; Lacumann, CLIII n.); Herzog
Ernst (dvé verze; viz PAuL LEHMANN, Gesta ducis Ernesti, 1927); dvé latinska prepra-
covani Hartmannova Papeze Rehore (Gregor) (ENRISMANN, Literaturgeschichtell, 2,
1, 187). Goldene Schmiede Konrada von Wiirzburg byla zpracovana latinsky Frankem
z Meschede kolem 1330 (Aurea fabrica). Carmen de prodicione Guenonis (13. stol.)
je struc¢na verze Chanson de Roland (ZRPh 1942, 492-509); Historia septem sapienti-
um (kolem 1330) se opira o prozaicky Roman des sept sages. Benedeitova Cesta svaté-
ho Brandanaje ndm k dispozici v latinské prozaické verzi a rymované strofické verzi.
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ucovani, védy, administrativy, justice a diplomacie. Ve Francii byla jako
re¢ soudnich jednani zrusena Frantiskem I. teprve roku 1539. Ale i jako
literdrni jazyk prezila latina o hodnou dobu konec stredovéku. Dante, Pet-
rarca, Boccaccio psali a basnili jak italsky, tak latinsky. Humanismus dal
ucté k latiné novy, mocny podnét. Jacob Burckhardt vénuje ve své Kulture
renesance neékolik kapitol vSeobecnému polatinsténi veskerého vzdélani,
avjedné z nich, pojednavajici o latinské poezii 15. a 16. stoleti, ukazuje,
»jak blizko mélo latinské basnictvi ke kone¢nému vitézstvi“. Jeho skvélé
predstavitele 1ze najit v prabéhu 16. a 17. stoleti i ve Francii, Anglii, Ho-
landsku a Némecku. Goethe ekl roku 1817 v Uméni a starovéku: Svobod-
néjsimu svétondzoru, ktery v Néemecku hyne na ubyté, by velmi prospélo,
kdyby se néjaky mlady probudily ucenec pokusil ocenit vpravdé basnické
zdsluhy, které némecti basnici béhem tri staleti osvédcili v latinském jazy-
ce ... Zdroven by zaznamenal, Ze v téch dobdch, kdy byla latina svétovym
jazykem, v ni bdsnily i ostatni vzdélané ndrody a Ze se timto zpiisobem, je-
muz se dnes vzdalujeme, dorozumivaly mezi sebou. Toto humanistické
basnictvi pravem odlisujeme jako ,,novolatinské“24 od stiredolatinského.
Ale ve 14. a 15. stoleti toto rozliseni dosud nema smysl. Jesté u Petrarky
a Boccaccia je dédictvi latinského stiredovéku zivé. Dokonce jesté v roce
1551 se musi jisty italsky humanista ohradit proti ,,$patnym basnikim*
12. stoleti.25 Byli tedy porad jesté ¢teni! V povédomi je udrzuje $kolska pra-
xe 15. a 16. stoleti - a vynalez knihtisku. V 15. a 16. stoleti byli zaktim pred-
kladéani ke studiu takzvani Auctores octo [Osm autori],26 kalna sedlina
stiredovéké pedagogické praxe. AvSak jak ukazuji prretisky,2? horlivé ¢tena-

Také Contes moralisés Nicola Bozona (14. stol.) byly pirelozeny do latiny. Rovnéz jesté
v poloviné 16. stol. slavné verse Jorga Manriqua (T 1479) na otcovu smrt. - Goethe rad
c¢etl svého Hermana a Dorotu v latinském piekladu (Eckermann, 18. 1. 1825).

24 GrorG ELLINGER, Geschichite der neulateinischen Literatur Deutschlands im 16.
Jh., 1929-1933. Tématem 1. svazku je Italien und der deutsche Humanismus in der
neulat. Lyrik. - Antologie humanistické poezie vznikaly velmi zahy, prikladem mohou
byt Burckhardtem hojné citované Deliciae poetarum Italorum (Frankfurt 1608, 2
sv.). Po nich nésledovaly Deliciae poetarum Gallorum (tamtéz 1609, 3 sv.), Germa-
norum (tamtéz 1612, 6 sv.), Belgicorum (tamtéz, 1614, 4 sv.). - O novolatinské umeé-
lecké proze O. KLuGE in: Glotta 1935, 18 nn.

25 CINTHIUS GREGORIUS GYRALDUS (= GIAMBATTISTA GIRALDI CINTHIO), De poetis
nostrorum temporum, vyd. K. WoTkE, 1894, 47.

26 O tom, jak byli do roku 1500 $iteni tiskem, informuje Gesamtkatalog der Wiegen-
drucke (1925nn.). Mezi 1490-1500 vysli Auctores octo pétadvacetkrat. Zadny z téchto
tiskil neni némeckého puvodu. - Vysméch témto a podobnym skolnim priru¢kdm viz
u Rabelaise, Gargantua, kap. 14.

27 Podil pozdnélatinské a stiedolatinské literatury na tiscich do roku 1700 je prekvapive
rozsahly. Srov. JEAN SEzZNEC, La survivance des Dieux antiques, The Warburg Institute,
London 1940, 192, a zj. E. Pu. GoLpbscumipT, Medieval Texts and their First Appearan-
ce in Print, London 1943 (= Supplement to the Bibliographical Society’s Transactions,
No. 16). Zde na s. 29n. o Auctores octo. - O tiscich Jana ze Salisburyviz nize nas. 158. -
O ustupu latiny jako moderni literarni ieci podle katalogt z let 1564-1846 srov. FRIED-
RICH PAULSEN, Geschichte des gelehrten Unterrichts an den deutschen Schulen und
Universitdten, 1885, 785mn. V letech 1564-1570 predstavovaly latinské knihy 69,2 %;
v letech 1741-1750 23,8 %; v letech 1791-1800 pouhych 5,8 %.
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re nachdzeli v 16. a 17. stoleti také velci latinSti autori 12. stoleti. Stiredo-
vekd latinska literatura déle pusobila vedle, uvniti i pod povrchem vel-
kych hnuti, jako byl humanismus, renesance, reformace, protireformace,
a nejsilnéji v zemi, ktera byla reformaci dot¢ena mdlo a humanismem
a renesanci ne do hloubky: ve Spanélsku. Hofmannsthaltv vyrok o baroku
jako omlazené formé ,,onoho starsiho svéta, kterému rikame stiredovek®,
se obzvlasté hodi na Spanélskou literaturu zlatého véku.

Letmo jsme proputovali velké ¢asové useky. Volny pohyb historickym
c¢asem a prostorem je pro nas vyzkum nezbytny. V presné chronologii hle-
ddme oporu, nikoli voditko.

Vratme se k ranému stiredovéku. Teprve Karel Veliky dotvoril historicky
utvar, ktery oznacuji jako ,latinsky stiredovék“. Tento pojem neni v histo-
rické literaturre obvykly. Pro nas tcel je vsak nepostradatelny. Oznacuji
timto terminem podil Rima - jeho ideje statu, jeho cirkve, jeho kultury -
na formovani celého stiredovéku, oznacuji jim tedy mnohem rozséahle;jsi
fenomén nez pouhé pirezivani latinského jazyka a latinské literatury. Rim
se v prubéhu staleti naucil chdpat svou statni existenci jako univerzalni
misi. Vyslovil to uz Vergilius v proslulych versich A4eneidy. Od Ovidia (Ars
amatoria I, 174) se klade rovnitko mezi orbis (svét) a Urbs (Rim); za Kon-
stantina se z toho stane napis na mincich, tedy oficialni publicistika;28
rovnice preziva jesté ve formuli papezské kurie Urbi et orbi. Povznesenim
kiestanstvi na statni nabozenstvi ziskal univerzalismus Rima podvojny
charakter: Kk mocenskym ambicim statu pristoupily stejné naroky cirkve.
Také z Augustinovy filosofie déjin se mohl stiredovék poucit o tom, zZe je
pokracovatelem Rima. Splyvaji v ni tii myslenky. Posloupnost lidskych dé-
jin je uvedena v souvislost se Sesti dny stvoreni svéta a se Sesti véky lidské-
ho zivota (PL 34, 190nn.; 37, 1182; 40, 43nn.). K tomu pristupuje déleni
podle ¢ty sveétovych 1isi - vychdzejici z proroctvi knihy Danielovy (2, 31nn.
a 7, 3nn.), vylozenych alegoricky?? (De civitate Dei XX, 23 a XVIII, 2). Po-
sledni z téchto ¢tyr isi je fimska. Odpovida véku staroby - senectus - a po-
trva az do konce ¢asti; pak nadejde nebesky sabat. O tom, Ze konec ¢ast se
blizi, ujistovala apostolova slova nos, in quos finis saeculorum devenit (1
K 10, 11).39 Prvokiestanské ocekavani konce svéta tak bylo zac¢lenéno do
stredovékého mysleni. Bezpoctukrat bude tento vyrok stredovékymi autory
citovan - prirozené bez uvedeni zdroje, coz plati témér o vsech stredove-
kych citatech - nebo na néj bude alespon odkazovano v nardzkach. Mo-
derni kulturni historikové pak ¢asto tyto nardzky nepochopi a budou se
domnivat, ze tu stredovék vypovida sdm o sobé. Jestlize najdeme v kronice

28 Srov. J. VoaT, Orbis Romanus, 1929, 17.

29 Poprvé v Feckém komentaii k Danielovi, sepsaném kolem roku 204 biskupem Hip-
polytem Rimskym. Hippolytiiv komentéi pirevzal do svého vykladu k Danielovi sv. Jero-
nym a dopomohl mu tak k obecnému rozsireni.

30V tomto znéni cituje Augustinus (PL 40, 43). Vulgata ma ... ad correptionem nostram,
in quos fines saeculorum devenerunt. |Bible kralicka: ... k napomenuti nasemu, kte-
FiZ jsmejiz na konci svéta.)
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ze 7. stoleti vétu: ,,Svét dospel do véku staroby“,3! nelze z toho psychologic-
ky vyvozovat, ze tato epocha Zila ,pocitem vlastni seslosti“, nybrz je v tom
treba vidét nardzku na Augustinovu paralelu mezi kone¢nou (fimskou)
fazi svétovych déjin a staireckym vékem.32 Dante se ve své rajské vizi (Rdj
50, 131) dozvi, Ze v nebeské rizi zbyva jen mdlo neobsazenych mist. I on
zije v ocekavani konce c¢ast (srov. také Convivio 11, 14, 13).

7. Bible ¢erpalo stiredoveéké historické mysleni také teologické zdtvod-
néni prredstavy stridani 1is8i: regnum a gente in gentem transfertur pro-
pler injustitias et injurias et contumelias et diversos dolos [kréalovstvi pie-
chdzi z ndrodu na ndrod kvili nespravedlnosti a bezpravi a urdzkdm
arozmanitym Istem| (EcCLESIASTICUS - JESUS SIRACH 10, 8). Luther:
Um Gewalt, Unrechts und Geizes willen kommt ein Kénigreich von einem
Volk aufs andere. Daniel 11, 21: ipse (Dominus) mutat tempora et aeta-
tes, transfert regna atque constituit [a on (Hospodin) proménuje casy
i chvile; sesazuje krale, i ustanovuje krale]. Ze slovesa transferre (pre-
nést) byl odvozen pojem translatio (preneseni), pojem zdsadniho vyzna-
mu pro stredovékou déjinnou teorii. Obnovu impéria uskute¢nénou Kar-
lem Velikym bylo mozno chédpat jako pireneseni rimského cisaistvi na jiny
te formule translatio studii®> (pireneseni védéni z Athén nebo Rima do Pa-
iize). Od Rima prevzalo stiedovéké cisaistvi myslenku svétové iise, mélo
tedy univerzalni, nikoli naciondlni charakter. Stejné univerzalni byl né-
rok rimské cirkve. Sacerdotium a imperium jsou dvé nejvyssi formy spravy
sveta. Az do 11. stoleti vlidne mezi obéma mocemi duch spolupréce. Zu-
stadva idedlem i béhem tézkych konfliktti ndsledujici doby. Jesté na pocat-
ku 14. stoleti krouzi kolem tohoto bodu mysleni Dantovo. Myslenka trans-
latio se tahne jako ¢ervenad nit oficialnimi projevy Fridricha Barbarossy,3*
jenz se védomé odvolava na Karla Velikého. Od casti Karla Velikého jsou
némecké déjiny na cela staleti spjaty s my$lenkou obnovy Rima.35 Ale i né-
mecka politickéd a dynastickd poezie staufské doby byla napsdna vétSinou

51 Fredegar, vyd. Krusch in MGH, Scriptores rer. Merov. 11, 123. Fredegarovo postesknuti
nec quisquam potest huius temporis nec presumit oratoribus precedentis esse consimi-
lis [za naseho ¢asu se nikdo nemtize vyrovnat fe¢nikim minulosti, ani si na to ne¢ini né-
rok] je treba chépat pravé tak jako odpovidajici pasus u Rehoie Tourského (niZe, s. 167).

52 Postesk nad zestarnutim svéta se najde uz u Lucretia (11, 1150nn.); ve 3. stoleti u cir-
kevniho otce Cypriana (4d Demetrianum, kap. 3). K tomu srov. TOYNBEE, IV, 7nn.

35 Modelovy obraz“ poskytl Horatius (Epistulae 11, 1, 156): Graecia ... artes / Intulit
agresti Latio [Recko ... vneslo uméni do rolnického Latia|. Piedstavu translatio studii
nalézdm poprvé v dopise Heirika z Auxerre Karlu Holému (Poetae 111, 429, 23). -
Srov. E. GiLsoN, Les Idées et les Lettres, 183nn.

34 Podle sveédectvi Otty z Freisingu. V soudobém eposu Ligurinus, dile neznamého au-
tora z let 1186-1187, se 1ikd, ze Karel osvobodil cisaistvi a poté je pirenesl na sebe. Ryn
nyni vladne Tiberu (I, 249nn.; 111, 524nn. a 565nn.).

35V tomto pojmu splyvaji velmi raznorodé idedly. Srov. P. E. Scuramwm, Kaiser, Rom
und Renovatio, 1929. - E. Kantorowicz, Kaiser Friedrich II. Ergdnzungsband, 1931,
176. - O rozdilném charakteru karolinské a otonské risské ideje srov. CARL ERDMANN
in Dt. Arch. 6, 1943, 412 nn. - Krdsnd kniha FEbDORA SCHNEIDERA Rom und Romge-
dankeim Mittelalter (1926) si klade za cil pro$ettit duchovni zdklady renesance.
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latinsky. Nejskvélejsi verse na Barbarossu nebyly slozeny v némc¢iné, ale
v latiné: basné kolinského ,Archipoety“. Ziskani sicilské koruny svdzalo
staufsky dvur jesté uzeji s latinskym basnictvim. Jindiichu VI. vénoval sva
dila Gottfried z Viterba. V sicilském kralovstvi Fridricha II. vznika sice prv-
ni italsk& basnicka Skola, cisar se vSak zaroven bavil latinskymi komedie-
mi, které pro ného sepisovali jeho notafi, a prijimal od Anglicant latinska
oslavnd skladani.36

Nicméné nezapominejme, Ze latinsky stiredoveék se rozhodné neztotoz-
nuje beze zbytku s fimskou myslenkou ve smyslu oslavy nebo obnovy Ri-
ma. MySslenka translatio prece naznacuje, Ze pireneseni vlady z jedné rise
na druhou je dusledek hi-iného zneuziti moci. Uz v kiestanském Rimé 4.
stoleti se vytvorila piredstava ,kajiciho Rima¥, »Hktery tak jako hrichy obti-
zeny ¢lovék bude prijat do spolec¢enstvi blazenych, teprve az bude litovat
prolité kiestanské krve, bude se kat a pirihlasi se ke Kristu®.37 Jeronym,
Ambroz a Prudentius jsou hlasateli této myslenky. Augustin se vyslovuje
jesté radikalnéji. Tolik velebené rimské ctnosti jsou, vidéno kirestanskyma
oc¢ima, holé nedostatky. Pohled krestantiv se musi odvratit od pozemské-
ho Rima, jehoz déjiny jsou soudasti civitas terrena, ise zla, a povznést se
Kk civitas Dei, nadzemské Bozi risi. Dante s touto augustinovskou ideou ti-
e polemizuje. Spina Vergilitiv a Augustiv Rim s Rimem sv. Petra a jeho
nastupct. Némecké cisarstvi a rimské impérium, pohanské a cirkevni,
augustinovské a dantovské historické mysleni - to jsou jen nékteré z roz-
port, které v sobé nese fimskd myslenka. VSsechny se viak zrodily a $irily
vjazyku, kterym Rim kdysi hovoiil, v jazyku, ktery byl rovnéz jazykem Bib-
le, cirkevnich otct, cirkve samotné, kdnonu rimskych auctores, ktery byl
zkréatka jazykem stiredovéké vzdélanosti. Do obrazu ,latinského stiredove-
ku“ v3echny tyto rozpory patii; na nich se zaklada jeho podivuhodné roz-
péti.

ROMANIA

V dnesnim odborném tzu rozumime pod pojmem Romania soubor zemi,
kde se mluvi romdnskymi jazyky. Tyto jazyky vznikly na ptidé rimské rise
- od Cerného moie k Atlantiku. Za¢neme-li od Vychodu, nasleduji za sebou
v tomto poradi: rumunstina, italstina, francouzstina, provensalstina, kata-
ldnstina, Spanélstina, portugalstina. O pribuznosti jazykt Iberského polo-
ostrova, Francie a Itdlie se védélo uz ve stiredovéku. Dantovo pojedndni De
vulgari eloquentia je toho klasickym dokladem. Uc¢enci 16. a 18. stoleti
(Pasquier, Voltaire, Marmontel) pokladali za mateiskou re¢ viech ostat-
nich roménskych jazykt provensdlstinu - le langage roman ou romain cor-
rompu [pokazeny roméansky neboli rimsky jazyk|. Oznacovali ji také jako ro-
man rustique [selskou, tj. hrubou romdnstinu|, navazujice na latinsky

56 ErnsT KANTOROWICZ, Kaiser Friedrich 1. Ergdnzungsband, 1931, 132. Zde je vybor-
né pojedndno o latinské literatuice na cisairové dvore.
57F. KLINGNER, Romische Geisteswelt, 1943, 449.
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vyraz lingua romana rustica, o némz bude re¢ pozdéji. Toto hledisko prejal
i Francois Raynouard (1761-1836). Raynouard byl Provensdlec a ucil, ze
provensdlstina - jim nazyvand langue romane - ovladla od 6. do 9. stoleti
celou Francii a z ni Ze povstaly vSechny ostatni roménské jazyky. V téze do-
bé prenesl francouzsky archeolog Arcisse de Caumont tento nadzor - a s nim
i slovo romdnsky - na umelecky sloh, ktery tiidajné opanoval pole v dobé od
konce antiky do 12. stoleti. Raynouardovy vyzkumy znamenaly nezanedba-
telny prinos pro nase pozndni trobadorské poezie. Jeho historickojazykova
teze v3ak byla neudrzitelnd. Zakladatel romanské filologie Friedrich Diez
(1794-1876) Raynouard(v ndzor o prvenstvi provensalstiny odmitl a ucil,
ze vsechny romdnské jazyky vznikly samostatnym vyvojem pirimo z latiny.

Slova romdnsky, Romania maji ale mnohem starsi, dnes naptl zapo-
menutou historii. Na ni musime navézat, chceme-li se dobrat spravné
perspektivy. Romania je odvozena od Romanus, a Romanus je odvozen od
Roma, tak jako Latinus (,latinsky“) od Latium. Rimské dédictvi bylo roz-
déleno mezi slova latinus a romanus. Prvenstvi mezi jazyky Latia, ,latin-
skymi“ nare¢imi, nutné pripadlo tomu, jimz se hovoiilo v Rimé. V iimské
isi se dlouho rikalo ,Rimané“, Romani, pouze vladnouci vrstvé. Podrize-
nym vrstvam ziistavala jejich narodni oznaceni (Galové, Iberové, Rekové
atd.). Teprve Caracalltiv edikt (212) piriznal ob¢anské pravo viem obyvate-
Iim tiSe. AZ od této chvile se nazyvali vSichni ob¢ané iise Romani. Od to-
hoto rozsireni rimskeé rise byl uz jen krok k vytvorreni nového oznac¢eni pro
celé to obrovité uzemi obyvané ,,Rl’many“. Potreba takového nového, krat-
kého, vyrazného jména pro Imperium Romanum nebo orbis Romanus se
musela stat jesté naléhaveéjsi, kdyz se na ptidé rimské rise zacaly usazovat
barbarské nérody. V tomto krizovém obdobi, poprvé za Konstantina, se
v latinskych a ireckych textech vynoiuje nazev Romania.38 Slovo bude uzi-
vano az do merovejské éry, ba jesté pozdéji. V oslavné basni na krale Cha-
riberta pravi Fortunatus (vyd. LLEo, 131, 7):

Hinc cui Barbaries, illinc Romania plaudit:

Diversis linguis laus sonat una viri.

[A jemu z této strany tleskaji barbari, z oné Romanie:
raznymi jazyky zvuci jedna jeho chvéla.]

V otonské epose se vyznam terminu Romania méni. Oznacuje nyni ro-
mdnskou ¢4st irise - Italii. Nakonec bude jménem jedné italské provincie,
Romagne, to jest starého ravennského exarchatu.

Romanii v ptivodnim pozdnéantickém vyznamu vystridaly od 7. a 8.
stoleti nové historické utvary; piribuzné pojmy romanus a romanicus nic-
méne ziji ddle. Kdyz se hovorova latina (lidovd, vulgarni latina) natolik

veyr

38 Srov. GASTON PARIs in Romania 1, 1872, 1 nn. - Novéjsi literatura u PIRENNA, 289,
odd. 1. - Mezi lety 330-432 se nazev Romania objevuje v deviti latinskych textech (ZEiL-
LER in Revue des Etudes latines, 1929, 196). Ale také Athanasius (Historia Ariano-
rum) oznacuje Rim jako metropolis tes Romanias [metropoli Romanie].
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vzdalila od literdrniho jazyka, ze bylo tireba dét ji zvlastni jméno, vynorila
se opét v nové formé stara polarita Roma-Latium. Zacala se rozliSovat lin-
gua latina a lingua romana (také s doplnkem rustica). Jako treti rec
k nim pristoupila lingua barbara, to jest némcina. Je priznacné, Ze Isidor,
pisici kolem roku 600 v plné romanizovaném Spanélsku, dosud o koexi-
stenci téchto ti'i re¢i nic nevi.

Oznaceni ,romdnsky“ dal neolatinskym lidovym jazykiim sdm poc¢ina-
jici stredoveék, a to v protikladu k jazyku vzdélanct, latiné. Slova odvozena
- ve francouzstiné, provensdlstiné, Spaneélstiné, italstiné, rétoroméanstiné
- od adjektiva romanicus a adverbia romanice nebyla nikdy uzivana jako
oznaceni narodu (pro to byla k dispozici jina slova), pouze jako jména je-
jich reci - tedy ve stejném vyznamu jako italské volgare. Takovymi odvoze-
ninami jsou starofrancouzské romanz, Spanélské romance, italské ro-
manzo. Vytvorila je vrstva vzdélancu znalych latiny a oznacuji vsechny
romdanské jazyky. Tyto jazyky byly vhimdany na pozadi latiny jako jednotny
fenomén. Slovesa enromancier, romancar, romanzare znamenaji: pre-
kladat knihy do ndrodni reci, poprripadé sklddat knihy v ndrodni ireci. Tyto
knihy pak mohou byt samy oznac¢eny jako romanz, romant, roman, ro-
mance, romanzo - to vsechno jsou odvozeniny od romanice. Ve starofran-
couzstiné znamend romant, roman ,dvorsky verSovany roman®; skute¢ny
smysl toho slova je vSak: kniha v narodni rreci, lidové ¢teni. Ve zpétném
prekladu do latiny muize byt tato kniha oznacena jako romanticus (dopln
liber).39 Slova romdn a romanticky tak spolu tésné souviseji. Romantické
je vanglickém a némeckém jazykovém uzu jesté v 18. stoleti néco, ,,co by
se mohlo stat v roméanu“.40 [talsky ekvivalent ke starofrancouzskému ro-
man je galicismus romanzo (,roman“). Tento vyznam maé toto slovo uz
u Danta (Oc¢istec 26, 118).

Ve francouzstiné a italstiné se tak z romanice stane nazev jednoho lite-
rarniho zdnru. K podobnému vyvoji dochdzi ve Spanélstiné. | zde roman-
ce znamend nejdiive ,narodni rec¢“, pak ale také text zapsany v této reci,
zpocéatku jesté bez zanrového vymezeni. Setkdvame se zde déle s vyrazem
romancar libros ve vyznamu ,piekladat“ (Garcilaso, Juan de Valdés), ale
i s takovou formuli jako los romancistas o vulgares [Spanélsky nebo lido-
vou reci pisici autori] (Marqués de Santillana). Od 15. stoleti se objevuje
termin romance jako oznac¢eni svébytného basnického zanru; rikd se mu
tak dodnes a od 16. stoleti je poirddan do souboru zvanych romanceros.
Spanélsky roman je oznac¢ovéan (jako v angli¢ting) slovem novela, vypuijce-
nym z italStiny.

39 Doklad nachdzime ve Speculum regum Alvara Pelaya (cod. Bonn 720 fol. 199), za-
psaném 1344: Etideo praecepit Dominus ... sanctas scripturas ... legere vel audire et
non romanticos in quibus fabule et mendacia et carnis delectabilia continentur ...
|A proto prikdzal Pan ... ¢ist nebo poslouchat svaté Pisma, a ne lidové knizky pIlné 1zi-
vych piribéhti a historek k potése téla ...

40 Za zékladni studie o slové ,romanticky“ vdé¢ime rousseauovskému badateli A LEXI-
st Francgoisovr in: Annales Jean-Jacques Rousseau, V, 1909, 237 nn. a in: Mélanges
Baldensperger, 1930, 1, 521.
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Stiredovékd Romanie se vyznacuje kulturni vzajemnosti, jez prekracuje
jazykové hranice. Pocetni Italové basni provensalsky (a naopak Dante da-
va ve své Komedii velkému provensdlskému basniku promlouvat svou
vlastni materstinou). Danttiv uc¢itel Brunetto Latini pise své arcidilo fran-
couzsky. Charakteristickd je basen trobadora Raimbauta de Vaqueiras (ko-
lem 1200), jejichz pét strof je slozeno stridaveé v provensdlsting, italstine,
severofrancouzsting, gaskonstiné a portugalstine.*! Jsou to vesmés jazyky,
kterych se uzivalo v romanské lyrice. Ze bylo mozno piechézet z jednoho
do druhého, je diikazem, Ze jednota Romanie byla v obecném povédomi
ziva. Tuto zdménu jako prilezitostny umeélecky prostiredek nalézdme zno-
vu ve Spanélsku v sonetech Géngorovych a Lopeho de Vegy. Od roku 1300
se ovsem Romanie jazykoveé a kulturné stdle vice diferencuje. Piresto zu-
stdvaji romanské narody spjaty historii svého vzniku a trvale zivym vzta-
hem k latiné. V tomto volnéjsim smyslu 1ze nadéle hovorit o Romanii jako
fenoménu, ktery piredstavuje vici germanskym ndroddim a literaturdm
svébytnou jednotu.

Nejstarsi romanskou jazykovou pamétkou jsou Strasburské prisahy
z roku 842. Je to ovéem listina, a zadna literatura. Retéz francouzskych li-
terarnich pamatek za¢ina teprve v 11. stoleti.*2 Spanélska literatura zaci-
na koncem 12. stoleti,*3 italska dokonce az kolem roku 1220 - Pisni bratra
Slunce sv. Frantiska z Assisi a umeélou lyrikou sicilskych basnikt. Opozdé-
ny nastup Spanélska a Itdlie Ize vysvétlit dominantnim postavenim Fran-
cie, casny vyskyt germanskych pamatek (v Anglii kolem roku 700, v Né-
mecku kolem roku 750) zase bytostnou odlisSnosti germanskych
a romanskych jazykt. Co tim chci Fici, 1ze ilustrovat na Strasburskych pri-
sahdch.V romanské verzi zacinaji takto: pro deo amor et christian poblo et
nostro comun salvament [pro lasku Bozi a pro spole¢nou spasu kies-
tanského lidu i nasi]. To se jesté hodné podoba latiné. Proti tomu staro-
hornonémeckd verze zni takto: in godes minna ind in thes christianes fol-
ches ind unser bedhero gehaltnissi... To je zcela jiny jazykovy sveét.
Romd&nsky mluv¢i si mohl jesté dlouho vypomdhat vice nebo méné zpust-
lou latinou, mohl se odtud dokonce propracovat k latiné korektni a kulti-
vované. Germdn se musi latiné, kterd je pro ného cizim jazykem, ucit od
zdkladu - a proto se ji také nauc¢i rovnou spravné. Kolem roku 700 se
v Anglii piSe podivuhodné cistou latinou, zatimco ve Francii jsme svédky
upadku. Ale i ndramné uc¢enym Italim semtam utecou gramatické lapsy,
kterym se némecti mnisi od srdce zasméji. Presvédcil se o tom napriklad
Gunzo z Novary, kdyz v roce 965 prisel s druzinou Oty I. do Némecka
a v rozhovoru s mnichy ze St. Gallenu pouzil chybny pad. Ospravedlnoval
se v dopise, kde se brani pired faleSnym nai¢enim z neznalosti gramatiky;

41 Podobné texty uvadi V. CrREScCINI, Romdnica Fragmenta, 1932, 523; némecké a jiné
priklady viz u W. WACKERNAGELA, Poetik, Rhetorik und Stilistik, 2. vyd., 1888, 495 n.
42 Pisen o sv. Euldlii (konec 9. stol.) tu stoji bez paralel a bez pokracovani.
43 MENENDEZ P1DAL datuje vznik Poema del Cid kolem roku 1140. Domnivam se, Ze
mohu dokazat, ze nemohla vzniknout pred rokem 1180; k tomu srov. nize.
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nicméné piriznavd, ze ,obcas je mi na prekdzku uzivdni naseho ndrodni-
ho jazyka, ktery je latiné blizky*.

Lidové re¢ ztstavéa blizkd latiné v celé historii roménskych jazykt. Pro-
jevuje se to nejriznéjsimi zpusoby. VSechny romdnské jazyky si mohou
v jakékoli dobé volné z latiny vyptijcovat. Starofrancouzskd Piseri o Rolan-
dovi (kolem 1100) zacina:

Carles li reis, nostre emperere magnes.
[Kral Karel, nas velky cisar.]

Pritom slovo magnus bylo vytlaceno uz v pozdni latiné slovem grandis
a romdanské jazyky uz znaly pouze grandis - s jedinou vyjimkou, jiz bylo
jméno Charlemagne, Karel Veliky.** Lingvisté z toho usuzuji, Ze magnes
v citovaném versi je ,latinismus®. Zapominaji oviem dodat, Ze viechny
velké pamétky romanskych jazykt se latinismy jen hemzi, ba obcas jsou
v nich latinismy védomeé uzivany jako ire¢nické ozdoby. Vyborné to 1ze do-
lozit na Dantové Komedii. Najdeme v ni znovu - jeden priklad ze sta - la-
tinské vir (muz) ve tvaru viro; Dante zkratka potireboval rym na -iro. Ale
kdyz francouzstina ve 20. stoleti vytvori pro ,letadlo“ slovo avion (z latin-
ského avis, ,,ptak“), nejde o nic jiného. Latinské vypujc¢ky neptisobi v ro-
madnskych jazycich - na rozdil od némc¢iny - jako ,,cizi slova“. Latina z(-
stavd pro vSechny roméanské jazyky spole¢nou a nevycerpatelnou
zasobarnou.

Roménské literatury maji na Zapadé vedouci postaveni od kiizovych
vyprav do Francouzské revoluce, pricemz jedna v této uloze strida dru-
hou. Jen prizmatem Romanie ziskdme odpovidajici piredstavu o cesté mo-
derni literatury. Od roku 1100 do roku 1275 - od Pisné o Rolandovik Ro-
mdnu o RiZi - je vzorem pro ostatni narody francouzska literatura
a francouzskd vzdélanost. Stiredohornonémecka literatura pirebira témeér
vSechny latky francouzského bdsnictvi, a po studiich FRIEDRICHA PANZE-
RA%S se ukazuje, Ze i samotna Piseri o Nibelunzich je silné zavisld na fran-
couzskych zdrojich. Francouzska dvorskda kultura vyzatuje az do Norska
a na Pyrenejsky poloostrov. Jesté Romdn o RiiZije v Dantové dobé pieve-
den do toskdnstiny a pozdéji Chaucerem do angli¢tiny. Francouzskd hr-
dinskd epika a francouzsky dvorsky romén se vali Sirokym proudem do It4-
lie a zde jsou Boiardem a Ariostem prelity do skvostného kadlubu
renesanc¢niho basnictvi. Literarni priméat nicméné uz od roku 1300 pre-
Sel na Italii: Dante, Petrarca, Boccaccio, vrcholna renesance. Renesance
pak zpétné piisobi jako ,italianismus“ na Francii, Anglii, Spanélsko.*6 Po-
catkem 16. stoleti se zac¢ind Spanélsky ,zlaty vék“: vice nez na stoleti
ovladne evropské literatury. Znalost Spanélstiny a Spanélské literatury je

44 Magnis se objevuje izolované jesté ve Spanélském tamario [takovy, tak velky].

45 Studien zum Nibelungenliede, Frankfurt a. M. 1945.

46 Predstavu, Ze také Spanélsko, Francie, Némecko atd. mély svou ,,renesanci, je tive-
ba odmitnout. VSechny tyto zemeé nicméné prosly jednou nebo vice vinami ,italianis-
mu¥, tj. toho, co bylo v italské renesanci vhodné pro export.
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pro ,evropskou“ literarni védu stejné dulezitd jako znalost Spanélského
maliistvi pro déjiny uméni. Francie se definitivné osvobodi od italské
a Spaneélské nadvlady teprve na pocatku 17. stoleti, a nato se sama ujme
prvenstvi, jez ztistane neotreseno zhruba do roku 1780. Mezitim se v Ang-
lii od roku 1590 rozvinula svébytna velka poezie; této poezii se vSak dosta-
ne na pevniné odezvy teprve v 18. stoleti. Némecko se s literdrnimi velmo-
cemi Romanie nikdy nemohlo mérit. Jeho hodina prijde teprve
v Goethové dobé. Predtim prijimalo podnéty zvenci, navenek vsak zadné
nevyzaiovalo.

Vztah Anglie k Romanii je zvlastniho druhu. Témér po ¢tyri staleti byla
Anglie sou¢ésti impéria. Rimské oddily odtahly v roce 410, ale Augustinova
misie (od roku 597) znamenala druhou romanizaci, neboli - jak to vyjad-
ruje jeden anglicky historik - ,ndvrat Britdnie do Evropy a k vlastni minu-
losti“.47 Rimské pamatky piezily germéanské najezdy. Poskytly podnéty
northumbrijskému socharstvi 7. stoleti a byly s pychou ukazovany.*8 Doby-
ta Normany a spravovdna anjouovskymi krdli, stala se Anglie na cela stale-
ti francouzskou kulturni anexi. Francouzstina se zde stdva jazykem litera-
tury a statni sprdvy, latina pak jazykem vyssiho vzdélani. Literarni
metropoli Anglie je Pariz. Anglicané a Velsané se podileji skvélymi vykony
na latinské renesanci 12. stoleti. Teprve roku 1340 prohléasi Anglicané
francouzsky a sasky ptivod za rovny pired zakonem.* A teprve v pribéhu
14. stoleti splynou obé plemena a oba jazyky v jednotu. Do této doby patii
Chaucer, prvni reprezentativni zjev v anglické poezii. Chaucer vyrostl na
francouzské a italské kulture. Umira v roce 1400. Rok predtim byla ang-
lictina - od roku 1350 jazyk Skoly, od roku 1362 jazyk soudnich jednani -
poprvé uzita krdlem na pudé parlamentu. Stiredovéka Anglie tedy patrila
k Romanii. AvSak ,,za reformace, dosdhnuvsi zletilosti, propousti Anglie
své latinské ucitele, aniz znovu navéaze tzké vztahy se skandindvskymi
a némeckymi zemémi. Britdnie se stala svétem pro sebe.“50

Angli¢tina je germéansky dialekt prostoupeny romanskym a latinskym
vlivem. Anglicky ndrodni charakter a anglicky zptisob zivota nejsou ani ro-
manské, ani germanské, nybrz - praveé anglické. Predstavuji stastné spoje-
ni spole¢enského konformismu a osobniho nonkonformismu, jaké se zad-
nému jinému ndrodu nepodarilo. Vztah Anglie k Romanii, a tedy
k evropské tradici je problém, jenz se v anglické literaturre vynoruje stéle
znovu. V 18. stoleti (Pope, Gibbon) m4 latinska kultura velkou pritazlivost,
v 19. stoleti to plati o kultuire némecké. Ve 20. stoleti jsou znovu zdtrazno-
vany rimské tradice vSeho druhu - je to zajimavy jev, jehoz se zde miizeme
jen letmo dotknout. G. K. Chesterton a Hilaire Belloc byli temperament-

47 Cur. Dawson, The Making of Europe, 1929, 209.

48 F. SaxL in: Journal of the Warburg and Courtauld Institutes 6, 1943, 18 a pozn. 4. -
O kulturnich vztazich mezi Anglii a [talii v 7. stol. srov. W. LEVISON, England and the
Continent in the Eighth Century, 1946, 142.

49]. J. JUSSERAND, A Literary History of the English People 1, 1895, 236.

50 G, M. TREVELYAN, Geschichte Englands 1, 1937, 4; 1é% England and the Mediterra-
nean Tradition a British Art and the Mediterranean, Oxford Univ. Press 1945 a 1948.
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nimi heroldy této pre. Sirsi dosah ma literarni kritika a literarni politika
reprezentovana od roku 1920 T. S. Eliotem: ,/Tti nebo ¢tyri velci romano-
pisci jesté nedélaji literaturu, jakkoli Jojna a mir je mimoiddné velky ro-
méan. Kdybychom odvrhli veskeré historické ptisobeni Rima - vsechno to,
¢eho se ndm dostalo pirimymi i nepirimymi cestami od normansko-fran-
couzské spolec¢nosti, od cirkve, od humanismu -, co by ndm zbylo? Par
teutonskych korent a slupek. Anglie je ,latinskd‘ zemé, a nikterak nema
zapotrebi odvozovat své latinstvi od Francie.“5!

Od Romanie a jejiho vyzarovdni se dostalo Zapadu latinského skoleni.
Je nacase posoudit jeho formy a jeho plody. Znamena to prejit od vieobec-
nosti ke konkrétnimu bohatstvi historické 1atky. Znamena to jit do detai-
1. Méjme pritom na paméti, co rikal ABY WARBURG svym zakim: ,,Pan-
btih se skryva v detailu.“

51 The Criterion, Fijen 1923, 104.
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§ 1. Svobodna uméni, s. 47
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3

Literatura je sou¢asti ,vzdelani“. Pro¢ a odkdy? Protoze jiz Rekové nalezli
v dile jednoho basnika idedlni odraz svého davnovéku, svych zivotnich
zputisobu, svého bajeslovi. Nemeéli zadné posvatné knihy a zddnou knéz-
skou kastu, a tak se pro né ,tradici“ stal Homér. Od 6. stoleti fungoval ja-
ko Skolni pirirucka. Od této chvile je z literatury $kolni predmét a kontinu-
ita evropské literatury je vdzdna na $kolu. Vzdélani zprostiredkované
Skolou se stava nositelem literarni tradice: tato skutec¢nost je pro Evropu
charakteristickd, nikterak vSsak netkvi v povaze véci. Teprve Homér a jeho
vliv zakladaji dastojnost, autonomii a vychovnou funkci poezie. Mohlo to-
mu byt také uplné jinak. V zidovském prostiredi se zak uci ,,zakonu*,
a Mojzisovy knihy nejsou zadna basen. Rimané se véak vydali cestou, kte-
rou jim ukézali Rekové. Na pocétku iimského basnictvi stoji Livius Andro-
nicus (druha pol. 3. stol.). Andronicus pielozil pro $kolu Odysseiu. Jeho
soucasnici Naevius a Ennius vytvorili ndarodni eposy, které nahradily /lia-
du. Avsak teprve Vergilius zbdsnil rimsky narodni epos univerzalni plat-
nosti. Jak obsahem, tak formou se v ném prihlasil k Homérovi. A také
7 Aeneidy se stala $kolni kniha. Od antiky prevzal toto tradi¢ni spojeni epo-
su a Skoly stiredovék. Podrzel Aeneidu a postavil ji po bok biblické eposy,
které formalné napodobovaly Vergilia, ale nedokézaly ho zastinit. Kdyz je
dnes ¢teme, je to utrpeni. Pateii studia latiny ztstal Vergilius. Postupem
casu se stali $kolni ¢etbou i klasici modernich narodi, byt se k tomuto
ucelu hodili tak malo, jak je tomu v pripadé Shakespearové nebo v pripa-
dé Goethova Fausta. Pro literarni védu je tedy nezbytné znat alespon v ob-
rysech, co se v Evropé rozumélo pod pojmem vzdélani.!

. SVOBODNA UMENI

Zakladni rysy stredovékého vzdélavaciho systému sahaji az k reckému sta-
roveku. Pro antiku byl zakladatelem vyuky opirajici se o svobodna umeéni
sofista Hippias z Elidy, soucasnik Sokrattiv. Recky byla nazyvana enkyklios

1 K antickym pravidltim vzdélavani nyni srov. H.-1. M arrou, Histoire de I’Education
dans UAntiquité, Paris 1948.
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paideia: to znamena ,,obvyklé, bézné vzdélani“.2 Platon, jak znamo, uzna-
val jako jediného prostrednika vzdélanosti filosofii. Brojil proti Homérovi,
vyhnal basniky ze svého statu, zavrhl vSak také ,vSeobecné vzdélani“. Ni-
kdo se nebil tak vdsniveé a tak nedstupné za totalitaristické aspirace, které
ziji v Iiné kazdé filosofie, jako tento nejvétsi recky myslitel. Ztroskotal
vSak se svou pedagogikou stejné jako se svou politikou. Zprostiredkovate-
lem ve sporu mezi filosofii a vSeobecnym vzdélanim se stal Platontv sou-
casnik re¢nik Isokrates, ktery uznal legitimitu obou pedagogickych smé-
ru. Ur¢il jim hierarchii, v jejimz ramci mély obory vSeobecného vzdélani
slouzit jako priiprava (propedeutika) filosofie. AZ na ojedinélé teoretické
namitky zustalo Isokratovo stanovisko smérodatné prakticky pro celou an-
tiku. Klasické svédectvi o tomto systému vyddva Senekuv list 88, pojedna-
vajici o artes liberales a o studia liberalia. Jsou to takova studia, ktera ne-
pirinaseji finanéni zisk. Rika se jim ,,svobodna¥, liberalia, jelikoz jsou
dastojna svobodného muze. Proto sem nepatii maliistvi, socharstvi
a ostatni femeslné dovednosti (artes mechanicae),? zatimco hudba jakoz-
to matematicky obor mé mezi svobodnymi uménimi pevné misto. V pozd-
ni antice zdsada - sdilend jesté Senekou -, Zze svobodnd umeéni predstavuji
filosofickou propedeutiku, ztrci na sile. Filosofie prestavd byt védni dis-
ciplinou a pedagogickou instituci. To znamen4d, Ze na sklonku starovéku
svobodna uméni opanovala pole jako jediny predmét studia. Jejich pocet
se mezitim ustélil na sedmi a bylo jim ur¢eno poradi, které se po cely stie-
dovék nezménilo: gramatika, rétorika, dialektika, aritmetika, geometrie,
hudba, astronomie. Pozdni stiredovék vteélil ukoly jednotlivych artes do
mnemotechnického dvojversi, v némz se jejich poradi muselo podridit po-
zadavkiim metra:

Gram. loquitur; Dia. vera docet; Rhe. verba ministrat;

Mus. canit; Ar. numerat; Geo. ponderat; As. colit astra.

[Gramatika hovoii; dialektika uc¢i pravde; rétorika poskytuje slova;

hudba zpiv4; aritmetika pocitd; geometrie méri; astronomie zkouma
hvézdy.|

Boéthius spojil ¢tyii posledni (matematické) artes v tzv. quadruvium*
(Ctverocesti), prvnim tirem se od poc¢atku 9. stoleti iikalo trivium (trojces-
ti). Pojem ars je tireba piisné odlisit od ,uméni“ v modernim slova smys-
lu. Znamené ,,nauku“: gramatika je ,naukou o jazyce“. Starad etymologie

2Tak NoRDEN, Kunstprosa, 670nn. Podle WiLLA RICHTERA, Lucius Annaeus Seneca,
dis., Miinchen 1939, 16, pozn., znamena enkyklios naopak ,,obsdhlé, ukoncené“.

3 Isidor, Efymologiae 1V, 2 odvozuje liberales z liber (kniha). - Ve Florencii 15. stol.
procitd u umeélct nové sebevédomi. Nechtéji uz byt zaménovani s remeslniky. Odtud
vychdzi dlouha rada uménovédnych pojednani, jez jsou sepisovdna az do 17. stoleti.
Srov. nize, exkurs XXIII. - Meccanico dostava v ital§tiné vyznam ,nevzdélany, hruby;
la turba meccanica znamena ,lazu“.

4Pro RaiNa in: Studi medievalil, 1928, 4-36. - Vedle quadruvium je pozdéji castéjsi
forma quadrivium.
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dévala toto slovo do souvislosti se slovem artus (izky): artes stanovuji pro
v8echno uzce vymezena pravidla.5

Pro cely stredovek vtiskl svobodnym uménim zdvaznou podobu Martia-
nus Capella, pohansky autor ze severni Afriky, ktery vytvoril své dilo v le-
tech 410-439. Notker Labeo (t 1022) prelozil Martiana do staré horni
némciny, mlady Hugo Grotius si vyslouzil filologické ostruhy jeho novym
vydanim (1599) a jesté Leibniz zamyslel poridit dalsi. Na Martianovy sto-
py narazime dokonce v slavnostech poradanych na sklonku 16. stoleti.”
Martianus Capella odél své dilo do roméanového havu, o cemz hovori uz
jeho titul: De nuptiis Philologiae et Mercurii (Snatek Filologie a Merku-
ra). Formdlné jde o smésici prézy a versovanych vlozek, piricemz proza
zdaleka prevazuje. Je to tlustd kniha, v dnesni tisténé podobhé ma pres pét
set stran a je pro soucasného ¢tendre témeéi nestravitelnd. Presto do ni
musime nahlédnout. Prvni dvé knihy jsou vénovany romanovému déji.8
Jejich postavy a motivy budou ve stiredovéku opakované aktualizovany,
zvlasteé ve filosofické epice 12. stoleti. Dilo zahajuje basen na Hymenaea,
jenz je apostrofovdn jako usmirovatel zivla a pohlavi ve sluzbach Piirody
(Natura) a jako ndmluvc¢i bohti a bohyni. Jeden z bohti, Merkur, je dosud
svobodnym mladdencem. Vybidnut Ctnosti (Virtus), zdda Apollona o radu.
Ten mu doporuci veleu¢enou pannu Filologii, kterd je doma nejen na
Parnasu, ale vyzna se i v tajemstvich hvézdné oblohy a podzemni rise - je
ji tedy zndmo veskeré védeéni. Virtus, Merkur a Apollon se v doprovodu
Muz vydéavaji nebeskymi sférami vzhtiru k Jovovu paldci. Shromazdéni
bohtl, vnémz se objevuji i dalsi alegorické postavy, schvali Merkurovo prani
a rozhodne, aby byla Filologie povySena na bohyni a spolu s ni i vSichni za-
slouzili smrtelnici (D1ck 40, 20nn.%). Filologie je vystrojena svou matkou
Fronesis (47, 21) a pozdravena ¢tyrmi kardindlnimi ctnostmi a tremi
Graciemi. Na prikaz Athanasiin musi vyvrhnout mnoho knih (59, 5), aby
se stala hodnou nesmrtelnosti. Nato vystoupi na nebe v nositkach, jez ne-
sou chlapci Labor a Amor a divky Epimelia (Péce) a Agrypnia (No¢ni du-
Sevni prace, jdouci na ukor spanku). V nebi ji vyjde v tstrety Juno jako
strazkyné manzelstvi (Pronuba) a poudi ji o obyvatelich Olympu, ktery se

vevs

moni a blizci, ale i anti¢ti basnici a filosofové. Nevéstinym svatebni da-

58ervius u KeiLa 1V, 405, 3n. - Podobné Cassiodorus, vyd. Mynors, 91, 12, a Isidor,
Etymologiael, 1, 2.

6V roce 1670 byl Bossuetovi, tehdejsimu vychovateli kralovského prince, pridélen jako
pomocnik Pierre-Daniel Huet (1650-1721), pozdéjsi biskup v Avranches. Mél iidit vy-
déni latinskych klasikt pro dauphina (ad usum Delphini). Vydani Martiana Capelly
sveril Leibnizovi, ktery hodlal tohoto autora ,znovu privést ke cti“ (G. HEss, Leibniz
korrespondiert mit Paris, 1940, 22). - Vletech 1499-1599 byl Martianus Capella vydan
osmKkrat.

TA. WARBURG, Gesammelte Schriften I, 1932, 264, pozn. 3

8Vzorem je tu Apuleius, Metamorphoses VI, 23nn. (snatek Amora a Psyche, k némuz
davd souhlas shromazdéni boht atd.).

9 Takto se dostalo nesmrtelnosti i Psyche (Apuleius, Metamorphoses, vyd. HELM, 146,
9nn.).
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rem je sedm svobodnych uméni. Kazdému z nich je vénovéana jedna kniha
Martianova dila. Jednotlivd uméni jsou, jak to vyzaduje vkus doby, perso-
nifikovdna do Zenskych bytosti, které se navzajem lisi Satem, u¢esem a na-
stroji, jimiz jsou vybaveny. Tak se Gramatika predstavuje jako kopuleta
starena, kterd se pySni tim, Ze pochazi z egyptského krale Osirida. Pobyva-
la potom dlouho v Atice, nyni viak piichdzi v fimském Saté. Ve skrince ze
slonoviny si nese naz a pilnik, aby chirurgicky osetrila jazykové chyby,
jichz se dopoustéji déti. Rétorika je krdsné zena vysoké a vznesené posta-
vy, je odéna do roucha zdobeného vSemi ire¢nickymi figurami a tirima
zbrané, jimiz zranuje své odptrce atd. Tyto alegorické postavy se svymi
atributy byly posléze neustdle zobrazovany stiredovékym vytvarnym umeé-
nim a basnictvim.10 Objevuji se na fasddach katedral v Chartres a v Lao-
nu, v Auxerre, na parizské Notre-Dame, ale také jesté u Botticelliho.l! Co
stredovek v Nuptiae ldkalo, nebyl jen u¢eny obsah, ale pravé i bohaté uziti
alegorickych postav, jez v téze dobé uvedl - tentokrat z kirestanského sta-
noviska - také Prudentius do své Psychomachie; a vedle toho i motiv vy-
stoupeni na nebesa.!2

. ARTES VE STREDOVEKEM POJETI{13

Ve stiredovékém chdpani vzdélanosti 1ze rozlisit dva teoretické pohledy na
artes: jeden vychazi z patristiky, druhy je laicky a uzptisobeny skolskému
provozu.!* Prilezitostné se sice stykaiji, jejich vychodiska jsou vSak rozdil-
néa. Uz alexandrijské zidovstvi, jehoz nejvlivnéjsim predstavitelem je Filon
(zemiel patrné za Claudia), anektovalo reckou védu a filosofii, pricemz
ovsem prohlasilo helénské mudrce za zaky Mojzisovy. Krestansti apologeti
2. stoleti, predevsim lustinos, toto pojeti prevzali a predali je velkym teolo-
gliim alexandrijské skoly. Klemens z Alexandrie (asi 150 az asi 215) z toho
vyvozuje zaver, ze fecké védéni bylo ustanoveno Bohem. Kiestansky ucitel
je potirebuje, chce-li porozumeét Pismu. Pozice latinskych Otcti neni jednot-
na. Ambroz Mildnsky (335-396) je sice znalec, ale také odptrce irecké fi-
losofie. Naproti tomu Jeronym (asi 340-420), tento , kirestansky Aristar-

10 Basné o artes, prevazné se odvolavajici na Nuptiae: Poetae 1, 408-410; tamtéz, 544
a 629nn.; 111, 247, 149nn.; IV, 399nn. - Carmina Cantabrigienses, s. 113n.; Godefridus
z Breteuil, Fons philosophiae; Rhythmus Stephana z Tournai; Gualter ze Chatillonu,
1929, 41nn.; Neckam, De naturis rerum, vyd. WriGHT, 498 atd.

WE. MALE, Lart religieux du 13¢ siécle en France, 76nn. - Botticelli: fresky z Villa
Lemmi v Louvru. - Pozdéjsi zobrazeni: Journal of the Warburg Institute 11,
19538-1939, 82.

12 Srov. Voyage au ciel a Voyage d’outre-tombe, in: F. CuMoNT, Lux perpetua, 1949,
185; BousskeT, Himmelsreise, in: Archiv fiir Religionswissenschaft, 1901, s. 254; E.. CE-
RULLIL, Il ,Libro della Scala“ e la questione delle fonti arabo-spagnole della D. C. (=
Studi e Testi 150), 1949; rec. E. LITTMANN in: Orientalia 20 (Roma 1951), 508-512.
15 Srov. R. W. HunT, The Iniroduction to the ,, Artes“in the Twelfth Century, in: Studia
Medievalia (Sbornik R. J. Martinovi, 1948, 85nn.).

14M. L. W. LAISTNER rozlisuje ¢tyri teorie (Pagan Schools and Christian Teachers in
Liber floridus, Shornik Paulu Lehmannovi, 150, 49n.).
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chos“ (Lubpwic TRAUBE), k jehoz nejvétsim ctitelim bude patrit jeho
blizenec Erasmus, byl zdroven humanistou, filologem a cirkevnim ucitelem.
Jako chlapci se mu dostalo $koleni v Rimé u Aelia Donata, gramatika a ko-
mentatora Terentiova. Plautus, Terentius, Lucretius, Cicero, Sallustius,
Vergilius, Horatius, Persius a Lucanus jsou mu dévérné znami. Jesté ve
stari se bude rozpominat na to, kolik ndmahy ho stélo naucit se hebrejsky,
jeho, ktery si zvykl na ,duchaplnost Quintilianovu, proudné plynouci rec
Ciceronovu (Ciceronis fluvios), dlistojnost Frontonovu a jemnost Plinio-
vu“ (Epistulae 111, vyd. HILBERG, 131, 13nn.). V komentéri k JeremidSovi
cituje Lucana a Persia; pripomind Sirény, Skyllu a lernejskou hydru; srov-
nava rétorické figury u prorokt s vergiliovskymi hyperbolami a apostrofa-
mi. Prosluly list Paulinovi z Noly je hutnym malym pojedndnim na téma
»svatost a vzdelani“. Jak je mozno porozumeét Bibli bez pouc¢eného studia?
Zésadni vyznam ma Jeronymuv 70. list, adresovany Magnovi. Magnus po-
lozil Jeronymovi otdzku, pro¢ ¢as od ¢asu uvadi priklady ze svétské litera-
tury. Odpoveéd nabizi cely arzendl argumenti, jez se budou vracet po cely
stiredovek, ba jeste v italském humanismu. Studium filosofti doporucil jiz
Salomoun (P71, 1nn.). Svaty Pavel cituje verse Epimenidovy, Menandrovy
a Aratovy. Alegorickym vykladem jednoho biblického vyroku nakonec Jero-
nym poskytl stiredovéku argument, ktery bude ¢asto pouzivan k ocenéni
sluzby, jiz mlize antickd véda poskytnout kirestanstvi. V 5. knize MojziSove
22, 12 prikazuje Hospodin: chce-li se Zid oZzenit s pohanskou otrokyni,
necht ji oholi hlavu a obreze nehty. Podobné musi kiestan, ktery miluje
svétskou moudrost, oc¢istit toto védéni od veskerého bludu.!® Pak nebude
nehodné slouzit Bohu. Filosofickou teorii artes u Jeronyma nenajdeme.

U Augustina je tomu jinak. Vztah mezi scientia a sapientia, jemuz veé-
noval hluboké tivahy, se mu sice nepodatilo definitivné objasnit, avSak ia-
da jeho myslenkovych konstrukei a formulaci nabyla ve stiredovéku autori-
tativni vahy. Plati to napriklad pro alegoricky vyklad Exodu 3, 22 a 12, 35:
pri odchodu z Egypta si Izraelité vzali s sebou stiribrné a zlaté nadoby. Tak
ma také kirestan oprostit pohanské védéni od vseho zbyte¢ného a skodlivé-
ho a dat je poté do sluzeb pravdy. Vyznamnéjsi nez Augustinovy obecné vy-
vody byly pro rany stredoveék jeho uvahy o studiu Bible v De doctrina chris-
tiana. Uvedme nékolik zdsadnich tezi: Sciant autem litterati modis
omnibus locutionis, quos grammatici graeco nomine tropos vocant, auc-
tores nostros usos fuisse'6 (111, 29). Pozdéji (1V, 6, 9; 7, 21) Augustin dovo-
zuje, 7Ze co do uméni vyrazu si Bible nijak nezadd s pohanskym pisemnic-
tvim. Jeji slova jsou divina mente fusa et sapienter et eloquenter. Quid
mirum si et in istis inveniuntur, quos ille misit qui facit ingenial? (7, 21).

15 Podrobné dolozil uziti této alegorie a alegorie o pohanské otrokyni J. be GHEL-
LINCK, Le mouvement théologique du X1I¢ siécle, 19482, 94n.

16 Necht znalci literatury védi, ze nasi autori (tj. sepisovatelé Bible) pouzivali vsech
re¢nickych figur, jez gramatikové oznacuji reckym slovem tropy (obrazna pojmenova-
ni).

17 .. Bozim duchem prondsena moudie a padné. Jaky div, pochézeji-li od téch, jez po-
slal ten, kdo utvari mysli.
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Tyto myslenky mohly byt interpretovany jako ospravedlnéni antickych ar-
tes. Bylo v nich navic naznaceno, ze artes jsou Bozim dilem.

Pro docenéni artes mél jesté vétsi vyznam Cassiodorus. Ve svych Insti-
tutiones divinarum et saecularum litterarum vytvoril prvni krestanskou
prirucku cirkevnich véd a laickych artes. Institutiones jsou napsany v tra-
dici reckych klastera a vychodokiestanskych univerzit ¢ili ,katechetskych
Skol“ (Alexandrie, Edessa, Nisibis). To je patrno i z Cassiodorovy koncepce
artes, odvolavajici se na Klementa, Justina a alexandrijské zidovstvi. Cassi-
odorus uci, ze zarodky artes jsou ulozeny od prvopoc¢atku v Bozi moudros-
ti a ve svatém Pismé. Odtud - jak objasnil ve svém vykladu zaltare (vyd.
MyYNORS, 6, 18nn.) - je prijali ucitelé laickych véd a prepracovali je
v systém pravidel. Cassiodorus ve svém komentarti vskutku doklada, ze zal-
mista hojné pouzival tychz gramatickych a rétorickych figur, jakym se
bézné vyucovalo na antickych skolach. Predpokladd, ze mu v tomto bodé
bude namitnuto, Ze ve svatém textu neni jedind zminka o ,,¢&stech sylo-
gismu, o jménech schémat (rétorickych figur) ani o ndzvech disciplin®.
Odpoved zni: vSechny tyto véci jsou nicméné v zaltari implicite pritomny,
a to jako vino v réve a strom v semeni. Je na duchovni védé, aby prokézala
tuto skute¢nost rétorickym rozborem biblického textu. Bozi zdkon se, jak
znamo, rozsiril po celém svété. Odkud to vime? Z zalmistova verse in om-
nem terram exivit sonus eorum [po v3i zemi rozchdzi se zprava jejich]|
(Vulgata, Z 18, 5). U Luthera je to zalm 19, za¢inajici slovy: ,Nebesa vy-
pravuji slavu Boha ... Nenit reci ani slov, kdez by nemohl sly$en byti hlas
jejich.“ Vers 5 pak zni: ,,... jejich re¢ se rozchézi az na kraj svéta.“ Luther
tim mini re¢ nebes, zvéstujici celému svétu Bozi majestat. Cassiodorus
vsak cestou alegoreze vyrozumiva z zalmistova verse, ze Stary zdkon vesel
ve zndmost u vSech narodu. Tim se také vysvétluje, jak se mohli pohané
naucit re¢nickému umeéni a uvést je v systém (PL 70, 19-21).

Vedle patristické teorie artes se rozvijela i teorie laickd, postrddala vSak
jednotu a casto se krizila s patristickou. Nazory na ptivod artes se velmi li-
§ily. Jejich ,,vynalezcem“18 mél byt Jupiter, nebo také Egyptané, nebot za-
kem Egyptant byl Mojzis (Apologia 7, 22), popiipadé Chaldejci.!® Casto
vs$ak jsou artes piifazovany k sedmi slouptim moudrosti.2? Vyznamny mys-
litel 12. stoleti spattruje ptivod vSech svobodnych uméni v prirodé.2! Po-
slednim velkym vykladem artes pred vpadem aristotelismu je netisténé
Heptateuchon Theodorika z Chartres (zemiel mezi 1148 a 1153).22 Theo-

18 K topu ,vyndlezce® srov. nize, s. 585nn.

19 Jupiter: napt. Gottfried z Viterba, Speculum regum, vyd. Wairz, b. 38, 19nn. - Ae-
gyptus parturit artes, Bernhardus Silvestris, vyd. BArAcH, 16; Neckam, vyd. WRIGHT,
308-511; Henri d’Andeli, La bataille des set ars, v. 407.

20 Sedm sloupti: Poetae 111, 439, 26 a 552, 74. - Kristus jako darce svobodnych uméni:
Poetaelll, 738, 8n.

21 Jan ze Salisbury, Metalogicon, vyd. WEBB, 27, 29nn.

22 CLERVAL, L'enseignement des arts libéraux a Chartres et a Paris dans la premiére
moitié du 12e siécle d’aprés ’Heptateuchon de Thierry de Chartres (Congreés scienti-
Jique international des catholiques tenu a Paris du § au 13 avril 1888, Paris 1889, 11,
277nn.). - ApoLF HOFMEISTER, NA 37, 1912, 666nn.
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doricus v ném chtél podat souhrn veskeré filosofie: totius philosophiae
unicum et singulare instrumentum.

Artes jsou pro stiredovek az do 12. stoleti zdkladnim poradajicim du-
chovnim principem. Pouze tstredni udélost déjin spasy - inkarnace - jim
mohla, ba musela otrast. Kdyz se Tvtrce stal stvorenim (factor factus est
JSactura?3), vSechny artes byly suspendovany: in hac verbi copula stupet
omnis regula [nad timto slovnim spojenim zasne kazdé pravidlo].24 Marie
je zaroven pannou i matkou. ,,Splyvaji v ni tedy dvé oznaceni, ktera jsou ji-
nak v rozporu ... Zde Priroda zmlka, logika je premozena, rétorika a ro-
zum Kkolisaji. Ona, dcera, pocala Otce a jako Syna Ho porodila“:

Nata patrem natumque parens concepit ...25

V zavéru Rdje (33, 1) vkladd Dante tyto paradoxy vtéleni do ust svatému
Bernardovi:

Vergine madere, figlia del tuo figlio.
[Panenskd matko, dcero svého syna.]

GRAMATIKA

Prvni ze sedmi artes je gramatika: je nejprvnéjsim uménim, la prima arte
(Dante, Rdj 12, 138). Slovo pochdazi z reckého gramma, ,,pismeno*. Jesté
pro Platona a Aristotela nebyla ,literni nauka“ ni¢im jinym nez uménim
Cist a psat. Za helenistické doby k tomu pristupuje vyklad basniku, takze
Quintilianus (I, 4, 2) déli gramatiku na dvé ¢4sti: recte loquendi scien-
tiam et poetarum enarrationem [nauku o spravném vyjadirovani a vyklad
béasnikt]. Jako pirekladového ekvivalentu pro vyraz grammatice se zacalo
uzivat pojmu litteratura (Quintilianus I, 1, 4): literatura je odvozena od
littera, jako je gramatika odvozena od gramma. Slovo litteratura proto ne-
znamend zpocatku literaturu v nasem smyslu; litteratus je znalec gra-
matiky a basnictvi (jako jesté za nasich dnti francouzsky lettré), neni to
vSak nutné spisovatel. Slovo literat - dnes tak pokleslého vyznamu - mélo
tedy kdysi kladny smysl. Rozsireni pojmu gramatiky snadno vedlo k tomu,
7e se smazavala nebo byla prekracovdna hranice mezi ni a rétorikou, coz
vytykal uz Quintilianus.

Ze sedmi umeéni se vyuc¢ovalo mnohem diikladnéji predmeétiim trivia
nez quadrivia; a nejpodrobnéji se ucilo gramatice. To proto, Ze byla zdkla-
dem v3eho ostatniho. Nerovnomérny zietel k sedmi artes je patrny uz
v Isidorové encyklopedii. Gramatice je tu vénovana celd jedna kniha (58
tiskovych stran), rétorice se dostava 20 stran, dialektice 21, aritmetice 10,
geometrii 8, hudbé 6, astronomii 17.26

23 Gualter ze Chatillonu, 1925, 7, strofa 4.

24 Refrén in: 4. h. XX, 42. T4z myslenka tamtéz, 43n. v ¢. 11, a 106 v ¢. 124.
25 Alan z Lille, Anticlaudianus. SP11, 362.

26 pog¢et stran je uvadén podle vydani W. M. Linpsave, Oxford 1911.
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Stiredovéky zak latinské $koly musel v e¢i nékdejsiho Rima nejen umét
¢ist, ale musel se naucit touto reci také hovorit a psat. Vyuc¢ovani gramati-
ce muselo byt proto mnohem dakladnéjsi, nez tomu bylo napiiklad na né-
meckém gymnaziu v 19. stoleti. Zacate¢nik se musel naucit nazpamét
Donatové ars minor. Toto pojedndni zprostiredkovava formou otézek a od-
povédi znalost osmi slovnich druhti a v tisténé podobé ma deset stranek.
Odtud se postupovalo k ars maior téhoz autora a k Priscianové Institutio
grammatica.2” Toto dilo, sepsané v Byzanci na poc¢atku 6. stoleti (v mo-
dernim vydani jsou to dva tlusté svazky), je viibec nejpodrobnéjsim zpra-
covanim daného piredmétu. Protoze uvadeélo jako priklady hojné citaty
z klasickych autort, poskytovalo zaroven zdkladni védomosti o literature.
Nové gramatiky, usilujici o logickou a spekulativni systematizaci latky,
vznikly az kolem roku 1200: Doctrinale Alexandra de Villa Dei (1199)
a Graecismus Eberharda z Béthune (t 1212). Tato nova prezentace gra-
matiky souvisi s duchovni proménou, jiz se dotkneme nize. Kromé Dona-
ta a Prisciana byly samoziejmeé ¢teny také gramatické kapitoly v Quintilia-
nove Institutio oratoria. Jak se vyucovalo gramatice ve 12. stoleti
v Chartres, popsal Jan ze Salisbury (Metalogicon, vyd. WEBB, 53-59).28

Ve stiredoveéké gramatice nachazime iradu pojmi, jez se v naSich gra-
matikdch uz neobjevuji a jez pochdzeji az ze starovéku. Sama starorimska
gramatika byla poznamenéna jazykovou teorii recké stoy. Pojmy jako ana-
logie, etymologie, barbarismus, solecismus, metaplasmus - ale i celé
usporadani vykladu, postupujici od pismen a slabik ke slovnim druhtiim -
jsou treckého puvodu. Prevzali je spolu s piislusnymi piiklady vSichni
rimsti gramatikové po Donata a Prisciana. Lize to ilustrovat na néstinu,
ktery nachdzime v prvni knize Isidorovych Etymologii. Samotnou etymo-
logii poklada Isidor za soucast gramatiky. ,,Nebot znas-li pavod slova, cha-
pes mnohem rychleji, jak ptisobi. Kazdou véc pochopis jasnéji, znas-li jeji

27 Mezi blazenymi slune¢niho nebe se u Danta objevuje (Rdj 12, 137n.) quel Donato
ch’alla prim’arte degno por la mano [onen Donatus, ktery se ra¢il zabyvat prvnim
umeénim]. Naproti tomu Priscianus je pro sodomii umistén do pekla (Peklo 15, 109).
Dante zde vychézi z jedné ne zcela objasnéné stiredoveéké priscianovské legendy. Alan
(SP11, 309) Prisciana oznacuje za odpadlika. Jeho spisy se pry hemzi omyly, déla do-
jem opilce nebo blazna. Hugo z Trimbergu (Registrum multorum auctorum, vyd.
LaANGoscH, vers 195) odkazuje na Alana, poc¢ita vsak Prisciana piresto k nejvétsim
uc¢encum (vers 244). Na Prisciana se odvolava také Marie de France v prologu ke
svym Lais. Zminuje ho i Shakespeare (Love’s Labour’s LostV, 1). Povést o Priscianové
odpadlictvi vychdzi z toho, Ze vénoval svou Institutio grammatica Patriciovi lulianovi.
Jesté Konrad z Hirsau (vyd. Scueprss, 48, 25) tomu rozumeél spravneé. Pozdéjsi autori
vSak adresata zaménili za luliana Apostatu. - Priscianus se objevuje jesté u Jeana Pau-
la: Prizndvdm, Ze clovéka, ktery horuje pro klasicky purismus, zmiry zarmucuji dond-
tovské prohresky, jez nesmi opravit; a tak kdyz ten provinilec sesmolil v té nejhaneb-
néjsi uherské latiné svij vojensky testament, pravil jsem rozjitren ke své primé: Jiz
pro tu svou hatmatilku zaslouzi kulku z hdakovnice; pomijim syntaxin figuratam a idio-
tismy, avsak zrady na Priscianovi necht se kazdy vyvaruje. (Des Rektors Florian Fil-
bel und seiner Primaner Reise nach dem Fichtelberg.)

28 K déjindm gramatiky ve 12. a 13. stol. srov. G. WALLERAND, Les oeuvres de Siger de
Courtrai, 1913, 34nn.
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etymologii.“ Aviak ponévadz vSechny véci nejsou pojmenovany podle své
»prirozenosti“, nybrz k nékterym bylo jméno prirazeno na zakladé libovti-
le, nelze u vsech slov jejich etymologii stanovit. Pri etymologickém zkou-
madni je treba vychézet ze tri principli: ex causa, tj. z pri¢iny (rex [kral| po-
chézi z regere [vlddnout| a recte agere [jednat spravedlivé|); ex origine,
tj. z ptivodu (¢loveék se nazyva homo, protoze latkou, z niz povstal, byl Au-
mus [hlinal); ex contrariis,?® tj. z protikladi - a zde nalézame priklad,
ktery zndme jesté i my: lucus a non lucendo [les (lucus) dostal své jméno
proto, ze nevydava svétlo (lucere)| (Isidor rikd méné pointované: quia
umbra opacus parum luceat |protoze ztemnély stinem malo zari]). Déle
gramatika pojednavala o synonymech, latinsky: de differentiis. Isidor této
problematice vénoval samostatné dilo (PL 83, 9nn.).

Pojem barbarismus oznacoval jazykové chyby a chyby ve vyslovnosti,
které vnesly do tec¢i barbarské ndrody. Solecismus (ktery byl pripsdn na
vrub obyvatel Soloi v Kilikii a ktery preziva ve francouzském solécisme39)
je vadna vazba, napriklad inter nobis misto inter nos. Metaplasmus je od-
chylka od gramatické normy, ktera se povoluje basniktim s ohledem na
pozadavky metra: licentia poetarum, basnicka lincence (Isidor, Etymolo-
giael, 35, 1) - tedy zvlastni pripad ,basnické volnosti“, tak ¢asto traktova-
né antickymi autory. Do gramatiky kone¢né patrily také takzvané ,rec¢nic-
ké figury*.

Rec¢nické figury jsou pro stiredovék tak vyznamné a dnes jsou natolik
zapomenuté, Ze se jim musime vénovat podrobnéji. Vyskytuji se sice
i v bézné reci, uz je vdak nepozndvdme a nedovedeme je pojmenovat. Pii-
klady: ,,Nemdlo“ (misto ,,hodné“) je litotes. ,,Ozdobit se vaviriny“ (misto
»slavou®) je metonymie. Kdyz reknu: ,marka na hlavu“ (misto ,,na oso-
bu®), pouzivdm synekdochy. Takové obraty se irecky nazyvaji schemata
(,postoje“), latinsky figurae. Quntilianus (11, 13, 9) to objasnuje nésledov-
né: rovné, vzpirimené télo s volneé visicima rukama a kupiedu uprrenym
pohledem neni prilis ptivabné. Avsak zivot a uméni je obdaiuji nejrozma-
Re¢ dosahuje téhoz prostiednictvim figur. Ptivodné se rozlisovaly slovni
a vyznamové figury. Slovni figurou je napiiklad anafora, tj. opakovani té-
hoz slova na poc¢atku po sobé jdoucich vét. Tak je tomu tireba v Schillerove
Prochazce:

Sei mir gegriisst mein Berg mit dem rotlich strahlenden Gipfel!
Sei mir Sonne gegriisst, die ihn so lieblich bescheint.

[Bud’ mi pozdravena ma hora s rudé planoucim temenem!
Bud’ mi pozdraveno slunce, jez ji tak libezné ozartuje.|

29 Také tato zasada, zprostiredkovana Varronem, je stoického ptivodu.
30 Boileau, Art poétique 1, 20:

Mon esprit n’admet point un pompeux barbarisme,

Ni d’un vers ampoulé 'orgueilleux solécisme.

[Mij duch odmitéd okdzaly barbarismus

stejné jako zpupny solecismus nabubrelého verse.|

GRAMATIKA

55



Slovni figurou je také homoioteleuton (totoznost koncovek), napriklad
v Ciceronoveé zndmé veteé o Catilinovi: abiit, abscessit, evasit, erupit [ode-
Sel, vzdalil se, uprchl, odtdhl]. Vyznamovymi figurami jsou litotes, meto-
nymie, alegorie a mnoho dal3sich. Nauka o figurach nebyla nikdy uvedena
v uspokojivy systém. Krome slovnich a vyznamovych figur se rozlisovaly ta-
ké figury gramatické - to jest ty, na néz se narazelo pii vykladu basniki -
a rétorické. Pozdéji oznacovaly antické a poantické u¢ebnice nékteré irec-
nické figury jako tropoi (,,obraty“), tropi. Tyto rozpory, stejné jako zna¢nou
nejednotnost pri uvddéni poctu figur a pri jejich charakteristikach,
Ize historicky vysvétlit kirizenim rozdilnych Skolnich pojeti. Do gramatiky
se ve stredovéku zahrnovala i metrika: jak jinak, jestlize vyklad basniku
spadal do kompetence gramatikii. Basnictvi bylo pri¢lenovano tu ke gra-
matice, tu k rétorice. Vjedné basni Stephana z Tournai (T 1203), popisuji-
ci vzdélavaci proces na prikladu jednoho chlapce, je Poezie uvadéna Gra-
matikou (vers 113n.):

Venit ad Grammatice Poesis hortatum

ut, quem primum fecerat illa litteratum,

hec, novem Pyeridum trahens comitatum

prosa, rithmo, versibus faciat ornatum.

[Vyzvdna Gramatikou, prichazi Poezie,

aby toho, jejz predtim Gramatika vybavila jazykovymi znalostmi,
ona, za niz krac¢i priavod deviti Muz,

ozdobila znalostmi prozy, rytmu a versu. |

Do gramatiky iradi poezii také Gualter ze Chatillonu:

Inter artes igitur, que dicuntur trivium,
Jundatrix grammatica vendical principium.

Sub hac chorus militat metrice scribentium.3!

[Mezi uménimi, jeZ jsou oznacovana za trojcesti,

si ¢ini narok na prvé misto gramatika zakladatelka.
Pod ni kond sluzbu zastup téch, kdo pisi vdzanou reci.|

§4. ANGLOSASKE A KAROLINSKE STUDIUM

Nebylo snadné uh4djit gramatické vzdélani v pribéhu ,temnych staleti®.
V merovejské 1risi po roce 600 jazyk i gramatika stédle vice upadaly. Za Kar-
lovci se jich ujala latinsko-anglosaska kultura. Stavéla na zdkladech, kte-
ré polozili Isidor a Irové, ale prijimala také podnéty prichdzejici z Itdlie
a z Galie.32 Jejim zakladatelem je Aldhelm (639-709). Dospél do poloviny

31 Gualter ze Chatillonu, 1929, 41, strofa 7. - Choros znamenal uz v pozdni antice $kol-
ni tridu. Odtud franc. apprendre par coeur [naucit se nazpameét| = per chorum.

52 Smérodatny vyklad viz: WiLneLM LEVISON, England and the Continent in the
Eighth Century, Oxford 1946, zejména kap. 6.
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zivota ve chvili, kdy anglickd cirkev dosdhla vzdélanostni irovneé keltského
kiestanstvi a potlacila jeho cirkevné-politické aspirace ve prospéch Rima
(synoda ve Whitby 664). Irsko se poté vydalo jak v cirkevnim, tak v literar-
nim ohledu vlastni cestou. Péstovalo s artistni samolibosti jakousi fantas-
tickou a zamotanou latinskou kulturu. Aldhelm se téz naucil této manyro-
vané, ¢asto nesrozumitelné hantyrce a prilezitostné ji pouzival - ale jen
proto, aby ukdazal, ze to, ¢im se chlubi iroskotsti ucitelé, v Anglii dovedou
také.’33Vjiném dopise (EHWALD, 479) varuje pred studii, jaka se provozuji
v Irsku, nebot poskytuji prostor profanni antice (filosofii a mytologii). Né-
co takového Aldhelm v zddném piipadé nepripousti. Jeho postoj ke klasic-
kému studiu je jednoznac¢ny: ma se omezit na formdalni discipliny (grama-
tiku, metriku): a mize - a také musi - tyto discipliny péstovat jen proto,
ze Bible sestdva ,skoro celd“ z gramaticky (coz znamend také poeticky)
utvarené umélecké ireci. To je ovSem stara teorie, kterou zndme od Jero-
nyma, Augustina, Cassiodora a Isidora, teorie, podle niz jsou artes nepo-
stradatelné pro porozumeéni Bibli - avSak s tim rozdilem, ze Aldhelm za-
povida auctores, to jest studium antické vzdeélanosti pro ni samotnou.
Pozaduje klasické vzdeélani v ryze formalnim duchu, a vystupuje takto jako
reprezentant jistého cirkevniho rigorismu. Cit pro klasickou latinu se
vytratil uz u Irti a chybél i jejich zaku Aldhelmovi. Aldhelm v3ak nalezl no-
vou autoritu ve véci stylu a kompozice ve Vulgaté. Je pravda, ze uz Jero-
nym, Augustin, Cassiodorus a Isidor upozornovali na slovesné korespon-
dence mezi Bibli a pohanskym pisemnictvim, ale tito muzi méli k antické
jazykové kulture dosud prilis blizko, nez aby pirehlédli trhlinu mezi jejimi
vysokymi méfitky a biblickou latinou.34V predmluvé ke své svétové kroni-
ce Jeronym uvedl: ,Pismo svaté se podobd krasnému télu, jez hali Spinavy
sat. Zaltar je stejné libozvuény jako zpévy Pindarovy a Horatiovy. Spisy Sa-
lomounovy vyznacuje dastojnost (gravitas), knihu Jobovu dokonalost.
Vsechny tyto knihy jsou v hebrejském origindle slozeny v hexametrech
a pentametrech (tuto teorii nasel Jeronym u losepha Flavia). My je vSak
¢teme v proze! Jen si predstavme, o¢ o vSe by prisel Homér pirevedeny do
prozy.© (PL 27, 223-224.) V dopise Paulinovi Jeronym omlouval simplici-
tas et quaedam vilitas verborum [prostotu a misty nizkost slovesného vyra-
zu], s niz se setkavdme v Bibli. Cassiodorus (Institutiones 1, 15) zazname-
nal jazykové prohresky svatého textu; Vita sv. Caesaria hodlala libero
eloquio piscatorum concordare quam rhetorum?33 [priblizit se spise uvol-
néné reci rybairti nez rreci rétort], Isidor kritizoval bez okolkt vétu vivat
Ruben et non moriatur [bud’ ziv Ruben a neumirej| (Dt 33, 6) jako peris-
sologii (pleonasmus), chvalil uziti antiteze v knize Kazatel (33, 15), jinak
vsak biblické texty v souvislosti s rétorikou témeér necitoval. Kdyz hovoii
(Sententiae 3, 16) o ,nezdobnych slovech“ a ,nizkém stylu“ Bible, pridr-
zuje se Jeronymova hodnoceni biblické latiny. Toto podcenéni jazyka Bib-

35 Aldhelm, vyd. EnwALD, 478 (dopis Ehfriedovi).
34W. Suss, Das Problem der Bibelsprache, Hist. Vjs., 1932, 1nn.
558. Caesarii Opera, vyd. MoriN, 11, 297, 16n.
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le, s nimz se shledavame jedté ve vizigotsko-fimském Spanélsku, se véak
muselo stat bezpredmétnym v téch ,barbarskych“ zemich, které nikdy ne-
byly soucéasti impéria a latiné se naucily teprve prostirednictvim cirkve. To
byl pravé pripad Irska a do Britdnie vyzatujici iroskotské kultury. A totéz
plati i o anglosaské kirestanské kulture, jiz reprezentoval Aldhelm.

Aldhelm byl prtikopnik a brzy upadl v zapomenuti. Naplnitelem jeho
odkazu byl Beda Ctihodny (672-735), northumbrijsky mnich, ktery zasve-
til cely zivot védé. Dosdhl trvalého véhlasu diky svym déjindm anglosaské
cirkve. V naSich souvislostech spoc¢ivéa jeho velky vyznam v tom, Ze ve sto-
pach Jeronymovych, Augustinovych a Cassiodorovych diisledné zavrsil
proces pireneseni antické rétoriky na biblicky text. Mohl to vykonat, proto-
ze pro ného, tak jako pro Aldhelma, pozbyly platnosti jazykoveé estetické vy-
hrady proti biblické latiné. Bedtv spisek De schematibus et tropis pred-
stavuje v tomto smyslu vyusténi nékolikasetletého vyvoje. Bible, u¢i Beda,
neni nadrazena vSem ostatnim spisiim pouze svou autoritou, svou uzitec-
nosti a svym stairim, ale i svym rétorickym uménim (praeeminet positione
dicendi).3% Uz v ni 1ze nalézt veskeré slovni a vyznamové figury - Beda je
schopen dolozit z Bible sedmnact schemat a trinact tropii.3” Hebrejsky
vetny paralelismus neni nic jiného nez hypozeuxis - figura, kterd byla do-
sud demonstrovana piredevsim na Vergiliovi. Caro verbum factum est [slo-
vo bylo u¢inéno télem] je - synekdocha. Stary zdkon poskytuje dokonce ra-
du pirikladt na asteismos, napriklad egredietur virga de radice Jesse
[vyjde prut z korrene Jessoval. Co je asteios? Beda to védél z Diomedovy
gramatiky: quidquid simplicitate rustica caret et faceta satis urbanitate
expolitum est [vSe, co je prosto hrubé jednoduchosti a co je uhlazeno du-
chaplnou jemnosti| (KEIL, I, 463, 1, s priklady z Cicerona a Vergilia).
A Diomedes ovsem ¢erpal z Quintiliana, ktery v ndvaznosti na reckou ter-
minologii spatroval v asteismu kultivovanou (urbana, asteia) formu Zer-
tu. Beda ovsem ve své chvdlyhodné horlivosti ponékud prestrelil, kdyz
chtél u Izaiase znovu nalézt jemnou ironii antického velkomeéstského ¢lo-
veéka. AvSak jeho zésadni propojeni rétorické nauky o figurach se studiem
Bible se prosadilo a rostlo jako zrno horc¢i¢né.

Takzvana karolinskd ,renesance“38 korunuje reformu francké cirkve,
kterou zapocali jiz Karloman a Pippin a jez byla svérena Anglosasu Bonifa-
tiovi. Karel Veliky si zdhy po svém ndstupu na trtin uvédomil, Ze zbyva jesté
hodné prace. Nevédomost francouzského kléru byla tak velka, ze se jen ob-

36 Vliv téchto ndzort je patrny u Theodulfa z Orléansu, kdyz pripisuje apostolu Pavlovi
stilus arcadicus |arkadsky styl] a eloquium comptum [uhlazenou vymluvnost]| (Poe-
tael, 470, 10 a 42).

37 Jak ukazuji Garetova zjisténi (PL 69, 435 a 70, 1269nn.), Cassiodorus nasel v zalté-
ii pres 120 rétorickych figur. Beda sice znal Cassiodorovy komentéie k Zalmiim, ne-
Ize v8ak tvrdit, ze by na nich byl zavisly. Bedovy piiklady jsou brany z celé Bible; a po-
kud cituje z Zalmii stejna mista jako Cassiodorus, oznacuje ¢asto figury jinymi
terminy. Cassiodorova spekulativni védecka teorie je mu na hony vzdalena. - Srov. téz
M. L. W. LAISTNER, Bede as a Classical and a Patristic Scholar, in: Transactions of the
Royal Historical Society, Fourth Series, sv. 16, 1933, 69nn. a zvlasté 90.

38 Srov. E. GaNsHOF in Speculum 24, 1949, 522.
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tizné hledali kazatelé. Biblicky text se hemzil chybami, jez jesté zhorsovala
nespravna vyslovnost. Kostely se vétsinou rozpadaly a slouzily jako stodoly.39
Bylo naléhavé zapotrebi reformy skolni vyuky a pisarskych kancelaii. Ve
Francii vSak nebylo nikoho, kdo by to mohl provést. Mlady panovnik nejprve
privedl z Itdlie gramatiky (Petra z Pisy, Paulina z Aquileje, Paula Diacona).
V Parmé pak poznal mladého anglosaského u¢ence Alkuina a povolal ho ro-
ku 782 na sviij dvir. Alkuin?0 (+ 804 jako opat u Sv. Martina v Toursu) pro-
vedl karolinskou skolskou reformu a neméné vyznamnou reformu pisma. Od
roku 782 byl reditelem dvorské skoly (schola palatina). Predal karolinskému
reformeé Karla Velikého je vynos vydany v letech 780-800 a adresovany opatu
Baugulfovi ve Fulde. Ustiedni véta zni: Cum autem in sacris paginis sche-
mata, tropi et cetera his similia inserta inveniantur, nulli dubium est quod
ea unusquisque legens tanto citius spiritualiter intellegit quanto prius in lit-
terarum magisterio plenum instructus fuerit [Protoze v Pismu svatém nalé-
zame poruznu figury, tropy a jim podobné obraty, neni pochyb, ze kazdy,
kdo je ¢te, rozumi tim spise jejich duchovnimu smyslu, ¢im diive se mu do-
stane uplného literarniho vzdélani|. Teze, Ze nauka o figurach je nezbytna
pro studium Bible, se tu stala ithelnym kamenem literarniho vzdélani (litte-
rarum magisterium). Patristické docenéni artes bylo takto velkym panovni-
kem vestavéno do samych zdklad nové budovy statni a duchovni moci. Sto-
jime na rozhrani ¢asi. Okrajové narody zapadni Evropy - Spanélé, Irové,
Angli¢ané - dosud pouze piejimaly literarni tradici Rima. Tyto proudy se ny-
ni soustred’uji ve francké velerisi. Slucuji se s déjinnymi silami obnoveného
impéria, jez je germanskym dilem, a ziskdvaji novy spad. Panovnikova politi-
ka stanovuje duchovnimu vzdélani velky tikol kulturni transformace a jeho
osoba se zdroven stava zivym ohniskem nového basnictvi.

Otevira se odtud ale jesté 8irsi perspektiva. Skolskéa reforma Karla Veli-
kého oplodnila cely latinsky stiredovek. U¢ebni predpisy pokarlovské éry
sved¢i o prohloubeni znalosti. J. DE GHELLINCK, jeden z nejlepsich znal-
cu stiredolatinské literatury, upozornil, Ze studium rec¢nickych figur, o néz
se zasazovali Anglosasové a jez Karel Veliky ve svém vynosu kladl na srdce
opatu Baugulfovi, vedlo posléze k onomu rozsireni basnického vyrazu
a k onomu rozkvétu metaforiky, jez miizeme konstatovat v latinské poezii
od pocatku 11. stoleti: Ainsi s’explique la genése des grandes oeuvres; ain-
si aussi s’établit le contact avec la pensée de ces ages, et on lit le travail de
I’ ame humaine dans toute la série de ces efforts, qui relient au triomphe
définitif de ses chefs-d’oeuvre les maladroits essais de ses premiéres pro-
ductions*! [Tak se ndm objasnuje zrod velkych dél; vstupujeme ve styk
s myslenim onéch staleti a poznavame samu aktivitu lidské duse, nebot
jeji stopa je vepsdna do dlouhé rady praci, kde se setkavaji plody jejich prv-
nich nemotornych pokusti s kone¢nym triumfem jejich veledél].

39A. KLEINCLAUSZ, Charlemagne, 1934, 253.
10A, KLEINCLAUSZ, Alcuin, 1942.
“1]. pE GHELLINCK, Littérature latine au moyen dge, 1939, 11, 186.
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§5. SKOLNI AUTORI

Gramatickd vyuka se tykala, jak jsme vidéli, jazyka i literatury. Vybér auto-
ru, kteii se ¢etli na stredovékych skoldch, zahrnuje jak pohanské, tak kies-
tanské spisovatele. Stiredovék nedéla zadny rozdil mezi ,zlatou® a ,,stiibr-
nou“ latinskou tradici. Pojem ,klasiky“ je mu nezndmy. Kazdy autor je
také autoritou. Uvedme si nékterd stiredoveka svédectvi o S8kolnich auto-
rech. Walther ze Spyru ¢etl kolem roku 975 se svymi zaky Vergilia, ,,Ho-
méra“ (tj. takzvanou llias Latina, hruby zkraceny preklad /liady v 1070
hexametrech z 1. stol. po Kr.), Martiana Capellu, Horatia, Persia, [uvena-
la, Boéthia, Statia, Terentia, LLucana. To neni ndhodny, ale naopak nor-
mativni vybér. V pozdéjsich soupisech se vraci jako zdkladni soubor. Mo-
derni hodnoceni by z ného vylouc¢ilo ,Homéra“, Martiana, Boéthia,
Statia, Lucana a Iuvenala. Az do 13. stoleti bude seznam autorfi stale roz-
Sirovan.

Konrad z Hirsau (prvni polovina 12. stoleti) uvadi jedenadvacet autort
v nésledujicim poradi: 1. gramatik Donatus; 2. gnémicky basnik Cato
(sbirka mravnich prapovédi z cisairské doby v distichdch a monosti-
chéch); 3. Ezop (sbirka prozaickych bajek ze 4. nebo 5. stoleti, ¢astecné se
opirajici o Ezopa, podle ivodniho dopisu nazyvana také ,Romulus“); 4.
Avianus (42 ezopské bajky v distichach, slozené kolem roku 400); 5. Sedu-
lius (napsal kolem roku 450 metrickou Messiadu); 6. luvencus (slozil ko-
lem roku 330 metrickou harmonii evangelii); 7. Prosper Akvitadnsky (zver-
Soval v prvni poloviné 5. stoleti Augustinovy vyroky); 8. Theodulus (jinak
neznamy autor jedné ,eklogy“ z 10. stoleti, v niZ je formou sporu konfron-
tovano pohanstvi a kirestanstvi); 9. Arator (autor eposu na biblicky namét
nejuniverzalnéjsi ranékiestansky basnik, kolem roku 400); 11. Cicero; 12.
Sallustius; 13. Boéthius; 14. Lucanus; 15. Horatius; 16. Ovidius; 17. Iuve-
nalis; 18. ,Homerus“; 19. Persius; 20. Statius; 21. Vergilius. Uzkyvy'bér za-
hrnuje, jak zrejmo, pohanské tviirce (s preferenci pro pozdni antiku)
i tviirce krestanské, a to bez ohledu na chronologii; z ,,klasikia“ je zastou-
pen jen Cicero, Sallustius, Horatius a Vergilius - ¢tyri autoti, ktei'i oviem
vedle patnécti dalSich ztrdceji své zvlastni postaveni ,klasikii“ a jejichz
hodnota je témeér vyluc¢né spatrovdna v jejich moralnim vlivu. Cicero
(,Tullius“) je sice veleben jako nobilissimus auctor [veleprosluly spisova-
tel], z jeho dél je v3ak vytéen pouze Laelius (De amicitia) a Cato maior
(De senectute), z Horatia je bez vyhrad doporucena pouze Ars poetica.
7. Ovidia jsou ,tolerovany“ Fasti a Ex Ponto, erotika a Promény jsou od-
mitnuty. Na Iuvenalovi a Persiovi je hodno chvaly, Ze tepali nefesti Rima-
nl. Konrad z Hirsau zastupuje rigoristické stanovisko. V tomto ohledu je
piiznac¢né, ze pomiji Terentia,*2 ktery byl nicméné ¢éten po cely stiredovek.
Jeho vycet autorti predstavuje stary Skolni repertodr. Pozdéjsi ucitelé podr-
7i zékladni sestavu, ale zna¢né ji rozsiri. Kratké pojednani o $kolnich au-

42 Pirece jen z ného dvakrat cituje jednu sentenci.
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torech z konce 12. stoleti vydal HASKINS; pripsal je Alexandru
Neckamovi.*3 Z Horatia doporucuje toto pojednani vSe, dokonce i obecné
malo ¢tené 6dy a epody** (také u Danta vystupuje Horatius jen jako sati-
rik). Z Ovidia jsou pripustény Promény, zvlasteé jsou doporucena (jako pro-
tijed) Remedia amoris. Vybér z Cicerona je rozsiren o De oratore, Tuscul-
ské hovory, Paradoxa stoicorum a De officiis. K tomu pristupuje
Symmachus,*> Solintiv zemépis (3. stoleti; jde o vytah z Prirodovédy Plinia
Starsiho), Martialis a Petronius (,,oba obsahuji leccos uzite¢ného, ale i vé-
ci, jimz neni tireba doptdvat sluchu®), Sidonius, Suetonius, Seneca, Livi-
us, Quintilianus aj. Pojednani je tedy sepsdno z mnohem svobodnéjsiho
stanoviska. Ranékrestansti basnici se tu neobjevuji, hodnotovy dtliraz lezi
na antickych a pozdnéantickych pohanskych autorech. Vycet je samoziej-
je soupis autort, ktery podava Eberhardus Alemannus ve své versované
rétorice nazvané Laborintus (vznikla po roce 1212 a pired rokem 1280).46
Nalézédme zde znovu 1. Catona (regula morum), 2. Theodula, 3. Aviana,
4. Ezopa. Za témito moralisty je umistén 5. pozdnérimsky elegik Maximi-
anus (prvni polovina 6. stoleti) - pro nds prekvapive, ,nebot tento basnik
spatroval v obscénnosti vrchol svého uméni“.47 Stredovek byl ale - samo-
zirejme az na rigoristy, a ti byli v mensiné - mnohem méné prudérni nez
nase doba a ¢etl Maximiana, na némz obdivoval zejména dovedné uzivani
rétorickych postupii, s velkou horlivosti.*8 Déle nasleduji 6. a 7. komedie
Pamphilus (konec 12. stoleti; autor neni znadm) a Geta (polovina 12. stole-
ti; autorem je Vitalis z Blois); 8. Statius; 9. Ovidius; 10. Horatius (pouze sa-
tiry); 11. Iuvenalis; 12. Persius; 13. Architrenius lohanna z Hauville (ko-
nec 12. stoleti); 14. Vergilius; 15. Lucanus; 16. Alexandreis Gualtera ze
Chatillonu (kolem 1180); 17. Claudianus; 18. Dares;*9 19. Ilias Latina; 20.
Sidonius; 21. kiizdcky epos Solimarius; 22. didaktickd bdsen o bylinach,

43 Harvard Studies in Classical Philology 20, 1909, 75nn.

44 Hugo z Trimbergu rozlisuje roku 1280 tii libri principales [hlavni knihy] (Ars poe-
tica, Epistulae, Sermones) a dvé minus usuales [ méné bézné| (Horatiovy 6dy a epo-
dy).

45 Se zdivodnénim, Ze jeho breve dicendi genus admiracionem parit [stru¢ny styl vy-
volava obdiv].

46 FARAL, 358nn.

47Scnanz, 1V, 2 (1920), 77.

48 Srov. BAEHRENS, Poetae Latini minores 111, 313; DUCKETT, 217nn.; sdm SCHANZ (na
vy$e citovaném misté) tvrdi: ,¢éteme tyto vytvory bez prilisSnych rozpak.“ - Maximia-
nus platil za specialistu na liceni staroby: Quae senium pulsant incommoda maxima
scribit, / a se materiam Maximianus habet |Li¢i veliké neprijemnosti, jez trapi sta-
recky vék; namét si poskytuje sam| (FArAL, 358, 612). Tento topos je zivy jesté v Anglii
ve 13. a 14. stoleti: viz G. R. CorrFmaN, Speculum 9, 1934, 249nn.

49 De excidio Troiae historia domnélého Dareta je stejné jako Ephemeris belli Troia-
ni domnélého Diktyse latinsky trojsky romdn z doby pozdniho cisaistvi. Obé dila se
opiraji o recké piredlohy. Obé si délaji narok na historickou pravdu, jiz se Homér tdaj-
né zpronevéril. Dares stoji na strané Trojanti proti Rekiim. Ponévadz Frankové i Bri-
tové chtéli po vzoru Rimanii odvozovat sviij ptivod z Troje, tésil se Dares ve stiedovéku
velké vaznosti.
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pripisovana Aemiliovi Macrovi (T 16 po Kr.); 23. lapidair Marobuda z Ren-
nes (T 1123); 24. alegoricky versovany vyklad Bible 4urora Petra Rigy (T ko-
lem 1209); 25. Sedulius; 26. Arator; 27. Prudentius; 28. Alantv 4nticlau-
dianus (z doby kolem 1180); 29. Thobias Matthaea z Vendome (vznikl
kolem 1185); 30. Doctrinale Alexandra de Villa Dei (1199); 31. Poetria no-
va Galfreda de Vino Salvo (byla napsdna mezi 1208 a 1213); 32. Graecis-
mus Eberharda z Béthune (t 1212); 33. Prosperus Aquitanus; 34. Ars
versificatoria Matthaea z Vendome (pired 1175); 35. Martianus Capella;
36. Boéthius; 37. De universitate mundi Bernarda Silvestris (kolem 1150).
Své misto si tu uh4jili $kolni autoii Cato, Ezop, Avianus, Theodulus, skupi-
na ranékiestanskych basnikli a zakladni dila rimské poezie (v¢éetné tak
chatrného vytvoru, jako je llias latina). Je priznacné, ze do vyctu byli zahr-
nuti Sidonius (byl uz u Neckama) a Claudianus. Oba predstavovali pro
novou poetiku 13. stoleti basnické vzory. Eberhardus k tomu pridal jesté
tucet autorti reprezentujicich toto u¢ené skolské basnéni: hlavni dila la-
tinské renesance 12. stoleti. Je zvlasté charakteristické, ze gramatikiim
Donatovi a Priscianovi tu vyrostla konkurence ve ,,spekulativnich® a ver-
Sovanych gramatikdch Alexandra de Villa Dei (¢. 30) a Eberharda z Bé-
thune (Donatus a Priscianus byli nicméné vytlaceni teprve ve 14. stoleti50).
O chronologické razeni se autor nepokusil, o vécnou systemizaci také
ne.5! V8ichni auctores jsou stejné hodnotni a vsichni jsou nadc¢asovi. To je
a zustane priznac¢nym rysem po cely stredovék. Nedéld se zadny rozdil
mezi augustovskym a pozdnéantickym bdsnictvim a stejné tak maélo se
rozlisuje napi-iklad mezi Theodulem a ranékiestanskymi basniky. V pri-
béhu ¢asu se pouze rozsiiruje pocet auctores. V Registrum multorum auc-
torum Hugona z Trimbergu (1280) je jich uz osmdesat. Hugo piitom vy-
loudil prozaiky.52 Vedle auctores byla pouzivana i florilegia, v nichz se
objevovaly ukazky z autorti, ktei{ se jinak necetli; napriklad Valerius Flac-
cus, Tibullus, Aetna, Laus Pisonis, Calpurnius, Nemesianus, Macrobius,
Controversiae Seneky Starsiho, Gellius, Caesar aj.53

Tolik o skolnich autorech. Velci u¢enci vrcholného stredovéku znaji sa-
moziejmé i jiné autory. Prikladem miiZe byt Jan ze Salisbury.* Zvlaste si
vazi Frontona a Apuleia. Znd Hygina, Seneku Starsiho, Valeria Maxima,
Plinia Starsiho, vojenského spisovatele Frontina (konec 1. stoleti), Flora,
Gellia, Eutropia, Ausonia, vojenského spisovatele Vegetia (4. stoleti), Tusti-

50 WALLERAND, 37.

51 Gisla 1-4 jsou minéna jako ¢etba pro za¢ateéniky. Jsou to lehké texty. Zvireci bajky
mohou dité pobavit. Mohou je zaujmout i Theodulova vypravéni o antickych bozich.
Cato udilel hold mravni nauc¢eni. U nds zacate¢nici neobdrzi zadné texty, jen hloupé
veéty na procviceni (filia agricolae amat columbas [sedlakova dcera méa rada holuby]).
Prvnim autorem je Caesar: vytec¢neé se hodi k tomu, aby kvartanovi latinu znechutil.
Lucanus, Statius, Claudianus jsou dnes i na univerzitach vykladani jen zridka.

52 Omezeni pojmu auctor na basniky je dolozeno i jinde, srov. THUROT, in: Notices et
Extraits 22,11, 112, pozn. 2.

53 K tomu srov. prace B. L. ULLMANNA, jez zaznamenavaji PARE, BRUNET, TREMB-
LAY, 1563; tam viz i dalsi literaturu.

54 Srov. WeBB v jeho vydéani Policratika, Gvodni poznamky, s. XXInn.
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ntlv (3. stoleti) vytah z historického dila Pompeia Troga (zil za Augusta),
prvniho krestanského historika Orosia (5. stoleti), Macrobia (kolem 400)
a dalsi. Pouziva vSak také autorti, kteiri nejsou identifikovatelni a jejichz
dila se ndm nedochovala, cituje napriklad spis De vestigiis et dogmatibus
philosophorum Viria Nicomacha Flaviana.?3 M4 odtud zpravu, ze jacisi
plavci polozili Platonovi lehkou otdzku, na kterou neumeél odpovédét. Pla-
ton si véc tak vzal k srdci, Ze z toho umtel (Policraticus, vyd. WEBB, I, 141,
1nn.). Ucta k auctores $la ve stredovéku tak daleko, ze kazdy pramen pla-
til za spolehlivy. Stiredovék postradal historicky a kriticky smysl. Tak se vy-
tvarely o antickych autorech legendy; nejzndmeéjsi z nich je vergiliovska
povést. Statius se ve stredovéku casto objevuje s prizviskem Sursulus nebo
Suculus a je povazovan za rodaka z Toulouse,36 coz je disledek zamény
s galskym rétorem Statiem Ursulem, o némz se zminuje Jeronym.57 Jak
znamo, Dante udélal ze Statia kirestana. Stiredovék znal také korespon-
denci mezi filosofem Senekou a apostolem Pavlem - padélek ze 4. stoleti.
Spatnym ¢tenim jména A. (= Aulus) Gellius vznikl autor Agellius atd.58
Budeme mit pozdéji prilezitost ukazat, zZe stiredovék podroboval svétské
autory stejné jako Bibli alegorickému vykladu a ze v nich vidél mudrce
a ,filosofy“. Jak zndmo, dél4 to jesté Dante. Ale na ,autority“ je povznesla
uz gramatickd a rétoricka Skolni praxe.59 Jesté Dante (Convivio 1V, 6,
1nn.) se domniv4, Ze zevrubnou etymologii slova auctor podpoii ,autori-
tu“ cisare a filosofie. Ale stredoveky zvyk odvoléavat se na auctores se udr-
zel jesté pdr staleti po Dantovi. Francois Villon, basnik, ktery tak bezpro-
stredné oslovuje dnesniho ¢tenaie, poklada v roce 1456 za vhodné zadit
béasen odvoldnim na... Vegetia - sage Romain, grant conseiller [Imoudrého
Rimana, velkého radce] -, nebot tento spisovatel v tivodu ke svému dilu
doporucoval ,,peclivou a vytrvalou praci“.69 Je pritom lhostejné, jestli Vil-
lon ¢etl Vegetia v origindle nebo ve francouzském zpracovani Jeana de
Meung. Z Policratika Jana ze Salisbury si vypujcil pribéh o moiském lupi-
¢i Dionidovi (u Villona se z ného stal Diomedes) a o Alexandrovi. Vysoké
hodnoceni auctores je tedy u Villona, magistra artium, jesté zivé.

550 ném PauL LEuMANN, Pseudoantike Literatur, 25nn.

56 Viz ManrTIUS, 11, 514, 783.

57 FORCELLINI, Onomasticon, viz. Statius, 4.

58 Kolik falesnych zprav s sebou vleklo jesté 14. stoleti, ukazuje kniha Waltera Bur-
leigha (Burlaea, T 1343) De vita et moribus philosophorum (vyd. KNusT, 1886).

59 0 terminech aucteur, auctorité, authentique v Romdnu o RiiZi a ve scholastice srov.
G. PARE, Les idées et les lettres au XIII¢ siécle. Le Roman de la Rose, Paris 1947, 15nn.
60 Salimbene (vyd. HoLpER-EGGER, 389, 15nn.) iikd, Ze Vegetia precetl celého, proto-
ze poskytuje multas sagacitates de arte pugnandi [mnohé védomosti o valecném
umeni]. Ze stejného divodu doporucuje knihy Makabejskych. - Vitruvius a Vegetius
byli ve stredovéku pokldddni za odborniky na stavbu pevnosti (ALwiN ScHuLTZ, Das
hdfische Leben zur Zeit der Minnesdnger, 18892, 1, 11). Fortifika¢ni uméni 11. stoleti
vychdzelo z byzantskych znalosti, ty zase tézily ze znalosti pozdnéirimskych. Opevno-
vaci technika kiizackych hradi prinasi sotva néco, co by neznali uz Rimané. Rosin
FEDDEN, Crusader Castles, 1950, 23. - Vynikajici filolog DavibD RUHNKEN (1723-1798)
byl vdsnivym lovcem. Inspirovan Arrianovym popisem Kelta, titoc¢il na divokou pouze
siti, lukem a $ipy.
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Vlada auctores zac¢inala byt oviem od 12. stoleti otiresena, a to diky vi-
téznému pronikani dialektiky (dnes se ji ikd logika); a neméné i diky stu-
denttim revoltujicim proti tradi¢nimu vyuc¢ovani na skolach. Uz Jan ze Sa-
lisbury (kolem 1110-1180) se musel ve svém Metalogikub! a ve svém
Enthetiku branit proti nové orientaci. Stézuje si, ze toto smérovani pohr-
da autory, gramatikou i rétorikou.2 Kdyz nékdo ocenuje auctores, ozyva
se mu vstiic: ,,Co chce ten stary osel? Pro¢ ndm piripomind vyroky a skutky
starych? My bereme své védéni z vlastni hlavy; my, mladi, staré neuznava-
me.“63 Jak povédomé nam znéji tyhle tény! Zname je ze studentské scény
ve Faustovi Il a z mladeznického hnuti 20. stoleti. Je potésujici, Ze je za-
slechneme také ve 12. stoleti. Oziveni dialektiky bylo plodné, pokud byla -
jako u Abélarda - aplikovédna na filosofii a teologii. Mnoho logiku 12. sto-
leti se viak spokojilo s ¢istou dialektikou, coz nutné vedlo ke sterilni
eristice. To se zménilo teprve v okamziku, kdy mysleni zasahl ,novy Aris-
toteles®; tim se oteviela cesta novym véddm. Dosud prrevazné formdl-
ni dialektice pripadl tikol pojmove je osvétlit.64

Tim jsme dospéli do obdobi ,renesance 12. stoleti“.65 Jak to v této

61Vyd. WeBB, Oxford 1929. Podle WeBBA (predmluva, XXII) mél titul znamenat: ,,s lo-
giky“ nebo ,,pro logiky“. Jan recky neumeél, opatril vsak vsechny své knihy reckym titu-
lem, jak to udélal uz v 11. stoleti Anselm (Monologion a Proslogion) a ve 12. stoleti
Bernardus Silvestris a Vilém z Conches. Srov. WEBB v prolegomenech k jeho vydani
Policratika (coz WEBB tlumodi jako liber in usum civitates regentium |[kniha pro ty,
kdo vlddnou nad obcemi|): Prolegomena, s. CLVIII. K ndzvu Janova tietiho hlavniho
dila Entheticus rikd WEBB tamtéz, s. XXII: quid dicere velit, equidem nescio |co to
mad znamenat, véru nevim|. - Uz Macrobius (SaturnaliaV, 17, 19) upozornil, ze Ver-
gilius dal svym diltim trecké nazvy.

62 K tomuto a nasledujicimu srov. NorRDEN, 713nn. NORDENUV nézor, ze se Jan svou pole-
mikou zasazoval o ,klasickou védu“, nicméné nemtizeme prijmout. Chartresky platonis-
mus, jehoz vykvét ztélesnoval praveé Jan, je humanisticky, ale je to humanismus 12. stole-
ti, tedy ne klasicismus. Jeho autoritami jsou vy$e uvedeni auctores, mimo jiné Apuleius,
Pseudo-Apuleius, Martianus Capella, tedy lidé, které NorDEN vyhostil do lupanaru.

63 Casto se tato mladez odvolava na logika Adama du Petit-Pont (Parvipontana). Srov.
GILSON, La philosophie au moyen dge, 19442, 278.

64 K dialektice srov. J. DE GHELLINCK, Le mouvement théologique du XII¢ siécle,
19482, 14-16, 66-72.

65 Smérodatny je Cu. H. Haskins, The Renaissance of the Twelfth Century, Cambri-
dge (Mass.) 1928. - Do HaskiNsEM nacrtnutého obrazu této renesance, kterd za¢ina
v treti tiretiné 11. stoleti a odezniva v prvni ¢tvrtine 13. stoleti, je treba zaclenit vytvar-
né obrozeni antiky, jez prostudoval JEAN ADHEMAR (Influences antiques dans l'art du
moyen dge, Llondon 1939, 263): cette renaissance, dont l'apogée est vers 1140, a été
assez forte pour survivre a l'art roman et se manifeste encore dans le premier art go-
thique, si opposé et si hostile pourtant a la forme artistique qui l’avait précédé. Ce
phénomeéne peut s’expliquer si on songe que les grands humanistes du 12¢ siécle: un
Suger, un Jean de Salisbury, ont, par leur action personnelle, encouragé le mouve-
ment antique. | Tato renesance, kterd vrcholi kolem roku 1140, byla dost silné, aby
prrezila romanské umeéni, a je patrna jesté v pocatcich gotického uméni, jez bylo jinak
velmi protikladné a velmi nepratelské umélecké formé, ktera mu predchézela. Tento
fenomén je vysvétlitelny, uvédomime-li si, ze velci humanisté 12. stoleti jako Suger ne-
bo Jan ze Salisbury podporovali navrat k antice osobnim piikladem.| - Jinak W. A.
NiTzE in: Speculum, 1948, 464nn.
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chvili vypadalo se stredovékym vzdélanim? Od pocétku stoleti pozorujeme
rozkvét katedralnich skol. Zastinuji nyni starsi klasterni skoly, typické pro
rany stiredoveék. Katedralni $koly se nachdzeji ve meéstech. Podléhaji kanov-
nikovi, kterému se 1ikd scholasticus (scholaster, écolatre). Jeho osobnosti
je podminén rozvoj skoly. Proto se ocita v popiredi hned jedna, hned jina
7z téchto 8kol. Skoro na vsech se vyucuje kromé sedmi svobodnych uméni
také filosofie, od ¢asti Anselmovych (T 1109) znovu vzkvétajici, a doctrina
sacra; této discipliné se pozdéji zacne rikat teologie. V u¢ebnim pldnu je
vSak ponechén Siroky prostor preferencim a volné iniciativé ucitelt a re-
ditele skoly. V Angersu, Meungu, Toursu se poc¢atkem 12. stoleti péstuje
hlavné poezie, v Orléansu kromé ni jesté gramatika a rétorika. Stéle vice
vsak uz tenkrat pritahuje zaky Pariz, nejen katedralni skola u Notre-Da-
me, ale také skola na kopci svaté Jenovéfy, kde do¢asné ucil Abélard, nebo
klaster augustinianti kanovnikt u Svatého Viktora, stiredisko filosofie a te-
ologie. Ital Petrus Lombardus, nékdejsi student svatoviktorské skoly (ze-
miel pravdépodobné roku 1160 jako parizsky biskup), sepsal v letech
1150-1152 Libri quattuor sententiarum, tj. teologicky systém sestaveny
7 ,rozhodnuti“ (sentenci) cirkevnich otcli a mladsich autort, ktery byl
zdhy povysen na ucebni text (viz Dante, Rdj 10, 107) a prispél k tomu, zZe
se Paiiz stala hlavnim méstem teologickych studii.

UNIVERZITY

Narustajici zdjem o parizské skoly vytvoril ovzdusi a potreby, z nichz se
zrodila parizskd univerzita. S univerzitami za¢ind nova epocha stiredove-
ké vzdélanosti. Nejsou ani v nejmensim, jakkoli to mtizeme stdle znovu
¢ist, pokracovanim nebo obnovou antickych vysokych skol. To, ¢emu se ii-
k4 antické univerzity, byly skoly zalozené za pozdniho cisaistvi. Vyucovaly
v prvni radé gramatice a rétorice. Filosofie, natoz dalsi védy, staly az dale-
ko za nimi.6 Nase univerzity jsou origindlnim vytvorem stredovéku. Ni-
kde v celém antickém sveété bychom nenasli tento spolecensky utvar s jeho
vysadami, jeho pevnym u¢ebnim radem, jeho odstupnovanymi grady (ba-
kaldr, licenciat, mistr, doktor). Slovo univerzita neznamen4, jak se obec-
né soudi, ,souhrn véd“ (universitas litterarum), ale korporaci vyucuji-
cich a uc¢icich se. Uz na poc¢dtku 13. stoleti je vykldddno opisem societas
magistrorum et discipulorum [spoleCenstvi ucitelt a zaki]. Jako védecky
ustav je univerzita nazyvana studium generale [Skola vSeobecného vzdéla-
ni]. Nejstar$i univerzitou je Bolona, jiz Fridrich I. nadal statuty roku
1158. Ale v Boloni vladla pravni véda, teologicka fakulta zde byla zalozena
teprve v roce 1352. Paiizskd univerzita rostla zvolna.67 Cily védecky Zivot

66 Kolem roku 425 mely univerzity v Rimé a v Konstantinopoli 31 kateder. Z toho pii-
padalo 20 na gramatiku, 8 na rétoriku, 2 na prava - a jedna na filosofii (M. LECHNER,
Erziehung und Bildung in der griechisch-romischen Antike, 1933, 222).

67 Hlavni préace o stredovékych univerzitdch: H. RAsHDALL, The Universities of Europe
in the Middle Ages, 1895; ¢ist vdruhém vydani, jez pripravili F. M. PowickeE aA. B.
EMDEN (1936); St. D’IRrSAY, Les universités francaises et étrangéres, 1953-1936; H.
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panoval v Pairizi uz ve 12. stoleti, podnécovan uciteli jako byli viktorinové
a Abélard. Od konce 12. stoleti tu nachdzime nékolik skol. Byly navstévova-
ny také Némci a predevsim Anglicany. Parizskd univerzita existovala de
facto jiz tehdy. Jako universitas byla vsak oznac¢ena teprve v roce 1208 ne-
bo 1209 v jednom listu papeze Inocence III. Kral Filip August nicméné uz
roku 1200 univerzitu formdlné uznal a opatril privilegii, ktera vymanila
jeji ¢leny z dosahu svétské spravedlnosti (mezi tirady a studenty dochédzelo
tehdy k tézkym konfliktéim). Z podobného podnétu Rehoi IX. nadal v roce
12531 univerzitu velkym papezskym privilegiem, které dokon¢ilo jeji orga-
nizaci.%8 Byl to tyz papez, ktery v roce 1233 picenesl uirad inkvizice na do-
minikéany.%9 Cirkvi, ktera za velkého Inocence III. (1198-1216) dospéla na
vrchol své moci, se inkvizice jevila jako vhodnd obrana proti kaciirskym
hnutim 12. stoleti. Prdvem vSak mohla vidét nebezpeci i v laické, starove-
kem silné oplodnéné kulture nastupujiciho 12. stoleti, a proto musela
vzdéldni podridit své kontrole. Zavedeni inkvizice a prosazeni papezského
dozoru nad univerzitami tak spolu vnitrné souvisi. Ve 12. stoleti se zapo-
calo pronikani ,,nového“ Aristotela, tj. Aristotelovy prirodni védy, metafyzi-
ky, etiky a politiky. Tyto mohutné porce texti a myslenek byly Zapadu
zprostiredkovany preklady z arabstiny a z rectiny, vznikajicimi témér zaro-
ver ve Spanélsku a na Sicilii. Arabsky text vychéazel ze syrské verze ieckého
textu. Zidovti a arabsti u¢enci a komentatori se stali nepostradatelnymi.
Nejvetsim arabskym aristotelikem byl Averroes (1126-1198). Averroismus
a jemu piribuzna uceni byly s cirkevnim dogmatem neslucitelné. Z pape-
zova podnétu bylo proto roku 1215 verejné i soukromé studium ,,nového*
Aristotela zakdzdno. Zakaz byl pirekracovan a v roce 1228 doslo k jeho ob-
noveni - bez tspéchu. Aviak dominikdni do této situace vnesli rozhodny
obrat. Zoceleni bojem s bludnymi doktrinami, vyskoleni v disputacich,
vzali si za ukol hledat smir mezi pravdami viry a filosofii, jejiz velikost
museli uznat. Tak se zrodil obrovsky védecky vykon Alberta Velikého. K je-
ho odkazu se pak piihlasil jeho zak, vétsi samotného mistra, Tom4s Akvin-
sky. Toma4s$ studoval a dlouhé 1éta predndsel v Parizi. Diky dominikdntim
byl nebezpec¢ny Aristoteles na parizské univerzité oc¢istén, rehabilitovdn,
autorizovan. Vice nez to: jeho uceni bylo zabudovano do krestanské filo-
sofie a teologie, a v této podobé si uchovalo svou autoritu.”’? Tento proces
se neobesel bez tirecich ploch. Parizskd univerzita svddéla v letech

DENIFLE, Die Universitdten des Mittelalters, 1885 (vysel jen 1. dil); TYZ, Chartulari-
um Universitatis Parisiensis (4 sv., 1889-1897). Déle vyse uvedené dilo GiLsoNovo,
390nn. L.. HALPHEN, A travers Uhistoire du moyen dge, 1950; zde s. 286nn., Les origi-
nes de I’Université de Paris.

68 Dnesni jméno parizské univerzity - Sorbonna - se ptivodné vztahovalo ke student-
ské Kkoleji (collegium), kterou zalozil roku 1250 Robert de Sorbon. Od 14. stoleti byla
tato kolej sidlem teologické fakulty. Teprve pocatkem 19. stoleti bylo toto jméno pie-
neseno na celou univerzitu.

Das Hochmittelalter, 1932, 282.

70 Srov. F. VAN STEENBERGHEN, Aristote en Occident. Les origines de l'aristotélisme
parisien, 1946.
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1252-1257 tuhé boje s zebravymi irady a se svrchovanym papezskym dohle-
dem, v tomto zdpase vSak podlehla. Frantiskdni a dominikéni nebyli ve
svych filosofickych uc¢enich jednotni. Augustinismus se postavil tomismu
na odpor a docilil toho, Ze jej roku 1277 parizsky biskup Etienne Tempier
zakazal. Pozice nevyklidil ani , kirestansky averroismus®, jehoz nejvyznam-
nejsim zastupcem byl Dantem velebeny Siger z Brabantu.

Francie byla sice jiz na sklonku 11. a po celé 12. stoleti vzdélavacim
centrem latinského Zapadu, ale teprve ve 13. stoleti dosdhla tato duchov-
ni hegemonie svého vrcholu diky parizské univerzité. Papezska politika
z ni vytvorila néstroj cirkve. Sacerdotium ovladlo studium. Toto studium
se oviem soustredovalo na filosofii a teologii. V dlisledku toho byla jazyko-
va a literdrni studia na univerzité odsunuta do pozadi, ba omezena na ne-
zbytné minimum. Slo o to ziskat na jejich tikor ve studijnim programu
misto pro aristotelismem nové oplodnénou filosofii a pro znovuobjevenou
piirodni védu. Z gramatiky se stala ,logika jazyka“7! (grammatica specu-
lativa). V Paiizi zijici Angli¢an Iohannes de Garlandia,” stoupenec starsi,
literarni orientace, si ve svém Morale Scolarium (1241) stéZuje na zane-
dba&vani autort. Stejné smysli i francouzsky basnik Henri d’Andeli, kdyz ve
své Bataille des set arts vede pod korouhvi gramatiky do bitevniho pole au-
tory (Homéra, Claudiana, Prisciana, Persia, Donata a mnoho dalsich)
proti logice a jejim bojovnikam (v jejich radéch je Platén s Aristotelem).”
Pies tyto narky ztistalo nicméné studium autoru i ve 13. stoleti zivé.7
Stirediskem humanistickych studii byla ve 12. stoleti skola v Chartres, kde
se pestoval platonismus. Anglicané zde byli stejné doma jako Francouzi.
Jan ze Salisbury zemrel jako chartresky biskup. V anglickém skolstvi 13.
stoleti splynula chartreskd tradice s arabskou prirodovédou a augustinov-
sky zabarvenou ,,metafyzikou svétla“. Toto ovzdusi pirevladd na univerzité
v Oxfordu, jejiz rozkveét se datuje od roku 1200. Svrchovany dohled papeze
tu byl jen nomindlni. Univerzita se spravovala sama prostrednictvim své-
ho kanclére. Velci oxfordsti myslitelé 13. stoleti, Robert Grosseteste a Ro-
ger Bacon, jdou vlastni cestou a potiraji parizskou scholastiku. Filologic-
kym studiim je v Oxfordu pripisovana velka dulezitost.”

Ale artes, v nichz jesté Theodoricus z Chartres spatroval sumu filoso-

71 M. GRABMANN, Mittelalterliches Geistesleben, 1926, 1, 104-146. GRABMANN pripomi-
na, ze na ,logiku jazyka“ mohli navazat HusserL a HEIDEGGER. - TYZ, Thomas von
Erfurt und die Sprachlogik des mittelalterlichen Aristotelismus, Staatsbibliothek
Miinchen 1943.

72 1. ). PAETOW, The Morale Scolarium of John of Garlande, Berkeley, University of
California Press, 1927.

73 L. J. PAETOW, The Battle of the Seven Arts, Berkeley, University of California Press,
1914. - NorRDEN, 728.

T E. K. RAND in: Speculum 4, 1929, 249-269.

75 Pozdnéantiéti gramatikové se omezovali na preddavani pravidel, aniz je zdavodrno-
vali - ve 13. stoleti se vsak pozaduje prave toto. Citaty z klasikti uzivali jako priklady. No-
vé filosofickd gramatika se bez nich obesla, nebot usilovala o logicky - a tedy na auto-
ritdch nezavisly - systém. To je jeden z hlavnich dvodt tstupu klasickych studii ve
13. stoleti.
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fie, se nyni musely zrici takovych naroki. Jejich rdmec se stal prilis uz-
kym pro rozsirené pole profdnnich véd. Véta Toméase Akvinského septem
artes liberales non sufficienter dividunt philosophiam teoricam [sedm
svobodnych uméni nevymezuje dostate¢né spekulativni filosofii] ohlasuje
novou éru. Oznacuje zaver obrovité promény védeckého mysleni, k niz do-
$lo ve Francii mezi roky 1150 a 1250.

A Némecko? Jeho vzdélanost ziskala v 10. a na poc¢atku 11. stoleti diky
¢asnému politickému usporaddni naskok pied zdpadni a jizni Evropou.
Ale pak jej zase ztratila. Ve vyvoji Némecka se nyni projevuji ,,dtsledky sku-
tec¢nosti, ze tato rise byla ze vSech zemi Karla Velikého pokiestansténa
nejpozdéji a jeho kulturnimi snahami byla dotcena pouze v ojedinélych
stirediscich cirkevni kultury“.”7 Ve 12., 13. a 14. stoleti se musi némecti
studenti vzdélavat v Parizi, v Boloni nebo v Padové. Jedinou univerzitou
zalozenou za Staufské éry je univerzita v Neapoli (1224), ur¢ena vyhradné
pro poddané sicilské koruny. Volny pohyb ucitelti a zakl zde byl zakazan.
Prvni univerzitou na uzemi riSe byla Praha (1548). Za ni nésledovala Vi-
den (1365), Heidelberk (1386), Kolin (1388), Erfurt (1389), Lipsko
(1409) atd. Ani jedinéa z téchto univerzit nemohla dohnat naskok Francie,
Anglie, Itdlie. Némecko zustalo zkratka a dobre stranou velkych duchov-
nich hnuti 12. a 13. stoleti. Podilelo se jen mali¢ko na renesanci dvanac-
tého stoleti a na proméné védy ve stoleti trindctém. To mélo své diivody -
a své dusledky. Némecké univerzity vdéci za sviij rozkvét teprve
reformaci.”8

SENTENCE A EXEMPLA

Co hled4 stredovék v autorech? Na odpovédi na tuto otdzku je zavislé vse,
co bude nésledovat.

Auctores jsou po cely stiredovék, ale jesté i v 16. stoleti, védeckymi auto-
ritami. Véda v modernim slova smyslu dosud neexistuje. Medicina se vyu-
¢uje podle Galena, svétové déjiny podle Orosia. Jeden priklad za mnohé.
V humanistickém studijnim programu, jejz Rabelais vlozil do svého ro-
maénu, aby podrobil kritice pozdnéstredovékou vychovu, se dbéa na to, aby
jedind denni hodina neprosla bez pouceni. Kdyz Pantagruel pojedl, probi-
raji se vlastnosti vSech potravin, a to s oporou v citatech z Plinia, Athe-
naea,” Dioscurida, Tulia Polluka, Porfyria, Oppiana, Polybia, Heliodora,
Aristotela ,a dalsich“. Na prochdzce jsou studovany rostliny podle Theo-

76 M. GRABMANN, Mittelalterliches Geistesleben, 1936, 11, 190. ,,Je viak pravda,“ doda-
va GRABMANN, ,Ze jesté jeden z zdki Tomdse Akvinského, fra Remigio de’ Girolami
OP, Danttv ucitel, napsal divisio scientiae [systém veéd] ve staré, ptivodni formé trivia
a quadrivia.“

7TGERHARD RITTER, Die Heidelberger Universildt, 1936, 1, 11n.

78 HERBERT SCHOFFLER, Die Reformation, 1936.

79 Goethe, Tagebiicher, 13. zatri 1797: ,zacal ¢ist Athenaea“. 1827 ¢te Goethe s Meye-
rem vyliceni slavnostniho priavodu Ptolemaia Filometora (Athenaeus V, 34). Odtud
pochazi zena na slonu v karnevalové scéné ve Faustu IT (v. 5393nn.).
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frasta, Marina, Nikandra, Macra. K odpoc¢inku vSichni usedaji na louku
a recituji si verse z Vergiliovych Georgik, z Hesioda a z Polizianova Rusti-
ka. Auctores vSak nejsou jen prameny poznani, ale téz pokladnici Zivotni
a praktické moudrosti. V antickych bdsnicich bylo mozno nalézt stovky
a tisice verst, které vyjadrovaly tim nejstru¢néjsim zptisobem néjakou
psychologickou zkusenost nebo néjaké zivotni pravidlo. Aristoteles pojed-
nal o takovych ,priipovédich“ (gnomai) ve své Rétorice (11, 21). Quintilia-
nus jim rikal sentence (vlastné: ,soudy“), nebot se podobaly vyrokiim ve-
rejnych shromazdéni (VIII, 5, 3). Jsou to ,,verse k zapamatovani“. Jsou
memorovany; jsou sbirdny; jsou sestavovany podle abecedy, aby byly v pii-
padé potieby po ruce. Vyvinuly se z toho filologické spolecenské hry, jez
byly oblibenym doplnkem hostin jiz ve staré Heladé. Zabavna kompilace
sofisty Athenaea Deipnosaofistai (Hostina u¢enct, napsdno kolem roku
220 po Kr.) o tom #ika:80 ,Klearchos ze Soloi, muz z Aristotelovy $koly, jes-
té pamatuje, jak si pri tom poc¢inali nasi predkové. Nékdo rekl néjaky vers
a druhy na néj musel navdzat. Nékdo zarecitoval priipovéd’ a druhy na ni
musel odpovédeét stejnou myslenkou, vyjadirenou jinym basnikem. Pozado-
valy se verse o urcitém poctu slabik, nebo se museli vyjmenovavat velitelé
Rekt a Trojant, nebo se napreskac¢ku uvadély nazvy asijskych a evrop-
skych mést za¢inajicich na stejné pismeno. Clovék musel nosit v hlavé Ho-
mérovy verse, které budto zac¢inaly a kon¢ily na stejné pismeno, anebo je-
jichz prvni a posledni slabika ddvaly dohromady néjaké jméno nebo
néastroj nebo jidlo. Vitéz obdrzel vénec, ale kdo se zmylil, tomu nalili kra-
pet solného ldku do vina a musel to naraz vypit.«

Ve stiredoveéku odpadaji jak hostina a vénec, tak vino a znalost Homéra.
Zistava trida latinské skoly a mordlni vyuziti basniki. Ovidius je chvalen,
protoze je sententiarum floribus repletus8! [prekypuje skvélymi sentence-
mi]. Jeho pripad doklad4, ze i lehkovazni basnici udileji nauceni, jez mo-
ralisté odmeénuji potleskem. Mtizeme z ného citovat:

Intrat amor mentes usu, dediscitur usu (Remedia, 503).
»Ldska se rodi ze zvyku, zvyk ji také zapuzuje.©

Lis est cum forma magna pudicitiae (Heroides 1, 290).
»Mezi krdsou a cudnosti panuje velky svar.“

Res est solliciti plena timoris amor (Heroides 1, 12).
»Ldska je plnd neklidné tizkosti.“

Nitimur in vetitum semper cupimusque negata (Amores 111, 4, 87).
,otdle dychtime po zakdzaném a touzime po tom, co se ndm odpira.“

80 X 457 podle shrnuti L. ScHADEWALDTA, Legende von Homer, dem fahrenden Scin-
ger, 1943, 66.

81 Hugo z Trimbergu, Registrum, vyd. LANGOsCH, v. 125; tamtéz, v. 612, chvéli u Maxi-
miana multi notabiles versus [mnohé zapamatovanihodné verse|. Sentencim se rika
také proverbia (v. 17, 614, 705).
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Horatius (Epistulael, 16, 52):

Oderunt peccare boni virtutis amore.
»,Dobrym se protivi hiich z lasky ke ctnosti.“

Mohli bychom pokracovat donekonec¢na. Stiredovék se nikterak neome-
zoval. Dochovaly se ndm rozmanité abecedné serazené shirky sentenci,
v nichz je anticky a stredovéky odkaz hazen do jednoho pytle. Réeni a prii-
povédi latinského stredovékud? (pres 2500 ¢isel) JAKOBA WERNERA s nimi
seznamily moderniho ¢tendie. Téchto shirek bylo zapotiebi, aby byl ¢lo-
vék radné vyzbrojen ku obveseleni ducha a rozumu. Nebot také stiredovéci
magistii a filologové némecké reformace nachdazeli zalibeni ve starorec-
kych hratkdch. Melanchton pouzival pii vyuce versificatio secundum al-
phabetum [ver$ovani podle abecedy]. Kazdy zdk musel zarecitovat jeden
gnomicky vers, pricemz prvni ver§ musel zac¢inat na A, druhy na B. Lu-
ther s Melanchtonem se bavili timto cvicenim na jedné cesté do Lipska
roku 1539.83 Neni to pirekvapivé: teologie a filologie tvorily pater u¢eného
protestantského Némecka az do konce 18. stoleti. Jesté v romanech Jeana
Paula je nalézame vtéleny do ¢etnych postav, napriklad do onoho rektora
Falbela, ktery pri nastupu na skolni vylet dolozi v latinském velikono¢nim
programu, Ze ,jiz ti nejstarsi narodové a lidé, zvlasté pak patriarchové
a klasic¢ti autori, se vypravovali na cesty“. Toto némecko-protestantské
spojeni teologie a filologie je predstupném a propedeutikou modernich
duchovnich véd, jez se v Némecku rozvijeji po roce 1800. Friedrich Au-
gust Wolf (1759-1824) zverejnil roku 1807 své proslulé pojednani Ndrys
védy o starovéku a antikvoval v ném nepi'ilis jasny pojem humaniora, kte-
ra byla dosud vniména jako pomocny obor teologickych studii.

Kromé sentenci slouzily stredovéku k mravnimu povzbuzeni také mode-
lové priklady lidskych ctnosti a slabosti (exempla), jez nalézal u antickych
autora. Exemplum (paradeigma) je termin antické rétoriky, zndmy od Aris-
totelovych dob, a znamenad ,vlozeny piibéh, uvedeny jako doklad“. K tomu
pozdéji piistoupila (zhruba od roku 100 pi. Kr.) nova forma rétorického
exempla, posléze velmi vyznamna: ,prikladnd postava“ (eikon, imago), to jest
»Ztélesnéni jedné vlastnosti vjedné osobé“: Cato ille virtutum viva imago“s*

82 Lateinische Sprichwérter und Sinnspriiche des Mittelalters, Heidelberg 1912
(Sammlung mittellateinischer Texte, vyd. ALFONS HILKA, €. 3).

83 0. CLEMEN in: ZfKG, 1940, 422n. - Melanchtontiv zak MoriTz HELING (ADB 11,
690) vydal roku 1590 Libellus versificatorius ex graecis et latinis scriptoribus collec-
tus et secundum alphabeti seriem in locos communes digestus. - V Anglii se této hre
rikd to cap verses (F1ELDING, Joseph Andrews, 11, kap. 11).

84 F. DoRNSEIFF in: Vortrége der Bibliothek Warburg, 1924-1925, Leipzig 1927, 218.
- HiLDEGARD KORNHARDT (Exemplum. Eine bedeutungsgeschichtliche Studie, dis.,
Gottingen 19536, 14): ,,Jde zde o stru¢nou zpravu o ¢inech a vykonech, zvlastnich vyro-
cich, v nichz zvlasté patrné vystupuje néjaka vlastnost nebo urcity charakterovy rys ...
Oznaceni exemplum se vztahuje jak k ¢ciniim samotnym, tak ke zpravé o nich.“ - Stre-
dovéky ndzor formuluje [OHANNES DE GARLANDIA: exemplum est dictum vel factum
alicuius autentice persone dignum imitatione [exemplum je vyrok nebo skutek néja-
ké skute¢né osoby, jenz je hoden napodobeni| (RF' 13, 1902, 888).
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[Slavny Cato, zivy obraz ctnosti]. Cicero (De oratore 1, § 18) a Quintilianus
(XII, 4) re¢nikovi dutklivé piripominaji, ze musi ovladat piriklady z historie,
ale také z mytologie a hrdinskych povésti. Pro potireby rétorskych skol sepsal
za Tiberia Valerius Maximus svou Sbirku pamétihodnych skutkii a vyroki
(Factorum et dictorum memorabilium libri IX), jiz zpracoval metricky Ra-
nych postav je ve stiredovéku standardni rekvizitou u¢ené poezie. Stabilni ka-
non postav nalezneme v platonizujicim bésnictvi 12. stoleti. Objevuji se zde
jako archetypy, jez bozskd moudrost prozietelné vclenila do chodu déjin.
Stava se nicméné, Ze na piikladné postavy jsou povyseny i osoby, které
nendlezi ke star§simu repertodru. Plutarchos vypravi ve svych Paralelnich
Zivotopisech (sepsanych v letech 105-115), jak Caesar, ohrozovany v Epei-
ru stoupenci Pompeiovymi, pojal hazardné odvazny plan preplavit se na
malém ¢lunu zpét do Brundisia a privést odtud posily. Nahle vypukne
boure, lodnik chce obratit, Caesar vsak vystraSenému muzi zadrzi ruku:
»,Odvahu, priteli, niceho se neboj. Prevdzis Caesara a s nim i jeho Stésti!“
Tuto historku vyli¢il uz Lucanus v jedné z nejvelkolepéjsich epizod svého
eposu (V, 505-677). Roli lodnika piidélil postavé plavce Amycly, v jehoz
nuzné chysi vladne klid a mir, zatimco kolem zuii ob¢anskd valka a pan
Rima se musi chveét o své vitézstvi. Lucanus, »Zprostiredkovatel antického
patosu®, ,az do katastrofdlniho upadku vzdélanosti v 19. stoleti hojné c¢te-
ny a velmi vlivny reprezentant rimské poezie, nyni jiz po nékolik generaci
- alespon v Némecku - zcela zatlaceny do stinu“,83 vytvoril v Amyclovi pii-
kladnou postavu spokojené chudoby, kterd nepatrila do klasického kdno-
nu. Pro jeji pateticky naboj si ji vSak velmi oblibilo basnictvi 12. stoleti.86
U Danta pripomind Amyclu jako piiklad ctnostné chudoby Tom&s Akvin-
sky ve své chvalorire¢i na Frantiska z Assisi, a jeSté Petrarca ho zminuje ve
své 8. ekloze. Jak vSak ukazuji priklady z latinského basnictvi 12. stoleti,
nelze z Danta ani Petrarky usuzovat na zadny ,,amyclovsky kult rané rene-
sance®, jak tomu chtél KoNRAD BURDACH.87 Darovali bychom takto rané
renesanci trofej, kterd ndlezi latinskému stredovéku. Spise je tomu tak, ze
Dante prevzal rétorické prikladné postavy 12. stoleti a systematickou
umeéleckou viili rozvinul jejich uziti. Premistil prece i Trojana Riphaea do

85 EpuarD FRAENKEL, Lucan als Mittler des antiken Pathos (Vortrige der Biblio-
thek Warburg, 1924-1925, Leipzig 1927, 229nn.).

86 Abélard: Securus quia pauper erat vivebat Amyclas [Amyclas Zil v bezpeci, protoze
byl chudy]| (Notices et extraits 34, 11, s. 168, 5); Architrenius (SP1, 340): Julius orbem
/ sorbuit et somnum vacui laudavit Amyclae |Caesar pohltil svét a chvélil spanek bez-
starostného Amycly|. - Matthaeus z Vendome se v jedné dedika¢ni basni oznacuje za
vester Amyclas [vas Amyclas| (PL, 205, 934B). Nékteri pisaii to nepochopili a psali
amiclus nebo amicus |pritel]; objevilo se to i v ManNiTiovE (111, 739) textu. - V Meta-
morphosis Goliae 211 je treba ¢ist Amyclae. - A. Neckam, De laudibus divinae sapien-
tiae, vyd. WRIGHT, 360, 163. - Anonymus, in: Stud. med., 1936, 109, 15.

87 Kommentar zu Ackermann, 274; Der Dichter des Ackermann, 294.
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Jovova nebe (Rdj 20, 68). Tato postava vdéci za svou existenci Vergiliove
fantazii (Aeneis 11, 426nn.) a za své prijeti do Rdje vdéc¢i zase Dantove
ucte k Vergiliovi. Avsak pouze u Danta se Riphaeus stdvd pro svou sprave-
dlnost, dosvédc¢enou Vergiliem, obrazem ctnosti - imago virtutis.88

88 Ve stredovéku muize byt exemplem i kazdé vypravéni, ,jez slouzi zndzornéni néja-
kého teologického u¢eni“ (KLAPPER in: MERKER-STAMMLER, Reallexikon der deut-
schen Literaturgeschichte 1, 332). Z takovych vypravéni se vyvinuly lidové, casto Zer-
tovné ,kazatelské zkazky“, proti nimz broji Dante (Rdj 29, 94nn.). - J. Tu. WELTER,
L’Exemplum dans la littérature... du moyen dge, dis., Paris 1927.
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4

HODNOCEN{i RETORIKY

Rétorika je druhé ze sedmi svobodnych umeéni. Do svéta stiredovéké vzde-
lanosti nés zavadi hloubé&ji nez gramatika. Nasi vzdélanosti se odcizila. Uz
davno nefiguruje ve skolnich programech jako samostatny predmeét. Neé-
meckému gymnazistovi 19. stoleti se dostdvalo skrovnych drobtt rétoric-
kych znalosti, kdyz byl instruovan, jak se pise némecka kompozice. Mél
nejprve vypracovat ,dispozici“, kterd sestdvala z uvodu, stati a zavéru.
Uvod musel obsahovat néjakou véeobecnou myslenku. Za zivy svét pak ne-
smeél prejit rovnou k tématu, nybrz musel najit vhodny ,,prechod“. Tyto
prechody byly kamenem trazu. Uz La Bruyere byl Boileauem vyplisnén,
ze si nedal le travail des transitions [préaci s prechody| - qui sont ce qu’il
y a de plus difficile dans les ouvrages d’esprit [jez jsou ve vytvorech ducha
tou nejvetsi obtizi]. Boileau o tom musel néco védét: jeho ,,pirechody“ pro-
sluly svou tézkopadnosti. Gymnazista narazil na rétoriku jesté jednou,
kdyz mél vykladat latinské basniky (ale také Schillera): v tomto pripadé
musel umeét poznat metafory, metonymie, hyperboly a spoustu dal$ich ve-
ci.

V nasem vzdélanostnim svété nema rétorika zadné misto. Jak se zda,
Némci vici ni maji dokonce vrozenou nedtivéru.! Goethe vyjadril tento
postoj Faustovymi slovy k Wagnerovi:

1 Kant prohlaSuje v Kritice soudnosti (Kritik der Urteilskraft, vyd. KARL VORLANDER,
Philosophische Bibliothek 39, 19023, 194): Ich muss gestehen, dass ein schéines Ge-
dicht mir immer ein reines Vergniigen gemacht hat, anstatt dass die Lesung der bes-
ten Rede eines romischen Volks- oder jetzigen Parlaments- oder Kanzelredners je-
derzeit mit dem unangenehmen Gefiihl der Missbilligung einer hinterlistigen Kunst
vermengt war, welche die Menschen als Maschinen in wichtigen Dingen zu einem
Urtheile zu bewegen versteht, das im ruhigen Nachdenken alles Gewicht bei ihnen
verlieren muss. Beredtheit und Wohlredenheit (zusammen Rhetorik) gehoren zur
schonen Kunst; aber Rednerkunst (ars oratoria) ist, als Kunst sich der Schwcdichen
der Menschen zu seinen Absichten zu bedienen (diese mégen immer so gut gemeint
oder wirklich gut sein, als sie wollen), gar keiner Achtung wiirdig. Auch erhob sie
sich nur, sowohl in Athen als in Rom, zur héchsten Stufe zu einer Zeit, da der Staat
seinem Verderben zueilte und wahre patriotische Denkungsart erloschen war. |Mu-
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Es trigt Verstand und rechter Sinn

Mit wenig Kunst sich selber vor;

Und wenn’s euch ernst ist, was zu sagen,

Ist’s nétig, Worten nachzujagen?

Ja, eure Reden, die so blinkend sind,

Indenen ihr der Menschheit Schnitzel krduselt,
Sind unerquicklich wie der Nebelwind,

Der herbstlich durch die diirren Blditter sduselt!
[Rozum a zdravy smysl

nepotirebuji mnoho umeéni, aby o sobé daly slySet;
a kdyz opravdu chcete néco rici,

k ¢emu se honit za slovicky?

Ba, ty vaSe brilantni reci,

v nichz lidstvu nac¢echravate odstrizky,

jsou bezutésné jako vitr, ktery honi mlhu

a podzimné Susti suchym listim!]

Tato slova odpovidaji dusevnimu rozpolozeni Fausta, jejz Skolskd moud-
rost uvrhla ve zmatek a ktery se utikd k magii, nevyjadiuji vSak minéni
Goethovo. Ve svém lipském obdobi Goethe soudil, ze ,vSe poetické a ré-
torické je prijemné a utéSené“. V strasburském obdobi zaplnuje své Ffe-
meridyvypisky z Quintiliana. Ve stari (1815) prohlasuje rétoriku ,,se véemi
jejimi historickymi a dialektickymi naroky za hodnou vsi vdznosti a nepo-
stradatelnou”“ a pocitd ji k ,,nejvy$sim potrebam lidstva“. V Goethovi jesté
zila evropska tradice ve své uplnosti. Romdnskym nérodiim je rétorika da-
vérné zndma: maji k ni prirozeny sklon a prijali ji jako rimské dédictvi.
Reé¢nici jako Bossuet pati-i k francouzskym klasikiim. V Anglii je od 18. sto-
leti re¢nictvi vyrazem politickych sil a vtomto smyslu ndrodni zélezitosti.
V Némecku tyto predpoklady chybély. Pozoruhodné Reden iiber die Bered-
samkeit und deren Verfall in Deutschland (1816) Adama Miillera nemély
zadny ohlas. Sama antickd rétorika je némeckou védou az do dnesnich
dnti viniméana viceméné jako slepa uli¢ka.? Proti tomu muze byt postaven
soud Jacoba Burckhardta, z néhoz promlouva rozhled odbornika na svéto-
vé déjiny: ,Neprecenil snad starovek studium reci a pisemného projevu?
Nebyl by udélal 1épe, kdyby naplnil hlavy chlapct a jinochti uzite¢nymi re-

sim priznat, ze mi krasnd basen vzdycky délala ¢isté potéSeni, zatimco ¢teni nejlep-
§i re¢i fimského lidového re¢nika nebo nynéjsiho parlamentniho re¢nika nebo kazatele
bylo vzdy smiseno s neprijemnym pocitem nesouhlasu se zaludnym uménim, které
dokéaze lidi jako stroje pohnout v dalezitych vécech k soudu, ktery by pri klidném pre-
mysleni u nich musel ztratit vdechnu vahu. Vymluvnost a kradsnd mluva (dohromady
rétorika) patii ke krdsnému umeéni; re¢nické umeéni (ars oratoria) jakozto umeéni
pouzivat slabosti lidi ke svym tic¢eltiim (at jsou mysleny sebelépe nebo jsou skute¢né
dobré) neni hodno zadné icty. Také se povzneslo, jak v Athénach, tak v Rimé, na nej-
vys$si stupen pouze v dobé, kdy stét se ritil do své zahuby a pravy patrioticky zptisob
mysleni byl uhasen. - Citovano v prekladu Vladimira Spalka a Waltera Hansela: 1. K.,
Kritika soudnosti, Odeon, Praha 1975, 139.]

2 Zdokumentoval jsem to v ZRPh 65, 1943, 251nn.
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aliemi? Odpovéd zni, Ze nemédme nejmensi pravo o tom soudit, dokud pla-
ti, Ze nasi reci a nasemu pisemnému projevu za vsech okolnosti chybi for-
ma a ze sta naSich u¢encti m4 sotva jeden jediny jakés takés ponéti o tom,
jak se buduje podle pravidel vétnd perioda. Rétorika i s pridruzenymi
védami byla pro antického ¢lovéka nezbytnym doplnikem jeho krasného,
svobodného, rddem prodchnutého Zivota, jeho umeéni, jeho poezie. N4s
dnesni zivot vyznava zc¢4asti vyssi zdsady a cile, je vsak nevyvazeny a dishar-
monicky; to nejkrasnéjsi a nejjemnejsi tu zije v sousedstvi nejhrubsiho
barbarstvi; a pro ustavi¢né pachténi nemdame ani ¢as, abychom tim byli
pohorseni.“3

RETORIKA VE STAROVEKU

Rétorika* je nauka o mluveni, v zasadé je to tedy ndvod, jak dimyslné vy-
staveét promluvu. Z tohoto zdrodku se v priibéhu ¢asu vyvinula véda, ume-
ni, zivotni idedl, ba zdkladni sloup antické kultury. Po devét stoleti rétori-
ka v riznych forméach vtiskovala svou pe¢et duchovnimu zivotu Rekii
a Rimant. Jeji zrod vidime dostate¢né jasné. Misto: Atika. Cas: po valkach
s Persany.

Pii zrodu rétoriky se setkalo nékolik faktorta. Radost z ireci, radost
z umné vytvoirené fe¢i je u Rekli pirirozenou vlohou. Vymluvnost je uz
v o¢ich homérského ¢lovéka jednou z nejvétsich prednosti. Je to dar bohti:

Zrejmo, Ze nikoli vsem jsou libé ddvdny dary

od bohui: pékny vzrist, téZ vymluvnd slova a divtip.
Nebot néktery muz jest velice pozadu krdsou,

zato vsak sloviim jeho jest od boha propiijcen piivab:

s rozkosi hledi nar lid, jak mluvi jisté a plynné,

avsak s lichotnou tictou - a ze vsech je na snému proni.
Kdyz pak po mésté krddi, tu na néj jak na boha hledi.5

Ale vymluvnost je také vzdélavacim cilem. Mladému Achillovi je ddn za
spole¢nika Foinix, aby, jak sdm rika,

... uCil té tomuhle vsemu,
bys byl vymluvny v slovech a s diirazem provddél skutky.5

Na tyto verse se casto odvolavali pozdéjsi autoti, aby dokazali, Ze otcem ré-
toriky je Homér. Témér polovina /liady a vice nez dveé tretiny Odysseie pii-

3JacoB BURCKHARDT, Die Zeit Constantins des Grossen, 1852, vyd. u Krénera, 304.
4 Prehled celé antické rétoriky az do kiestanstvi podava WiLneLm KRroLL, Rhetorik
(zvlastni otisk z RE). Dodatky in: RE, Suppl. VII, 1039nn.

5 Odysseia 8, 167nn. [Preklad Otmara Vanorného: Homérova Odysseia, Jan Laichter,
Praha 1940.] Srov. Hesiodos, Theogonia, 81nn.

6 Ilias 9, 442-443. Pireklad Otmara Vatiorného: Homéros, /lias, Jan Laichter, Praha
1942.]
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padaji na ire¢i - ¢asto znac¢né dlouhé - jednajicich postav. V Pisni o Rolan-
dovi a v Nibelunzich bychom néco takového marné hledali. Rétorika vSak
nastoupi vlddu nad ireckym duchem az mnohem pozdéji: kdyz se Athény
uvdazou v ionské dédictvi a povznesou se k rozkveétu. Tehdy ziskaji rec¢
a rec¢nictvi své misto ve verejném zivoté. Zda se, ze pohirebni reci nad pad-
Iymi véale¢niky byly v Athéndch pravidlem uz kratce po perskych valkach.
Rozvoj demokracie za Perikla a tzv. ,,recké osvicenstvi“, nastupujici od po-
loviny stoleti, pak rozsiiuji pole jak pro politické, tak pro soudni re¢nictvi.
Do verejného Zivota je vtazen kazdy ob¢an. Schopnost verrejné promluvit
se stdva podminkou uspésné kariéry. Tomuto uméni vyucuji za penize po-
tulni ucitelé moudrosti (,,sofisté“7). Re¢nicky vycvik - spolu s logickym
a dialektickym skolenim - mél zdka nadat schopnosti ovliviiovat poslucha-
Ce a v piipadé potireby i ,,slabou véc ucinit silnéjsi“8 (Aristoteles, Rétorika
I1, 24, 11). Tak mohla rétorika prejit v advokatni techniku. Sofista chce
ale také utvaret clovéka a vychovdvat lid. Slouzi paidei silou logu. Vlivnou
novinku prinese Sicilan Gorgias, kdyz roku 427 prijde do Athén jako vysla-
nec: cilené vyuziti jazykovych konsonanci za u¢elem hudebné-poetického
efektu. Tak se z rétoriky stane stylistika jakozto literarni technika. ,,Symet-
rie vét o zdvojenych ¢lenech, zdliraznéni antiteze asonancemi a rymy,
hojné uziti metafor, sugestivni pirednes - to vSe meélo takovou ptisobivost,
jaké dosud dosahovala jen poezie.“ Elokvence se pustila s poezii do ote-
vreného zédpasu. ,,Ze soucasnikil se nikdo zcela neubranil vlivu tohoto no-
vého stylu a jeho prostredky nevysly z uzivani po cely starovék.“ (PAUL
WENDLAND.) Gorgias je prvni mistr ozdobné vymluvnosti, to znamena
antické umelecké prozy. V prubéhu staleti vyprodukovala tato préoza velké
munozstvi rozmanitych stylti. Bez znalosti jejich déjin® nemuzeme antické
literatuie porozumeét.

Recka rétorika tedyvznikla ze sofistiky a jejim prostiednictvim. Platén
zatratil oboji - stejné jako poezii -, a to z filosofickych a pedagogickych du-
vodu. Helas vSak nemohla a moznd nechtéla obétovat filosofii démonic-
kou moc umeélecké reci - ten opojny objev, ktery uchvétil sofisty. Sama fi-
losofie zahy dospéla k pochopeni uméleckych forem, které Platén zavrhl,
jako préavoplatnych plodi lidského ducha. Toto pochopeni bylo dilem Aris-
totelovym. Aristoteles zahrnul poezii spolu s rétorikou do svého filosofic-
kého zkouméni uméni. Dozajista jej pritom vedlo prani celit jednostran-
nosti Platénova verdiktu. Vyznamneé rétoriku obohatil svym uc¢enim
o afektech (podobné jako svou poetiku), typologii charakterti a rozpraco-
vanim nauky o stylu. Jeho cilem bylo prokézat, ze rétorika je rovnocen-
nym pandanem Kk dialektice, té dialektice, jez byla podle Platéna korunou
vsech ved.

Pro déjiny rétoriky vsak méla Aristotelova kniha, pomérné malo

7 Slovo je pivodné synonymni k sofos a oznacuje toho, ,kdo se vydélil z davu svymi du-
Sevnimi schopnostmi“ (KroLL).

8To je rétorice asto vytykano. Srov. Quintilianus, I1, 16, 3nn.

9 EpuarD NoRDEN, Die antike Kunstprosa, 1898.
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