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Problém zurnalistiky

Demokratickd teorie obecné piedpoklddd, Ze spole¢nost
potfebuje zurnalistiku, kterd je pfisnym hlidacim psem
téch, kdo jsou a chtéji byt u moci, kterd je schopna vypdt-
rat, co je pravda a co lez, a kterd dokdze predstavit velkou
$ifi osvicenych ndzora na dilezitd témata dne. Toto vSe ne-
musi délat kazdé médium, ale medidlni systém jako celek
by mél obcantim zajistit snadnou dostupnost této Zurna-
listické kvality. Jelikoz mocni ¢asto chtéji informaéni tok
ovlddnout, je zdkladnim problémem svobodné spole¢nosti,
jak dokdze vytvofit medidlni systém, ktery dd vzniknout
¢emusi, co se blizi demokratické zurnalistice.

V této kapitole se pokusim poskytnout politickoeko-
nomicky rdmec pro vysvétleni, pro¢ soucasnd americkd
zurnalistika ve vSech tfech shora zminénych bodech tolik
selhdvd. Napred se podivim na vzestup profesiondlni zur-
nalistiky pfed zhruba sto lety a na nékteré problémy pro
demokracii spjaté se zptsobem, kterym se profesiondlni
zurnalistika ve Spojenych stdtech vyvijela. Pak vyhodno-
tim dvojity ttok na nezdvislost profesiondlni Zurnalistiky,
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budu zabyvat komer¢nim ttokem na profesiondlni Zur-
nalistiku a ve tfeti ¢4sti zhodnotim konzervativni kritiku
Sliberdlnich médif. Tvrdim, Ze tyto tfi faktory dohromady
vysvétluji zalostny stav americké zurnalistiky na pocdtku
jedenadvacdtého stoleti. Z tohoto mého tvrzeni vyplyvd, ze
angazovanost v nééem, co vzddlené pfipomind bezelstnou
demokracii, vyZaduje mnohem kvalitnéjsi Zurnalistiku a
my mizeme takovou Zurnalistiku realisticky ocekdvat, jen
pokud se v koncepcich a strukturdch médii odehraji roz-
sahlé zmény, které ucin{ vyhlidky na takovouto Zurnalis-
tiku opodstatnénymi.

Pokusim se ukdzat duleZitost politickoekonomické ana-
lyzy v oboru Zurnalistiky. Obecné se predpoklddd, ze po-
litickoekonomickd kritika americké Zurnalistiky soustfedi
sviij pohled na to, jak velké medidlni korporace, shlukovani
médii a inzerenti korumpuji vefejnou sluzbu Zurnalistiky,
podkopévaji jeji profesionalitu a brdni ji byt seridzni a
politicky nestrannou, ne-li objektivni. Néktef{ kritici po-
litickoekonomického pristupu namitaji, Ze tato kritika ma
omezeny vyznam, jelikoz md tendenci zachdzet prili§ daleko
a zleh¢ovat vyznam profesiondlnich hodnot v Zurnalistice.
Jde o chybnd obvinéni. Jednak je koncept profesiondlni
zurnalistiky relativné neddvny jev, jehoz historie je dule-
zitd. Nespadla z nebe a nepfistdla jen tak v redakci New
York Times. Za druhé privé politickoekonomickd kritika
nejlépe vysvétluje vznik a povahu profesiondlni Zurnalistiky
v té podobé, v které presla ve Spojenych stdtech do praxe.
Politickd ekonomie neni jedinou analyzou, kterd vysvétluje
profesionalismus, ale je pro jakoukoli analyzu nezbytné
nutnd.! Jadro véci je kazdopadné jasné: pochopeni kofenti
a povahy profesiondlni zurnalistiky je nezbytnym vychodis-
kem pro jakoukoli kritiku soucasné zurnalistiky, politicko-
ekonomické nebo jiné, kterd ma mit néjaky smysl.



VINIK PROFESIONALNIi ZURNALISTIKY

Predstava, ze by zurnalistika méla byt politicky neutrdlni,
nestrannd, profesiondlni, dokonce ,objektivni”, se objevila
az ve dvacdtém stoleti. Béhem prvnich dvou nebo tii gene-
raci existence Spojenych stdta by byly takové predstavy pro
tisk nesmyslné, ba nepredstavitelné. Utelem zurnalistiky
bylo pfesvédcovat, stejné jako informovat, a tisk mél sklon
k velké politické angazovanosti. Klauzule o svobodé tisku
v prvnimdodatku Gstavy bylapovazovinazazpisob ochrany
odlisnych politickych stanovisek, nebot vétsina novin byla
tzce spjata s politickymi stranami. Bylo jasné, Ze pokud by
vldda mohla stavét noviny mimo zdkon nebo je omezovat,
mohla by G¢inné znicit schopnost opozi¢nich stran a hnuti
mobilizovat v§eobecnou podporu. To by demokracii zabilo.
Mailo Ameri¢ana vi, Ze vldda aktivné finanéné ptispivala
na tisk novin do pozdniho devatendctého stoleti a na dis-
tribuci prispivd dodnes. Politicky angazovany novindtsky
systém md demokratické spole¢nosti hodné co nabidnout,
pokud existuje mnozstvi dobfe subvencovanych médif,
ktera zajistuji Sirokou $kdlu nzori.?

Béhem devatendctého stoleti se logika vyddvani novin
zménila z primdrni politi¢nosti na primdrni komerénost.
Novindisky systém zustal oteviené politicky angazovany,
ale vice a vice se stdval ndstrojem velkych ziska tim, jak kle-
saly ndklady, pfibyvala populace a ¢ile naristala reklama,
kterd se ukdzala jako klicovy zdroj ptijmi. Béhem obcan-
ské vdlky celil prezident Lincoln od nékterych novin v se-
vernich stdtech kritice, vedle které by to, jak se naklddalo
s Lyndonem Johnsonem béhem Vietnamu, Richardem
Nixonem béhem Watergate a Billem Clintonem béhem
jeho impeachmentu, témto jmenovanym pfipadalo jako
prochizka razovym sadem.® Napiiklad vétsi mésto jako



St. Louis mélo po vétsinu druhé poloviny devatenictého
stoleti nejméné deset deniki. Bylo zvykem, Ze kazdé noviny
ptedstavovaly politiku majitele, a byl-li nékdo se soudobou
nabidkou nespokojeny, nebylo nemozné zalozit si nové no-
viny. Podle dne$nich méftitek slo o dosti konkurenéni trh.

Ale bylo jen otdzkou casu, kdy nastane konflikt mezi
komeréni ekonomikou tisku a jeho zfetelné angazovanou
politikou. Problém zacal nartistat béhem obdobi ,zlaté éry*
[konec 70. let a 80. Iéta 19. stoleti]. Podle logiky akumu-
lace se komeréni novinovy systém stdval méné soutézivym a
¢im dél jasnéji tzemim bohatych jedincu, jejichz politické
nizory byly vétsinou spojeny s jejich tfidou. Komercialis-
mus také nahrdval korupci a noviny se pro zvyseni zisku
obracely k senzacechtivosti a otevienému lhani.* Béhem
tohoto obdobi socialisté, feministky, abolicionisté, odbo-
rafi a otevien{ radikdlové Casto povazovali hlavni komeréni
noviny za hlas svych nepfdtel a na podporu svych zdjmu
zaklddali svd vlastni média. Pfedstavme si napiiklad Spojené
staty na po&dtku 19. stoleti. Clenové a piiznivci Socialistické
strany Eugena V. Debse vyddvali néjakych 325 anglickych a
cizojazy¢nych denikd, tydenikt a mési¢nika. Vétsina z nich
byla soukromych nebo je vyddvala néjakd z 5 000 mistnich
organizaci Socialistické strany. Celkové dosihly vice nez
dvou milionti predplatitelt.’ Jen Appeal to Reason (Apel na
rozum), socialistické noviny z Kansasu, mély téméf milion
¢tendra.®

Mezi obdobim ,zlaté éry® a érou progresivismu [90. 1éta
19. stoleti az 20. léta 20. stoleti] se v americkych médiich
udéla zdsadni zména velkych rozméri, nikoli nepodobnd
té, kterd se odehrala v $irsi politické ekonomii. Nejvlivnéjsi
novindfsky pramysl zacal byt ¢im ddl vice soustfedén do
nékolika fetézcli a vétsina oblasti méla pouze jeden nebo
dva deniky. Ekonomika novin podporovanych reklamou
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vybudovala vstupni bariéry, které malym nezdvislym novi-
ndm prakticky znemoznily uspét navzdory dstavni ochrané
»svobody tisku“. I pro alternativni tisk byla ekonomika
medidlniho trhu zrddnd a béhem prvni tfetiny dvacdtého
stoleti se silné zredukoval jeho ndklad i vliv, daleko vice nez
o kolik upadl zdjem o ,alternativni politiku. (Otdzka, jak
moc pad nezdvislého tisku prispél k ochabnuti vefejného
zdjmu o politiku, je v medidlnich véddch neméné dulezitd.)

Pocdtkem dvacdtého stoleti vedl tento vyvoj ke krizi
americké Zurnalistiky. Jednou véci bylo pfedpoklddat, Ze
systém komerc¢nich médif je pro demokracii funkéni, kdyz
v jednom misté existoval velky pocet novin, kdyZ vstupni
bariéry byly relativné nizké a kdyz se pristéhovaleckd a al-
ternativn{ média hojné mnozila, jak tomu bylo po vétsinu
devatendctého stoleti. V té dobé nebyl pro noviny problém
se politicky angazovat, protoze existovala alternativni stano-
viska. Ale bylo zcela jinou véci tvrdit néco takového zacdt-
kem dvacdtého stoleti, kdyz ve spousté oblasti existovaly jen
jedny nebo dvoje noviny, vétsinou vlastnéné fetézci nebo
velmi bohatymi a mocnymi jedinci. Shlukovdni médii bylo
vSude na vzestupu a téméf nikde nebyly tspésné zakldddny
nové deniky, které by na jiz existujici trh vstoupily. Kdyby
zurnalistika v tomto kontextu zistala politicky angazovand
a obhajovala zdjmy vlastniku a inzerentd, keefi noviny doto-
vali, vrhlo by to na jeji diivéryhodnost zdvazné pochyby. Po-
dobné i senzacechtivost byla mensim problémem ve chvili,
kdy ve spole¢nosti existovalo nékolik dalsich novin, které ji
oponovaly.

Béhem obdobi progresivismu doséhla kritika kapitalis-
tického tisku ve Spojenych stitech svého vrcholu a v mife,
kterd nebyla nikdy pozdéji piekondna, se stala hlavnim té-
matem progresivnich socidlnich kritika i vSech téch, kdo
usilovali o odhalovani korupce.” Pfedni reformisté, jako
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Robert LaFollette z Wisconsinu, tvrdili, Ze komer¢ni tisk
svou zanicenou sluzbou bohatym ni¢i demokracii. Jak to
vyjadiil Henry Adams: , Tisk je najaty agent penézniho sys-
tému, vytvofeny jen z toho diivodu, aby lhal tam, kde na
tom tyto vrstvy maji zdjem.“ Kritika se $ifila napfi¢ politic-
kym spektrem; v prezidentské kampani v roce 1912 vsichni
tii vyzyvatelé prezidenta Tafta — Debs, Roosevelt i Wilson
— kritizovali prokapitalistické zaméfen{ tisku. V roce 1919
vydal Upton Sinclair své dilo Brass Check, které ptineslo
prvni velkolepou systematickou kritiku kapitalistické Zur-
nalistiky z hlediska jejich nedostatk pro demokratickou
spole¢nost. Sinclairova kniha byla plnd ptikladil toho, jak
tradi¢ni média jasné lZou a prekrucuji pravdu o délnickém
hnuti a socialistické politice.8 Struéné feceno, véeobecné se
mélo za to, Ze zurnalistika je otevienou tfidni propagan-
dou ve vilce, v niz je ozbrojena jen jedna strana. Podobné
kritika tisku tvrdila, Ze aby nenasytni vydavatelé vytvofili
poptdvku, podporuji klamnou senzacechtivou zurnalistiku,
kterd zachdzi s pravdou velmi volné. Vieobecné piijeti obou
téchto nézora bylo pro podnikdni ve vyddvdni novin velmi
nebezpecné, nebot mnoho potencidlnich ¢tendft mohlo
noviny povazovat za nedivéryhodné, propagandistické a
nepiesvéddivé.

Koncept profesiondlni Zurnalistiky dospival ve viru
kontroverze béhem obdobi progresivismu. Duavtipni vyda-
vatelé pochopili, Ze je tfeba, aby jejich Zurnalistika pisobila
neutrdlné a nezaujaté — coz byla predstava, jez byla Zurna-
listice v prvnim stoleti existence Spojenych stta zcela cizi
— jinak bude jejich obchod ¢im dédl méné vydelecny. Obeé-
tovali svou zfetelnou politickou moc, aby si pojistili svou
pozici ekonomickou. Aby vychovali kddr profesiondlnich
redaktort a reportéril, prosazovali vydavatelé zakliddni ofi-
cidlnich ,Zzurnalistickych $kol“. V roce 1900 Zddn4 z téchto
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$kol neexistovala; do roku 1920 byly v chodu viechny tyto
vyznamnéj$i Skoly jako Columbia, Northwestern, Missouri
a Indiana. Revolu¢ni a bezprecedentni koncept odlouceni
chodu redakce od obchodnich zdlezitosti — nazyvané odlu-
kou cirkve od stitu — se stal oteviené hldsanym vzorem.
Tvrdilo se, Ze vzdélanym redaktorim a reportérim se od
vlastnika dostdvd svobody v redakénim rozhodoviani a tato
rozhodnuti jsou zaloZena na profesiondlnim tsudku, nikoli
na politice vlastniki a inzerentd nebo na jejich obchodnim
z4jmu maximalizovat zisk. Jakozto vzdélani profesiondlové
se novinafi také naudi tiibit svd vlastni méfitka. Crendti
budou moci véfit tomu, co Ctou, a nezabyvat se tim, kdo
noviny vlastni, nebo ze v oblasti, ve které bydli, existuje
monopol jednoho nebo dvou majiteli.’ Kdyby se kazdy
fidil profesiondlnimi pozadavky, byla by také kumulace
novin ¢isté teoretickym problémem. Kdo by potfeboval
vice nez jedny nebo dvoje noviny, pokud by nakonec kazdé
noviny tiskly stejny, profesiondlné pfipraveny obsah? Ma-
jitelé by mohli své neutrdlni monopolni noviny proddvat
kazdému a hromadit svij zisk.

Trvalo desetiletf, nez byl profesiondlni systém pfijat
vSemi hlavnimi novinovymi médii. Béhem tficdtych a ¢ty-
ficdtych let prosazovali prominentni novindfi jako George
Seldes a Haywood Broun vizi profesiondlni Zurnalistiky,
kterd by byla tvrdé nezdvisld na korpordtnim a komer¢nim
vlivu, vizi, kterd ztroskotala spolu s rozbitim vefejného po-
litického Zivota po druhé svétové vilce. V prvni poloviné
dvacdtého stoleti spousta vlastnikt novin, napiiklad maji-
tel Chicago Tribune plukovnik McCormick, pouzivala své
noviny k hldsdni svych politicky naprosto vyhranénych (a
téméf vidy krajné pravicovych) ndzora. Kdyz naptiklad na-
stoupili k moci nacisté, evropsky dopisovatel 77ibune pte-
béhl k Németm, aby mohl délat pronacistické kritkovlnné
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rozhlasové vysilini do Spojenych stiti.!® Ale do poloviny
stoletf pfisli k rozumu i opozdilci jako 77ibune. Novodoba
legenda tvrdi, Ze v povéstné budové Chicago Tribune méli
zaméstnanci redakce a obchodni sekce novin natizeno pou-
zivat oddélené vytahy, aby neutrpéla redakéni beztthonnost
listu. Je daleZité mit na paméti, Ze profesiondlni Zurnalistika
vypadala ohromné dobfe ve srovndn{ s tim, co bezprostfedné
nahradila. Diiraz na nestrannost a faktickou pfesnost, zdis-
kreditovédni senzacechtivosti — kdo by proti tomu mohl néco
namitat? Toto bylo a je hlasité vitdno jako fe$eni problému
zurnalistiky.

Po case se ukdzalo, ze teorie profesiondlni Zurnalistiky
obndsi jeden problém, jesté ke véemu nepfekonatelny. Tvr-
zeni, e mize pfindSet neutrdlni a objektivni zprdvy, bylo
pochybné, ne-li zcela mylné. Délat rozhodnuti je nevyhnu-
telnou souddsti novindfského procesu a pfi rozhodoviani,
pro¢ si néjaky pribéh zaslouzi byt na tituln{ strané, zatimco
jiny je opomenut, se nutné prosazuji urcité hodnoty."" To
neznamend, Ze urcitd zurnalistika nemazZe byt nestrannéjsi
a presnéjsi nez jiné; jisté to neznamend, ze by v demokra-
tické spole¢nosti neméla nestrannd a presnd Zurnalistika
hrét hlavni roli. Znamend to pouze, Ze zurnalistika ve sku-
te¢nosti nemiize byt neutrdlni a objektivni a pokud se toto
neuznd, neni mozné odhalit hodnoty, které jsou ve hie a
které urduji, co se zprdvou stane a co ne. Zurnalistika ve
Spojenych stdtech pfijala do profesiondlniho kodexu béhem
svého vyvoje urcité zdsadni hodnoty; na téchto hodnotich
nebylo nic pfirozené objektivniho nebo profesiondlniho.
V zdkladnich ohledech odpovidaly obchodnim a politickym
potfebdm majiteld, prestoze nikdy nebyly sestaveny timto
zpsobem. Pokud novindfi véti, ze fidi-li se profesiondlnim
kodexem, jsou neutrdlni a nezaujati — nebo alesponi Ze se
otazkou zaujatosti nemuseji zabyvat — nejsou schopni tento
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