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UVODEM
,VSICHNI JSME SE ODCHYLILI

Papezska vyznani viny kdysi a dnes

»,Vime, ze u Svatého stolce se spiritualité vede uz léta velmi
Spatné, Ze se tu porusuji Bozi ptikazy a ve vSem tu vlastné nastal roz-
vrat. Neni divu, Ze se ndm tato nemoc rozsitila z hlavy do celého téla,
tedy Ze se od papeZzli pienesla i na niz§i duchovenstvo. My vSichni —
vysoce postaveni cirkevni hodnostafi i prosti klerikové — jsme se
odchylili, kazdy si hled€l pouze své vlastni cesty a uz dlouho zde neni
byt jen jediny cloveék, ktery by konal dobro.“

Tato slova nepochazeji od nikoho z téch, kdo cirkev kritizuji dnes,
a nijak nesouviseji s aktualni debatou o sexualnim zneuzivani ani
s takzvanou ,aférou Vatileaks“ (tj. s dnikem dopisti a dokumentd
psanych papeZzem Benediktem XVI., statnim tajemnikem Tarsi-
ciem Bertonem, kardinaly a celnymi predstaviteli vatikanské banky,
které roku 2012 zvertejnil italsky novinar Gianluigi Nuzzi). Pochéa-
zeji od papeze Hadriana VI. — jsou ustfednim bodem pozoruhod-
ného, viceméné zapomenutého vyznani, sepsaného v listopadu 1522,
které vlednu 1523 na norimberském snému piednesl jeho vyslanec
Francesco Chieregati némeckym fi§skym staviim. KdyZ se Martin
Luther roku 1521 razné vyslovil na ri§ském snému ve Wormsu, rea-
goval papeZ na vyzvy poc¢inajici reformace a hrozbu cirkevniho roz-
kolu prave timto vyznanim. Pokusil se vzit reformacni kritice, nami-
fené nejen obecné proti katolické cirkvi, ale zvlasté proti samotnému
rfimskému papezskému dvoru, vitr z plachet tim, Ze cirkevni zlorady
zietelné nazval odchylenim od Bozich ptrikazani a pripustil, Ze se
z Rima jako rakovinny nador rozsifily po celé cirkvi.



12 UVODEM

Nejenze ovSem rozpoznal priznaky neduhu, ktery cirkev a papez-
sky dviir postihl, ale rovnou sdm sobé€ a své cirkvi predepsal nutny —
ikdyz zejména pro fimskou centralu horky — 1ék. Spolu se samotnym
vyznanim viny mél jeho vyslanec fi§skym staviim jednim dechem tlu-
mocit i Géinnou litost, ktera ke kazdému katolikovu pokani nedilné
patii, a slibit jim, ,Ze se ze vSech sil vynasnazime, aby se predev§im
prave tento dvir, z néhoz celé to zlo vzeslo, proménil, a aby stejné
jako zptisobil zkazu, nyni tém, kdo mu jsou podfizeni, prinesl naopak
uzdraveni a reformu. Pokladdme to za svou povinnost tim spise, Ze
vidime, Ze po takové reformé touzebné dychti cely svét.”

Hadrianovi VI. bylo naprosto jasné, Ze uskutecnit takovou rozsah-
lou cirkevni reformu znamena nejen mluvit o tom, co vS§echno by se
mélo zménit, ale taky se — hlavné v fimském ustiedi — opravdu pus-
tit do dila. Vyzadovalo to chytrost, vydrz, silu a vytrvalost. Rozsah-
lou reformu bylo zapotiebi realizovat opatrné a pritom energicky.
Hadrian VI. védél, zZe kdyby se povedlo vratit katolické cirkvi, ,zne-
tvorené Kristove nevésté®, ztracenou vérohodnost, aby mohla opét
plnit svou dlohu a ukazovat lidem, zmitanym vSemoznymi omyly
a zmatky, cestu k JeziSovi, vynaloZené Gsili by se vyplatilo.

Za sviij hlavni tkol povazoval ,poméhat utla¢ovanym a zaroven
povzbuzovat a vyznamenavat lidi u¢ené a pocestné, kterych si uz
davno nikdo nevsima — zkratka délat vse, co dobry papez a radny
nastupce zvécnélého Petra délat musi“. ,Neduh“ ovS§em uz stihl
»proniknout tak hluboko“ a cirkev, Kristova nevésta, byla uz natolik
»znetvorena“, ze k jejimu uzdraveni a obnoveni v zddném pripadeé
nemohl stacit pouhy jeden prostfedek. Zamyslena reforma vyzado-
vala podle Hadridna VI. ,mnoho riznych opatieni“ a mélo se k ni
dospét pomoci celé fady nastroju.

Jak radikalni reformu mél roku 1522 Hadrian VI. na mysli, bude
ziejmé, porovname-li jeho vyznani s druhym papezskym vyznanim
viny, které cirkevni déjiny zaznamenaly, tedy s prosbou o odpusténi,
kterou ve ,svatém roce“ 2000 vyslovil Jan Pavel II.

V jeho sedmi prosbach, prednesenych 12. biezna 2000 (zamérné
nikoli jako cirkevnépolitické poselstvi, nybrz jako liturgicky tikon),
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jde v prvni fad€ o vnitfni, duchovni napravu a spiritualni ocistu.
O konkrétnich reformach praktickych a strukturalnich ani o vnéj-
$ich zménach cirkevni politiky se v nich nemluvi. Pii dikladnéjsim
rozboru si navic nelze nev§imnout, Ze v souvislosti s vinou, hiichem
anutnou napravou je tam rec vzdy jen o jednotlivych ,adech, o ,,véri-
cich“, o ,nemalém mnozZstvi kfestan“ nebo o ,hrisnych détech”
matky cirkve — napravu podle toho nepotiebuje katolicka cirkev jako
takova, nybrz pouze jeji ¢lenové, tedy jednotlivi kirestané. O cirkvi
jako hii$né instituci — natozpak explicitné o cirkevnich hodnosta-
fich, kardinalech nebo pfimo o samotném papezi — nepadne u Jana
Pavla II. sebemensi zminka. V jeho o¢ich evidentné neselhala cirkev,
nybrz pouze jednotlivi katolici.

Proto se taky ve vyznani viny, které roku 2000 vyslovil, neobjevuje
pozadavek cirkevni reformy. Jestlize se neprovinila sama svaté vSeo-
becné apostolska cirkev, nybrzjen jednotlivi katolici, potom népravu
a odpusténi nepottrebuje cirkevni instituce jako takova, nybrz pouze
jednotlivi vérici.2

U Hadriana VI. se roku 1522 véci maji zcela jinak — napravu po-
trebuji nejen jednotlivi vérici, nybrz predevsim papez a jeho dviir.
Od spravné cesty se odchylil sAm pontifex maximus spolu s kardinaly,
cirkevnimi hodnostari, biskupy a knézimi. Hriizy a skandaly, které
se v cirkvi udaly, nezavinili laikové, nybrz cirkevni hierarchie, tedy
knézstvo. Pastyri stado zavedli k pastvindm plnym jedu. A protoze
sryba pachne od hlavy“, Hadridn VI. razné prohlasuje, Ze vSechny
zminéné nepravosti maji sviij piivod na fimském papezském dvore,
ba pfimo u samotnych papezi.

Jisté tim myslel takzvané ,renesan¢ni papeze” 15. a poc¢atku 16. sto-
leti, zejména Alexandra VI. (Rodriga Borgiu), Julia II. (Giuliana della
Rovere) a svého primého predchtidce Lva X. (Giovanniho de’ Medici).
Tito papezové a zkorumpované struktury rfimského dvora — pres-
néji receno, jejich marnotratné chovani a jejich vojenské i sexualni
excesy — zkreslili véficim pohled na Krista, ukiizovaného spasitele.
Samo duchovni vyznani viny a samo duchovni obréceni tedy stacit
nemohly — na jejich zakladé bylo zapotiebi uskute¢nit jasné viditelnou
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zasadni proménu papezského dvora a celé cirkve. A bylo nutné, aby
tato reformatio in capite et in membris, reforma hlavy i idi, zacala
u hlavy, tedy v Rimé.

Papez védél, Ze pokusti o reformu bylo v cirkevnich déjinach uz
mnoho. Vzdy ovSem ztroskotaly, a to nejen proto, Ze jejich inicia-
tofi nevidéli, Ze reformu pottrebuji spolu s ostatnimi i oni sami, ale
hlavné proto, ze setrva¢nost papezského dvora zasadni ,reformu
hlavy“ pokazdé prekazila. Trpky nezdar byl nakonec nucen zakusit
isam Hadrian VI., ob¢anskym jménem Adriaan Florensz. Narodil se
roku 1459 v Utrechtu, daleko od Rima. Roku 1517 se stal kardinalem
a v této funkei plisobil pfedevsim ve Spanélsku na dvore cisaie Kar-
la'V.,jehoz vychovu mél po jistou dobu na starosti. Konklave, kterého
se saim neucastnil, ho 9. ledna 1522 zvolilo papezem. Do svého tfadu
mohl v Rimé nastoupit teprve 31. srpna. Na papezském dvore ziistal
jednou provzdy cizincem, v neposledni fadé proto, Ze se mu tehdej-
$i rist vatikdnské moci a dvorského piepychu hluboce protivil. Jeho
prosty, sporivy zptisob Zivota, vzdaleny okazalé dvorské sebeprezen-
taci, a jeho upimna zboznost se renesanénimu Rimu nelibily. Hro-
zilo nebezpedi, ze jeho radikalni reformni myslenky odejmou kardi-
naltim a dal$im cirkevnim hodnostartm, ktefi se spisSe nez za knéze
povazovali za renesancni §lechtice, jejich existenéni zdkladnu a za-
sadné zpochybni jejich nakladny Zivotni styl.

Kardinalové brzy zacali litovat, Ze v okamziku slabosti a nahlé zboz-
nosti zvolili papezem reformistu. VSechny jeho snahy matrili a tim
zpusobili, Ze na némecké protestanty piisobil velmi nevérohodnym
dojmem. Jeho slova o chystanych zménach znéla protestantim jako
prazdné, ryze taktické, typicky papeZzské neupiimné fe¢néni. Nastupu
reformace a cirkevnimu rozkolu nedokéazal Hadrian VI. zabranit.
Skonal, zlomeny a zklamany, 14. zafi 1523, po pontifikatu trvajicim
pouhych tiindct mésich. Rikalo se dokonce, ze zemiel nepfirozenou
smrti — Ze ho dali odptirci reformy otravit. Pohiben byl v némec-
kém narodnim kostele Santa Maria dell’Anima, nedaleko od Piazza
Navona. Jeho ndhrobek zdobi véta, kterou pry béhem svého pon-
tifikatu vyslovil n€kolikrat a ktera dobte vystihuje tragiku jeho
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papezského piisobeni: ,,I u téch nejlepsich muzi velmi zalezi na tom,
do jaké doby jejich ¢innost spad4.“s

To, co napsal Hadrian VI. ve svém vyznani pied péti staletimi,
plati stale, a dnes dokonce mozna vice nez kdy jindy. Situace dnesni
cirkve byla verejné nejednou explicitné prirovnana prave ke krizi,
ze které se kdysi zrodila reformace — i v dnesni dobé€ dochézi k poli-
tovanihodnym S$patnostem, sahajicim od sexualniho zneuzivani
nezletilych, jehoz pachateli jsou knézi a feholnici, pres neprithledné
hospodareni vatikanské banky a aféru Vatileaks az po velkolepou
prestavbu sidla limburského biskupa. Mnozi vérici jsou kromé toho
velmi zklamani z fimského centralismu, stale vice marginalizujiciho
pozadavky lokalnich cirkevnich spolecenstvi a laikti. Jednoznaéné
o tom svéd¢i extrémné vysoky pocet téch, kdo z cirkve vystupuji.
Renesancni ¢asy pripomina dnes ledacos; jednou z paralel, které
stoji za povSimnuti, je i touha dne$nich véricich po tom, aby cirkev
byla méné okéazala a stala po boku chudych. Velkou reformu hlavy
iudu cirkev opravdu uz potiebuje. A stejné jako tenkrat, na pocatku
reformace, plati i dnes, na pocatku 21. stoleti, kdy slova o cirkevni
krizi slySime ze vSech moznych stran, Ze ,,po takové reformé tou-
Zebné dychti cely svét.

Hadrian VI. mél ov§em pravdu — aktivita jednoho jediného muze,
pripraveného docilit obratu, toho sama zmiiZze v dne$ni dobé praveé
tak malo jako pocatkem 16. stoleti. Cirkevni d€jiny dokladaji, ze
bude zapotiebi spolubojovnikii na vsech cirkevnich tirovnich, poci-
naje kurii a konce tou nejmensi venkovskou farnosti. Ma-li vSak byt
promeéna trvald, musi byt naprava predevsim institucionalizovana.

Reforma jako podstatny) znak cirkve

Slovo ,reforma“ proziva v dnesni dobé doslova inflaci a ¢asto
miva negativni prichut. To ¢i ono dnes ,reformu“ — bud jen domnéle,
nebo skute¢né — nutné pottebuje, to ¢i ono reformou prochézi a nej-
riznéjsi reformy tykajici se dichod, dani, $kolstvi nebo pracovniho
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trhu zpisobily, Ze pojem ,reforma“ v nejednom ptipadeé ztratil sviij
pravy obsah, nenabyl-li dokonce obsahu opaéného.

Naproti tomu v katolické cirkvi a v katolické teologii nastalo po
obdobi vysoké konjunktury, kterou pojem ,reforma“ zaznamenal
béhem Druhého vatikanského koncilu a bezprostiedné po ném v Sede-
satych a sedmdesatych letech 20. stoleti, viceméné ticho. Mnoha
lidem v kurii a v fad4ch vysokého duchovenstva ptipadaly novoty,
které tento koncil prinesl, ptilis dalekosahlé; mnozi méli dojem, ze
jeho reformy cirkev ohrozuji. V poslednich letech byly nékteré refor-
my, které Druhy vatikansky koncil prosadil, zejména reforma litur-
gicka, zasadné zpochybnény. Jan Pavel II. a Benedikt XVI. znovu
pripustili — i kdyzZ jen jako formu mimotadnou — tridentskou litur-
gii, kterou papez Pavel VI. zrusil.

Tém, kdo béhem poslednich pontifikatd mluvili o tom, Ze se
reformy v katolické cirkvi zastavily nebo Ze Rim reformy nutné
pottebuje, bylo nezridka vytykano, zZe cirkvi a Svatému otci nepro-
jevuji dostateénou oddanost. Slova zaznivajici v nékterych z téchto
vytek pripominala ton prudkych hadek o takzvané ,reformni kato-
lictvi®, které se rozpoutaly pocatkem 20. stoleti. Pius X. tehdy, roku
1910, v encyklice Pascendi vSechny katolické ,reformatory”“ odsou-
dil jako heretické ,modernisty“. A bylo mu jedno, jestli skutecné
zastavali heretické ,,agnostické” nebo ,imanentistické” pozice, tedy
jestli zasadné popirali Bozi poznatelnost a existenci skute¢nosti,
ktera presahuje nase smyslové prozitky a véci dostupné prirodnim
védam. Stacilo mu, Ze se primlouvali za to, aby se svatosti véricim
neudilely vlatiné, nybrz radéji v jejich materském jazyce; stacilo mu,
ze vychazeli z toho, Ze se cirkevni nauka historicky vyviji, a v ramci
historickokritické exegeze zpochybnovali jednotnou inspiraci Penta-
teuchu. Pro Pia X. byla reforma cosi principialn€ $patného a veskeré
reformni tendence mu byly predem podezielé — reforma a katolictvi
byly pro ného jako ohen a voda. Tento odmitavy postoj byl vétsi ¢i
mensi mérou priznaény pro vétsinu novodobych papezi.

Reforma je ptitom podle klasické ekleziologie jednim z podstat-
nych znak cirkve. Katolicka cirkev je ecclesia semper reformanda.
Reformy pottebuje neustale. Druhy vatikansky koncil tuto skute¢nost
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pripomnél ve svém Dekretu o ekumenismu, ve kterém vyslovné figu-
ruje vyraz perennis reformatio, ,nepretrzita reforma“. PiSe se tam:
,Kristus putujici cirkev vybizi k neustalé obnové, k reformé, jiz je
nepretrzité zapotrebi, protoze cirkev je instituce lidska a pozemska;
co se v oblasti kazdodenniho Zivota, naboZenské vychovy nebo i cir-
kevni praxe — pricem?z je vZdy nutno piesné rozliSovat mezi cirkevni
praxi a samotnym pokladem viry — neuchovalo dostate¢né dobre,
to musi byt v pravou chvili pfiméfené obnoveno.“4

Podle Julia kardinala Dopfnera, dlouholetého predsedy Némecké
biskupské konference a jednoho ze ¢tyf moderatort Druhého vati-
kanského koncilu, je pro cirkev jako historicky se vyvijejici instituci
reforma zakladnim ,strukturadlnim principem®. Dokument Pamét
a smir, ktery roku 2000 na pokyn Jana Pavla II. publikovala Mezi-
narodni teologicka komise, pfijim4 tuto tendenci za svou a k prin-
cipu stalé obnovy a reformy se vyslovné hlasi.

Odpovédét na otazku, co presné tento strukturalni princip pro ka-
tolickou cirkev znamen4, neni ovsem jednoduché. Zasadni potiz tkvi
v tom, Ze ekvivalentem latinského pojmu reformatio jsou ,reforma“
i ,reformace®. Kazdy katolik, ktery mluvi o reformé, se proto miize
rychle ocitnout mezi ,,reformatory“, a to i tehdy, nema-lIi s luteranskou
reformaci a s reformovanymi cirkvemi nic spole¢ného.

Klasicka evangelicka cirkevni historiografie uzivala pojem refor-
matio ve smyslu jednoznac¢né protikatolickém a protipapezském.
Evangelié¢ti d€jepisci predevsim prevzali od humanisti pojmy ,staro-
vek®, ,stredovek” a ,novovek®. Kritériem této periodizace byl huma-
nistim stupen znalosti klasické fectiny a latiny. Za idealni epochu
povazovali samoziejmé antiku. V dobach ,,temného* stiredovéku doslo
podle nich k drastickému vzdélanostnimu a jazykovému tpadku
a od 15. stoleti nastala pak na poli klasické latinské vzdélanosti —
ijejich zasluhou — re-formatio, tedy ,,obnova“ ¢i ,,znovuzrozeni®.

Na zakladé této periodizace vytvorila protestantska historio-
grafie jednoduché schéma formatio — de-formatio — re-formatio.
Kritériem ji vS§ak uz nebyly ¢istota a krasa klasickych jazyki, nybrz
neporusSenost pravé kiestanské cirkve. Etapa, po kterou se cirkev
formovala, trvala podle tohoto kritéria od doby, kdy zil historicky
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Jezis, do obratu, k némuz doslo za vlady cisate Konstantina I., tedy
do roku 313. V tomto obdobi vznikl idealni obraz toho, jak by méla
prava kirestanska cirkev vypadat. Potom nastala faze deformace, resp.
zkazy, zptisobené tim, ze roku 380 bylo kiestanstvi uznano za statni
nabozenstvi, takze cirkevni hodnostari zac¢ali bohatnout a obklo-
povat se prepychem. Vysledkem tohoto tipadku byla podle protes-
tantd zvrhl4, mravné i ndbozensky rozvracena renesancni papezska
cirkev, jejiz premrstény narok na viid¢i pozici ucinil z fimského bis-
kupa — nastupce apostola Petra — nekontrolovatelného samovladce.
Obnovu ryzosti a krasy prvotni cirkve znamenal pak prichod Mar-
tina Luthera, diky némuz nad stiedovékou katolickou de-formatio
zvitézila re-formatio.

V katolické historiografii se tento koncept samoziejmé setkal
s rozhodnym odmitnutim, protoze katoli¢ti dé€jepisci povazovali
prave stredovék — napriklad déjiny stfedovékého reholnictvi nebo
d€jiny stredoveké teologie a jejich vyznamné reprezentanty, jako byli
Bernard z Clairvaux nebo Tomas Akvinsky — za epochu vrcholného
rozkvétu, kterou podle nich Luther, samozvany reformator, rozvra-
til. Od Lutherovy doby v sobé slovo reformatio po mnoho let neslo
nebezpecény podton cirkevniho rozkolu, coz bylo jesté posileno tim,
Ze obnovu katolické cirkve, kterou zahajil Tridentsky koncil, protes-
tanti nazvali ,protireformaci®. Trvalo dlouho, nez pojem ,reforma*“
zacal byt opét spolecensky prijatelny i mezi katoliky a nez se mezi
Sreformu® a ,reformaci“ prestalo klast rovnitko. Teprve béhem
19. stoleti zacalo byt mozné oznacovat proménu katolictvi, k niz doslo
ve stoleti Sestnactém a sedmnéctém, za ,katolickou reformu® — ti,
kdo davaji tomuto pojmu piednost pted pojmem ,protireformace®,
nemaji uz na zreteli bojovné odmitavy postoj k protestantstvi, nybrz
prosté a jednoduse vnitini cirkevni obnovu.

Jakmile se katolici prestali vii¢i pojmu reformatio stavét zdsadné
skepticky, mohli jej kone¢né zacit vnimat pozitivné a v mnohem Sir-
$im vyznamu. Pfedevsim diky spisim katolického cirkevniho his-
torika Huberta Jedina, ktery v letech 1949—1976 publikoval étyi-
dilné d€jiny Tridentského koncilu, prestala byt ,katolicka reforma“
pokladana jen za reakci na vyzvy, které prinesla reformace. Katolicka
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cirkevni historiografie objevila mnoho reformnich hnuti vzniklych
zcela nezavisle na Lutherovi. Slo zejména o reformni koncily, jez se
konaly v Kostnici a v Basileji jesté v predreformacénim obdobi, ale
io rizné dalsi reformni snahy, které papezsky dviir netispésné vyvi-
jel v 15. stoleti, a v neposledni fad€ o reformy realizované zdola —
nezavisle na ,hlavé“ — samotnymi ,,ady“. K témto zdola realizovanym
reformam patii vedle ¢etnych obrodnych hnuti feholnich napriklad
i pozdné stfedoveéka devotio moderna nebo novy ptistup k Pismu
a cirkevnim otctim, ktery se prosadil v katolickém humanismu, pte-
devsim v dile jeho ¢elného predstavitele Erasma z Rotterdamu.

Béhem casu se slovo ,reforma“ stalo jednim ze zadkladnich pojmt
katolickych cirkevnich déjin, priéemz ovSem oznacuje celou radu
naprosto rozdilnych historickych jevli — vedle reforem karolinskych,
jimiZ se rozumi franska renovace staré RiSe ¥imské a s ni spojena
zasadni obnova liturgie, vzdélanosti a feholnictvi podle starovékého
fimského vzoru, oznacuje i reformy, které se zrodily v Gorze a v Cluny
Vv 11. a 12. stoleti a jejichZ cilem byla obnova ptivodni ¢istoty benedik-
tinské fehole, a vedle ,,reformy gregorianské®, jejiz programové pro-
hlaseni z roku 1075, slavny Dictatus papae, definovalo zamyslenou
proménu jako piisnou cirkevni centralizaci ve smyslu extenzivniho
cirkevnépravniho papezského primétu, oznacuje napitiklad i reformu
Frantiska z Assisi, hlasatele chudoby, ktery se branil tomu, aby se
jeho hnuti zmocnili pravnici a klerikové, a chtél se prosté jen vratit
k poc¢atecnim idealtim jeruzalémské prvotni obce, kde — jak se pise
ve Skutcich apostold — pattilo vSechno vSem.

Pojem ,reforma“ oznacuje tedy vidy zménu ¢i pirestavbu dané
situace. Zahrnuje ptitom (bez ohledu na to, mluvime-li o reformach
cirkevnich, nebo o reformach obecné) dvé zcela rtizna zaméfeni —
miiZe znamenat obnovu zaniklého diivéjsiho stavu, pokladaného
za stav idealni, anebo obnovu ve smyslu konceptii dosud neznamych.

Obnova typu prvniho, reformatio in pristinum, ma za vzor mi-
nulost — tento druh reformy si klade za cil odstranit vSechny po-
stupné vzniklé vady a deformace a vratit se k tomu, co bylo dobré
a co se uz jednou osvédcilo. Naproti tomu reformatio in melius
nema za cil idealni stav historicky, nybrz idealné koncipovanou



