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A

»Pravdy, poznatky, védomosti a ,skute¢nosti’ jsou zavislé
na ¢ase: jsou ¢asem prekonavany a ¢as je mnohdy
odhaluje jako omyly. Cas déla z v&erejsiho védéni
védeckeé bludy, otfepané vtipy.”

Erich von Daniken



Prolog
Egyptologie na rozcesti?

D¢éjiny starovéku jsou jednou z nejobsahlejsich a nejzajimavéj-
$ich historickych védnich disciplin. Starovék je totiz kolébkou
prvnich vyspélych civilizaci naseho svéta a mnohé udélosti s nim
spojené jsou dodnes predmétem dohadti i spekulaci nejen mezi
archeology a historiky, ale i novinari, spisovateli a soukromymi
badateli, pro které se studium tak vzdaleného Zzivota nasich pra-
predka stalo celozivotni vasni.

Jako by zde piisobila zvlastni magie davnych vékad, promlouva-
jici k nam pfes propast casu v ozvénach néceho nepostizitelného,
tajemného a nékdy i bizarniho. Sevieni v okovech vSéemocného
védecko-technického pokroku i technologii hledime s nadéjemi
do budoucnosti a obracime se ke kofeniim toho, co nasi dne$ni
civilizaci u¢inilo tim, ¢im je.

Mozna hleddme jen skrytou moudrost clovécenstvi, ktera je
nam jiz notné vzdalena, snad proto tihneme k tak ddvnym dobdm
naseho zrodu, abychom se pokouseli najit ztracené predivo toho, co
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je nam dosud zapovézeno poznat, v podivnhém klubku polopravd
a mytq, jichZ je pravé starovéka epocha lidstva plnd. Vedle popis-
nych faktl, nashromazdénych generacemi archeologi, historiki,
ale i odborniki na starovéké uméni a architekturu, ziistava ve sta-
rovéku stale mnoho véci nepochopenych, zahadnych i kontroverz-
nich, coz této déjinné epose dava punc nezmérné pritazlivosti.

Jednou z klicovych védnich disciplin této velké epochy déjin
lidstva se stala egyptologie, kterd od chvile svého mocného vze-
stupu po rozlusténi staroegyptského pisma v 19. stoleti (1822) za-
zivala v nepretrzité kontinuité badatelského usili neustaly boom,
doplnovany objevy, nad nimiz lidstvo jiz mnohokrét strnulo v né-
mém uzasu. Ale ¢im vice poznatkd egyptologové shromazdovali,
¢im vice pribyvalo jejich objevi, tim patrnéjsi bylo, Ze déjiny této
nejstarsi civilizace lidstva jsou plné otdzek a otaznik, na které se
bud tézko odpovida, nebo na né existuje odpovedi vice — a roz-
hodnout, ktera z nich se blizi pravdé, je stale velice obtizné.

Z egyptologie se tak ¢asem zacalo stavat mysterium,; stale vice
lidi bylo presvédceno o tom, ze déjinna pravda, ktera je dnes po-
fad jen cCastecné odkrytd, zahrnuje mnohem vice, nez se dosud
oficialné v egyptologickych kruzich pfiznavd. Rada piedeviim
soukromych badatelti, ktefi se touto starovékou civilizaci zaby-
vali a dale zabyvaji, dospéla k presvédcenti, Ze egyptologové, tito
odbornici sazejici na exaktni vyzkumnou praci, sice odvadéji
dobré vykony, ale jejich poznatky i zavéry mnohdy vyznivaji pri-
1i§ schematicky, kategoricky, a chybéji jim hlubsi analyzy tykajici
se predevsim otazek ,jak“a ,proc®

Typickym prikladem takového pristupu je snaha vysvétlovat
zjisténé poznatky pomoci nabozenskych atribut, nebot starove-
ky Egypt byl doslova prosycen sloZitou ndboZenskou i vérou¢nou
soustavou a s ni spojenou symbolikou, ktera z dochovanych staro-
egyptskych text doslova ¢isi. Soubory téchto textt (napt. Egypt-
ska kniha mrtvych) zcela zfetelné vypovidaji, ze zivot davnych
Egyptanti byl ponejvice ovliviiovan pravé nabozenstvim a moc
i vliv tehdejsi privilegované knézské kasty byla pro existenci této
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pres tfi tisice let trvajici civilizace rozhodujici. Dokonce i ptivod
staroegyptskych kralti byl odvozovan od slozitého systému tam-
nich bozstev, v jejichZ hierarchii neni ani dnes snadné se presné
a kvalifikované orientovat. Kralovska funkce tak méla ve starém
Egypté bozsky piivod i podstatu.

To pochopitelné vyvolalo mezi egyptology snahy méftit své ob-
jevy a poznatky nabozenskymi predstavami davnych Egyptand,
aniz se vzdy bralo v potaz, Ze i ony mohou v urcitych pripadech
sehravat jen roli jakychsi koda nebo Sifer, za nimiz se mtze skry-
vat uplné jina realita. Vladnouci teokraticka staroegyptska kasta
tak pred ostatnim obyvatelstvem mohla pod nanosem teologické
symboliky téméf dokonale maskovat podstatu a povahu toho, co
praptivodné se staroegyptskym nabozenstvim nemuselo souviset
a mélo moznd uplné jiny zaklad, nez jaky tomu pozdéjsi knéz-
ska mystika pfisoudila. A odtud byl uz jen kricek ke kacirské
myslence, Ze egyptologie se dopustila i fady omyld, ¢i dokonce
védomych podvrhi v soustavé dodnes prezentovanych nazort
a ucenych zavéra, které z tohoto védniho oboru ¢ini pomérné
uzavienou disciplinu.

To, ze egyptologie vola po novém, nonkonformnim pfistupu,
si uz ve druhé poloviné 60. let minulého stoleti jako jeden z prv-
nich uvédomil soukromy badatel, spisovatel a podnikatel Erich
von Déniken, jenz na sebe upozornil svym bestsellerem Vzpo-
minky na budoucnost, ktery mu oteviel dvefe mezi uznavané re-
prezentanty zahadologické literatury faktu. Daniken byl prvni,
kdo oficidlni egyptologii nastavil zrcadlo a poukdzal na fadu ne-
jasnosti i kontroverznich vykladu, které podrobil alternativnim
hypotézam a teoriim.

Védecky svét se vak tehdy proti jeho novatorskym nazortim po-
stavil a diirazné protestoval proti tomu, aby se néjaky nedouk pletl
do zalezitosti tak vazené védy. Déniken v$ak v desitkach dalsich
knih pokracoval v kritickych nahledech na celou epochu starovéku
a dal rozvijel své myslenky spocivajici na jediné teoretické premise:
Lidska civilizace a jeji starovekd kultura byla ovlivnéna mimozem-
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skymi navstévniky a jejich kulturnimi a technologickymi zasahy
do vyvoje lidstva. Zaroven zduraznil, Ze o tom existuje ve starove-
kych mytech alegendach rada diikazi, nemluvé o nékterych archeo-
logickych artefaktech, s nimiz si pry védci nevédi rady, protoze ne-
zapadaji do vzitého schématu kulturniho evolucionismu.

Tato idea vpadla mezi odborniky na starovékou epochu a pre-
historii jako ¢asovana naloz. Ne Ze by snad obratila stavajici vy-
klady déjin starovéku naruby, k tomu nebyly Déanikenovy vyvody
dostate¢né priikazné, ale pfece jen se zacalo ¢asem ukazovat, ze
leccos zacina volat po doplnéni i pfipadnych opravach davno jiz
vyslovenych odbornych zavéra. Tykalo se to i egyptologie, stézej-
ni védy o starovéku. Diniken poukdzal na nékteré nejasnosti, kte-
ré oficialni egyptologie bud prehlizela, nebo obratné retusovala
mlcenim, aby tak tyto nejasnosti skryla pred verejnosti.

Tak vznikl poc¢atkem 70. let minulého stoleti novy obor pa-
leoastronautika, k némuz se ¢asem zacala hlasit fada Danikeno-
vych stoupenctl, mezi kterymi nechybéli ani védecti pracovnici ¢i
novinari, jimz byl zpisob kritického mysleni velmi blizky, i kdyz
s Danikenem ne ve v§em souhlasili. Pfesto ale uznavali, Ze svymi
nazory pichl do vosiho hnizda, a to, co mélo zistat v egyptologii,
ale i dalsich oborech zabyvajicich se prehistorii a starovékem ta-
buizovano, najednou zacalo diky nému vyplouvat na povrch.

Logika Dinikenovych uvah, prohlasovand jeho odpirci jen
za ni¢im nepodlozené spekulace, zacinala byt ve svém souhrnu
stale preciznéjsi a byla podkladana jasnou argumentaci opfenou
o konkrétni priklady. Ostouzeny nedouk zacinal védeckému svétu
dokazovat, Ze vi presné, o cem mluvi, a je schopen se svym pro-
tivnikdim postavit i ve zcela vécnych diskusich. Védecti konzerva-
tivci ale prohlasili paleoastronautiku za pseudovédu a jeji predni
reprezentanty, kterych zacalo pribyvat, za mystifikatory davnych
déjin lidstva a tvirce ,fantastické archeologie®, kterd pry neni ni-
¢im jinym neZ pseudovédou.

Jenomze boom nového oboru se jim zastavit nepodatilo, pro-
toze paleoastronauticti badatelé mezitim ve svych publikacich
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i specializovanych casopisech zcela pregnantné vyjadrovali sva sta-
noviska a formulovali teze, na jejichz zdkladé bylo mozné paleoast-
ronautiku rozvijet, a utvaret tak dals$i nové pohledy na starovékou
minulost lidstva. Diky jejich studijnimu i vyzkumnému usili zacalo
pribyvat ne¢ekanych otazek a nevyfesenych ¢i nedofesenych zdhad.
Jejich zavéry lze shrnout do nasledujicich obecnych tezi:

1. Vznik vyspélych starovékych civilizaci nebyl dosud védou do-
state¢né vysvétlen.

2. Starovéka nabozZenstvi a jejich mytologie odrazeji skrytou his-
torickou realitu, ktera byla v mnoha ohledech nespravné interpre-
tovana. Je tfeba tuto mytologii desifrovat na zakladé soucasnych
poznatki i dnesnich technologickych vymozenosti a pokusit se
precizovat jeji pravdivé jadro.

3. Technologické znalosti byly ve starovéku na mnohem vyssi
urovni, nez se dosud predpoklada.

4. Do vyvoje lidstva pravdépodobné zasahli pfislusnici velmi rozvi-
nuté, neznamé civilizace, kterda mohla byt mimozemského ptvodu.

5. Teorie o vzniku ¢lovéka typu homo sapiens sapiens nardzi
na fadu nezodpovézenych otazek, které véda nebere prilis v potaz.
Je tieba nové prehodnotit darwinismus a evolucionismus, nebot
fada modernich védeckych poznatkl témto teoriim jiz neodpovi-
da, nebo je s nimi v rozporu.

6. Zvysena pozornost badateld se musi zaméfit na zdhady sou-
visejici s archeologickymi nélezy z epoch prehistorie a starovéku.

7. Musi byt vyhlagen boj proti védomému utajovani téch poznat-

kit a objevii z nejstarsich epoch lidského vyvoje, které nezapadaji
do soucasnych evolucionistickych védeckych vykladi a teorii.

10
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Teze stoupenci paleoastronautiky vyvolaly ve védeckém svété
poprask. Myslenka mimozemskych zasahti do vyvoje lidstva byla
zasadné odmitnuta s vysméchem, nebot tdajné znehodnocovala
vysledky letitych védeckych vyzkum starovékych kultur a prin-
cipidlné je stavéla do jiného svétla. Zadaly se nezpochybnitelné
dikazy, avsak ty nebyly v dané chvili k dispozici. Paleoastronau-
tika byla teprve na pocatku svého budouciho rozvoje a jeji zapas
s védeckym doktrinafstvim byl velmi obtizny.

Az casem, kdyz poznatkil o opravnénosti paleoastronautic-
kych teorii a hypotéz zacalo pribyvat, se zacalo stale zfetelnéji
ukazovat, ze na ,ddnikenovském® zptisobu mysleni a uvazova-
ni mize néco byt. Tak naptiklad Bhaktivedantiiv institut v USA
shromazdil do devadesatych let minulého stoleti postupné desit-
ky archeologickych a paleontologickych nalezi, prohlasovanych
dosud jen za falsa ¢i ,anomalie®, a predstavil jejich soubor od-
bornikéim i vefejnosti. Jednalo se o nélezy, které nezapadaly ca-
sové do evolucni teorie lidského vyvoje a o jejichz pritkaznosti se
ve vétsiné pripadi dalo jen stézi pochybovat. To znamenalo pri-
lom. Na paleoastronautiku se od této chvile zacalo i ve védeckém
svété pohlizet s jistym respektem.

Stranou novatorskych pristupt neziistala ani egyptologie. Za-
¢alo se ukazovat, ze tato starobyla kultura skryvd mnohem vice
zdhad, nez egyptologové dosud pripoustéli. Paleoastronautic-
ti badatelé kladli uplné nové otazky, stanovovali nové hypotézy
a teorie o klicovych okamzicich staroegyptskych dé¢jin. Stavby
pyramid, davna bozstva, tabuizované znalosti davnych Egyptanti
— to vée se pojednou zacinalo drat na povrch v souvislostech, které
by egyptology jesté pred pulstoletim viibec nenapadly. Nékteré
zazité védecké teorie zacaly byt zpochybnovany jako zastaralé
a byl nastolen pozadavek jejich dalsiho prezkoumavani.

Tato kniha chce na nékteré dulezité a zaroven sporné otazky
a otazniky ve vztahu k oficidlni egyptologii poukazat. Pevné dou-
fam, Ze se stane svédectvim toho, Ze tato dosud nejlépe zmapo-
vana starovéka civilizace stale skryva mnoha tajemstvi, k jejichz

11
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definitivnimu rozlusténi se mnozi nezavisli badatelé mozna pri-
blizili vice, nez si egyptologové v soucasnosti pripoustéji.

Rozhodné to vSak neznamena, ze by tato kniha méla zpo-
chybnovat vysledky védeckych vyzkum? starovékého Egypta. Jde
spiSe o alternativni interpretace nékterych poznatki, které sice
na nékoho mohou piisobit prekvapivé, nicméné posouvaji nase
poznani o této starovéké civilizaci k hranicim dosud jen tusené
historické reality.

Mozna to v budoucnu pomiize nasmérovat egyptologii k no-
vym vyzkumim, které by doplnily v§echny dosud sporné poznatky,
k nim?z tato véda po dobu své existence dospéla. Zda by to zaroven
mohlo vést i k revizi toho, co dosud egyptologové svou neunav-
nou praci svétu prinesli, zistava otevienou otazkou. Ale vzhledem
k tomu, ze se kazdy védecky obor vyviji a zdokonaluje metody své-
ho vyzkumu, nelze takovou moznost a priori vyloucit.

Témata egyptologie jsou natolik Siroka a obsahla, ze je nelze
vmeéstnat do jedné knihy. Volil jsem proto metodu dil¢ich sond
k tém nejozehavéjsim otdazkdm a otaznikim, jeZ jsou s touto
historickou védou spjaté a o nichz se stale diskutuje. A zaroven
chci poukazat i na to, Ze paleoastronauticky ,,revizionismus® vici
egyptologii stale existuje a nebyl dosud v mnoha smérech objek-
tivné zhodnocen.

Chtél bych jesté upozornit na to, Ze bylo problematické prede-
vim presné urcovani letopocti vymezujicich vlady jednotlivych
egyptskych panovnikd, protoze tdaje egyptologii se v tomto smeé-
ru stale lisi a chronologie déjin starovékého Egypta je neustale do-
pliiovana a zpresnovana. A protoze dosud nelze vinou variability
v urceni presné chronologie dospét ke zcela objektivné platnému
vysledku, pridrzel jsem se nakonec ve vét§iné pripad chrono-
logie vlad egyptskych kralt predniho francouzského egyptologa
Christiana Jacqa (nar. 1947), kterou je ovéem tfeba povazovat jen
za pribliznou, a navic se li$i od datace jinych badateld, jejichz kni-
hy jsem studoval.

12
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Tento pristup jsem povazoval za jediny mozny zpusob, jak se vy-
hnout ptipadnym komplikacim, aniz bych se staval arbitrem toho,
¢i chronologie je nejpresnéjsi, nebot jeji objektivizace neni egypto-
logy dokoncena.

Prolog

Autor

13



Cast I.
Zrozeni nové vedy

Za vznik nové historické védy zvané egyptologie nepochybné vde-
¢ime Napoleonu Bonapartovi (1769-1821). Ne proto, Ze se v roce
1798 tento budouci francouzsky panovnik pokusil Egypt dobyt
a vylodil se v této zemi s témér Ctyficetitisicovou armadou, ale
proto, ze s sebou na tuto riskantni vojenskou akci vzal i védce -
orientalisty, techniky, astronomy a dal$i odborniky. Jejich cilem
bylo ziskat co mozna nejvétsi mnozstvi poznatkii o jedné z nej-
star$ich civilizaci na Zemi...

Mezi nimi byl i velice zru¢ny malif aristokratického ptivodu
Dominique Vivant Denon (1747-1825), ktery nedélal pti Napo-
leonové egyptské expedici nic jiného, nez ze kreslil vée, co kolem
sebe vidél, a shromazdoval unikatni kolekci starovékych soch,
sarkofagti a dalsich starozitnosti. Bonaparte celé tazeni v Egyp-
té nakonec prohral a uz o rok pozdéji svou nemocemi zdevas-
tovanou armadu opustil a vratil se zpét do Francie, kde béhem
nékolika mésicti zosnoval vojensky statni prevrat. Denon vsak

14
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zustal v Egypté a pokracoval ve své zasluzné badatelské a malif-
ské ¢innosti.

V roce 1801 Francouzi v Egypté kapitulovali pfed Anglicany
a Denon byl nucen znac¢nou ¢ast svych sbirek predat vitézim. Ale
i to, co se mezitim dostalo do Parize, v¢etné kopii fady predmétii
odevzdanych Angli¢antim, predstavovalo vzacny material k dalsi-
mu studiu. Zmizela vSak jedna cedi¢ova deska popsana tfemi typy
pisma, ktera se pozdéji stala klicem k rozlusténi egyptskych hie-
roglytt. Ta se totiZ mezitim ocitla v londynském Britském muzeu.

Francouzsti védci vsak béhem let 1809-1813 realizovali jes-
té dalsi zcela ojedinély projekt. Stalo se jim vyddni ¢tyfiadvaceti
svazkl Popisii Egypta, do nichz zahrnuli veskery Denontiv obra-
zovy material, a pred celou Evropou ndhle vyvstala v plné krase
civilizace budici i po tisiciletich respekt a touhu odhalit vS§echna
jeji tajemstvi. Nahle byly alespon na papife k mani pamatky i zce-
la neznamé znaky, jimz nikdo nerozumél. Tusilo se, ze jde mozna
o pismo, ale jeho rozlusténi se francouzskym orientalistiim zdalo
nemozne.

Nékdy v té dobé se do Patize ale dostal odlitek oné cedicové des-
ky, obsahujici trojjazy¢ny text. Jedna jeho cast byla v fectiné, tedy
v jazyce, ktery uz vsichni dobfe znali. Pokud by i zbyvajici dvé ¢asti,
psané v hieroglyfech i zjednoduseném starovékém egyptském dé-
motickém pismu, mély obsah totozny s feckym textem, skytalo by
to realnou $anci dosud neznamé pismo starych Egyptanu rozlustit.

Rivalita mezi Francouzi a Anglicany se za Bonapartova cisai-
stvi projevovala hlavné na poli vale¢ném, pozadu vsak neziistava-
li ani védci obou zemi. Vsichni védéli, Ze rozlusténi hieroglyfa by
znamenalo epochdlni objev i prilom do poznani Zivota starove-
ké egyptské rise, ktera vSechny udivovala svou monumentalitou
a dosud malo znamou kulturou, budici jen tizas a obdiv.

Hieroglyfické pismo bylo jednim ze tfi typl pisma, jimz se
ve starém Egypté psalo, a bylo tesano do kamene. Zbylé dva typy,
vyslé rovnéz z hieroglyfd — pismo hieratické a démotické -, se
pouzivaly k zdznamim na papyrusové svitky. O hieroglyfech se

15
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ale pocatkem 19. stoleti nevédélo nic, a ani trojjazy¢ny text na jiz
zminované Cedicové desce, které se zacalo podle mista nalezu
fikat ,Rosettska®, zpocatku viibec nic neresil, i kdyz jeji recky
text byl odbornikiim srozumitelny. Mnozi tehdejsi jazykoveédci
dokonce hieroglyfy povazovali za pouhé ideogramy (obrazkové
pismo). Francouzsti i anglicti filologové tapali ve tmé...

Takzvana Rosettska deska byla nejdilezitéj$im objevem egyptské vo-
jenské a védeckeé expedice Napoleona Bonaparta. Prévé jeji nalezeni
pomohlo k rozlusténi pisma starych Egyptand.

Jeden muz se vsak nevzdaval. Jean-Fran¢ois Champollion
(1790-1832) byl uz od détstvi genidlné nadan ke studiu staroby-
lych jazyka. Jako pétilety se sdm naucil ¢ist a ve dvandcti doka-
zal plynule hovorit latinsky, fecky i hebrejsky. Ve tfinacti letech
uz zvladal i arabstinu a chaldejstinu a ucil se koptstinu, tvorici
nejmladsi vyvojovou fazi staré egyptstiny. Bylo mu teprve Sest-
nact a jiz ovladal 12 jazykd; mezi jinym se zacal ucit i ¢insky. Své
studium v Grenoblu zavrsil v roce 1807 na vyte¢nou a s takovou
odbornou erudici, Ze byl pfijat za ¢lena tamni akademie véd.

Jeho celozivotni laskou se vsak stal starovéky Egypt. Vse, co
s touto zaniklou civilizaci souviselo, ho nesmirné lékalo, a to
véetné hieroglyfli, o nichz se tvrdilo, Ze nejdou rozlustit. Pro
Champolliona to byla vyzva, které nemohl odolat.

16
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Bonaparte tehdy val¢il uz s téméf celou Evropou a hrozilo, Ze
i mlady Champollion bude povoldn do armady. Jeho starsi bratr
Jean-Jacques, rovnéz filolog, vSak zmobilizoval vSechny své vlivné
znamosti, aby jeho sourozenec nemusel rukovat. A kdyz v roce
1809 prisla nabidka, aby Frangois nastoupil jako profesor historie
na univerzitu v Grenoblu, ten tuto nabidku s povdékem pfrijal. Ale
hieroglyty, s nimiz se po vecerech neustile mofil, své tajemstvi
pofad nevydavaly. Champollion byl jimi pfimo posedly a uz tusil,

Jean-Francois Champollion byl tim muzem, ktery se rozlusté-
nim hieroglyf(i stal duchovnim otcem moderni egyptologie.

ze nejde o obrazkové pismo, ale o znaky, které maji néjaky svij
foneticky systém. Jenomze jak je ¢ist?

Bonapartovo cisafstvi se v nasledujicich letech zacalo hroutit,
az padlo v roce 1814 tplné. Ve Francii byla obnovena monarchie,
ale Champollion to prili§ nevnimal. Byl pohrouzen do své védec-
ké prace od rana do noci.

Dne 26. inora roku 1815 se vsak Bonapartovi podafilo uprch-
nout z ostrova Elby, ktery mél byt jeho dozivotnim ,panstvim®
z milosti vitézi nad jeho rezimem, a 1. biezna pfistal u francouz-
skych brehti. Armada presla na jeho stranu a bylo obnoveno bo-
napartistické cisarstvi.

V Grenoblu se Napoleon Bonaparte dokonce s Champolli-
onem setkal a byl nadsen jeho znalostmi o Egypté. Tehdy také
mladému védci slibil, Ze jeho praci bude podporovat.

17
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Toto setkani zfejmé zprostfedkoval Champolliontiv starsi bratr,
vykonavajici funkci jednoho z cisafovych tajemnika. Francois v§ak
na rozdil od bratra nikdy bonapartistou nebyl a o politiku se pri-
lis nezajimal. Avsak jeho setkani s cisafem se mu stalo osudnym.
Kdyz byl Bonaparte porazen 18. ¢ervna 1815 u Waterloo a ve Fran-
cii byla opét nastolena monarchie, ocitl se Frangois Champollion
na Cerné listiné royalistické vlady. Byl propustén z univerzity a jako
udajnému velezradci mu dokonce hrozily galeje. Nakonec z toho
bylo vyhnanstvi v Alpach, kam se doc¢asné uchylil.

Mohla si v§ak Francie dovolit ztratit svého nejlepsiho klasické-
ho filologa ve chvili, kdy se v Anglii pokousel jiny védec, Thomas
Young (1773-1829), vyfesit s kone¢nou platnosti zdhadu hiero-
glyfti, coz trapilo i Champolliona uz nékolik let? Zda se, ze to bylo
vlddnouci francouzské aristokracii jedno. Faktem je, ze dokud Zil
francouzsky panovnik Ludvik XVIIIL., viselo obvinéni z velezrady
pfi politickych ¢istkach royalisti nad Champollionem neustale
jako Damokltiv me¢. Roku 1821 mu dokonce hrozil novy soudni
proces, ale nastésti pro néj se prokazalo, ze se o politiku nezajima,
zato o hieroglyfy ano. Fran¢ois Champollion zacal byt konzer-
vativni royalistickou vladou povazovan za celkem ne$kodného
podivina - a to rozhodlo. Kone¢né se mohl bez obav vénovat mi-
lované védeé o starém Egypteé.

K tspéchu, vedoucimu nejen k rozlusténi hieroglyti, ale k ob-
jevu celého systému tohoto starobylého egyptského pisma, nepo-
chybné pfispély Champollionovy védomosti, zejména pak znalost
kopstiny, v niz byl naprosto neprekonatelny. Soustfedil pozornost
na hieroglyfy, obkrouzené zvlastnim rameckem, v nichz posléze
poznal kartuse se jmény Ptolemaios a Kleopatra na zakladé fec-
kého textu. Ale az v roce 1822 se mu bez pomoci feckého textu
z Rosettské desky povedlo zcela samostatné urcit jméno dalsiho
panovnika v kartusi — Ramesse.

V tu chvili uz mél za sebou letity vyzkum hieroglyft, béhem
kterého poznal, Ze nékteré znaky zndzornuji pismena, jiné zase
slabiky. Kdyz predstoupil se svym objevem pred francouzské aka-
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demiky, mnozi s jeho ndzory nesouhlasili. Ale dtikazy byly vice
nez vymluvné a jednozna¢né. Champollion vSem ukdzal, Ze umi
precist hieroglyfy na Rosettské desce. Dalsi 1éta provétila, ze Frangois
Champollion mél pravdu a rozlusténim hieroglytt otevrel lidstvu
cestu k poznani staroegyptské civilizace.

Okamzité se mu dostalo verejného i akademického uznani
za jeho epochalni objev a byl jmenovan kustodem egyptskych
sbirek v Louvru. Roku 1828 se mu splnil i jeho Zivotni sen. Byl
vyslan s vlastni expedici do Egypta, kde shromazdil dalsi hiero-
glyfické napisy z nékolika starovékych chramd, ale vytvoril i sou-
bor fady cennych predméti, které ¢asove zaradil a katalogizoval.

Teprve ted se ukazalo, Ze 1éta stravena po Bonapartové padu
v hmotné nouzi poznamenala kruté jeho zdravi. Onemocnél tu-
berkuldzou a ani suché egyptské podnebi ho uz nedokazalo za-
chréanit. Po¢atkem brezna roku 1832 tak zemfel v Pafizi muz, kte-
ry oteviel dvefe moderni egyptologii.

Samoziejmé Ze Jean-Frangois Champollion nebyl jediny, kdo
se zaslouzil o vznik tohoto nového védniho oboru. Existovala
fada dal$ich archeologti, ale i dobrodruht, ktefi v Egypté vyko-
nali kus prace neméné zasluzné, nez byla Champollionova. Ale
ruku na srdce: nebyt genidlniho Champollionova objevu, ¢innost
vSech dalsich prukopnikt egyptologie by byla nesmirné ochuze-
na o poznatky, které v hieroglyfickych textech zustaly obsazené.
Nerozumét hieroglyfim by znamenalo pro rodici se egyptologii
handicap, ktery by bylo jen velmi obtizné prekonat. Snad by se
to nakonec podafilo nékomu jinému, av$ak osud rozhodl jinak.
Champollionovi patfi prvenstvi. Pravé on se stal prvnim egypto-
logem v pravém slova smyslu.

Psat o jeho pokracovatelich, podilejicich se jako on v 19. sto-
leti na budovani zakladti moderni egyptologie, presahuje ramec
této knihy, ale snad stoji za to stru¢né si pfipomenout alespon
tfi z nich. Jednim z nejproslulejsich byl sir Wiliam M. Flinders
Petrie (1853-1942). Zatimco Egypt se staval cilem mnoha dob-
rodruhi, ktefi sem pfichazeli pouze rabovat poklady, Petrie byl
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jednim z téch nadsenych archeologti, které zajimalo, z jaké doby
ten ¢i onen nalez pochazi i proc¢ a jak byly stavény pyramidy, po-
vazované uz tehdy za vrchol staroegyptského stavitelstvi.

Petrie, ktery zasvétil poznavani starého Egypta cely svij Zivot,
vyrostl ¢asem v jednoho z nejvétsich mezinarodné uznavanych
egyptologi. Zkoumal pyramidy v Sakkare a Dasuru, chram Ra-
messe II. v Nebesi a zajimal se i o obfi sochy faraona Amenhote-
pa II., nazyvané dnes Memnonovy kolosy. V roce 1891 na plani
v Tell al Amarné odkryl zbytky rozvalin staroddvnych staveb
a objevil zde i kralovsky palac a jména dvou faraont, u nichz
dosud chybél jakykoli doklad jejich existence - Amenhotepa IV.
a Achnatona.

Petrie také urcitou dobu spolupracoval s mladym a nadéjnym
archeologem Howardem Carterem (1874-1939), budoucim ob-
jevitelem slavné Tutanchamonovy hrobky. Pravé od néj se Carter
naucil, ze smyslem archeologie neni jen hledat cennosti, ale Ze je
mnohem duilezitéjsi vénovat pozornost i zdanlivym malickostem,
které mohou o Zivoté ve starém Egypté vypovidat mnohem vice.
Pravé tato dvojice pri vykopavkach v Tell al Amarné narazila po-
prvé nékolikrat i na jméno Tutanchamona, ackoli si nebyli jisti,
kym vlastné tento faraon byl. Pro Cartera se pak hledani Tutan-
chamonova hrobu stalo Zivotni vyzvou, coz ho nakonec dovedlo
k jednomu z nejvétsi archeologickych objevii 20. stoleti (viz ¢ast
IV. — Zahadni faraoni).

Petrie zjistil, ze Amenhotep IV. vladl pét let a po ném nastou-
pil na egyptsky triin Achnaton. Nevéd¢l, Ze $lo o jednoho vlddce,
ktery si pouze zménil jméno. Zjistil to az pozdéji, kdyz dospél
k poznatku, ze skute¢né objevil sidelni mésto zapomenutého fa-
raona Achnatona, ktery se jako prvni a zaroven i posledni egypt-
sky vladce pokusil zavést ve své risi monoteismus — kult slunec-
niho boha Atona.

Po Petriem sem prichazeji dalsi egyptologové, ale on se na-
vzdy zapiSe do déjin egyptologie jako prvni muz, ktery podrobné
zkoumal Achetaton i pozustatky po vladafi, jehoz jméno mélo
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byt z egyptské historie navzdy vymazano a zapomenuto, protoze
byl po své smrti egyptskym knéZstvem i svymi nastupci na triiné
prohlasen za kacirte.

V roce 1913 zkoumal Petrie hrobku faraona 12. dynastie Sen-
vosreta II. (vladl cca 1895-1878 pt. n. 1.). I ta byla vykradena, ale
nedaleko od ni nasel v hrobech manzelky a dcer tohoto egyptské-
ho panovnika zlaty poklad, ktery je dnes v newyorském Metro-
politnim muzeu. Petrie vydava desitky knih o archeologii, egyp-
tologii i o svych objevech, nazorech a badatelskych zkusenostech.
A stava se slavnym.

Pozdéji, kdyz mu uz mu tahlo na devadesatku, jesté vedl vy-
kopavky v Syrii a Palestiné. Od roku 1892 piisobil jako profesor
na londynské University College a predaval zde svym zakiim cen-
né poznatky i rady.

V Palestiné jej uprostfed druhé svétové valky dostihla smrt.
Byl mu dan pozehnany a dlouhy Zivot, ktery naplnil beze zbytku,
a az do konce zistala jeho nejvétsi laskou egyptologie, jiZ vénoval
vétsinu svych odbornych praci. Velikan, jenz egyptologii povy-
$il na skute¢nou védu. Skromny muz, ktery toho pfi své vasni
archeologa a historika nikdy moc nepotieboval a ¢asto pracoval
ve velice tézkych podminkach. Za své celozivotni dilo se dockal
uz v roce 1923 obrovského uznani, které si plné zaslouzil.

Mezi dalsi vyznacné egyptology 19. stoleti Ize zaradit némeckého
filologa Richarda Lepsia (1810-1884), jenz vedl v letech 1843-1845
vyzkumnou expedici do Egypta. Jeho vyprava privezla domt mnoz-
stvi cennosti, které se staly zakladem Egyptského muzea v Berliné.
Vsechny predméty Lepsius peclivé popsal a ¢asové zaradil.

To hlavni v$ak bylo mnozstvi novych poznatki, které zaradil
do svych pozdéjsich védeckych publikaci. Mél velice zvlastni na-
dani ¢i to, co lze nazvat badatelskou intuici. At zkoumal hrobky,
trosky starovékych chramu nebo pyramid (kterych objevil nékolik
desitek), stdle se snazil predstavit si za témito zbytky ddvné civi-
lizace skute¢ny Zivot. Neslo mu jen o to, uchopit néjaky predmeét
a co mozna nejpodrobnéji ho popsat, ale kladl si i otdzky souvise-
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jici s kulturou starovékého Egypta v mnohem obecnéjsich souvis-
lostech. Skutecné se v jeho pripadé dalo hovotit o typicky némec-
ké dikladnosti a dislednosti.

Sbirky, které zalozil, i poznatky, k nimz dospél, v¢lenil do mo-
numentalniho dvanactisvazkového dila Pamidtky Egypta a Etio-
pie. Ale proslulost mu zajistila predevsim jeho Chronologie Egypta
(1849) a Egyptska kniha krali (1850). V nich nastinil jako prvni
egyptolog chronologii této staroveké civilizace véetné jejiho déle-
ni na epochy, do nichz se snazil zatadit vlady jednotlivych panov-
nikd, vychazeje i z poznatki nékterych dochovanych starovékych
spisi. A prestoze se dopustil v téchto knihdch i nékterych omy-
16, staly se zakladem pro dalsi zpresnovani datace starovékych
egyptskych déjin.

Jednim z téch, kdo se nejvice zaslouZili o rozvoj Ceské
egyptologie, byl akademik prof. FrantiSek Lexa.

Nelze nevzpomenout také zakladatele ceské egyptologie
prof. Frantiska Lexu (1876-1960). Ackoli byl tento pardubicky
roddk puvodné vynikajicim matematikem a fyzikem, zahy se
zacal zajimat také o filozofii a psychologii, ¢i spiSe o psycholo-
gii pisma, a stal se nakonec stiedogkolskym pedagogem v Praze
a Hradci Krélové.

K egyptologii ho dovedla nahoda, kdyz zkoumal nékteré hi-
eroglyfy, a postupné se z ného stal znalec hieratického a démo-
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tického staroegyptského pisma. Studium egyptskych jazyka ho
uchvatilo a mnoho véci konzultoval i s tehdejsim prednim ceskym
orientalistou prof. Rudolfem Dvorakem. To uz byl Lexa ucitelem
na malostranském gymnaziu, ale jeho hlavnim konickem se stala
egyptologie a néjaky cas stravil v Berling, kde byla egyptologicka
katedra na velmi vysoké odborné urovni. Tehdy poznal, Ze hiero-
glyfy slouzily predevsim jako pismo k zapistim vérouénych textt,
a zacal se o nabozenstvi starych Egyptanti zajimat mnohem vice.

To ovSem nebylo viibec snadné. Vyznat se ve spletitosti ndbo-
zenskych predstav, rituald a mnozstvi bohu starovékého Egypta
je i pro dnesni egyptology nesnadny ukol. Vzdyt staroegyptské
nabozenstvi je dodnes spojeno s nékterymi zéhadnymi otazniky,
pro které neni jednozna¢né a objektivni vysvétleni (viz ¢ast III. -
Podivni bohové).

Uz v roce 1917 vydal Frantisek Lexa svou prvni egyptolo-
gickou praci, v niz se zaobiral staroegyptskym mudroslovim.
Po roce 1918 se nejprve stal soukromym badatelem a pedagogem,
ale od roku 1922 jiz ptisobil na Karlové univerzité, nejprve jako
mimoradny a pozdéji i fadny profesor. Zabyval se staroegyptskou
literaturou a mezi jeho nejvyznamnéjsi prace patfila nepochybné
Ucebnice démotstiny, na které pracoval bezmala deset let, prede-
v$im v obdobi nacistického protektoratu (1939-1945).

Mezi dal$i jeho vyznamna védecka dila patfi dvousvazko-
vé Egyptské carodéjnictvi (1923), tiisvazkova Magie ve starové-

Ve s

na Ucebnice démotstiny, jejiz prvni svazky vysly uz pred druhou
svétovou valkou a dalsi pak po roce 1945. Nezanedbatelny podil
mé] FrantiSek Lexa i na prekladech staroegyptské literatury, je-
jichz vybor vydal v roce 1947. Ptsobil i v prazském Orientdlnim
ustavu, kde proslul jako vynikajici organizator. V roce 1952 byl
pro své nesporné zasluhy o rozvoj ceské egyptologie jmenovan
akademikem a pozdéji se vyrazné podilel i na pripravach zaloze-
ni Ceskoslovenského egyptologického tistavu UK, aviak prvnich
vysledku prace této nové instituce se jiz nedockal, protoze v tino-
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ru roku 1960 zemfel. Vychoval v§ak celou fadu vynikajicich na-
stupci a cesti egyptologové se od té doby zaslouzili o celou fadu
cennych poznatki i objevli a vydobyli si $irokou mezindrodni
prestiz, ¢imz navazali na odkaz akademika Lexy, jenz je pravem
povazovan za otce ¢eské egyptologie.

Jedno je jisté. Pokud Champollion rozlusténim hieroglyfic-
kého pisma oteviel branu novodobé egyptologii, pak se Petrie
a Lepsius stali skute¢nymi tviirci metod vyzkumu tohoto tenkrat
jesté tak mladého védniho oboru. Champollion byl jakoby po-
rodnikem, Petrie s Lepsiem pak prvnimi vychovateli nové zro-
zeného ditéte, které nakonec vyrostlo v obra mezi historickymi
védnimi disciplinami.

Tak se zacalo rozmotavat predivo tajemstvi tykajicich se jedné
z nejstarsich rozvinutych civilizaci naseho svéta. Predivo vedouci
casto i do slepych ulicek dohadd, hypotéz a teorii, ale od pocat-
ku doprovazené mnozstvim hmotnych archeologickych nalezti
i architektonickych skvostii, dodnes spojenych s fadou pozoru-
hodnych otazek. Mezi nimi se skvély i nejproslulejsi stavby staro-
vékého Egypta — pyramidy Staré a Stfedni fiSe...
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Egyptské pyramidy byly uz ve starovéku pokladany za jeden z divi
svéta, i kdyz tento ,,svét“ byl tenkrat omezen pouze na zna¢ny kus
Evropy a ¢ast Asie a Afriky. Pohled na néj byl netplny i hodné ne-
presny, vzdyt americky kontinent s Australii teprve ¢ekaly na své
objevitele.

Traduje se, ze viibec prvnim Evropanem, ktery o egyptské ci-
vilizaci podal podrobnéjsi zpravu, byl fecky historik Hérodotos
(484-430 pt. n. 1.) Ten procestoval nejen cely Egypt, ale i Malou
Asii, Cernomofi, Babylonii a jih Italie. Ve svych Déjindch (Histo-
riés apodexis — Cesky Vysledek bdddni), které se staly jednim z vy-
znamnych dél antické kultury, vénoval Egyptu zna¢nou pozornost,
a poprvé tak priblizil svym soucasnikiim zajimavosti o civilizaci
povazované uz tehdy za nejstarsi lidskou kulturu vibec.

Jeho nejvétsi obdiv vSak pravem patfil pyramidam a dalsi
uzasné stavbé starych Egyptanti, kterou nazval labyrintem. Ten
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se vSak do dne$nich ¢asti nezachoval, ackoli nékteti badatelé do-

sud skalopevné véri, ze labyrint nebyl stale nalezen a ¢eka kdesi
pod davnymi ndnosy pisku ¢i zavatych sutin na svého objevitele.

Starorecky historik Hérodotos (5. stol p¥. n. .) byl prvni, kdo pred-
stavil ve svych Déjindch tehdejSimu antickému svétu starovékou
egyptskou civilizaci.

Hérodotos o labyrintu, ktery povazoval za tehdejsi div svéta,
uvedl: ,,I pyramidy byly nad pomysleni veliké a kazda z nich se
vyrovnala mnohym i velikym stavbam feckym, labyrint v§ak pre-
konava i pyramidy. V labyrintu je dvanact krytych dvoran s bra-
nami proti sobé navzajem. Sest je jich obrdceno k severu, Sest
k jihu a tésné na sebe navazuji. Zvenci je obklopuje spole¢na zed.
V labyrintu jsou dva druhy mistnosti. Jednak podzemni, jednak
nadzemni nad nimi, na pocet je jich tfi tisice, po patnacti stech
obojiho druhu. Nadzemni mistnosti jsme sami vidéli, protoze
jsme je prosli a mluvime o tom, protoze jsme si je sami prohlédli.
O podzemnich mistnostech vsak jsme se dozvédéli jen z rozho-
vort. Egyptsti dozorci ndm je nechtéli za zadnou cenu ukazat,
pravili, Ze jsou tam uloZeny rakve krald, ktefi tento labyrint pi-
vodné dali postavit, a posvatnych krokodyli. Proto tedy mluvime
o podzemnich mistnostech jen z doslechu, ale horni mistnosti,
které jsou velkolepéjsi nez jakékoli lidské dilo, jsme sami vidéli.”
(cit. dilo, cast I1. kap. 148)
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Dale Hérodotos uvadi, ze se labyrint nalézal u velikého umélé-
ho jezera, napajeného kandlem z Nilu, v jehoz stfedu se nachazely
dvé pyramidy, z¢asti ponofené pod vodou. Jako ocity svédek byl
touto gigantickou stavbou doslova unesen.

Dal$im historikem, ktery o egyptskych pyramidach referoval,
byl Diodoéros Sicilsky (80-29 pf. n. L), ktery Egypt rovnéz navsti-
vil a v Gzasu stal pred tfemi obfimi pyramidami v Gize. Plejadu
antickych historika a zemépiscti, ktefi pyramidy na vlastni oci
spatfili, miZeme jesté doplnit dalsim feckym historikem Strabd-
nem z Pontu (64 ptf. n. 1.-19 n. 1), jenz se o nich zminil ve své
Géografice. Bohuzel se jeho dalsi historické dilo Pameéti (fecky
Hypomnémata) nedochovalo. Je to $koda, protoze v ném o svych
cestach po Egypté pravdépodobné referoval.

Také fimsky zemépisec Plinius star$i (23-79 n. l.) zanechal
ve svych Prirodnich déjindch (latinsky Historia naturalis) zminky
o pyramidach, kdyz se na svych cestach ocitl v Egypté. Plinius
stars$i vSak v roce 79 tragicky zahynul, kdyz zblizka pozoroval
bésnici sopku Vesuv, jejiz erupce pohrbila fimska mésta Pompeje
a Herculaneum. Doplatil na svou zvidavost, kdyz se nadychal sir-
nych plynt a zemfel zadusenim.

Tito ¢tyfi anticti historikové a ucenci byli jednoznaéné pre-
svédceni o tom, ze egyptské pyramidy byly actyhodnym dilem
lidi a prostfedky na jejich stavbu poskytli vesmés egyptsti kra-
lové (faraoni). A uz tenkrat se tradovalo, ze pyramidy byly jejich

vvvvvv

celozivotni priprava jeho obyvatel na posmrtny Zivot, jenz tvoril
nejvyznamnéjsi osu tamni nabozenské viry (blize viz ¢ast III. -
Podivni bohové).

Ze byly pyramidy budovany egyptskymi faraony jako monu-
mentalni hrobky, je koneckoncii i nazor soudobych egyptolog,
kteri tak reflektovali nejstarsi historické zdznamy o téchto ka-
mennych kolosech (nékteré pyramidy viak byly pozdéji stavény
i z vysusenych cihel) a zpfesnovali dochované informace o nich
novymi poznatky na zakladé vlastnich archeologickych vyzkumdi.
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Toto zjisténi bylo celkem jednozna¢né do chvile, kdy se pocali
kolem téchto velkolepych vytvort staroegyptské civilizace motat
nékteri vietecni $touralové, kladouci oficidlni egyptologii nepti-
jemné otazky, mezi nimiz prevazovaly dvé nejpodstatnéjsi: Pro¢
byly viibec pyramidy budovany a jak jejich vystavba probihala?

Jednim z prvnich, kdo zacal klast fadu provokativnich otazek
a poukazoval na nékteré nejasnosti kolem staveb tii velkych py-
ramid v Gize, byl jiz zminovany $vycarsky badatel a spisovatel
Erich von Dianiken. Ackoli nékteré jeho tivahy vyznivaly ponékud
usmévng, jako tieba jeho konstatovani, ze si lze tézko predstavit,
ze by faraonovi délalo obzvlastni potéseni byt ve dne v noci, rok
za rokem rusen hlukem stavebnich praci, presto narazil na radu
znepokojivych otaznikda.

Tak néjak pry mohla
vypadat krajina kolem
tff gizskych pyramid
bezprostredné po jejich
dokongeni.

Mezi né patrily kuptikladu otazky, jak a ¢im byly v lomech
vyfezavany obrovské zulové kvadry, jakym zpisobem je stari
Egyptané prepravovali na stavenisté, jak je dosazovali na presné
ur¢end mista za pomoci primitivnich nastrojt a technologii, je-
jichz pouzivani védci dodnes prepokladaji? Z jakych diivodii byly
viibec obfi pyramidy budovany a pro¢ se v zadné z nich nenasla
jedind z mumii mrtvych egyptskych vladca, kdyz se mélo jednat
o jejich hrobky?
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Diéniken vSechny tyto otazky samoziejmé vztahoval hlavné
k nejvétsi z pyramid v Gize, jejiz vystavba je dodnes pfipisovana
faraonovi ¢tvrté dynastie Staré fise Cheopsovi (nebo Chufuovi -
vladl cca 2551-2528 pf. n. L.). V lec¢ems se i mylil. Tfeba v tom,
ze Cheopsova pyramida je uvniti plnd hieroglyfickych napisi; to
neni pravda.

To v$ak nic neménilo na faktu, ze se pokusil viibec popr-
vé o prilom do dosud tradovanych nazort egyptologii na tyto
kamenné monumenty a snazil se poukazovat na jejich slabiny.
Od egyptologu si vSak nevyslouzil nic jiného nez posméch a ob-
vinovani z diletantismu.

Presto dokdzal jedno. Podafilo se mu svymi otdzkami posilit
pred odbornou i laickou verejnosti zdjem o problematiku jedné
z nejstarsich civilizaci starovéku a vyvolat diskuse smétujici k re-
vizi nékterych nazord a zavéri odbornikd, tykajicich se prede-
v$im Cheopsovy a Chefrenovy pyramidy.

Pred ctyficeti lety se egyptologové Ddnikenovi smali. Od té
doby vsak paleoastronautika, kterou pomohl zalozit, pfinesla to-
lik pozoruhodnych, byt nonkonformnich poznatki, dotykajicich
se pyramid, Ze je odbornici na starovéky Egypt nemohou uZ jen
tak prehliZet. Ve svém souhrnu totiz nabizeji zajimavé teorie, hy-
potézy, ale i néktera konkrétni zjisténi, jez otfasaji v mnoha smeé-
rech dosud vzitymi zavéry egyptologli o pyramidach a castecné
odhaluji i to, co se zaml¢ovalo nebo odsouvalo na okraj jejich
pozornosti a zajmu.

Najednou se ukazalo, ze tfi nejvétsi pyramidy v Gize (Cheop-
sova, Chefrenova a Menkaureova) jsou obestfeny mnoha dosud
nevysvétlenymi zahadami, o nichz se bude mozna vést jesté dlou-
ho rada polemik. A zaroven vysla najevo dalsi skute¢nost, totiz ze
oficialni egyptologie je zasti postavena na pouhych odhadech,
dohadech a hypotézach, ¢imz zakonité vyvstala otazka, zda nelze
najit i hypotézy jiné, alternativni a z hlediska egyptologie jako
védy i zcela netradi¢ni. Tak doslo ke konfrontaci egyptologie
s paleoastronautikou, kterd trva jiz dlouhé desitky let.

29



A

@_j l Zahadné egyptologie

Ale v jakych bodech vlastné k tomuto stfetnuti nazort a ideji
doslo? Co se stalo hlavnimi spornymi otdzkami kolem pyramid?

Vseobecné plati, Ze pyramidy jsou stavbami, na nichz se podi-
lely specializované skupiny délniki i staviteld, a $lo o vskutku vel-
kolepa dila starovékych egyptskych ,,inzenyra“ Oviem v pripadé
tf nejvétsich pyramid v Gize, zejména té nejvétsi, Cheopsovy, se
objevila cela fada pochybnosti. Bylo by viilbec mozné takové ka-
menné kolosy vybudovat? A pokud ano, jak?

Vétsina egyptologti se domniva, Ze tajemstvi uspéchu spoci-
valo predevsim v precizni organizaci prace. Na tomto tvrzeni
miize byt kus pravdy, avak na druhé strané je tfeba pfiznat, ze
i egyptologové casto vychazeji z pouhych hypotéz a neexistuje
zadny objektivné podlozeny historicky fakt, jenz by dokladal, jak
organizace prace pri stavbé Cheopsovy pyramidy vypadala. Je
sice pravdou, ze nam anticti historikové zanechali alespon nejo-
becnéjsi popis provadénych praci, avsak jejich informace nelze
povazovat za zcela objektivni, protoze v ¢asech, kdy sva dila se-
pisovali, se uz v Egypté o stavbach pyramid dochovalo jen malo
Zprav.

A tak se pouze tusi, kolik délnikd na stavbach tii nejvétSich
pyramid v Gize pracovalo. Pfitom je evidentni, Ze by takové stav-
by vyzadovaly obrovské mnozstvi pracovnich sil, pokud mély byt
zapocaty a dokonceny jesté za zivota téch faraond, kterym je vy-
stavba téchto kamennych monumentt pfipisovana.

Starofecky déjepisec Hérodotos ve svych Déjindch uvedl, ze
pouze na stavbé Cheopsovy pyramidy pracovalo 100 000 lidi
po dobu 20 let (cit. dilo, kniha II., kap. 124-134). Pfitom soudobé
odhady egyptologti hovoii o tom, Ze by byvalo postacovalo pouze
20-30 000 délnikit. Celkové bylo na Cheopsovu pyramidu zpra-
covano kolem 2 300 000 kvadrii o primérné vaze 2,5 tuny. Pra-
mérnd vaha je ovSem zcela matoucim pojmem, protoze nékteré
bloky vazily mnohem vice (4-5 tun), nemluvé o obfich zulovych
monolitech uvnitf celé stavby, které byly pouzity pti budovani tzv.
Velké galerie, vnitfni vzestupné chodby vedouci do tzv. kralov-
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ské komory. V té byl objeven pomérné maly a prazdny sarkofag
z Cervené zuly bez vika o rozmérech 2,28 krat 1,04 krat 0,98 me-
tru. Strop kralovské komory je ovSem tvoren deviti obrovskymi
kamennymi bloky o celkové vaze 400 tun, sesazenymi k sobé tak
tésné, Ze se mezi né nevejde ani ziletka!

Obri zulové monolity Velké galerie a stropu kralovské komory,
tvorici stavebni jadro Cheopsovy pyramidy, jsou z technického
hlediska jejich vyroby, pfepravy a usazeni na misto urceni do-
dnes predmétem nejriiznéjsich dohadt. Dtvod je jediny. Stafi
Egyptané s ohledem na jejich tehdejsi technologické moznosti
v tomto pripadé dosahli vykonu, ktery mnohym badatelim pti-
pada doslova nadlidsky. Ale bylo tomu tak doopravdy?

Mnozi egyptologové se skute¢né tvari tak, ze tajemstvi pre-
pravy a osazovani pyramidy velkymi kamennymi bloky uz davno
rozlustili. JenomzZe i v tomto pripadé jsou k dispozici pouze hy-
potézy, a téch je dokonce nékolik. Podle jedné z nich byly kvadry
prepravovany na drevénych sanich, podle jinych po drevénych
valcich a podle dalsich pry bylo vyuzivano sikmych ramp z ne-
péalenych cihel, na které se lila pfi pfepravé neustale voda, aby
po ni sané nebo smyky, tazené délniky, lépe klouzaly. Pritom se
odbornici shoduji v nazoru, Ze takto by bylo mozné prepravovat
pouze bloky do vahy 10 tun, protoze pak by zacala byt tfeci sila
jiz prili§ velka a prepravu by prakticky znemoziovala. Miliony
litrti vody, jimiz se udajné skrapély rampy z nepalenych cihel, by
¢asem takovou rampu rozpustily a proménily v beztvarou bahni-
tou hmotu. Navic je archeologicky dolozeno, ze na stavbé tii nej-
vétsich pyramid v Gize byla pouzita i fada kamennych monolitd,
vazicich desitky tun, v pfipadé Menkaureovy pyramidy dokonce
az 220 tun!

Bylo spocitano, Ze na stavbu téchto tfi gizskych pyramid mu-
selo byt zpracovano téméf 9 miliont kubickych metri kame-
ne, coz Cinilo zhruba 12 miliont kvadri (nékteré odhady jsou
ale niz$i a mluvi se o 9 milionech kvadri). A to vSe za pouhych
80 let. Pfitom mnohé tyto bloky, zejména ty nejvétsi, musely byt
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zpracovany s maximalni presnosti tak, aby do sebe co nejtésnéji
zapadaly.

To pochopitelné vzbuzuje i mezi egyptology rozpaky a neni
asi nahoda, ze technice prepravy tézkych kamennych bloku je
v jejich odbornych publikacich vétSinou elegantné vénovana jen
velmi obecna pozornost s patrnou tendenci se této problematice
radéji vyhnout a preklenout ji tak, aby se nikdo radéji prilis ne-
zabyval detaily.

Jenomze prave detaily jsou v tomto piipadé nesmirné dilezité.
Jednim z nich je, Ze stavba pyramid se omezovala na pouhé tri
mésice v roce, kdy dochazelo v nilské delté k zaplavam. Tak to
alespon egyptologové tvrdi. Jina teorie vSak zase hovofi o tom, Ze
prace urcitych specializovanych skupin byla celoro¢ni a v dobé
nilskych zaplav, kdy rolnici nemohli pracovat, dochdzelo ke sta-
vebnimu boomu a na stavenisté byly docasné presouvany dalsi
desetitisice lidi. Pokud ov$em neni v této zakladni otazce jasno,
jak mohou egyptologové objektivné hodnotit organizaci praci
na vystavbé téchto kamennych kolosii?

Hérodotos mluvil o 100 000 délnikd, coz se zda dnesnim egyp-
tologiim jako pfemrsténé cislo. Soudi se, Ze ve skutecnosti stacila
pouha pétina tohoto poctu. To je mozné pro celoro¢ni specia-
lizované prace (vyrezavani kvadrid, jejich vybrusovani, ptipravy
na transport, budovani transportnich sani, drevénych valci atd.).
Ale v dobé zaplav mohl byt pocet délnikéi mnohonasobné vyssi
a stavebni ruch byl umocnén. Takze Hérodotos mohl mit ve svém
odhadu poctu pracovnich sil, které budovaly Cheopsovu pyrami-
du, pravdu. Jednalo se ale o pocet, ktery platil pouze po dobu tii
mésict, nez v Egypté doslo k zahdjeni zemédélskych praci, které
ani stavby pyramid nesmély narusit.

Mame tedy k dispozici nékteré zakladni matematické udaje.
Cheopsova pyramida obsahuje 2 300 000 kvadri rizné velikosti,
prace trvaly 20 let, ale aktivni doprava hotovych kvadri pouze
3 mésice v roce, ¢ili celkem 60 mésicti, coz je priblizné 1800 dni.
Denné tedy muselo byt k této pyramidé dopraveno a usazeno
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na misto 1277 kvadrt. Pocitame-li, Ze jeden pracovni den trval
14 hodin, tj. 840 minut, vychazi ndm, Ze kazdou minutu musel
byt k pyramidé dopraven a usazen minimalné jeden az dva bloky.
To je prakticky nemozné, protoze takového vykonu by snad byli
schopni pouze naprogramovani roboti.

Z uvedenych vypocti naprosto evidentné vyplyva, ze pokud
se na stavbé Cheopsovy pyramidy v Gize pracovalo jen 3 mésice
v roce, a to po dobu 20 let, nebylo v lidskych silach tento kamen-
ny kolos v uvedeném casovém rozpéti postavit. Muselo to tedy
byt jinak.

Dalsi kalkulace vychazeji z predpokladu, ze by prace na Cheop-
sové pyramidé trvaly nepretrzité po celych dvacet let, véetné vyro-
by a prepravy kvadra. Potom by tato ¢innost trvala 7200 dni a den-
né by bylo tfeba dopravit a usadit priblizné 320 kvadri. Béhem
jednoho pracovniho dne tak musel byt zhruba kazdé 3-4 minuty
dopraven a usazen jeden kvadr. Coz je stejné nepravdépodobné
jako v prvém pripadé. A i kdyby se pracovalo ve dne v noci bez
prestavek, tak by priblizné kazdych 7 minut musel byt vyroben,
transportovan a usazen 1 z kvadr, jejichz vaha kolisala mezi 2-5
tunami.

Lepsiho matematického vysledku lze dosdhnout jediné tim, ze
stavba Cheopsovy pyramidy netrvala 20, nybrz 30 let (Cheops
pry vladl podle dnesnich egyptologti 23-35 let, udaje se i v tomto
ohledu zna¢né rozchazeji). Pak by se cas, nutny k vyrobé, pre-
pravé a usazeni jednoho kvadru prodluzoval na cca 10-12 minut
pfinepretrzité ctyfiadvacetihodinové praci, kdy 1ze predpokladat,
ze délnici v lomech a na stavenisti dfeli po sménach a celé uze-
mi, kde stavebni ruch bézel na plné obratky, by navic muselo byt
v noci radné osvétleno.

Egyptologové tak mohou hovorit o kouzlu precizni organizace
prace starych Egyptanti vskutku jen hypoteticky, protoze z uve-
denych vypocti plyne, Ze vystavba tfi kamennych kolosti v Gize
byla témér nemozna a znamenala by jen nelidské vypéti i napros-
té vycerpani nasazenych pracovnich sil. Ale tfi nejvétsi egyptské
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pyramidy stoji a nékdo je musel postavit, stejné jako vice nez 70 dal-
$ich, které jsou ale vesmés mnohem mensi a kde se o tom, Ze je
dali vybudovat egyptsti panovnici, nepochybuje. Av§ak kamenné
silenstvi jako v pripadé tii pyramid v Gize uz nebylo rozhodné
tak rozsahlé.

Nejvétsi pyramida v Gize, nékdy zvana téz ,Velka®, je dodnes
egyptology pripisovana faraonovi Cheopsovi (Chufuovi). Pfitom
se udaje o délce vlady tohoto egyptského krale dodnes rtizni. Hé-
rodotos mluvil o jeho padesatiletém panovani, jiné dochované
zpravy zase hovori o pouhych pétatticeti letech. Dnesni egypto-
logové se priklanéji k zavéru, ze Cheops vladl jen tfiadvacet az
pétadvacet let. Zkratka zmatek.

Vzhledem k Velké pyramidé, jejiz stavba je pripisovana tomu-
to faraonovi, by se egyptologové méli spise priklanét k co moz-
na nejdel$imu ¢asovému rozpéti vlady tohoto krale, tedy k udaji
Hérodota. Pak i pfi omezenych technologickych moznostech sta-
rych Egyptani bylo teoreticky mozné Velkou pyramidu postavit
jesté za Cheopsova Zivota.

Snad nejvice Sokujici je zjisténi, Ze neexistuje fakticky nic, co by
dokazovalo, ze Cheops byl skutecné tim panovnikem, ktery Vel-
kou pyramidu rozkazal vybudovat. O stavbé této pyramidy nee-
xistuji Zddné pisemné zaznamy, nic, co by ukazovalo na Cheopse.
Nic mimo jediny archeologicky dikaz, jimz bylo objeveni kartuse
(staroegyptsky napis v ovalném ramecku) s jeho jménem uvnitf
pyramidy. Tu zde nasel nékdy v roce 1837 britsky plukovnik Ho-
ward Vyse (1784-1853), povéreny pruzkumem tohoto divu svéta.

Vyse byl opravdu velmi zvlastni archeolog, ktery nevahal pfi
svych vyzkumech staroegyptskych pamatek pouzivat i téch nej-
drastictéjdich prostfedkid, jakymi byly napf. odstiely pomoci
vybusnin. Tento muz nesmirné touzil po slavé i bohatstvi a byl
presvédcéen o tom, Ze pyramidy skryvaji ve svém nitru cennosti
nedozirné hodnoty. Slo o typického archeologického ,,zlatokopa*,
nikoli o seriozniho badatele; koneckoncti byla odborna egyptolo-
gie teprve v plenkach. Jeho vyzkumy financovali rzni mecenasi,
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