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MOTTO:

,Poslednt krok rozumu je poznani, Ze existuje nekonecné
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Mamince a bratrovi, jenz se vydani této knihy jiZ nedockal.
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PREDMLUVA K UPRAVENEMU A ROZSIRENEMU VYDANTI

Kdyz v roce 2002 vydalo nakladatelstvi Fontana poprvé tuto knihu,
nebyla néktera fakta a poznatky, tykajici se Zivotnich osudu JeziSe
Krista Nazaretského, jesté hloubéji rozpracovana, nebo byla jen
stru¢né naznacena. To jsem si stile vice uvédomoval béhem nasledu-
jicich let, kdy jsem JeZiSové osobnosti a studiu novych pramenti i li-
teratury vénoval nadale pribéznou pozornost. Pfiméla mé k tomu
i skuteénost, Ze prvni vydani se setkalo u ¢tenaiti se znaé¢nym ohla-
sem a i na mych prednasSkach k tomuto tématu nebyla nouze o Zivé
diskuze.

V tomto novém, rozsireném vydani jsem se proto pokusil nékteré
aspekty, ale i nové otazky a otazniky kolem JeZiSova zivota a jeho ob-
rodného uceni doplnit a adekvatné revidovat. Kromé toho mezitim
doslo ke zverejnéni tzv. JidaSova evangelia, ranékrestanského spisu,
z néhoZ vyplynuly nékteré pozoruhodné zaveéry, tykajici se problema-
tiky raného kiestanstvi i JeziSova mucednického konce, respektive
pric¢in, které k nému vedly. RovnéZ pokracovaly a dodnes pokracuji
odborné diskuze o historické mnohoznac¢nosti nejriznéjsich cirkev-
nich zasaht do JeZiSova uceni.

Povazoval jsem rovnéz za nutné doplnit toto nové vydani o nékteré
uvahy nad dobovou roli i vyznamem Maii Magdalény, ktera patrila do
nejbliz§tho okruhu Kristovych ucednikt, ackoli pozdéjsi kirestanska
cirkev se pamatku na ni snazila vymazat a vykreslovala ji nespravné
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auceloveé jako JeziSem napravenou hiiSnici. Za dalsi dilezity dodatek
jsem povaZoval napiiklad i hledani odpovédi na to, co se stalo s JeZi-
Sem po jeho vzkiiSeni.

Nékteré kapitoly oproti ptivodni verzi z roku 2002 jsem tedy upra-
vil, ale i rozsifil tak, abych do textu zapracoval co nejvétsi mnoZstvi
poznatkt a informaci bud diive opomenutych, ¢i zcela novych. Vzhle-
dem k tomu, Ze v ptivodnim vydani byla jen velmi okrajové zdiraz-
néna déjinna uloha apostola Pavla z Tarsu jako stéZejniho ideologa
a zakladatele kfestanské cirkve, vénoval jsem i jemu a jeho ideovému
odkazu mnohem vétsi pozornost.

Pevné doufam, Ze se nova, resp. novelizovana verze setka u cte-
naid s pochopenim véetné nékterych tivah spekulativniho charakteru,
jimZ nebylo mozZné ani zadouci se vyhnout. Nebot vezmeme-li v potaz
zjiSténa nesporna fakta, indicie i spekulace, historicka osobnost Je-
ZiSe z Nazaretu je bezesporu natolik jedine¢nou postavou svétovych
déjin, Ze i po dvou tisiciletich generuje mnohé palc¢ivé otazky a prob-
lémy, volajici po zodpovézeni a feSeni jak ze strany historiki, tak
i odborniki na ktestanskou religionistiku.

To naznagcil i francouzsky historik a spisovatel Gerald Messadié,
povazovany za jednoho z vynikajicich znalcti problematiky historic-

vov

kého JeZise, jenZ v roce 2006 napsal: ,JeZiSova historie se velmi odli-
Sovala od té, jez byla pozdéji Sifena a jejiz vyklad byl po dvacet stoleti
kanonizovan pod trestem tézkych sankci.“

Ve svétle soudobych poznatkt o Kristové Zivoté a smrti, které
mnozi z nas mohou povazovat za nonkonformni, nebo snad i za pro-
vokativni zjisténi, musim i ja s timto vyrokem proslulého francouz-
ského christologa viele souhlasit, i kdyZ nemohu nepfipustit, Ze to na
podstaté JeziSova prevratného duchovniho odkazu nic neméni...

Vladimir Liska
jaro-léto 2010
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PROLOG

V déjinach nasi civilizace bychom nenasli mnoho osobnosti, jeZ svym
vyznamem spoluurcovaly vyvoj lidského spolecenstvi na cela tisicileti
dopredu a staly se jeho nad¢asovou inspiraci pro sviij ideovy odkaz,
vénovany budoucnosti. Takovi lidé se rodi velmi vzacné a stavaji se
velikany vétSinou aZ s odstupem casu, a to nejen diky vSeobecnému
uznani, kterého se jim od spole¢nosti dostane.

Jednou ze zakladnich podminek uchovani dlouhodobé lidské pa-
méti na tyto vyjimecné postavy déjin, je urcita institucionalizace jejich
pamatky v dobfe organizovanych spolecenskych strukturach, diky
niZ ¢asem nabudou vyznamnych mocenskych atributd své vlastni
existence. A nic nespliiovalo odedavna tuto zakladni podminku 1épe

Vv v

Vv Moow

vyznamu i jedné z nejzahadnéjsich osobnosti lidskych déjin — JeziSe
Krista Nazaretského.

JeziSovy autority se dovolavaji lidé dodnes. Vyrostl v legendarniho
zakladatele kiestanstvi, aniz viibec tusil, Ze se jim stane, protoze se
sam povazoval pouze za reformatora zidovského nabozenstvi.

7 JeziSovych ideji a myslenek vyrostlo ki'estanské nabozenstvi az
pozdéji, kdy se Kristovo uceni stalo pro jeho nastupce a nasledovniky
zakladem ideologie, pronikajici pred témeér dvéma tisiciletimi skrze
cely tehdejsi anticky svét, ovladany iimskym impériem. Propagatory

v

i nositeli JeZiSova ideového odkazu se staly nejprve ranékiestanské
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ProLOG

sekty, které se v pribéhu nékolika dalSich stovek let rozrostly
v pevné organizovanou cirkev, tvorici duchovni i politickou silu poz-

N

déjsiho feudalniho svéta.

Ale fakt, zZe se JeziSovy autority i kifestanské vérouky, obsazené
v kodifikovanych textech Nového zakona a dalSich ranéktestanskych
spisech, dovolavali nejen ti, kdo cirkev navenek reprezentovali, ale
i ti, které tataz cirkev vylucovala ze svych rad jako kacite, tedy uz
sam tento fakt svédci o tom, Ze zde nebylo cosi v poradku. Je to
vlastné nejpresvédcivéjsi dikaz toho, zZe nazory na JeziSovy skutky,
na jeho bohaty myslenkovy odkaz a viibec cely jeho zZivotni osud byly
v prubéhu déjin chapany mnohoznac¢né ¢i — mozna lépe fec¢eno — ne-
jednoznacéné. Dokonce i snahy vrcholnych cirkevnich predstaviteld
o sjednoceni téchto nazord v autoritafsky pisobici dogmata nebyly
vSemi prisluSniky kiestanského kléru piijimany bez vyhrad.

Ve jménu téchto dogmat se cirkev, dovolavajici se Krista, dopous-
téla otevireného i skrytého teroru ve snaze potlacovat jakykoli projev
svobodného, nezavislého mysleni. Pritom zapomnéla, Ze praveé Jezis
byl prikladem myslenkové nezavislosti a svobody ducha, a Ze to byl
také hlavni divod, pro¢ skondil jako rouhac a velezradce mucednic-
kou smrti na kiizi.

O kazateli a reformatorovi z Nazaretu byly napsany stovky uce-
nych traktati, odbornych studii, ale nechybéla ani beletristicka
zpracovani jeho Zivota. JenomzZe autori téchto textt a knih se jiz vét-
Sinou nedokazali zbavit onoho teologického pojimani JeziSovy
osoby, které z néj ucinilo legendu o bohoclovéku, jenz konal za-
zraky. JeZiS se tak stal nadlidskou, boZskou osobou, charakterizo-
vanou francouzskym orientalistou Ernestem Renanem slovy: ,JeZis
je nejvétsim naboZenskym géniem, jaky kdy Zil. Jeho krasa je vé¢na
a jeho kralovstvi nikdy neskonci. Jezis je v kazdém ohledu neko-
nec¢ny a s ni¢im nesrovnatelny. Celé déjiny by byly bez ného nepo-
chopitelné.”
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ProLoOG

S podobnymi nazory Ize v mnohém polemizovat. Pravé uvedena
citace je prikladem toho, Ze se stale neumime oprostit od teologic-

v

kého, mytického obrazu JeZiSe, ponévadz ti, kdo o ném psali, patiili
zpravidla bud do okruhu véricich kiestant, nebo pfimo knéZstva.
A naopak nemalo dél ateistickych autort se zamétrovalo na jinou kraj-
nost, kterou bylo popirani JeziSovy historické vérohodnosti i snizo-
vani jeho vyznamu.

UZ v minulosti mnozi z téch, kdo nerespektovali tradi¢ni cirkevni
pojeti Krista jako Syna Boziho, ztratili dokonce sva mista na védec-
kych i akademickych postech. Jiz citovany Ernest Renan mezi né pat-
til také, protoze ve svych pracich vystupoval kriticky vii¢i nékterym
cirkevnim dogmatim.

Nynéjsi kifestansky fundamentalismus i sektarstvi dal setrvavaji
na pozicich ortodoxnich obranci viry i teologickych dogmat, vytva-
fejicich se v pribéhu dlouhych vék, jez od JeziSova uktizovani
uplynuly. Tito soudobi ochranci pravé viry ptisobi verejné i skryté a
maji dosud znac¢ny vliv v ekonomickych i politickych strukturach
moci.

Neékteré sektarské kruhy, jeZ se dovolavaji Krista, v ném vidi sym-
bol personifikovaného Dobra jako protipdélu Zla a zaroveri i nesmifi-
telného bojovnika proti Satanovi, jenz v§echny zlé sily reprezentuje.
V jejich pojeti je Jezis jako Syn Bozi véénym Svétlem a Satan vé¢nou
Temnotou. AvSak tyto principidlni kategorie jsou ve skutec¢nosti
v naSem byti ur¢ovany nami samotnymi! Teologizujici pristupy bohu-
zel vytvorily jakysi pevny krunyt, za nimz je ukryta pravda, stojici ale
podle vSeho nékde tplné jinde.

Byly i pokusy dokazat, Ze JeZiS je ve skutec¢nosti jen vykonstruo-
vany mytus ranych kiestant. UZ starofimsky historik Tacitus tvrdil,
ze kiestanstvi je jen ,zhoubni povéra, ktera byla docasné potlacena
a opét vypukla a rozsirila se nejenom v Judsku“. Podobné krajni na-

Vv

zory o tom, Ze JeZzis vlastné fyzicky nikdy neexistoval, jsou ale stejné
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ProLOG

pochybné jako trvajici teologické tendence dokazovat jeho bohoclo-
veédi ¢i bozskou podstatu (dogma o trojjedinosti Bozi).

Zasadni otazky pravdy o JeZiSovi se opiraji o ¢tyfi novozakonni
evangelijni texty (evangelia sv. Matouse, Marka, LukaSe a Jana).
Pritom je dostate¢né prokazano, Ze tato novozakonni evangelia prosla
rfadou textovych uprav, nez byla kodifikovana do podoby, v niZ je
zname dnes. Navic existuji i zZlomky evangelii jinych, o nichZ mezi vét-
Sinou kiestanskych véricich donedavna existovalo jen velice chabé,
nebo viibec zZadné povédomi (napftiklad tzv. apokryfni evangelia sv.
Tomase, Petra, Mariino evangelium, JidaSovo evangelium a dalsi), pro-
toze tyto ranéktestanské spisy byly cirkvi uz kdysi davno prohlaseny
za kacitské a bylo zakazano je zahrnout do novozakonnich biblickych
textil. Néktera apokryfni evangelia totiZ prinaseji o JeziSovi fadu po-
zoruhodnych informaci, které nebyly v souladu s cirkevni dogmatikou.

e

Proto jsou ¢tyti biblicka evangelia véricimi kiestany i nadale po-

vow

vazovana za hlavni autenticka historicka svédectvi o JeZiSové exis-
tenci, zatimco pozdéjsi Skutky apostolské a Listy sv. Pavla z Tarsu jsou
uZ novozakonni spisy s vyrazné teologickym charakterem, v nichZ se
z JeZiSe ¢lovéka stava bohoclovék s nadpozemskou autoritou.

Je to pojeti, které se stalo nejen zakladnim kamenem kiestanské
veérouky a liturgie, ale i samotné cirkevni organizace, kterou sv. Pavel
zacal budovat. JeZiSova cirkev neexistovala, jeji zaloZeni nemél totiz
Kristus v imyslu, a tak vznikla Pavlova cirkev. Ideovy odkaz pauli-
nismu je také dodnes hlavni soucasti katolické dogmatiky.

Zasluhou tprav novozakonnich evangelii i neexistence jejich pi-
vodnich pfedloh bychom mohli tvrdit, Ze pravda o historickém JeZiSovi
z Nazaretu nam ztistane navzdy neznama, nepochopena a muze ji na-
hradit (a také v podstaté nahrazuje) pouze vira. A prece tomu tak neni.

Béhem vice nez desetiletého studia biblickych textd i rady dél
o JeZiSové osobnosti jsem ¢asto naraZel na rozpory, ale i skryté sou-

vislosti, jez mély s tradi¢nimi teologickymi vyklady malo spole¢ného,
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ProLoOG

nebo zde existovaly spojitosti jen velmi vzdalené. Postupné piede
mnou vyvstaval obraz tiplné jiného JeZiSe, i kdyz jsem zaroven dospél
k presvédceni, Ze teologicka legendistika o jeho osobé je sice ma-
touci, ale prece jen obsahuje stopy pravdy v indiciich, jeZ jsou dnes
uz sotva postiehnutelné.

Ve svétle téchto indicii pred nami vyvstava JeziS opét jen jako ¢lo-
vék a zaroven zcela nesporné i jako vyjimecna osobnost. A docela ur-
¢ité ho nelze povazovat za tviirce néjakého nového nabozenstvi, ale
pouze za reformatora tradi¢niho zidovského Zakona. Tviircem kies-
tanstvi se JeZis stal az diky svym nastupcim, kteii ho za jeho zaklada-
tele prohlasili a koncipovali sami kifestanstvi do podoby téch doktrin,
které dnes zname, pfijimame a nékdy mylné povazujeme za objektivni.

Nad JeZiSem z Nazaretu se ve skutec¢nosti vznasi porad spousta ne-
vyfreSenych otazniki, coZ urcité povede i v budoucnu ke snaham po
jejich reSeni. Je ovSem nesporné, Ze JeZzis byl vysoce charizmatickou
postavou déjin a nepochybné byl nadan i schopnostmi, které bychom
dnes mohli oznacit za paranormalni. Byl mimoradny krom jiného
i tim, Ze pravdépodobné prezil své vlastni ukiiZovani, coz ale jesté
zdaleka neznamena, Ze prezil svou smrt tak, jak to pozdéjsi kiestan-
ské cirkve zacaly hlasat.

Tato kniha si neklade za cil odhalit celou pravdu kolem JeZiSe
Krista pod nanosem dosavadnich tradicionalistickych teologickych
vykladid. Ale mozna se tu a tam této pravdy prece jen dotkne, poné-
vadz je to kniha o takovém JeZisi, jakého dosud malo zname. Jeji sku-
te¢ny smysl spociva v tom, predstavit ho jako jednoho z nas. Jako
muZe pochybujiciho i vahajiciho, jindy zase velice kategorického. Ale
predevsim jako ¢lovéka, ktery byl dlouhodobé a cilené pripravovan
na své kratké, avSak historicky velevyznamné vystoupeni, jeZ z néj
posléze ucinilo legendu vSech legend.

Jsem hluboce presvédcen, Ze JeZiS z Nazaretu byl veden jasnym
a pfedem danym planem i poslanim, jehoz cil a smysl jeho nepiatelé
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velmi dobte odhadli, a proto ho vydali na smrt. Nebyla ale i tato smrt
ve skutec¢nosti soucasti onoho planu, ktery Jezi§ realizoval? A kdo
stal v takovém piipadé za timto planem v pozadi? I to jsou otazky, na
které se tato kniha snazi odpovédét.

Historicky Jezis z Nazaretu zlistaiva muZem se zahadnou minulosti.
A tohle tajemstvi mu dosud nebylo vyrvano. Pokud vime, on sam
nikdy nic nenapsal. Ale je nanejvys pravdépodobné, Ze psat pii své
pozoruhodné kazatelské invenci umél. Byla snad tabuizace psaného
slova soucasti jeho role? A pokud ano, proc¢?

Musim ovs$em priznat, Ze mnohdy nebylo moZné ubranit se jistym
spekulacim. A musim konstatovat, Ze ne vZdy jsou v souladu se zna-
mymi vyklady JeziSovych osudid. Proto zistane obsah této knihy
v mnohém kontroverzni. AvSak bude-li tato kontroverznost slouZzit
k hlubsimu zamysleni nad jednou z nejvétSich postav déjin nasi civi-
lizace a povede-li ¢tenare k presvédceni, Ze ne vSe, co se dosud po-
vazuje za nezpochybnitelnou pravdu, touto pravdou také je, pak tato
kniha mozna opravdu naplni mé pivodni predsevzeti. TotiZ ptibliZit
JeZiSe Krista Nazaretského, tohoto zidovského kazatele a reforma-
tora, nam vSem zpusobem, ktery je mozna ponékud netradi¢ni, ale
zaroven, jak doufam, i srozumitelny.

V tomto novelizovaném textu jsem pii citacich ze Starého a No-
vého zakona pouZil Bibli podle kralického vydani z roku 1613 tak, aby
doslo k sjednoceni uvedenych biblickych vyrokt, které v predchozim
vydani této knihy pochéazely i z jinych biblickych textt. Ciselné od-
kazy na tyto citace jsou rovnéZz piejaty z uvedené Bible, kdy prvni
¢islo znamena kapitolu, druhé pak odstavec uvadéné kapitoly (napft.
MatouSovo evangelium 2,5). VEéfim, Ze i pres jistou archai¢nost budou
tyto sjednocujici Gpravy pro souc¢asného ¢tenare srozumitelné a po-
mohou k bliZsi orientaci v celém tématu.

V. L
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CAST PRVNI

VE SVETLE NADEJE

,Jad jsem svétlo svéta. KdoZ mne ndsleduje, nebude cho-
diti v temnostech, ale bude miti svétlo Zivota.“

Jezis z Nazaretu






KAPITOLA I.

i v

Na pocatku byl Mojzi

Starozakonni biblicky Mojzi$ patii, podobné jako mnohem pozdéjsi
JeZzis Kristus Nazaretsky, mezi nejzahadnéjsi postavy svétovych déjin.
MojZzi$ (neboli Mose, coz znamena ,zplozen Bohem“ — pozn. aut.)
je zaroven povazovan za vyznamného proroka nejen v Zidovském
(judaistickém), ale téZ v islamském a krestanském naboZenském
okruhu. Autenti¢nost tohoto, v mnohém dosud tajemného vidce sta-
rovékych Hebrejci potvrzuje predevsim Pentateuch, pét knih MojZzi-
Sovych, které jsou nedilnou a velmi podstatnou soucasti Bible,
respektive Starého zakona. Tyto spisy také tvoii Zidovskou Téru, ob-
sahujici zaroven i mnohé zakladni vérouc¢né predpisy, jeZ jsou dodnes
soucasti judaistického nabozenstvi.

MojZziSovy autority se pfi svém obrodném reformismu dovolaval
casto i Jezi$ z Nazaretu, a je proto zcela piirozené, vénovat postave
tohoto tajemného muZe, povaZzovaného za zakladatele judaismu, po-
zornost hned v zacatku. I kdyZ rfimsky historik Zidovského ptivodu
Josephus Flavius (37-100 n. L.) tvrdil, Ze Pentateuch jsou spisy, které
sepsal Mojzi§ osobné, dnesni biblisté se priklanéji k nazoru, zZe vzni-
kaly postupné a jsou dilem mnoha autord az po MojziSové smrti. Pies-
to nelze vyloucit, Ze alespoii nékteré ¢asti Pentateuchu (zejména pak
Exodus - pozn. aut.) byly napsany skute¢né MojziSem.
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VE SVETLE NADEJE

Mojzisovo Desatero je dodnes zdakladnim véroucnym kdnonem
jak pro Zidy, tak kvestany.

O obrovském vyznamu této legendarni starozakonni osobnosti pro
zidovsky narod a jeho kulturu svéddci tato tii zasadni fakta:

1) Velikonoce, nejvétsi naboZensky svatek Zida (svatek Pesach —
pozn. aut.), jsou — na rozdil od kirestanti — dodnes slaveny na pocest
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jedné z nejvyznamnéjsich udalosti déjin starovékych Hebrejci, kterou
bylo vyvedeni Zidovského etnika z egyptského zajeti. MojZzi$ v tomto
exodu sehral roli viidce a béhem utéku z Egypta nékolikrat zazra¢né

s

zachranil své souvérce od jisté smrti. MojZzis tedy konal zazraky po-
dobné jako pozdéji i JeziS, nebot oba byli podle biblické tradice v pii-
mém spojeni s Bohem, jenZ je touto zazra¢nou moci obdaril.

2) MojZiSovy knihy se staly zakladem pozdéjsiho Zidovského za-
konodarstvi a judaistickych nabozZenskych predpisd — tj. Zakona,
jehoz vyklady se vétSinou opiraly pravé o texty Pentateuchu.

v

3) Podle vSech starych zprav se MojZis dokonce osobné setkal s Zi-

/////

slouZilo Hebrejctim za zakladni eticky, pravni a vérouc¢ny kanon, ktery
bezvyhradné ptijal i JeZi$ z Nazaretu a pozdéjsi kiestanstvi.

NemiiZe byt proto pochyb o tom, Ze MojZi$ v dochovanych legen-
dach vystupuje jako zcela vyjimecna osobnost, kterou az o témer tii-
nact stoleti pozdéji zastinila teprve osoba JeziSova. A nejen to.
S Mojzisem je spojen i bezpocet zazra¢nych udalosti, coZ je ovsem
zcela normalni, protoZe postavy, jeZ nakonec vstupuji do legend
a mytu, jsou vidy opiedené zazrac¢nymi skutky, aby se zdiraznila je-
jich velikost. Mojzi$ je proto pocatkem, jistym predobrazem JeZiSe
z Nazaretu, ackoli oba Zzili v jiné dobé a také jejich Zivotni osudy byly
uplné rozdilné.

Néco je vSak prece jen spojuje. Byli Zidovskymi naboZenskymi
mysliteli, oba konali zazraky, o nichZ bude v této knize dale jesté rec,
a oba vstoupili do dé&jin jako legendarni postavy boZich vyvolenct.

Mojzistv piibéh zacina vlastné uz nékolik stoleti pred jeho naro-
zenim. Nékdy kolem roku 1786 pt. n. 1. se Egypt stal koristi Hyksost,
koc¢ovného lidu asijského ptivodu, Zijiciho nékde na severovychod od
egyptské rise. S jejich prichodem skoncila staroegyptska tzv. Stiedni
IiSe a byla nastolena doc¢asna vlada cizackych panovnikt. Egypt, ktery
tenkrat patfil k nejmocnéjs$im i nejstarSim starovékym mocnostem,
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lakal svym bohatstvim a starobylou kulturou i jiné okolni narody, jez
se k bojovnym Hykso6stim piidavaly a pomahaly jim plenit nilskou
deltu s jejimi bohatymi mésty i chramy.

Tehdy se pravdépodobné dostali do Egypta i Hebrejci, ktefi se usa-
dili na jihu, v nejirodnéjsim misté Horniho Egypta. Jeden z hebrej-
skych predakd, v Bibli nesouci jméno Josef, se tenkrat stal vyznam-
nym hodnostafem na dvore bliZe neuré¢eného hykséského faraona
(z historickych analti vime bezpecné o Sesti egyptskych vladcich hyk-
s6ského ptivodu — pozn. aut.). Zda se, Ze Hebrejci zcela oteviené spo-
lupracovali s hyks6skymi okupanty.

Nadvlada Hyksost v Egypté trvala nejméné 150 let. Nakonec proti
nim vypuklo v Hornim Egypté povstani za obnovu samostatného
egyptského kralovstvi a cizacka moc padla.

Konecného vitézstvi nad témito dobyvateli dosahl faraon Ahmose 1.
(vladl cca 1550-1525 pit. n. 1.), zakladatel nové 18. dynastie doméacich
kralt. Jim také zacala éra tzv. Nové 1iSe, ktera Egyptu prinesla nej-
znaméjsi vladce této pozoruhodné staroveéké civilizace — naboZen-
ského reformatora Achnatona, Tutanchamoéna ¢i proslulého valec-
nika a megalomana Ramsese II. (Ramesse II.). A pravé do obdobi
Ramsesova panovani (vladl cca 1294-1234 pt. n. 1.) ma spadat i piibéh
o MojziSovi.

Urceni presné datace vymezujici viadu tohoto panovnika egyptské
Nové fiSe vlady je ovSem i mezi egyptology problémem, protoZe v od-
borné literature se data, urcujici dobu panovani jednotlivych faraoni,
neustale méni. Tak napiiklad v nedavno vydaném specialu ¢asopisu
,Epocha“ autora Jana Bauera, je obdobi vlady Ramsese II. udavano
letopoctem 1279-1213 pi. n. 1. Dalsi odchylku v této dataci lze zazna-
menat i v knize Philippa Vandenberga ,Ramses Veliky“ a tak bychom
mohli pokracovat. Tyto rozdily logicky brani i uréeni presnéjsi datace
MojziSovy existence i zidovského exodu z Egypta, jenZz je spojen
s jeho jménem.
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V ¢asech panovani Ramsese II. se z Hebrejcti, usadivsich se na jihu
zemé, stali otroci. Tento faraon se zi'ejmeé rozpomneél na Zidovské ko-

M/ NMevs

laborantstvi s diivéjSimi neprateli Egypta. V pomérné pocetném cizim
etniku na Gzemi své 1iSe pravdépodobné spatioval neustilé poten-
cialni nebezpedi pro piipad, Ze by doslo k dal$im valkam, které Ram-
ses II. (pozdéji zvany Veliky — pozn. aut.) chystal. Co kdyby mu tito
usedli cizaci vpadli do zad?

Faraon v Hebrejcich rozhodné neshledaval loajalni spojence,
a proto je nakonec prikazal zotrocit. Z Ramsesova pohledu pred-
stavovali levnou pracovni silu, kterou potieboval pro realizaci
svych velikasskych stavebnich plant. Nic na tom nemohla zménit
ani skutec¢nost, zZe se Hebrejci predtim vyznamné podileli na roz-
voji egyptského obchodu a remesel. Egyptsky vladar je povaZoval
za cizackou patou kolonu, které nevéril, ponévadz vytrvale odmi-
tala prijmout egyptské naboZenstvi a vyznavala svého jediného
Boha. Egypt mél jesté v Zivé paméti pokus faraona Achnatona
o nastoleni podobného jednobozského kultu, jenZ byl po jeho smrti
prohlasen za kacirsky (kult boha slune¢niho kotouce Atona —
pozn. aut.), a i proto se Ramsesovi II. zdali Zidovsti osadnici po-
dezreli.

A tak doslo ke genocidé. Kralova vojska vtrhla do Zidovské en-
klavy v Gosenu, obsadila ji a donutila Hebrejce k otrocké praci. Z zi-
dovského obyvatelstva se stala rdzem bezpravna masa a po dobyti
Syrie a ¢asti Palestiny Ramsesovymi vojsky se Zidé v Egypté ocitli
v okupacnim sevieni bez nadéje na tnik.

Pravé do této doby se narodil MojZiS. Legenda sice fika, Ze byl na-
lezenec a pred jistou smrti ho jako mimino zachranila faraonova
dcera. Tento mytus je ale ziejmé jen smysSlenkou. Ze zminek v Bibli
vyplyva, Ze Mojzi§ mél bratra Arona, ktery se pozdéji stal Zidovskym
veleknézem. Z toho lze usoudit, Ze MojziS pochazel z néjaké vyznam-
néjsi zidovské rodiny nékterého z hebrejskych predaki.
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Tehdy byvalo zvykem orientalnich despotii brat si jako rukojmi syny
a dcery potencialnich protivnikt na vychovu ke svym dvortim. Tim byl
paralyzovan eventualni odpor proti viadnoucim egyptskym kastam.

Neni vylouceno, Ze i u MojziSe to byl pravé tento piipad. Syn vy-
znac¢ného Zidovského predaka byl odmali¢ka vychovavan na farao-
nové dvore. Snad i proto, aby z ného pozdéji mohli udélat povolného
vladce Hebrejci.

Ve Starém zakoné se hovoii o tom, Ze faraon naridil povrazdit
vSechny malé Zidovské déti. MojziSova matka vSak své dité pustila
v kosiku po Nilu, aby svého synka zachranila. V rakosi ho pak nasla
faraonova dcera a prijala nalezené miminko za své. Od této chvile pry
byl Mojzis$ vychovavan jako urozeny Egyptan a o svém skute¢ném pii-
vodu se dozvédél az v dospélosti. Tolik legenda...

Motiv vyvrazdéni malych déti se nam pozdéji objevuje i v novoza-
konnich evangeliich, kdy kral Herodes naridil pobit vSechny malé déti
v Betlémé z obavy kwviili JeZiSovu narozeni. Jak si ale jesté ukazeme,
tento zlocin se ve skutec¢nosti zfejmé nikdy nestal...

V MojziSové piipadé je problém v tom, Ze se odbornici nemohou
dodnes shodnout na tom, kdy k jeho narozeni vlastné doslo. Nékteri
soudi, Ze to bylo uz na sklonku vlady Ramsesova otce, faraona Set-
chiho I. (vladl cca 1290-1279 pt. n. 1.). Jini se priklanéji k nazoru, Ze
tehdy jiz vladl Ramses II. (1279-1213 pt. n. L.).

Stejné tak je nejasné, kdy doslo k odchodu Hebrejcti z Egypta pod
Mojzisovym vedenim. Nékteii badatelé soudi, Ze se tak stalo jesté za
Ramsesova panovani, jini (napt. vynikajici polsky biblista Zenon Ko-
sidowski) se priklané€ji k tomu, Ze se tento pochod uskutecnil az za
vlady Ramsesova nastupce Merenptaha (vladl cca 1213-1203 pi. n. 1.).

Pokud tyto hypotézy spojime dohromady, pak k egyptskym uda-
lostem, jeZ jsou ve Starém zakoné spojovany s MojziSovym jménem,
doslo za panovani uvedenych 3 faraonti (Setchiho 1., Ramsese II. a Me-
renptaha), nékdy mezi léty 1290-1203 pit. n. L

26 NEJVETSI TAJEMSTVI JEZISE Z NAZARETU



NA POCATKU BYL M0JZi§

Faktem zlistava, Ze egyptsky panovnik chtél mozna MojZiSe udélat
svym mistodrzicim praveé v Zidovské enklavé. Snad kalkuloval s tim,
ze zidovsky odrodilec snaze uklidni nepokojné Hebrejce. Ti totiz tvo-
rili v Gosenu i nadale velmi uzavirené spolecenstvi se svymi vlastnimi
zvyky a naboZenstvim a vytrvale odmitali podridit se kultu zbozné-
nych faraont, i kdyZ ¢ast Hebrejcti jiné staroegyptské kulty uznavala.
Zili zde jiz p¥ilis dlouho a na viru svych piedki pomalu zapominali.

Podle Exodu Mojzi$ nakonec zabil jednoho z egyptskych dozorct
a z obav pred trestem smrti, jenZ mu v tomto pripadé hrozil, uprchl.
Trasu svého utéku mél mozna predem naplanovanou a zda se, zZe
tehdy se poprvé osobné seznamil s prostiedim, kudy pozdéji vyvedl
své souvérce z egyptského zajeti.

Jenomze narazime na radu nejasnosti. Kdyby mél pii faraonoveé
dvore MojZzis tak vyznacné postaveni, jak tvrdi davna starozakonni le-
genda, je s podivem, Ze by MojZiSovi za vrazdu obycejného egypt-
ského dozorce hrozil trest smrti. Kdyby se takového zloc¢inu dopustil
kralovsky princ nebo néjaky vyznac¢ny rodily Egyptan, prosel by ta-
kovy incident ziejmé bez vétSich nasledki. Faraonova tvrda reakce
vSak nepiimo svédci o tom, Ze Mojzi§ nemohl byt nikdy na kralov-
ském dvorie povazovan za jeho plnopravného c¢lena, ale spiSe jen za
trpéného prislusnika, o jehoz zidovském ptivodu se védélo.

MojZisova role pii faraonové dvore je tak zahadou, s niZ se histo-
rikové nedokazali dodnes uspokojivé vyporadat. Samotny trest smrti
za zabiti nevyznamného kralovského urednic¢ka byl nééim naprosto
ojedinélym, zvlasté pokud bychom méli vérit tomu, Ze mél MojZis na
faraonové dvore vyznac¢néjsi postaveni. Néco tu zkratka nehraje...

Mnohem pravdépodobnéjsi se proto jevi moznost, Ze se MojZis od
kralovského dvora zcela svévolné vzdalil a v dobé, kdy zabil egypt-
ského dozorce, byl v Gosenu jiz na utéku. Ale pro¢ by utikal?

Dtvodt miize byt mnoho. Kuptikladu ten, Ze se mohl stat obéti
néjakych dvorskych intrik, namirenych proti vladnoucimu krali,
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v tomto pripadé mozna Setchimu I. Je totiZ znamo, Ze na sklonku
svého Zzivota vladl Setchi I. Egyptu spole¢né se svym synem Ramse-
sem, kterého jmenoval spoluvladaiem. Nelze proto vylouéit ani to, Ze
ambici6zni naslednik Ramses si pial otcovo sesazeni a pripravoval
proti nému spiknuti.

Mohl vsak byt Mojzi$ jeho soucasti? Tato domnénka neni vylou-
¢ena. Mojzi$ a Ramses byli vrstevnici. Oba byli mladi a pry se i prate-
lili. Co kdyZ princ Ramses vyslal MojziSe do Gosenu s tim, aby zde
vyvolal mezi Hebrejci nepokoje proti Setchimu I.? Takova komplikace
by pak naslednikovi umoziovala snadnéji se ujmout svrchované moci
nad Egyptem. Stacilo by obvinéni starnouciho a nemocného Setchiho
z neschopnosti, nebo se prinejmensim dalo pocitat s tim, Ze Ramses
bude povéren reSenim situace a jeho mocenska prestiZ vzroste.

JenomzZe komplot byl zi'ejmé prozrazen a za jeho hlavniho strijce
mohl byt oznac¢en pravé MojZzis, ktery toho opravdu mohl hodné védét
a navic se zacinal hlasit ke svému Zidovstvi. Byl vSak véas varovan
arozhodl se v Gosenu mezi Hebrejci skryt a poté uprchnout pred fa-
raonovou pomstou z Egypta.

Spekulovat se da jisté o ¢emkoli, ale nejschtidnéjsi se bezesporu
zda byt domnénka, Ze MojziS v Gosenu pred svym exilem nepobyval
z néjakého faraonova povéreni, nybrz jako uprchlik. Coz by také vy-
svétlovalo, proc¢ ho chtél dat Setchi I. popravit. Zabiti egyptského do-
zorce by v tomto pripadé bylo uz jen pritéZujici okolnosti. Nelze proto
vyloucit, Ze se Mojzi§ stal opravdu soucasti néjakého mocenského
boje ¢i dvorskych intrik, jez ho donutily faraontv dviir opustit z obav
o vlastni zZivot.

V exilu pak pobyl desitky let, dokonce se i oZenil s dcerou bedu-
inského kniZete Jetry, ale po celou tu dobu s egyptskymi Zidy udrzo-
val tajné spojeni. Ramses II. nakonec MojZiSe zbavil obvinéni z vrazdy
a pIlné ho rehabilitoval. Vyhnanec se nyni mohl do Egypta bez obav

vratit a usadil se v Gosenu mezi svymi souvérci. Aron se tam mezitim
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stal pfedstavenym Zidovské naboZenské obce a ve spolupraci se svym
navratilym bratrem zacal organizovat akci, smérujici k pokojnému od-
chodu Hebrejct z Egypta, nebo k jejich vzpoute za tymz cilem.

MozZnému tspéchu napomahala i mezinarodnépoliticka situace
Egypta. Ze zapadu zacinali Gtocit Libyjci, od vychodu tzv. morské na-
rody. Pro faraona mozna vzpoura Zidi predstavovala za téchto pod-
minek smrtelné nebezpeci a ponévadz nemél dost sil k potlac¢eni
piipadné zidovské revolty, dal nakonec prednost vyjednavani o pod-
minkach odchodu Hebrejci ze zemé.

Jedno bylo jasné. Era otroctvi pro Zidy skon¢ila. Nyni jim $lo o to,
aby mohli odejit z Egypta zpét do své staré vlasti v Palestiné, odkud
pred stovkami let jejich predkové prisli.

Biblické liceni Zidovského exodu mélo vyvolat dojem, Ze k nému
doslo ze strany Hebrejcti pokojnou cestou. To je samoziejmé disku-
tabilni, vzdyt vime, Ze v pribéhu jejich dlouhé cesty na Sinaj doslo
k celé radé ozbrojenych konfliktl. Z toho nutné plyne zaveér, Ze museli
z Egypta odchazet ozbrojeni. Je takrka nemyslitelné, Ze by se k tako-
vému dlouhému putovani nehostinnymi kraji odhodlali bez ochrany.

Proto jsou vyslovovany domnénky, Ze se ve skutec¢nosti Hebrejci
v Hornim Egypté vzboufili. Povstani piipravovali fadu let a zmocnili
se i nékterych pokladd, které Egyptantim uloupili, aby méli z ¢eho fi-

svv

nancéné zajistit budouci dlouhou cestu. V 2. knize MojziSové o tom
¢teme nasledujici fadky: ,A Hospodin dal milost lidu pied oc¢ima
Egyptskych, takze pijc¢ovali jim. I obloupili Egyptské...“ (Exodus, ¢ili
2. kniha MojziSova 12, 36). Byl viidcem zZidovskych povstalcti prave
MojZzis? Neni to vylouceno...

Stary zakon vSak li¢i celou zaleZitost jinak. Hebrejci se rozhodli s fa-
raonem vyjednavat o svém odchodu ze zemé. To znamena, Ze egyptsky
vladar' s nimi jednal jako rovny s rovnym, coZ je naprosto neobvyklé,
vZdyt za Ramsese II. nebyli Hebrejci nikym jinym neZ pouhymi otroky.
Ze by k nim tento faraon najednou tak radikalné zménil svij p¥istup?
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To se zda byt velmi nepravdépodobné. Ramses II. , Veliky“ totiz
patii do plejady velmi vyznac¢nych egyptskych krald a zaroven velice
schopnych a vitéznych valeé¢nikt. Megaloman, ktery si zakladal na
panovnickém absolutismu. Clovék, povaZzovany za vtélené boZstvo,
ktery navic byl egyptskym vladarem tak dlouho, az se stal Zivouci le-
gendou.

Ze Starého zakona vime, Ze egyptsky faraon pfi jednanich s He-
brejci taktizoval. Nemél je viilbec v imyslu z otrockého zajeti propus-
tit, vZdyt v nastalém vale¢ném ohroZeni, kdy se Egypt branil atokiim
z nékolika stran, potireboval kazdou pracovni silu. Na druhé strané
musime priznat, Ze kral na pozadavky Hebrejcti nereagoval silou, ale
volil diplomacii, coZ k velikasSskému Ramsesovi II. priliS§ nesedi.

Ziejmé i to bylo dtivodem k tomu, pro¢ se néktefi biblisté prikla-
néli a priklanéji dodnes k hypotéze, Ze faraon, s nimz Mojzi$ jednal
o propusténi Hebrejct z egyptského otroctvi (nebo se téZ mluvi o za-
jeti — pozn. aut.), nebyl Ramses II., ale jeho méné vyznamné&jsi na-
stupce Merenptah. To je dost prijatelna predstava i pres tvrzeni jinych
odbornikt (napt. Philippa Vandenberga), ktefi nadale preferuji va-
riantu, Ze k udalostem kolem zidovského exodu doslo za Ramsese II.
Mame tedy na vybér, ktera z téchto dvou hypotéz je bliZe historické
pravdé...

s v

Mojzis, ktery se vratil z emigrace, se nakonec stal jednim z viidéich
vyjednavaci. Je ziejmé, Ze i pro Merenptaha byl stary MojziStv zlocin
JjiZ promlcéen. Pred novym egyptskym vladarem stal jiz stary muz,
ktery vystupoval nejen rozvazné, ale i sebevédomeé a vyzarovalo z néj
osobité charizma. Ze starozakonniho li¢eni 1ze vysledovat, Ze faraon
jednal s MojziSem jako rovny s rovnym!

To je jisté zarazZejici, vidyt egyptsky panovnik mohl kupiikladu ne-
chat hebrejské vyjednavace zatknout, uvéznit, ¢i dokonce popravit.
Jenomze praveé to ziejmeé udélat nemohl. MojziSovo pripadné zatceni

by docela jisté vyvolalo hebrejskou vzpouru, kterou si faraon kvl
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valkam, jez vedl, neptal. Musel si spocitat, Ze na potlaceni takového
povstani nema k dispozici potiebné vojenské sily. Prioritou byla
obrana Egypta pred cizimi najezdy zvenci a Zidovské povstani, jimz
mu Hebrejci hrozili, by zptisobilo v zemi takovy chaos, Ze by valeé¢na
porazka Egypta byla nevyhnutelna.

Mojzis mél jako hlavni vyjednavac mezi svymi souveérci obrovskou
autoritu. Uvniti Zidovského spolecenstvi jiZ dlouho kolovaly zvésti
o tom, Ze pravé on byl samotnym Bohem vyvolen k tomu, aby vratil
svému lidu svobodu a odvedl ho do zemé davnych predka. Vime, Ze
tuto zveést rozsiroval sam MojZis za prispéni svého bratra Arona, jenZ
se mezitim stal Zidovskym veleknézem.

Dostavame se tak k problematice MojZiSovych zazra¢nych skutkd,
které, podobné jako pozdéji JeZiS, konal podle Bible za piimé podpory
Boha. Egypt postihlo tenkrat deset ,bozich ran“, které na faraona se-
slal MojZiS s Aronem, aby neoblomného egyptského krale donutili
k dobrovolnému propusténi jejich naroda. Zazraky, na néz v nejed-
nom piipadé moderni véda uz nasla prijatelné odpovédi...

Jednou z prvnich ,ran egyptskych“ byla zazra¢na preména vody
Nilu v krev, coZ mélo za nasledek netirodu a nemoci: ,I obraceny jsou
vS§ecky vody, kteréz byly v rece, v krev,“ piSe se v Exodu (7, 20). Byl
to vSak doopravdy zazrak, nebo se jednalo o néjaky vzacny piirodni
ukaz?

At uz to bylo jakkoli, jedno ze Starého zakona vime. Mojzi$ tuto
katastrofickou udalost predpovédél véas, a proto byla cela zalezZitost
povazovana za BozZi zazrak. Samoziejmé, Ze v tomto piipadé v nepro-
spéch Egyptan.

Pro dplnost je vSak nutno dodat, Ze s jevem, kdy se voda méni
v krev“, se miZeme setkat i dnes. Jedna se o pfemnoZeni jednobu-
nécénych ras obrnének. Tyto fasy obsahuji jedovaty toxin, ktery miize
paralyzovat nervovou soustavu ¢lovéka. V ramci potravinového fe-
tézce se toxin hromadi v télech vodnich Zivocichi a poZiti jejich masa
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pak muZe vyvolat smrtelnou otravu. Rybolov patfil v Egypté mezi vy-
znamné zdroje obZivy obyvatelstva a pokud bylo pri¢inou tohoto Moj-
ZiSova ,zazraku“ skutec¢né prfemnozeni uvedenych ras, mnoho lidi
onemocneélo i zemfelo.

Premnozeni obrmének se navic periodicky opakuje, takZe nelze vy-
loucit, Ze tomu tak bylo i v tomto piipadé. Dodnes jsou tyto jevy cas
od casu registrovany naptiklad v Mexickém zalivu nebo na jihu
Afriky.

Mojzis faraona pred touto katastrofou varoval, ale ten to nebral
vazné. Otazkou zistava, proc¢? Vzdyt pokud k premnozovani obrné-
nek dochazelo jiz dfive, museli tuto pohromu Egyptané znat stejné
jako Hebrejci. Tragédie proto musela mit vSeobecny dopad. JenomZe
zatimco Zidé ji byli uchranéni, Egyptané nikoli. MtiZeme tvrdit, Ze
Mojzis provedl mezi svymi souvérci dikladna preventivni opatieni
proti této otraveé, ale proc totéz neucinili i Egyptané?

Nad touto ,egyptskou ranou“ proto visi dodnes otaznik a mozné
vysvétleni pfemnoZenim obrnének lze povazovat pouze za racionalné
podlozenou hypotézu. Je ovsem také mozné, Ze katastrofa postihla
pouze nékteré oblasti Egypta a Zidovskému Gosenu se vyhnula.

Tak ¢i onak, Hebrejci ztstali pod ,BoZi ochranou” i v pripadech
dalsich katastrof, které MojZi$ seslal na tvrdosijného faraona a jeho
narod. Nicméné i dalsi ,,egyptské rany“, jakymi bylo prfemnoZzeni Zab,
much, komarad ¢ sarancat, nebyly v této zemépisné oblasti ve staro-
véku ni¢im neobvyklym. Invaze sarancat jsou pohromou i dnes a pii-
naseji vidy totalni zniceni obrovskych zemédélskych ploch. Pre-
mnoZeni komard, Zab a much pak mély vétSinou na svédomi nilské
zaplavy, zpusobujici za pfihodnych podminek hyperprodukeci jejich
populace.

Také pro povéstnou ,egyptskou tmu“ existuje prirozené vysvét-
leni. Mohl ji zptisobit vitr scirocco, ktery Zene z pousté obrovské masy
zvireného pisku. Nékdy mohou byt tak veliké, Ze zacloni i slunce
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a nastava Sero. Na druhé strané mohlo jit o slune¢ni zatméni, ale to
je dost nepravdépodobné, protoZze tyhle nebeské tikazy umeéli pred-
povidat i egyptsti knézi, jejichZ astronomické znalosti byly na po-
mérné vysoké trovni.

Rovnéz jina rana, projevujici se vysokym vyskytem viredd u lidi
a zvirat, je realna. Mohlo jit kupiikladu o epidemii ¢ernych nestovic
nebo kozni leishmaniézu, coZ je parazitické onemocnéni, prenasené
v subtropech a tropech hmyzem.

NS

sv v

zajimavé, Ze pred ni upozornil MojZzis své soukmenovce na to, aby byli
v pohotovosti a oznacili své pribytky viditelnym znamenim, jimz byla
krev obétovanych beranki na pocest Boha. Zaroven se vSichni méli
pripravit na cestu.

Bible ¥ika, Ze Bih Zidi Jahve pak v noci chodil od domu k domu
a tam, kde nespatril krvavé znameni, usmrtil vSechny novorozence
vcetné faraonova syna. Cely tento akt pripominal jakousi bakteriolo-
gickou valku, namirenou proti nezidovskému etniku. Epidemii, pfi
niZ umirali novorozenci. Vyjimku tvorila Zidovska nemluviiata. Znali
snad Zidé néjakou protilatku, ktera jejich malé déti uchranila pied
plizivou smrti? Bible sice tvrdi, Ze se tahle tragédie odehrala béhem
jediné noci, ale tomu lze jen sotva veérit. Existuje ovSem i hypotéza
kalkulujici napiiklad s moZnosti dopadu mraku sopec¢ného plynu,
ktery zahubil predevSim malé déti s jeSté nevyvinutym dychacim
ustrojim. Navic pry mohla byt tato katastrofa jen lokalniho charak-
teru a oblast Gosenu ztistala mimo jeji dosah.

Je ale mozné, Ze se ve skutec¢nosti jednalo pouze o akt bezprece-
dentniho nasili, vzpoury, ktera Hebrejce kone¢né probudila k aktiv-
nimu odporu. Jejich enklava v Gosenu povstala, uderila na domy
Egyptant a vyvrazdila v nich vSechno Zivé. Tisice uprchliki se pak
vydaly na cestu. VSichni totiZ védéli, Ze tento zlo¢in nenecha faraon
bez trestu.
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Jinou variantou je, Ze Horni Egypt tenkrat vskutku postihla néjaka
epidemie, ale do Gosenu nedorazila. Kdyz se Zidé dozvédéli o zakeiné
infekéni chorobé, ktera zabiji malé déti, nelenili a vydali se na cestu
z Egypta. Necekali, aZ je epidemie také dostihne. Posledni, desata
Legyptska rana“ svadi k mnoha spekulacim, ale vtomto pripadé miize
jit jen o pouhy vymysl.

Stejné tak je diskutabilni, Ze by se katastrofy pripisované MojziSovi
uskutecnily vSechny béhem tak kratké doby, po kterou MojZzis vyjed-
naval s faraonem Merenptahem. Mnohem pfijatelnéjsi je vysvétlent,
7e se 7idé, Zjici v Egypté stovky let, setkali s témito pohromami
béhem delsiho ¢asového tiseku a autori Pentateuchu je pozdéji zara-
dili pravé do pribéhu o MojziSovi, aby tak zvyraznili jeho proslulost
a vyjimecnost.

Nakonec faraon, otfesen tragickymi udalostmi, které MojZzis pred-
povédél a které se do pismene naplnily, naléhani Hebrejct ustoupil.
Povolil jim svobodny odchod z Egypta, le¢ — jak se ukazalo —nehodlal
své slovo dodrzet.

Tehdy se odehral ten nejvétsi zazrak. Kdyz Hebrejci zjistili, Ze je
faraon na cesté pronasleduje se svym vojskem, vstoupil do hry opét
MojZzis a zidovsky Biih. Pred prchajicimi se nahle rozestoupily vody
Rudého mote, a tak mohli suchou nohou piejit na Sinaj. Kdyz je fa-
raon nasledoval, more se nad jeho vojaky zavielo a vSichni se utopili.

Historikové usuzuji, Ze je na této tragédii hodné pravdy. Podle nich
ale Zidé nikdy pfes Rudé moie ani nepiechézeli, ani nepluli. Ve sku-
te¢nosti v mistech, kde je ted Suezsky priplav, existoval pred tisici-
letimi tzky suchozemsky pas, protkany siti nebezpecénych jezer
a bazin. Nejvétsi jezero, zvané Rakosové more, bylo sice mélké, ale
kdyz vanul od Rudého mote vitr, jeho viny se do néj pielévaly a hla-
dina jezera povazlivé stoupala.

Ma se za to, Ze pravé touto trasou vedl MojZis svijj lid z dosahu
Egyptani. Znal tuto oblast dobie, vZdyt sam tudy kdysi prchal z nilské
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delty. D4 se predpokladat, Ze zatimco uprchlici byli jiZ na druhé strané
Rakosového mote, faraonovi vojaci dospéli teprve nékde do jeho
stfedu. Vtom se zvedl vitr... Voda v Rakosovém moti zacala najednou
prudce stoupat a pronasledovatelé z valné ¢asti utonuli. Nejvétsi za-
zrak zidovského exodu se uskutecnil pouze podivuhodnou shodou
nahod, zptisobenych zménou pocasi. Egyptané neméli kam ustoupit,
protoZe raz bazinatého terénu v okoli Rakosového mote, nahle zali-
tém vodou, se zmeénil. Vojaci zapadali do bahna i tam, kudy predtim
bez problémt prechazeli. Osud faraonovy armady byl zpecetén.
Smrtici moc¢aly Rakosového more pohltily pésaky i tézké bojové vozy.

Tohle vysvétleni potvrdily i vysledky archeologickych prizkumi.
Dokonce se ukazalo, Ze mél¢iny byly tenkrat ziejmé skutec¢né zapla-
veny vodou a z tohoto smrticiho sevieni nebylo uniku. Zazrak Mojzi-
Sova prechodu pres Rudé more se mohl odehrat pravé takto. Ale
skute¢né Rudé more tenkrat lezelo jiznéji a Hebrejci ho prechodem
pres Rakosové more minuli.

Tim ale vycet MojZiSovych zazrakti nekonci. Dalsi cesta Zidov-
skych exulantti byla dlouha a naroc¢na, vzdyt vedla nehostinnou kra-
jinou Sinajského poloostrova. UdrzZet za takovych okolnosti disciplinu
a doplnovat zasoby vody a jidla nebylo urcité jednoduché a staroza-
konni texty to jasné potvrzuji.

Jednou, kdyZ vSichni trpéli Zizni, udetil MojZi§ svou holi do skaly
a vytryskla pitna voda. Nékdy se ale nedala pit, protoZe byla horka.
Tu do ni Mojzis vhodil vétvicku a voda se razem stala poZivatelnou.
Zazrak? Ale ne...

Desitky let po svém utéku z Egypta proZzil Mojzis v exilu u madian-
skych beduint, zivicich se obchodem a chovem ovci. Tihle ko¢ovnici
ze Sinaje, kam Hebrejci zamifili, dobfe znali sviij kraj a znal ho i Moj-
718. To, ze vedl béZence pravé sem, nebyla nahoda. VSechno mél pe-
¢livé pripravené a zorganizované. Tady mohli uprchlici koupit za
egyptské zlato a stiibro stada ovci, tvoricich nezbytny zaklad jejich

NEJVETSI TAJEMSTVI JEZISE Z NAZARETU 35



VE SVETLE NADEJE

potravy. A tady bylo také mozné dopliiovat zasoby vody. To od be-
duinti se MojZzi$ naudil, jak hledat v pousti loziska pitné vody pod va-
pencovou skorapkou skal. Jeji horkou chut dodnes v téhle oblasti
zptisobuje nadmérny obsah siranu vapenatého. Ale stac¢i do ni pridat
kyselinu stavelovou a hotrkost vody je neutralizovana. Nékteré kefe,
pouzivat. Tak se odehral dalsi zazrak.

Bible téZ popisuje udalost s kirepelkami, jimiz Hebrejci pii své
pouti odvraceli hrozbu hladu. AvSak nasledkem poziti jejich masa
spousta z nich onemocnéla. Mél to pro né byt ,trest Bozi“ za malo-
vérnost, protoze mnozi uz nedoufali, Ze dorazi nékdy k vytouZenému
cili. Aron sice hlasal, Ze je Btih vSechny z pousté vyvede do ,zemé za-
slibené®, ale moralka béZencd upadala a mnozi jiz ztraceli viru i od-
hodlani.

Moderni vyzkumy prokazaly, Ze i k této udalosti mohlo dojit. Kre-
pelky, tdhnouci na jih z Evropy, pravé na Sinajském poloostrové od-
pocivaji po dlouhém letu zcela vycerpané a daji se bez problémi
chytit. Hebrejci vSak nemohli védét, Ze se tito ptaci Zivi zrnim a bo-
bulemi z rostlin, které jsou jedovaté. Viic¢i témto jediim jsou kiepelky
imunni, ale jejich jedovaté maso vyvolava u lidi , kteii je pozieli, vazné
zdravotni komplikace v podobé prijmt a horec¢ek. Pokud se tento
,BO0Zi trest* odehral tak, jak ho 2. kniha MojziSova li¢i, doSlo k nému
mozna piresné podle uvedeného scénare.

V souvislosti s exodem Zidi pies Sinaj se objevuje dalsi ,zazrak®,
kterym byl ,,nebesky chléb“, neboli mana. Tento pokrm pry Biih seslal
hladovéjicim zastuptim uprchliki, bez ného by sotva dokézali utrapy
dlouhé cesty prezit. V Biblickém slovniku k tomu ¢teme: ,Staroza-
konni tradice zda se rozchazet v popisu many. NejspiSe Slo nejméné
o dva druhy. Jeden pada z nebe jako dést a rosa, ma podobu semene
koriandrového a medovou chut. Bylo ji tieba sbirat denné podle po-
tfeby, a to pred vychodem slunce, protoZe se rozpoustéla. Podle tra-
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dice bylo manu mozné vafriti, péci, smaZiti, tlouci v mozdirich a mlit
jako obili. Méla zlutavou barvu a musela byt poZivana ¢erstva, protoze
cervivéla. Méla chut oleje...“ Védci se ovSsem dodnes prou o ptivod to-
hoto pokrmu a existuje nékolik hypotéz, snaZicich se zdzrak many
vysvétlit.

JiZ roku 1823 zverejnil némecky prirodovédec G. Ehrenberg
zpravu, v niZ uvadél, Ze ,,znama mana neni ni¢im jinym nez vymeéskem,
ktery je vylucovan stromy a kefi tamarysku, kdyz jsou nabodané jis-
tym druhem hmyzu, vyskytujicim se na Sinaji.“

Tuto hypotézu potvrdil roku 1927 i zoolog Hebrejské univerzity
v Jeruzalémeé Bodenheimer. Poukazoval na to, Ze druh tamaryskového
kere Tamarix gallica magnifera obsahuje skute¢né velmi sladky vy-
potek v podobé malych bilych kulic¢ek. Ty jsou dodnes v této zemée-
pisné oblasti sbirany na jare beduiny a prodavany na mistnich trzich.
Bodenheimer spocital, Ze jeden ¢lovék je schopen nasbirat minimalné
ptl kilogramu této sladké a vyzZivné pochutiny denné.

Tamarysek pry mohl byjt podle nekterych
biblistu onou zdzracnou ,manou”, kterou
se Hebrejci Zivili pri svém exodu z Egypla.
Je to vSak téZko uvéritelné vysvétlent.
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Z Bible se ale také dozvidame, Ze se Zidé s manou nikdy predtim
nesetkali. Budeme-li pfedpokladat, Ze tamarySek byl jiz pred tisicile-
timi na Sinaji hojné rozsiten, bylo by jisté s podivem, kdyby se uz ten-
krat sladké kuli¢cky neprodavaly napiiklad na egyptskych trzich.
Potom je logické, Ze tento pokrm museli Zidovsti béZenci znat jesté
predtim, nez se vydali na svilj dlouhy pochod.

Jenomze z biblického li¢eni mame potvrzeno, Ze mana padala
z nebe a bylo ji nutno sbirat brzy rano, ponévadz jinak ji slunec¢ni pa-
prsky rozpustily. Proti tamaryskové hypotéze mluvi i to, Ze pokud byl
dospély ¢lovék schopen nasbirat za den asi piil kilogramu této potra-
viny, museli by Zidé na tGtéku vénovat téhle ¢innosti veskery sviij
volny cas, a to i v noci. To znamena jednak ztiZené podminky pro sa-
motny sbér, nastoluje to problém spanku a odpocinku viibec a navic
je velmi pochybné, Ze by tamarySkové kuli¢ky po dlouhych hodinach
neustalého sbéru dokazaly tak veliké mnozZstvi lidi skute¢né nasytit.
Ne, tamaryskova hypotéza, k niz se priklanél i polsky biblista Zenon
Kosidowski, vyvolava az pfiliS§ mnoho otaznikd, nez aby bylo mozné
ji pfijmout za vérohodnou.

Neékteri badatelé proto vyslovili hypotézu, Ze se v piipadé many
mohlo jednat o druh liSejniku Lecanora esculenta, ktery obsahuje
mala zrnka velikosti asi pSeni¢nych, coz by odpovidalo tvrzeni Bible,
Ze mana vypadala jako koriandrova semena a mohla se z ni mlit
mouka.

Shivko ,vypadala“ vSak znamen4, Ze mana méla pouze podobny
tvar, ale nikoli velikost! Proto 1ze hypotézu o liSejnikovych semenech
odmitnout s poukazem na podobné protiargumenty jako v pripadé ta-
marysSku. Sbér malych semen by znamenal imornou, vyéerpavajici
praci za pochodu a rozhodné by se jimi nemohly nasytit tisice bézencti!

To, Ze jsou obé tak ¢asto piredkladané hypotézy postaveny na po-
chybnych zakladech, doklad4 i tento citat z Bible: ,Jedli pak synové
Izraelsti manu za ctyTiceti let, dokudz nevesli do zemé, v niZ bydliti
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méli, manu jedli, dokudZ nepfisli k kon¢indm zemé Kananejské.“
(Exodus 16, 35) Zivit se &tyficet let stejnym pokrmem znamend, Ze
mana musela byt néco, co se lidem nepiejedlo, cosi jako dnesni sku-
te¢ny chléb.

Vyskytly se i dalsi snahy, jak problém biblické many vytesit. Brit-
sky lingvista G. Sassoon a biolog R. Dale podrobnym studiem kaba-
listické knihy Zohar do$li k zavéru, Ze Zidé museli mit pii svém
pochodu k dispozici néjaky stroj na vyrobu many. Ten mél pracovat
na principu destila¢niho pristroje pii ozarovani(!) zelenych fas typu
chlorely jako vychozi suroviny. Zajemce o podrobné&;jsi rozbor této hy-
potézy odkazuji na publikaci Ericha von Dinikena ,Dtkazy z péti
kontinentti“. Jeji autor sam za timto pristrojem spatiuje neznamé mi-
mozemské konstruktéry, ktefi ho pry dali Hebrejctim do uzivani.

Ackoli jde o hypotézu ryze spekulativni, presto jeden nepopira-
telny vyznam ma. Nastoluje totiz otazku technickych znalosti staro-
vékych civilizaci, kterou véda casto rada prehliZzi a nedocenuje.
O technologii vyroby many ¢i existenci néjakého piistroje, ktery ji
mél umoziovat, vSak Bible mléi.

Posledni hypotézou je ta, s niz prtiSel 1. Velikovsky v knize ,Svéty
v kolizi“. Podle jeho nazoru se v dobach Zidovského odchodu z egypt-
ské delty pribliZila k zemi obii kometa, jejiZ ohon se dostal do kon-
taktu se zemskou atmosférou, coz zptsobilo fadu lokalnich katastrof
(zemétreseni, sopec¢né vybuchy, viny tsunami apod. — pozn. aut.).
Podle jeho nazoru vytvarel ohon komety uhlohydratové slouceniny,
které pak pii no¢nim ochlazeni padaly spolec¢né s rosou k zemi.

Velikovsky vySel z popisu many v biblické knize Numeri (tj. 4. kni-
ze Mojzisové 11, 7-9), kde se pravi: ,Mana pak byla jako semeno ko-
liandrové a barva jeji jako barva bdelium (tj. pryskytice). I vychazival
lid a sbirali a mleli Zernovy, neb tloukli v moZdifich a smaZili na pan-
vici, aneb kolac¢e podpopelné délali z ni, chut pak jeji byla jako chut
nového oleje. KdyZ pak sestupovala rosa na vojsko v noci, tedy se-
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stupovala také i mana.“ Rovnéz v Talmudu je zminka o tom, Ze ,ne-
besky chléb“ prinasely mraky.

Velikovského hypotéza je pozoruhodna v tom, Ze teoreticky by ta-
kova situace mozna byla. Komety totiz skute¢né obsahuji organickou
hmotu na uhlikové bazi a pokud by z ni vznikly néjaké srazeniny, pa-
dajici na zemsky povrch, mohly by byt pozivatelné. Pro doplnéni je
tfeba pripomenout i dal$i informaci. V Bibli se pravi, Ze Hebrejcim
na cestu zarilo v noci jasné svétlo, které ukazovalo smér jejich puto-
vani. Byla to snad opravdu néjaka kometa?

Proc¢ ale napiiklad dobové egyptské historické prameny o takové
katastrofické udalosti ml¢i? Vi se prece, Ze tamni knéZstvo vénovalo
astronomickym jeviim zcela mimoiadnou pozornost, a takova uda-
lost, jakou by bylo tak tésné pribliZzeni néjaké komety k Zemi, by jisté
neunikla jejich pozornosti. Ze by néco podobného nebylo v té dobé
nikym zaznamenano, je dost zarazejici...

K mané snad jesté jednu zajimavost. Roku 1973 pry byl pii restau-
raci jednoho urbate z 16. stoleti v Opaveé nalezen stary text, v némz
se popisuje zazrac¢né padani nebeské many z hustého oblaku, které
bylo zaregistrovano dne 14. ¢ervna 1570 u néjakého méstecka v Dol-
nich Rakousich, a sou¢asné byl podobny jev tidajné pozorovan i v Ba-
vorsku. Podle této zpravy mélo byt many takové mnozstvi, Ze ji lidé
mohli na polich sbirat do velikych mis.

Vysvétlit biblickou manu neni jednoduché a kdo vi, zda se to
nékdy viibec podari. Je to vyzva védé budoucnosti, kdy dnes teprve
stojime na hranici moZnosti védeckého odhaleni pravdy. TéZko totiZ
uvérit, Ze by pribéh o ,nebeském chlebu“ byl pouze vymyslen.

Zavérem se zastavme jesté u jedné udalosti, ktera se rovnéz stala
predmétem riznych spekulaci. Jde o MojziSovo setkani s Bohem na
hote Sinaj, které Bible velice podrobné popisuje.

UZ po tfech mésicich naro¢ného putovani se zidovsti exulanti
zastavuji pod velikou horou. Mojzi§ odchazi na jeji vrcholek, aby
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tu meditoval nebo, jak sam rekl, aby rozmlouval s Bohem, s nimz
se tu mél setkat. Ostatni jsou varovani, aby na horu nevstupovali,
protoZe by jim hrozila smrt. Pak se ozve rachot a vrcholek Sinaje
se hali v oblacich. Snad §lo o slabé zemétieseni, ale vSichni jsou
presvédceni o tom, Ze Bih pravé sestoupil k MojZisovi. Po dvou
dnech se viidce bézenci vraci a sdéluje, Ze mu Biih oznamil podrob-
nosti o liturgii a vite, kterou maji uprchlici od nynéjska prisné do-
drZovat.

Pak se vydava s Aronem a dal$imi knézimi zpét. V ptli cesty se
vS§ak zastavuje a natizuje, Ze se maji vratit, ponévadz na vrchol mtizZe
opét vystoupit pouze on sam. Po ¢tyTiceti dnech se MojZis vraci zpét
i s kamennymi deskami, v nichZ je vyryto Desatero prikazani, podle
kterych se méli nyni vSichni Hebrejci do budoucna fidit, nebot mu je
zjevil sam hebrejsky Bih.

Byl vSak zdésen. V tabore vypukla po Aronové navratu anarchie.
Cast béZenct si totiZz myslela, Ze Moj#i$ na vrcholku zahynul, a tak se
vratili zpét k cizim bohtim, predstavovanym podle Bible zlatou
sochou telete (ziejmé se jednalo o kult byka, v té dobé hodné rozsi-
feny — pozn. aut.), kterou zacali uctivat jako modlu.

MojZzis nelenil a na tii tisice odpadliki nechal povraZzdit ozbroje-
nym knéZstvem. Tak obnovil klid a poradek a stal se zakladatelem
nového naboZenstvi, z néhoZz povstal judaismus. Blih v ném vystupuje
v roli soudce a straslivého mstitele hiicht. Je to iplné jiny Bih, nez
jakého pozdéji uctival JeziS se svymi ucedniky.

Podle legendy se Biih snesl na Sinaj za velikého himotu a komu-
nikoval s MojziSem skrze zarici oblak. Zastanci paleoastronautickych
hypotéz o ptisobeni mimozemstant na Zemi v temném davnoveéku vy-
slovili domnénky, Ze se MojZzi$ na Sinaji setkal se zastupci technolo-
gicky vyspélé civilizace, ktefi pristali na vrcholku hory v 1étajicim
stroji, kde s nimi MojZi$§ navazal kontakt. Pry mohlo jit i o mimozem-
Stany.
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Je to vSak stejné fantasticka hypotéza jako spekulace o podivném
stroji na vyrobu many. Neexistuje totiZ jediny piimy dikaz, o ktery
by bylo mozZné takovou tivahu opfit. AZ na jediny...

Ve starovéké mytologii se totiZ opravdu vyskytuji pozoruhodné in-
formace o tom, Ze néjaka vzdusna technika ve starovéku doopravdy
existovala. Lze pripomenout dochované texty Mahabharaty i dalsi sta-
roindické literatury s popisy létajicich vozi, zvanych ,vimanas®. Po-
dobna 1étajici plavidla méli pry k dispozici i nékteii starovéci ¢inSti
cisarové, ktefi je idajné dostali darem od tajemného naroda Si-kungi.
Také Zidovsky prorok Ezechiel popsal v Bibli své setkani s podivnym
LZviretem®, povazovanym za nadpfirozené zjeveni, jeZ pripominalo
dnesni vrtulnik.

Jenomze ani to nepostacuje k potvrzeni toho, Ze MojziSovo setkani
s Bohem na Sinaji bylo téhoz druhu. Ve skutec¢nosti totiz mohl viidce
zidovskych bézencid na Sinaji o samoté meditovat a jeho kontakt
s Bohem byl spiSe spiritualniho charakteru. Také biblické Desatero
mohlo ve skutec¢nosti byt jen vysledkem jeho vnitiniho osviceni,
k némuz ve stavech zménéného védomi obc¢as dochazi.

Co se tedy na Sinaji ve skutec¢nosti odehravalo, je dodnes zaha-
dou. Snad tehdy opravdu doslo v této oblasti k zemétreseni, prova-
zenému vytvorenim vulkanickych zlom, jimiZ na povrch pronikaly
jedovaté vypary. Jak ale mohl Mojzis takové zemétieseni predvidat?
Nebo §lo o ndhodu, kterou pozdéji vyuZil k tomu, aby své souvérce
presvédcdil o tom, Ze se mu na Sinaji zjevil sim Bih? Co kdyZ se ale
skutec¢né setkal s né¢im, co by i dnes presahovalo nase rozumové
chapani? Nebo bylo jeho setkani s Bohem jen halucinacemi, zptiso-
benymi omamnymi plyny, jeZ unikaly po zemétieseni z nitra hory?
Upadl snad do transu, v némzZ on sam dospél k Desateru bozich pfi-
kazani?

Z biblického li¢eni vime, Ze se MojziS vydal na horu Sinaj jesté dva-
krat a vzdy tam stravil delsi dobu. Z ¢eho tam vSak dlouhé tydny Zil,

42 NEJVETSI TAJEMSTVI JEZISE Z NAZARETU



NA POCATKU BYL M0JZi§

to nam Bible neprozrazuje. Bezpochyby musel mit s sebou zasoby
jidla a vody.

KdyZ se vratil, zasvétil vSechny hebrejské knéze do nového kultu
i do dalsich ritualnich predpist a zakond, jimiZ se jeho soukmenovci
meli ¥idit. Jeho tvar pry po navratu vyzatrovala zvlastni jas. Toto zna-
meni svatosti pry ziskal poté, co kolem néj pireSel Biih se zahalenou
tvari, aby mu tak zvéstoval svou fyzickou existenci. MojZiSovi pak
bylo sdéleno, Ze nikdo nesmi Bohu pohlédnout do tvare, protoZe by
se to rovnalo jisté smrti. Proto také podoba BoZ ztistava Zidim skryta
a je pro né dodnes tabu...

Za zminku stoji jeSté jedna fantasticka hypotéza, ktera MojZiSovu
zahadnou postavu hodnoti zcela jinak. Egyptolog Ahmed Osman
svého casu vyslovil domnénku, Ze egyptsky faraon Achnaton (vladl
cca 1360-1343 pf. n. 1.) alegendarni Mojzi$s mohli byt jedna a taz osoba.

K tomuto tsudku ho vedl predevsim poznatek, Ze jak Achnaton,

vV

tak i Mojzi$ vehementné prosazovali monoteisticky kult (jednoboz-
stvi). Tim by se ovSem Mojzistiv pribéh ¢asové posouval o témér
jedno stoleti dozadu. Podle této dosti krkolomné hypotézy byl pry
Achnaton nakonec sesazen vzbourenym egyptskym knéZstvem
z trinu a donucen k odchodu do exilu se skupinou Hebrejci, kteii
patfili rovnéz mezi vyznavace jediného Boha.

Jenomze vSe, co zname o MojZiSové osudu z biblického podani,
stoji s touto hypotézou v rozporu a fakt, Ze se Achnatonovo télo do-
dnes nenaslo, jesté nepotvrzuje domnénku o jeho nuceném odchodu
z Egypta. Navic ma souc¢asna egyptologie o tomto faraonovi jiz tolik
dil¢ich poznatkd, Ze je naprosto vylouc¢ené, aby tento egyptsky vladar
mél s Hebrejci v naboZenské oblasti cokoli spole¢ného. Jim prosazo-
vany monoteismus, spoc¢ivajici v uctivani slune¢niho boha Atona, vy-
chazel jednoznacné ze staroegyptskych naboZenskych tradic a vlepSim
pripadé mohl Atontv kult slouZzit jako vzor pro monoteismus Zidov-

sky, za jehoz zakladatele je MojZi$ povaZovan.
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Hypotéza ztotozinujici faraona Achnatona s MojziSem stoji na tak
chatrnych zakladech, Ze ji nelze povazovat za vérohodnou. Achnaton
mizi po sedmnacti letech svého panovani ze scény déjin jako proklety
vladar, jehoZ pamatka byla v Egypté vymazana. Jeho radikalni nabo-
zZenska reforma narazila na takovy odpor, Ze nakonec znamenala jeho
pad. Je pravdépodobné, Ze jeho mumie (hrobka se dochovala bez
ostatkli — pozn. aut.) byla vzbourenym knéZstvem znicena, aby tento
ho mohl postihnout. Proto také jeho ostatky nebyly dosud objeveny.

I avahy o tom, Ze Achnaton byl Zidovského ptivodu, a proto mu
byli Hebrejci tak blizci, jsou neprtikazné. Tento faraon se prece pua-
vodné jmenoval Amenhotep IV., a i kdyZ byla jeho matka Tije ziejmé
Zidovkou, samotné ptivodni jméno tohoto egyptského krile svédéi
o tom, Ze se hlasil k egyptskému naboZenstvi i staroegyptskym tradi-
cim jako jeho otec Amenhotep III. Cokoli jiného jsou jen spekulace,
nebot stari Egyptané sviij ptivod vidy odvozovali od otce a nikoli od
matky. Proto se i Amenhotep IV. — Achnaton povaZoval za rodilého
Egyptana. Ztotoznovani tohoto faraona s MojziSem lIze proto chapat
spiSe jako pokus o novou senzacechtivou hypotézu, kterou nelze his-
toricky ani archeologicky ni¢im doloZit.

Na druhé strané Ize souhlasit s tvrzenim nékterych biblistt, Ze kult

svov N A

MojZziSova jediného Boha byl zfejmé ¢aste¢né ovlivnén egyptskym na-
boZenskym kultem. Napiiklad kasta Zidovskych knéZi pouZivala
stejny liturgicky odév. Rovnéz jejich nadifazeni nad vSemi Zidovskymi
béZenci a pozdéji nad celym hebrejskym narodem bylo prevzato od
Egyptanti. Do té doby takova vylu¢nost knézské elity mezi Hebrejci
neexistovala.

Ani schranka timluvy, v niZ mélo byt ukryto Desatero jako smlouva
Hebrejcti s Bohem, neni zidovskym ,vynalezem“. Podobné schranky
nosili egyptsti knézi pri naboZenskych slavnostech v Thébach jako
symbol toho, Ze jsou pod ochranou bohi. Mojzis, vychovany jako
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Egyptan, se zkratka nechal staroegyptskym kultem v lecé¢ems inspi-
rovat...

MojziSova postava tak zistava v mnoha ohledech i nadale zaha-
dou, ale faktem je, Ze vstoupil do d€jin Zzidovského naroda jako veliky
divotviirce. Zazrakt, které spadaji na jeho konto, je skute¢né hodné.
Pravé on, stejné jako pozdéji Jezis, se v o¢ich Hebrejcu stal ,,Bozim
vyvolencem®.

Jeho skutec¢ny vyznam vSak spociva v nécem jiném. MojZis byl
predevsim zakladatelem nového centralniho kultu Hebrejct, ktery
postupné vytlac¢il v Kanaanu jiné starodavné kulty, coZ ve svych di-
sledcich nakonec vedlo k vytvoreni jednotného naboZenstvi (ju-
daismu) a potaZmo i starovékého zidovského statu. V Bibli tento
odvazny muz vystupuje jako opravdovy viidce, ale zaroverni i despota,
vynucujici si autoritu ohném a mecem. Nevaha popravovat ty, kdo se
mu stavéji na odpor. Jim ustavena knézska kasta Leviti chodi stale
ozbrojena a dba na poradek i dodrzovani MojziSovych pokyniti. A nad
tim vS§im vysoko ¢ni autorita BoZi... VSe se déje jeho jménem a MojZis
tu vystupuje v roli prostfednika mezi Bohem a hebrejskymi béZenci...

Tak byla nastolena cesta k autokratickému knézZskému statu. At
byl pozdéji Zidovskym panovnikem kdokoli, nezbyvalo mu nic jiného
neZ se o mocnou domaci knéZzskou kastu opirat. To ona se stala sku-
teé¢nym pilifem Zidovského statu, viry i moci.

MojZis, to je pocatek. Jeho Desatero nastoli cestu, ktera konci
u JeziSe. Ten ale spravné vyciti, Ze se tato stara cesta jiz prezila a ze
je tfeba najit jinou.

Era Zidovskych koc¢ovnikt byla uZ ztracena kdesi v nenavratnu.
Zménily se podminky zivota, z Hebrejci se stali skvéli zemédélci, ob-
chodnici a financnici, ale Zakon, ktery prinesl MojZis, ztistal. Jenomze
se davno zménil v sérii zakazt, prikazi a vérouc¢nych poucek, jimz
prosti lidé prestavali rozumét. Hrozilo nebezpeci, Ze dojde k porim-
Sténi zidovského naroda, Ze lid za ifimského protektoratu ztrati svou
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starou viru. Mnozi se tohoto nebezpeci désili a hledali zptisob, jak
tomu zabranit.

A tak prichazi JeZzis. Byl jednim z téch, kdo se tehdy stavéli v Zi-
dovském narodé do c¢ela naboZenského reformismu, a zacal volat po
pravdivém, ale v mnoha smérech i novém vykladu starého MojZiSova
nabozenstvi. Muz, o némz ortodoxni ateisté nevahali prohlaSovat, Ze
je pouhym mytem a Ze vlastné nikdy neexistoval. Muz, ktery chtél re-
formovat judaismus, ale nakonec podivnou shodou okolnosti poloZil
ideovy zaklad zcela novému naboZenstvi.

Dnes se zda byt jeho historicka autenticita potvrzena. A tak
otazka, zda zil v Palestiné ¢lovék jménem JeZiS, se pro mnohé z nas
muZze jevit jako absurdita. Piesto se ji nelze z mnoha divodu vy-
hnout...
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Hledant autenticity

Nejcastéjsi namitkou proti vérohodnosti historické JeZiSovy exis-
tence je navenek logicky argument, Ze ji nelze nijak védecky dokazat
a Ze neni jediny exaktni diikaz o tom, Ze legendistika o ném vznikla
jako odraz skute¢nych udalosti, jeZ se staly pred dvéma tisiciletimi.
Takova argumentace postrada to hlavni, totiZ to, jaké védecké dikazy
maji odpirci JeZiSovy historické autenticity vlastné na mysli?

Kazdy jisté uzna, Ze zakladem védeckych metod vyzkumu v exakt-
nim slova smyslu je experiment. Ten byva zaloZen na zjiSténi urc¢itého
jevu a jeho ovérovani pokusy. Nezbytnou podminkou takového pii-
stupu vSak je, Ze se jedna o jevy opakované nebo opakovatelné
(v€etné jejich umeélého vyvolavani, ¢i navozovani — a to i za pomoci
pouhych pocitacovych programi a analyz — pozn. aut.). Jde o metodu
aplikovanou u vSech pfirodnich véd, jez je také povazZovana za nejob-
jektivnéjsi diikaz k objasnéni povahy i podstaty zkoumanych jevii,
vcetné objektivizace védeckych zavért.

Tento postup v naSem piipadé platit nemiize. Historicka véda se
sice z¢asti opira o poznatky exaktnich véd, jakymi jsou tfeba chemie,
fyzika nebo geologie s antropologii, jez pomahaji archeologtim ¢i his-

torikiim naptiklad urcovat staii prehistorickych nalezi, pisemnosti
a dalsich artefaktti, ale i tato pomocna role jinych védnich oborti ma
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sva omezeni a neni schopna formulovat odpovédi na jiné otazky, které
historiky zajimaji. Mezi né patii napiiklad hledani odpovédi i na ta-
kové otazky, jakymi jsou problém zptisobu mysleni a zptisobu Zivota
pravékych lidi v dobach, kdy jesté neexistovalo pismo, nebo proc,
kdy a jak pismo vzniklo, jak se utvarela lidska inteligence ¢i naboZen-
ské kulty apod.

Uplatnéni exaktnich véd a jejich metod vyzkumu nam proto v pii-
padé zjistovani historické autenticity JeZiSe z Nazaretu sotva pomuZe,
stejné jako nam nemohou pri vyzkumu toho ¢i onoho déjinného jevu
nebo udalosti pomoci jiZ zminéné experimenty. Zkoumani historické
JeziSovy existence spada totiz do uplné jiné kategorie, kdy mame na-
Stésti k dispozici obrovské mnozstvi pisemnych zaznamt, tvoricich
dodnes hlavni dtikazni material.

I ten je ovSem zpochybniovan. Hlavni namitka je naprosto jasna
a alespon zdanlivé i objektivni. Primarnim informacénim pramenem
o JeziSoveé zivoté jsou texty Nového zakona (ale i dalsi apokryfni
evangelia), které se dochovaly pouze v opisech, a to dokonce i u nej-
starsich znamych texti. Po celém svété dnes takovych opisti existuje
uZ pres dvacet tisic, ale nejsou k mani jejich originaly. To vede skep-
tiky k zavéru, Ze opisy mohly byt proti originaltim textoveé korigovany
a upravovany, ¢imz ztracely ¢ast své ptivodni vérohodnosti.

s w2

Uz tak vysoké ¢islo dochovanych text je ale svédectvim toho, jak
byla legendistika o JeZiSovi velmi rozsirena. Na svété neni k dispozici
takové mnozZstvi materialt o Zivoté jedné osoby, jako je tomu pravée
v tomto pripadé.

Zpochybriuje-li nékdo autenticitu evangelii a dalSich novozakon-
nich textd, tvoricich hlavni pramen poznani JeZiSovych osudd, pak je
tfeba si uvédomit jednu podstatnou véc. Tou je fakt, Ze opisovani bylo
v antické dobé béznym zplisobem rozmnoZovani a tim i uchovavani
vyznamnych literarnich dél tehdejSich autort. A presto mnohé tyto

literarni prace, dochované az do dnesnich ¢ast v opisech, povazu-
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jeme bez jakychkoli pochybnosti za stejné autentické jako jejich
davno ztracené originaly. Pro nazornost alesporn nékolik prikladu...

Asi sotvakdo pochybuje o autenticité Caesarovy knihy ,Zapisky
o valce galské“, kterou tento fimsky politik a vojeviidce psal v letech
58-50 pt. n. 1., kdy Rim vedl valku se vzboutfenymi kmeny Keltii (Galt).
Jak uvadi americky biblista Josh Mc Dowell ve své knize ,Vice nez
tesar”, Caesarovy ,Zapisky o valce galské® byly napsany mezi roky
58 az 50 pf. n. 1. a podklad jejich textu tvoii devét nebo deset ruko-
pist, které vznikly asi 1000 let po Caesarové smrti. A Mc Dowell po-
kracuje: , Aristoteles napsal svou ,Poetiku“ kolem roku 334 pf. n. 1.
a nejstarsi ze znamych opisti pochazi ptiblizné z roku 1100, takZe
¢asovy odstup ¢ini asi 1400 let!“

Podobny pfipad je i kniha feckého déjepisce Thukydida (Zil
460-400 pt. n. 1) ,,Déjiny peloponnéskych valek®, jejichZ autenticita
Jje vSeobecné uznavana, i kdyz original této knihy jiZ v toku ¢asu ne-
navratné zmizel a Mc Dowell uvadi, Ze nejstarsi z dochovanych ruko-
pist tohoto dila se datuje ptiblizné do roku 900.

Také rukopisy nékterych Aristotelovych dél pochazeji az z 12. sto-
leti, ackoli je tento slavny filozof psal uz ve 4. stoleti pr. n. 1. Pravé
diky stfedovékym opistim se nam dochovala do dnesni doby. Casova
propast mezi témito nejstarsimi znamymi opisy a predpokladanymi
originaly je pritom az desetinasobné vétsi, neZ je tomu u opist ze ztra-
cenych originalti novozakonnich evangelii o JeZiSovi!

V pripadé dokazovani JeziSovy historické autenticity mame k dispo-
zici tfi druhy svédectvi: pisemné, istni (rovnéz pozdéji vétsinou pisem-
né zaznamenané) a hmotné, tvorené zejména archeologickymi nalezy.
Avsak v piipadé prvnich dvou nelze pouzit exaktni metody ovérovani.

A tak nezbyva, nez se oprit o historicko-pravni metodu, zejména
pak o srovnavaci analyzu dochovaného zpravodajstvi o JeziSoveé Zi-
voté a smrti. Pritom asi nejdulezitéjsi je to zpravodajstvi, které vzniklo
velice kratce po jeho uktiZovani.
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Za velmi vyznamné lze povazovat predevsim zpravy z dilny rim-
skych autort. Tim spiSe, Ze se o nich neda tvrdit, Ze by byli kirestanstvi
néjak priznivé naklonéni. To, Ze je jich tak malo, svéd¢i o tom, Ze po-
stavé JeziSe Krista z Nazaretu nevénovali Zadnou mimoiadnou pozor-
nost a Ze pro né byla bezvyznamna.

Tak napiiklad Tacitus (5656-120 n. 1.) ve svych ,Letopisech” (15. kni-
ha, odst. 44) tvrdil, Ze nechal §ifit povést o tom, jak kirestané zapalili
Rim. , Aby tedy potla¢il tu povést, nastréil Nero jako viniky a potrestal
nejvybranéjSimi tresty ty, jez lid pro nerestny Zivot nenavidél a nazyval
Chrestiany. Ptivodce toho jména Kristus byl za vlady Tiberiovy proku-
ratorem Pontiem Pilatem popraven,“ pravi tento fimsky historik.

Jiny fimsky historik Suetonius (69-140 n. 1.) se o kifestanech zminil
ve svém dile ,Zivotopisy dvanacti cisari“ (kniha 5. odst. 25). Uvedl,
Ze cisai Claudius vydal piikaz k vyhnani kiestant z Rima, ,protoze
tam z podnécovani Chréstova vytrvale tropili nepokoje.“ Je ovSem
otazkou, zda jménem Chréstos mél Suetonius na mysli JeziSe, ktery
uz mél byt za Claudiova panovani podle v§eho mrtev, nebo se jednalo
o nékterého jeho vyznavace, jenZz se k jeho jménu pouze hlasil a uzival
také tohoto pifidomku (Chréstos — Prospésny, UZite¢ny, Radny, Sle-
chetny — pozn. red.).

Suetonius dale prozrazoval, ze ,,Chrestiani byli vedeni k muceni,
jsou to lidé, kteii se oddali nové zlo¢inné povére.“ Je velmi pravdé-
podobné, Ze Suetonius mél na mysli tytéz kiestanské vzpoury, o nichz
vypravuji v Novém zakoneé ,Skutky apostolské®. Doslo k nim v letech
49-50 n. 1.

Oba tyto zaznamy prozrazuji jedno. Ze totiz nedlouho po JeZziSové
ukiiZzovani existovala kiestansk sekta uz i v samotném Rimé a sta-
véla se odmitave k autoritarstvi cisarské moci. Zaroven jsou tyto za-
pisy svédectvim toho, Ze fimské obyvatelstvo uz mélo povédomi
o krestanech jako zakladatelich nové Zidovské sekty, ktera ve svych
radach zacinala sdruzovat i prislusniky jinych narodt a narodnosti.
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Neméneé zajimava je i informace o prvnich kfestanech v dopise
fimského historika Plinia mladsiho (62-114 n. 1.) cisafi Traianovi.
Jako cisarsky legat spravoval tehdy Plinius provincii Bithynii (izemi
na severoziapadé Malé Asie pii pobfeZ Cerného moie — pozn. aut.)
a zadal cisare o radu, jak ma postupovat vici kfestaniim, ktefi se
»Schazeji obyc¢ejné rano a zpivaji hymny Kristu, jehoz cti jako boha.“
Cisar tehdy v odpovédi radil, aby bylo s kirestany zachazeno moudie,
coZz svéddi o jeho toleranci k jejich nabozZenskému kultu.

Tyto dil¢i informace o JeZiSovi a kiestanech z fimskych prament
1. a 2. stoleti nelze samozi'ejmé precerovat, ale neni mozné se jim pri
hledani JeZiSovy historické autenticity vyhnout. Jsou dilezitym po-
tvrzenim toho, Ze JeziS Kristus Nazaretsky byl uZ par desitek let po
svém uktiZovani mezi svymi stoupenci (tedy témi, kdo se hlasili
k jeho myslenkam) uctivan jako Mesias a Syn BoZi. A zaroveri 1ze z té-
chto svédectvi vytusit i potvrzeni jeho fyzické existence.

Otazkou zistava, zda to staci a je-li mozné se s takovymi dikazy
spokojit. Musime totiZ brat v potaz i fakt, Ze uvedeni fimsti histori-
kové psali sva dila v dobé, kdy podle biblistli uz existovala novoza-
konni i jin4 evangelia, nebo pfinejmenSim alespon néktera z nich.

Presto lze témér s jistotou tvrdit, Ze tyto texty o JeziSovi ctihodni
Rimané, stavéjici se ke kiestanskému sektaistvi odmitave, urcité ne-
cetli. Pro prvotni kirestany to byla dila nepochybné posvatna, Sifena
v opisech, jez se do rukou jinovérci sotva dostala. A téch par zminek,
které Kristovi a ki‘estantim uvedeni fimsti historikové vénovali, svéd¢i
rovnéz o tom, Ze kiestanstvi neprikladal ani jeden z nich valny vy-
znam. Rozhodné jde ale o dilezité indicie potvrzujici JeziSovu sku-
teC¢nou existenci a jakakoli tvrzeni o tom, Ze tito fimsti pisatelé mohli
byt ovlivnéni evangelii, jsou nesmyslna. JenomzZe zprav o JeziSovi je
mnohem vice.

7 dalSich literarnich prament je asi nejdutleZzitéjsi dilo porimsté-
1ého historika Zidovského ptivodu Josepha Flavia (37-100 n. L.). Tento
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déjepisec, pivodnim jménem Josef, syn Mattatjahiv, patiil k viidcim
velkého Zidovského povstani proti Rimu, k némuz doslo v letech
6670 n. 1. Byl sice Rimany zajat, kdyZ state¢né branil Zidovskou pev-
nost Jétapatu, ale poté, co se vzdal nepfiteli, ho cisar T. Flavius Ves-
pasianus (vladl 69-79 n. 1.) za state¢nost omilostnil a Josef nakonec
prijal nové rfimské jméno Flavius. Snad mélo jit o vyraz tcty k to-
muto fimskému panovnikovi, jenZ mu daroval Zivot.

Josephus Flavius ve své knize ,Zidovské starozitnosti“ uvadi, ze
r. 62 nechal veleknéz Annanus popravit ,Jakuba, bratra JeziSe, ktery
byl nazyvan Kristem, a nékolik dalsich.” Jakub, zvany tézZ ,Spraved-
livy“, totiZ patfil k viidctim jeruzalémské kiestanské obce, jejiz silici
vliv byl judaistickému knéZstvu nepohodlny. Nakonec byl obvinén
z rouhacstvi a odpadlictvi, za coZ byl jediny trest — ukamenovani.

Flaviovo svédectvi je velmi vyznamné uZz proto, Ze si velice liboval
v detailech pfi liceni historickych udalosti, coZ demonstroval i svym
dilem ,Valka Zidovska“. Navic se jednalo o znalce ortodoxniho zidov-
ského prostredi, z néhoz ho vyrvalo nakonec zajeti a dlouholety pobyt
v Rimé.

I kdybychom ale Josepha Flavia charakterizovali jako odrodilce,
jeho historické prace potvrzuji silna citova pouta se zemi, odkud po-
chazel. O JezZiSovi v§ak kromé oné stru¢né zminky nenapsal nic, zato
vénoval svou pozornost Janu Kititelovi, Kristovu pfedchtidci, kterého
nechal popravit galilejsky kral Herodes Antipas. Josephus Flavius
zfejmé povazoval Kititele za skute¢ného hebrejského proroka, za-
timco Jezis byl pro néj v duchu judaistického MojziSova Zakona
odpadlikem a kaciiem, snaZicim se tradi¢ni vyklady nékterych Zidov-
skych véroué¢nych predpistd pozménit. Ani Flavius proto rozhodné
nebyl piiznivcem kiestanti.

Mnohem podstatnéjsi otazkou pri zkoumani vérohodnosti idajt
o JeziSové zivoté vSak je, zda miZeme vérit vypravénim evangelii,
ktera tvoii hlavni kfestansky pramen i zdroj informaci. Jejich origi-
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naly se sice nezachovaly, protoZe byly pravdépodobné psany na malo
trvanlivych papyrovych svitcich, ale mame k dispozici pozdéjsi opisy
a preklady, vétsinou recké. Nejranéjsi ucelené rukopisy evangelii sice
data.

Uz ve 30. letech minulého stoleti se v Egypté nasly tisice zlomkt
papyrovych svitki, pochazejicich z 1. stoleti n. 1. VétSinou Slo o dopisy
a Ucetni doklady, ale bylo mezi nimi i nékolik ¢asti evangelii. Po jejich
prostudovani museli odbornici konstatovat, Ze tyto staré texty jsou
v zasadé shodné s naSimi texty evangelii, jeZ byly ve 4. stoleti po pred-
chozi redakci kirestanskou cirkvi zahrnuty do novozakonniho kanonu
jako vSeobecné platné a uznavané.

V roce 1935 byl zvetrejnén zlomek dal$iho papyru, pochazejici
z 1. poloviny 2. stoleti. Obsahoval ¢ast evangelia sv. Jana, které
vzniklo podle biblistii koncem 1. stoleti v Malé Asii. Z nalezu tohoto
papyru vyplyvalo, Ze uz pred rokem 150 n. 1. bylo evangelium sv. Jana
kiestany opisovano a ¢asovy rozdil mezi timto nejstarsim nalezenym
opisem a ztracenym originilem nemohl byt vétsi nez 50 let !

V roce 1946 dochazi k velmi vyznamnému objevu v Nag Hammadi
v Hornim Egypté, kde bylo archeology vykopano asi 49 ranékiestan-
skych spisti, v€etné tzv. apokryfnich evangelii, z nichz byla dosud
publikovana jen jejich mala ¢ast. Mezi nejdtleZzitéjsi patiilo tzv. To-
masSovo evangelium, o némzZ verejnost dosud takika nic nevi. Toméa-
Sovo evangelium obsahovalo pres 100 JeZiSovych vyroki a jeho obsah
je o to zavainéjsi, Ze se jednalo vedle tradi¢né uznavaného Matouse
a Jana o dalsi evangelium piimého Kristova apostola.

Dnes se zd4a, Ze Tomasovo evangelium obsahuje velmi zavazna sveé-
dectvi o Kristové myslenkovém odkazu, ktery byl pozdéjsi kiestan-
skou cirkvi odvozen ponékud jinak. MozZna pravé z tohoto divodu
nebyl dosud cely jeho text nikdy zvefejnén. Je urcité pozoruhodné
i to, Ze Tomasovo evangelium nebylo cirkvi nikdy zarazeno mezi no-
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vozakonni spisy. O dal$ich evangeliich cirkvi odmitnutych vSak bude
jesté rec¢ pozdéji v kapitolach o Jidasovi a Maii Magdaléné.

Koncem r. 1956 byl nalezen dalsi papyrus s opisem Janova evan-
gelia — tzv. papyrus Bodmer II, nebo téZ P — 66. Obsahoval plnych
71 % biblického textu evangelia sv. Jana a odbornici vznik tohoto
opisu datovali zhruba do roku 200 n. 1.

Srovnanim vSech dosud nalezenych zlomkl s novozakonnimi
evangelii, kterych je vice neZ Sestasedesat, stejné jako na 200 perga-
menovych zlomkt a kodexti (napt. kodex Vatikansky, Sinajsky aj.),
z nichZ nejstarsi pochazeji z konce 2. a pocatku 3. stoleti, zjistime, Ze
jde o texty, jeZ jsou v podstaté shodné s texty biblickych evangelii,
jak je zname dnes. V nich obsazena fakta o JeziSové Zivoté jsou
jednoducha a rozdily spocivaji jenom v odliSnostech gramatickych
a stylistickych. Ale co se tyka samotného ideového obsahu téchto jed-
notlivych evangelii, ten se od sebe podstatné 1isi.

DalSim nepiimym svédectvim pivodnosti evangelii jsou i citaty
nékterych predstavitelti rané kirestanskych cirkvi. Sv. Justin, popra-
veny roku 165 n. 1., cestoval v letech 120-140 Malou Asii i Evropou
a ve svych spisech podal informaci, Ze vSude byly pti kfestanskych
bohosluzbach pred¢itany ,pamatky apostoli®, z nichZ vypisoval uda-
losti obsazené v textech evangelii.

I biskup Ignac z Antiochie (zemi'el mucednickou smrtir. 117 n. 1. —
pozn. aut.) napsal sedm listti maloasijskym krestanskym obcim, po-
dobné jako to délal i jeho predchtidce sv. Pavel z Tarsu, ptisobici jako
misionar ve 2. poloviné 1. stoleti, jehoZ dopisy se staly soucasti No-
vého zakona. Tito vSichni JeziSovi nastupci uvadéli dalsi podrobnosti
z jeho Zivota a neni pochyb o tom, Ze vychazeli z textli evangelii, po-
vazovanych uz tehdy za zaklad kifestanského uceni.

Kolem r. 100 vznikl nékde v Syrii dalsi dilezity ranékiestansky spis
,Uceni dvanacti apostoli®. Analyzy jeho textu potvrdily, Ze jsou v ném
pouZity celé pasaZe z evangelii sv. MatouSe a Lukase. Také hierapolsky
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biskup Papius nékdy kolem r. 130 potvrzoval, Ze ,Marek, Petrtv tlu-
mocnik, presné zapsal vSechno, o ¢em se Petr zminil, a to jak vyroky,
tak i ¢iny JeZiSe Krista, nikoli vS§ak po poradku...“ Zminku o tom na-
jdeme v ,Déjinach cirkve“ od kiestanského historika Eusebia (260 az
340 n. 1.), ktery c¢erpal z Papiovych spist. Irenaeus, lyonsky biskup
(umucen roku 202 n. 1.), potvrzoval v roce 180 totéZ i o Matousovi, Lu-
kasovi a Janovi a kladl vznik evangelii do 2. poloviny 1. stoleti n. L
Piitom Matous$ a Jan jsou vétSinou biblistli povazovani za JeZiSovy
ucedniky (apostoly), zatimco Marek byl zakem a sekretaiem Kristova

s vz

apostola Petra a Lukas Zakem sv. Pavla. Marek a Lukas tedy nemohli

vy

podavat o JeziSovi ve svych evangeliich pfima svédectvi, zatimco Ma-
tous$ a Jan ano. Presto se ve vSech evangeliich vyskytuji zjevné obsa-
hové shody v radé idajt o Kristovi, coz nelze povazovat jen za nahodu.

Jednim z hlavnich dochovanych
historickyjch pramenii o Zivoté
Jezise z Nazaretu jsou texty
kvestanského Nového zdkona.
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Staci vSak uvedena fakta k vysloveni zavért o skutec¢né JeziSove
historické existenci? Vezmeme-li v potaz vSechny citované texty
o ném, musime pod tihou téchto diikazt fici, Ze ano. A to nebyly zda-
leka vycéerpany vSechny zminky autorti ranékiestanskych textt
o Kristové zivoté (jednim z dileZitych pisemnych svédectvi jsou ku-
prikladu i novozakonni Skutky aposStolské nebo dochované texty do-
pist sv. Pavla — pozn. aut.).

Vratme se vSak jeSté k samotnym evangeliim, ktera jsou hlavnim
pramenem poznani o JeziSové Zivoté. Nebot stale zde vyc¢niva osten
neduveéry v podobé argumentu, Ze se nam dochovala pouze v opisech.
Takze citovani predstavitelé pozdéjsi kiestanské cirkve vychazeli pri
svych tvrzenich také jenom z nich a jejich takzvana svédectvi jsou
takiikajic z druhé ruky.

Neékteii skeptikové vSak stale tvrdi, Ze zpravy o JeziSovi jsou pou-
hym kiestanskym mytem. Takové utoky na samotny zaklad krestan-
stvi jsou ve skutec¢nosti sporné.

Ti, kdo se zabyvaji teoriemi vzniku starych mytt, védi, Ze mytus
o néjaké udalosti vznika zpravidla s odstupem ¢asové mnohem vét-
$im, nez je tomu u kiestanskych evangelii, z nichz néktera byla na-
psana jen par desitek let po JeziSové uktizovani. Také je vSeobecné

Vv -

znamo, ze drtiva vétsina JeziSovych ucednikt zahynula nasilnou smrti

Y v

(viz kap. XX). Nékteii byli zavrazdéni, jini byli souzeni jako nejtéZsi
zlodinci za Sifeni viry, Ze byl Jezi§ Mesias a Syn BozZi, ale i za to, Ze
apostolové ptisobili jako ideologové kirestanskych sekt a poméahali je
budovat.

Vyjdeme-li z toho, Ze Slo o lidi, ktefi JeZiSe osobné znali (Slo o nej-
divérnejsi krouzek dvanacti JeZiSovych ucedniki), Zili s nim a ctili
ho jako svého ucitele, bylo by vskutku s podivem, kdyby obétovali
své Zivoty jen pro pouhy mytus, pro Sifeni nepravdy o ¢lovéku, jehoZ
si vazili a ktery na né tak mocné zaptisobil. Velmi dobte z evangelii

vime, Ze to byli pravé oni, kdo JeZziSe tésné pred jeho smrti opustili,
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nebot trpéli pochybnostmi a bali se k nému hlasit z obav o svoje Zi-
voty. Presto je pozdéji pravé za Sifeni Kristovych ideji poloZili.

Odpovéd na tuto pozoruhodnou skutec¢nost je jedina. Tito lidé, Je-
ZiSovi nejbliZsi ucednici, o ném mluvili pravdu, kterou pak minimalné
tfi z nich (Matous, Jan, ale také Tomas) zachytili v evangeliich na
pamét budoucim generacim. Jen téZko bychom mohli uvérit, Ze obé-
tovali své Zivoty kvili 1Zi. Je snad lepsiho dtikazu historické vérohod-
nosti textd evangelii neZ praveé fakt, Ze JeZiSovi apostolové nevahali
pro pravdy v nich obsaZené zemiit?

O stari jednotlivych evangelii se vedou mezi znalci dlouhé diskuze
dodnes. V soucasnosti je prijiman nazor, Ze nejstarSim z nich je evan-
gelium sv. Marka. O jeho autorovi se toho moc nevi, ale pravdépo-
dobné Slo o uc¢ednika a zaroven pomocnika sv. Petra, jenZ zapsal
vypravéni tohoto apostola, kterého Jezis oznacil za svého prvniho na-
stupce.

Petr zahynul ukiizovanim podle dochované tradice roku 64, takze
vznik Markova evangelia je kladen tésné pred toto obdobi. Je do-
konce pravdépodobné, Ze Marek znal i jiné JeziSovy apostoly, jako
byli Matous nebo Jan, a nelze vyloucit ani to, Ze jeho evangelium bylo
sepsano jesté v dobé aktivniho Petrova misionaiského ptisobeni,
tj. bezprostiedné po Kristové vzkiiSeni.

Markovo evangelium je charakteristické tim, Ze si vSima mnohem
vice faktid z JeziSova Zivota nez jeho ideového odkazu, jako tomu je
napriklad u Janova evangelia, které je zatim naopak povazovano za
nejmladsi a jehoz vznik se predpoklada az nékdy kolem roku 100 n. L.
Po Petrové smrti se Marek ocitl v okruhu zakid sv. Pavla a tidajné pat-
il i mezi zakladatele kiestanské obce v Alexandrii (viz Eusebios ,,Dé-
jiny cirkve“II, 16).

Dalsim evangeliem je spis pripisovany JeZiSovu apoStolovi Matou-
Sovi Lévimu, vybérc¢imu dani, kterého Kristus rovnéz povolal mezi
svou vyvolenou dvanacti¢lennou suitu (Kniha skutkd, 1, 13). Kolem

NEJVETSI TAJEMSTVI JEZISE Z NAZARETU 57



VE SVETLE NADEJE

stari tohoto evangelia se vedly dlouhé spory, az nakonec vyustily
v zaveér, Ze pokud byl jeho autorem skute¢né Matous, pak muselo toto
dilo vznikat témér soubézné s Markovym textem. Podle jinych (napf.
polského biblisty Zenona Kosidowského) bylo MatouSovo evange-
lium napsano pozdéji jako zaznam Ustni tradice, vychazejici z vypra-
véni tohoto apostola.

Soudé z textu Matousova evangelia, bylo toto dilo podle nazoru
nékterych biblistt napsano pro kirestany zidovského ptivodu. Tento
nazor se opira o poznatek, Ze v tomto evangeliu nejsou bliZe vysvét-
lovana néktera hebrejska slova a nejsou v ném vykladany jako v ostat-
nich evangelickych textech zidovské zvyky, protoZe autor u svych
Ctenaid zjevné predpokladal jejich znalost. Nedochovany original byl
nejspis psan aramejsky, jazykem, kterym se v JeZiSové dobé v Pales-
tiné bézné nejen psalo, ale i mluvilo. Z aramejstiny pak bylo Matou-
Sovo dilo prekladano do rectiny a tak opisovano.

Tretim v ¢asové posloupnosti vzniku je uvadéno evangelium sv.
LukasSe. Analyzou jeho textu se dospélo k poznani, Ze toto evangelium
je nejucelenéjsi a podava nejvice informaci ve snaze po systematic-
kém usporadani zprav z JeziSova zZivota. Luka$ byl privodcem
sv. Pavla a nesporné Cerpal z evangelii sv. Marka a moZzna i MatouSe.
7 toho odbornici usuzuji, Ze toto evangelium bylo napsano pozdéji,
tj. nékdy po roce 70 n. 1.

Posledni text sv. Jana je nejproblematic¢téjsi. Jeho obsah je proti
obsahu predchozich tii evangelii atypicky. Zatimco Marek, Matous$
a Lukas predstavuji JeziSe ve svych textech jako historickou osob-
nost, Jan se mnohem vice zaméruje na vyli¢eni Krista jako boha, coz
je poplatné pozdéjsi kifestanské tradici. Praveé tato okolnost vedla bib-
listy k zavéru, Ze Janovo evangelium je mnohem mladsiho data nez
evangelia predchozi.

Tento nazor podporuje i domnénka nékterych biblistli, napt. jiz
zminovaného Z. Kosidowského, Ze autorem tohoto evangelia nebyl
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ve skutecénosti Kristiiv apostol Jan, nybrz jeho jmenovec, patriarcha
Jan, zvany Presbyter, ktery Zil na prelomu 1. a 2. stoleti v Efesu a se-
psal uvedené evangelium na zakladé vypravéni apostola Jana, kterého
davérné znal. Autorstvi tohoto novozakonniho spisu uZ ale asi sotva-
kdy s jistotou ur¢ime.

Je-li Janovo evangelium pisemnym zaznamem vypravéni tohoto
JeZiSova ucCednika, jenZz patiil mezi jeho nejoblibenéjsi Zaky, nebo
pokud byl jeho autorem skute¢né piimo sv. Jan, pak zde mame dilo
s vysokou informac¢ni hodnotou, podobné jako to 1ze predpokladat
iu MatousSe, ktery rovnéz patril mezi JeZiSovy apostoly. Z novozakon-
nich textt vime, Ze JeziSe s Janem poutal obzvlasté viely vztah,
a pokud byli ostatni apostolové predevsim Kristovymi Zaky, pak byl
Jan jeSté cosi navic — byl jeho pritelem.

Jan byl prosté JeziSovym nejvétsim oblibencem a snad i proto
tento apostol vénoval ve svém evangeliu takovou pozornost JeZiSovu
uktizovani. Smrt ucitele se ho asi dotkla bolestnéji, nez tomu bylo
u ostatnich. Navic byl podle nékterych zprav uktiZovani svého ucitele
osobné piitomen.

Jan také zdutraznoval roli ocitého svédectvi a potvrzuje to slovy:
»,Co jsme vidéli a slyseli, zvéstujeme vam.“ Tento Kristiv apostol
zjevné presvédcuje své Ctenare, Ze jeho li¢eni JeZiSova Zivota i tragic-
kého konce je autentické.

Ponévadz pravé Jana s Kristem poutaly tak tésné vztahy, mimo
jiné potvrzené i tim, Ze JeZziS tésné pied svou smrti porucil svou matku
Marii do jeho péce (viz Janovo evangelium 19, 26-27), je docela
mozné, Ze obsah svého evangelia zcela zamérmé modifikoval jinak neZ
ostatni evangelisté.

Do popredi se v ném dostava vyznam slova, bez néhoz, jak pravi
Jan, se nic neobejde. Tento diiraz na proces poznani skrze mluvenou
ipsanou fec¢ u ostatnich evangelii chybi. Z celého textu Janova evan-
gelia je patrné, jakou dulezitost prikladal tento apostol a Kristiv nej-
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oblibenéjsi uc¢ednik propagandé. Jeho evangelium zdidraziuje Jezi-
Sovu jedinec¢nost jako ¢lovéka, vyjimecéné osobnosti, kterou uz autor
tohoto spisu (na rozdil od ostatnich evangelistli) oslavuje jako boha.

Nejblizsi Jezistv souvérec tak svym textem vzdal JeZiSovi posledni
hold. A neni urcité bez zajimavosti, Ze podobné jako apostol Matous,
ani on ve svém evangelium viibec nehovoii o Kristové nanebevstou-
peni, jeZ bylo u pozdéjsich krestanti povazovano za jeden z nejvétsich
zazrakid. Oba, jako oditi svédkové JeziSovy misijni ¢innosti, nepova-
zovali za nutné své texty timto poslednim JeZiSovym zazrakem ukon-
¢it. A ptame-li se pro¢, pak si miZeme odpovédét, Ze asi proto, Ze
tento zazrak prosté nikdy nespatrili. Jinak by se neopomneéli o ném
zminit. I to je nepfimym potvrzenim toho, Ze Janovo i Matousovo
evangelium lze povaZovat za nejautenti¢téjsi a nejblizsi historické rea-
lité JeZiSova Zivota i jeho ¢int.

Zda se, Ze potvrzeni historické autenticity evangelii je uz proka-

Vv

zano stejné jako skutec¢na JeZiSova existence. Jesté je zde ale rabin-
ska zidovska tradice, nahliZejici na JeZiSe jako odpadlika od pravé
viry v Zakon. Z ni je patrna snaha Jezistiv vyznam i jeho ideové ptiso-
beni co nejvice zdiskreditovat a prisoudit mu roli kacite. Zminky
o tom najdeme predevsim v Talmudu, ale napiiklad i v Origenové
spisu ,Kata Kelsu“ (O Kelsovi), kde je citovan filozof Kelsos, Zijici ve
2. stoletin. L., znamy svymi kritikami ki‘estant. I on ovSem potvrzoval
JeziSe jako historickou osobnost, byt o ném mluvil s despektem.

Porovname-li vS§echny tdaje o evangeliich a jejich obsah s obsa-
hem textli nalezenych papyrovych svitkd a pozdéjsich pergamend,
pak na zakladé srovnavaci analyzy snadno dospéjeme k zaveéru, ze
shody jsou tak napadné, Ze nelze o vérohodnosti evangelii jako hlav-
niho pramene poznani JeZiSovych osudti pochybovat. A nelze pochy-
bovat ani o vérohodnosti zakladnich tidaji v nich obsazenych.

Tyto tdaje vSak v sobé prece jen skryvaji vice neZ pouhy popis
davnych udalosti. Jejich vycet byl veden snahou autort evangelii do-
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kazat, Ze JeziS byl Bohem vyvoleny Mesias (z hebrejského ,,messijah®,
tj. ,Bohem pomazany“), nadlidska bytost, nadana vyjimec¢nymi schop-
nostmi konat zazraky. Dekédovat tato stara poselstvi a pokusit se
o jiny historicky vyklad, nez jak to ucinila pozdéjsi kirestanska cirkev
svou teologif, neni ikolem snadnym a uZ viibec ne vdéénym dnes, kdy
jsou cirkevni tradice vzniku krestanstvi v nasi civilizaci zapuSténé tak
pevné. To, co je ale nyni uz jisté, je poznani, Ze Jezi$ z Nazaretu byl
skutec¢nou historickou postavou, osobou, ktera se svymi skutky na-
trvalo zapsala do déjin lidstva.
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Jak se zrodil Mesias?

Byt byly predchozi stranky mozna nudné vyctem faktd vztahujicich
se k potvrzeni JeZiSovy historické autenticity, nebylo mozné je obejit.
Bylo nutné sahnout k témto korentim legendistiky o Jezisi Kristovi,
nebot pozdéji ¢tenar shleda opodstatnénost tohoto kroku v mnohem
zavaznéjsich souvislostech.

Z pavodnich zprav o JeziSovi zahy pfi jejich studiu vysledujeme
jeden zakladni rys. TotiZ fakt, Ze JeziS z Nazaretu byl svymi stoupenci
povazovan za MesiaSe, BoZiho vyvolence, jenZ mél spasit utlacované
Zidy a nastolit ,BoZi kralovstvi“, vysnéné kralovstvi miru a spravedl-
nosti na Zemi poté, co se vyporada se vSemi neprateli zidovského na-
roda. A pokud byl JeZi$ pozdé&jsimi kiestany nazyvan ,,Synem Bozim*,
tak praveé proto, Ze toto oznaceni vychazelo z Zidovského mesianismu.
Mesias se mél totiz podle tehdejsich predstav objevit na Zemi pravé
z ,Bozi vile“.

Jezis se nékolikrat dovolaval starozakonnich proroctvi o Mesia-
Sovi, aby pred svymi souvérci dolozil, kym vlastné je. Sam se vSak
nikdy za ného neoznacil, coz je nepochybné zvlastni. Kdo vSak byl Zi-
dovsky Mesias doopravdy a co byl mesianismus? Kde tkvély koreny
tohoto charakteristického rysu Zidovského naboZenstvi JeZiSovy

doby?
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Je zcela zjevné, Ze JeZiS stara Zidovska proroctvi o MesiaSovi ve-
lice dobfe znal a svou autoritu pravé na mesianismu budoval. Tvrdi
se, Ze Mesiasuv alias JeZzistv pfichod byl v prorockych vizich Starého
zakona davno predpovézen, coz z néj ¢inilo v zidovském prostiedi
osobnost nad jiné mysteriozni.

Mesianismus, tedy vira v pifichod boZiho MesiaSe, jenz se postavi
jako viidce do ¢ela zidovského naroda, zni¢i vSechny jeho nepratele
a odstrani socialni nespravedlnost, byl v JeziSové ére v Zidovském
spolecCenstvi velice rozsifen. Je skute¢nosti, Ze Stary zakon piinasi
60 hlavnich mesianistickych proroctvi a obsahuje jesté asi 270 zminek
¢i narazek na budouciho Spasitele Zidovského naroda a vyvolence
Boziho. Uz to napovida, jak hluboko byl mesianismus v déjinach zi-
dovského naroda zakorenén.

Tyto dé&jiny byly velmi pohnuté, ponévadz Zidé se museli velice
Casto branit expanzim cizich dobyvateli. V tézkych chvilich se pro-
roctvi o Mesiasové prichodu stavala pro Zidovsky narod velmi moc-
nou duchovni oporou, pomahajici mu prekonavat utrapy cizacké
poroby virou v lepsi budoucnost. A nebudeme daleko od pravdy
v tvrzeni, Ze mesianismus se hlavni mérou zaslouzil i o preziti oné
zvlastni kulturni a duchovni identity zidovského spolecenstvi a pii-
spival nemalo k posileni vnitini soudrZnosti jeho pospolitosti.

Mesianismus vyvrcholil za vlady Seleukovcd, rodu zaloZeného jed-
nim z feckych vojeviidci Alexandra Makedonského. Tito orientalni
despotové ovladli celou Syrii a Palestinu a zatézZovali Zidovské oby-
vatelstvo vysokymi danémi. Nenavist a odpor Zidd v¢i nim nartstaly
amérné jejich snaham vnutit nasilim zZidovskému narodu cizi, helé-
nistickou kulturu. To vedlo k ¢astym valkam, znamenajicim pro Zidy
veliké utrpeni.

Meznikem pro dalsi vzestup mesianistickych proroctvi se stala léta
167-161 pft. n. 1., kdy protiseleukovsky odpor vyvrcholil povstanim
tzv. makkabejskych, nazyvanych takto podle viidce povstalci Judy
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Makkabejského. Tehdejsi seleukovsky kral Antiochos vysSel z tohoto
vale¢ného stietu poraZen, ale ponévadz Zidim vydatné poméahali Ri-
mané, byla s nimi nakonec uzaviena spojenecka smlouva, jeZ ucinila
Zidy zavislymi na fimské republice.

Tak se Palestina ocitla v zajmové sféfe expanzionistickych snah
Rima po ovladnuti Blizkého vychodu i celého Stiedomofii. Rimané
stale ¢astéji a vehementnéji zasahovali do vnitinich zaleZitosti Zidd,
aZ nakonec seleukovské utlacovatele vystiidal fimsky diktat. A pravé
v JeziSové dobé se z byvalého fimského spojence stal stejn€ nenavi-
dény dobyvatel, jakym byli kdysi Seleukovci.

Povstani makkabejskych meélo z hlediska restaurace mesianistic-
kych proroctvi klicovy vyznam. Do tohoto obdobi totiZ mimo jiné
spada i vznik nové Zidovské sekty esejct, ktera méla za JeziSe dileZity
vliv na Zidovské naboZenstvi. Esejsti byli také témi, kdo béhem své
vice neZ dvousetleté existence mezi Zidy neustale oZivovali mesianis-
tické tradice pravé od dob Judy Makkabejského, kdy tato vlivna Zi-
dovska sekta vznikla.

Znovuoziveni ideji o prichodu Mesiase, obsaZenych zejména v knize
proroka Daniela, znamenalo zarovern i obnovu viry o brzkém MesiaSové
piichodu mezi Zidovskym obyvatelstvem. V Proroctvi Danielové se ho-
vori o Mesiasi, ktery bude podobny ,,.Synu ¢lovéka“ a nastoli vladu ,lidu
svatych vysosti“, kdy mnozi vstanou z mrtvych — ,,jedni k Zivotu véénému,
druzi pak ku pohanéni a ku potupé véc¢né,“ (Proroctvi Danielovo 12, 2).
I kdyz se Jezis pozdéji nikdy piimo za MesiaSe neoznadil, to, Ze se obc¢as
nazyval ,Synem c¢lovéka“, jasné potvrzuje, Ze se ve skutec¢nosti za Spa-
sitele svého naroda v duchu esejské viry povazoval.

Ale Mesias nepiichazel. Zidé ¢ekali bezvysledné celé dalsi stoleti,
zatimco Rimané se v jejich zemi, pfipojené mezitim k ¥imské Syrii,
roztahovali jako doma a domaci Zidovska aristokracie jim $la na ruku.
Nadéje na Mesiastv proklamovany prichod pomalu uhasinaly. A pak
priSel Jan Kititel a po ném JeZis. ..
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Pro kiestanské teology bylo pokazdé dtileZitou otazkou, zda se
opravdu starozakonni proroctvi naplnila pravé v osobé JeZiSe z Na-
zaretu a jestli informace o Mesiasi, obsaZené v téchto proroctvich,
odpovidaji JeZiSové osobnosti i jeho osudu.

Uz JeZiSovi Zaci se snazili presvédcéovat Zidy, Ze Nazaretsky byl
tim MesiaSem, na kterého vSichni ¢ekali tak dlouho. Také sv. Pavel
hlasal svym posluchac¢tim a kifestanskym souvérctim, Ze Jezis byl ten
dlouho oc¢ekavany Spasitel.

Jeden z nejstarsich feckych prekladt Starého zakona pochazi
z 2. stoleti pi. n. 1. V ném jsou zachycena mesianisticka proroctvi,
ktera se tahnou jako dlouha nit vlastné az k MojziSovym kniham, kde
se o tomto zZidovském Spasiteli, jenz bude seslan samotnym Bohem,
nachazeji prvni zminky.

V druhé knize Samueloveé (7, 1-16) a v knize proroka Jeremiase
(23, b) se docteme, Ze Mesias bude z domu Davidova. 1zaia$ dodava,
ze se zrodi z panny. Dalsi proroctvi hovoii o tom, Ze Mesias bude mit
probodnuté ruce. V knize Zalmi najdeme zase zminku stvrzujici, Ze
ho Zidé nakonec odmitnou, zatimco jinovérci v né&j uvéii. U Mala-
chiase se pravi, Zze MesiaSovi bude nékdo predchazet, pripravi cestu
k jeho prichodu, k némuz dojde jesté v dobé, kdy bude stat jeruza-
lémsky chram (zbofen byl Rimany aZ pfi potla¢ovani Zidovského po-
vstani kolem roku 70 n. 1. — pozn. aut.). A tak bychom mohli
pokracovat ve vyc¢tu detailti starozakonnich proroctvi dale.

Pokud tyto detaily shrneme, pak zjistime, Ze Stary zakon obsahuje
8 zakladnich bodi, charakterizujicich budouciho Mesiase:

1. Mesias bude seslan Bohem (Jahvem).

Bude Zidem z domu Davidova.

Bude pochazet z Betléma.

Narodi se z panny.

Bude mit podobu ¢lovéka.

Prijde v dobé, kdy bude stat jeruzalémsky chram.

S Tk W
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7. Bude zrazen pritelem.

8. Zemie nasilnou smrti.

Matematicky vzato, aby se naplnilo pouze téchto 8 hlavnich ryst
starozakonnich proroctvi o MesiaSovi v osobé jediného c¢lovéka, ziji-
ciho za poslednich 2000 let, byla Sance této shody vyjadirena pomérem
1 : 10 na sedmnactou (viz P. W. Stoner — R. C. Newman, Science
Spears, s. 106). A vSichni vérici kiestané tvrdi jednotné, Ze prave
v JeziSové osobé se onéch 8 hlavnich ryst starych mesianistickych
proroctvi naplnilo beze zbytku. Tedy, Ze nemohlo jit o pouhou na-
hodu! Otazka zni, jestli je to pravda.

0O JeziSovi vime, Ze pattil mezi predni znalce Zidovského naboZen-
stvi i jeho starozakonnich tradic. Kde k témto znalostem priSel, zis-
tava sice tajemstvim, ale evangelia nam uvadéji, zZe JeZiS vedl
disputace i spory se zastupci zidovského knézstva, ktefi Stary zakon,
jeho ustanoveni a proroctvi vykladali v dogmatech, pouckach a na-
fizenich. JeZis, jak si pozdéji ukaZzeme, se od téchto tradi¢nich vy-
kladti Zakona svymi nazory v mnohém lisil, a proto byl pozdé&ji
jeruzalémskou veleknéZskou radou (sanhedrinem) obvinén z rou-
hacstvi.

Nazaretsky docela urcité znal i vS§echna mesianisticka proroctvi
sahajici aZ do MojziSovych dob. Jeho znalosti Zidovského Zakona byly
udivujici a je nepravdépodobné, Ze by k nim dospél jen jako genialni
samouk. SpiSe meél néjaké ucitele uz jako dité a mozna i pozdéji. Pak
ovSem museli byt tito ucitelé rovnéz znalci a ne jen obycéejnymi za-
koniky, kterych bylo mezi Hebrejci plno a jejichZ znalosti mivaly ¢asto
aroven velice povrchni, aniZ by se zabyvali skute¢nym smyslem sta-
rych vérouc¢nych textt.

KdyZ neustale hovorime o Zidovském Zakonu, je na misté fici, Ze
byl tvoren hlavné prvnimi péti knihami MojZiSovymi (Pentateuchem).
K nim se pak pridruzovaly spisy prorokt — knihy Jozue, Soudci, dvé
knihy Samuelovy a dvé knihy Kralovské. Spisy Izaiase, Jeremiase,
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Ezechiela a Daniela byly povazovany v JezZiSové dobé rovnéz za vy-
znamné, ale tato dila nebyla mezi Zidy v tak posvatné ticté jako Zakon.

o

Jednim z téch,
kdo predpovédeéli
Mesidsiw piichod |
na svét, byl &

1 prorok Izaids.

Pokud byl JeZis tak dobie obeznamen s proroctvimi o Mesiasovée
prichodu, a neni diivod tomu nevérit, potom shoda osmi ryst staro-
zakonnich proroctvi s jeho osobou viibec nemusela byt tak zazrac¢na
a mohla vzniknout iplné jinak, neZ Kristovi vyznavaci tvrdi. V daném
pripadé nemuselo totiz jit o naplnéni téchto proroctvi skrze JeziSe
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z vule BozZi, nybrz JeZiS naopak vSechny své kroky, vSsechny své
skutky koncipoval zamérné tak, aby byly s témito proroctvimi ve
shodé! Zil, jednal a choval se zkratka podle vzoru téchto proroctvi.

Tak mohlo byt dosaZeno naprosto stejného tc¢inku. Jezis se ve sku-
te¢nosti svym konanim zcela ztotoznil s obsahem mesianistickych
proroctvi. A tak neni divu, Ze byl fadou lidi za Mesiase skutec¢né po-
vazovan, nebot shoda s témito proroctvimi byla vice neZ zjevna.

Tato hypotéza se pribliZuje pravdé moZna mnohem vice, nez si
myslime. Pak ale jakékoli matematické pravdépodobnostni vypocty,
smérujici k urceni, do jaké miry nahody se stara proroctvi promitla
v JeziSové osudu, postradaji smysl. Je to irelevantni argument.

Jednim z takovych matematickych ,dtikazt"“ je i nasledujici teze:
LJestlize Stary zakon obsahuje asi 300 zprav o Mesiasové prichodu
a pouzijeme-li poc¢tu pravdépodobnosti, zjistime, Ze k tomu, aby se
naplnilo jen 48 téchto proroctvi v jedné osobé, existuje pravdépodob-
nost jedna ku deseti na stosedmapadesatou.” (viz Josh McDowell,
Vice neZ tesar, Cirkev adventistt 1990, s. 93).

Zameérné se ale uZ nerika, ze vétSina téchto proroctvi byla vice nez
mlhava, byt ve svém souhrnu obsahovala onéch 8 podstatnych ryst
budouciho boZiho MesiaSe. V sedmé kapitole se k nejasnym Zidov-
skym predstavam o Mesiasi jeSté vratime, protoZe jednim z vyznam-
nych hlasateli jeho prichodu byl Jan Kititel, JeZistv ideovy
predchtiidce, ale také rival, ktery o Kristové mesiasstvi nebyl zdaleka
tak presvédcen, jak se dodnes tvrdi.

Vime zcela bezpec¢né, Ze se zidovsky mesianismus zrodil z poroby
Hebrejcti cizackymi vladci, kteli nastolili nad celym jejich narodem
tizivou despocii. Kuratelu nasili a intolerance, ktera v mesianismu na-
lezla svou odezvu. A Jezis se stal prototypem MesiaSe predevsSim
proto, Ze se mesianismu piizpuisobil, vnitiné se s nim ztotoznil, a tak

vvvvvv

oznac¢ovani, prevahy.
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On vsak také dokazal prevzit odpovédnost za toto své ztotoznéni
s prorokovanym MesiaSem a posunul zaroven jeho dosavadni staro-
zakonni pojeti nékam jinam. Nebyl MesiaSem bojovnym, ktery by na
nasili odpovidal nasilim v duchu starozakonni zasady ,,oko za oko,
zub za zub*, jak to stara proroctvi naznac¢ovala, ale naopak preferoval
nenasili, Gictu, toleranci a lasku k bliznimu. Nebyl tim vale¢nym vid-
cem svého lidu, jak se to o starozakonnim Spasiteli Zidovského na-
roda predpokladalo, ale viidcem duchovnim. A tento jeho odklon od
ptvodniho charakteru Mesiase se mu nakonec stal osudnym.

NEJVETSI TAJEMSTVI JEZISE Z NAZARETU 69



KAPITOLA IV.

Hebrejské temno

Vratme se vS$ak jesté na chvili zpét do 2. a 1. stoleti pt. n. 1., ktera pred-
chazela JeziSovu narozeni, nebot pravé v tomto obdobi uvnitf zidov-
ského naroda krystalizovalo vSelidové povédomi jedinec¢ného
nabozenského nacionalismu, jeZ ucinilo zidovské spole¢enstvi natolik
odlisnym od jinych narodu Stredniho a Blizkého vychodu. Tahle doba
byla charakteristicka i spory uvniti vladnoucich Zidovskych kast
Slechty a knézstva, jeZ nakonec vyustily ve vleklou krizi a v hrozbu
ztraty oné uzavirené kulturni identity Zidd, obklopenych dravou helé-
nistickou a potazmo fimskou kulturou, hlasici se sice k recké kulturni
tradici, ale zaroven vytvarejici jeji porimstélou modifikaci.

Zidé museli vykondvat pro cizi vladaie
otrocké prdce. Proto i wmile k odporu
a osvobozent se pro né stala priznacnou.
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Déjiny tohoto pohnutého obdobi snad nejlépe dokumentuje kniha
jiz zminovaného Josepha Flavia ,Valka Zidovska“ a ¢tenar bazici po
podrobnostech tu najde plasticky obraz Zivota zidovského naroda
nejen pred Kristem, ale i po jeho ukfizovani. Z tohoto dila 1ze také vy-
Cist, jak tésné byl zivot v Palestiné spojen s vyvojem fimského impé-
ria, které stale neurvaleji zasahovalo do vnitropolitickych zaleZitosti
Zidi. A je zcela zjevné, Ze konflikty z toho plynouci mivaly i velmi dra-
maticky pribéh.

Brzy po vitézném povstani makkabejskych se ukazalo, ze vlad-
nouci vrstvy Zidovského naroda si v orientalnim piepychu a rozmafi-
losti v ni¢em nezadaji se seleukovskymi tyrany. A ponévadZ se
nabozenstvi a politika u Zidd jiz tradi¢né prolinaly v typickém souru-
censtvi, zahy se uvnitf jejich spolec¢nosti vydélily t¥i hlavni naboZen-
ské kasty, jeZ souperily mezi sebou neustale o vliv i moc.

Prvnim z nich byli saducejové, bohata Zidovska knéZska aristokra-
cie arodova Slechta, sice nepocetnd, ale velmi vlivna naboZenska sku-
pina, charakteristicka svym konzervatizmem ve vSech oblastech
vefejného i nabozZenského zivota. Patrili mezi né i veleknéZi jeruza-
lémského chramu, ktefi také pozdéji inscenovali soudni frasku se za-
jatym JeziSem.

Druhou, mnohem pocetnéjsi kastu tvorili farizejové, vzesli pa-
vodné z icastnikit makkabejského povstani. Ti méli mezi lidmi hodné
piivrZzenct, predevsim z fad femeslnikti a drobnych obchodnikd.
Praveé z nich se prevazné rekrutovali lidovi vykladaci Zidovského Za-
kona, zejména knih MojziSovych, usilujici o nové predpisy, podle
nichz se Zivot Zidt mél ¥idit. Pozdé&ji, v JeZiSové éfe, i farizejové pod-
lehli dogmatismu a rozdily mezi nimi a saduceji se natolik setrely, aZ
splynuli v jeden konzervativni nadbozensky proud.

Treti kastou byli zél6ti — horlivei, radikalni skupina, vérici v brzky
prichod Mesiase. Jejich vira je motivovala k teroristickym titokéim na
odrodilé domaci aristokraty i predstavitele fimské spravni moci, mezi

NEJVETSI TAJEMSTVI JEZISE Z NAZARETU 71



Toto je pouze ndhled elektronické knihy. Zakoupeni jeji plné verze je
mozné v elektronickém obchodé spole¢nosti eReading.


http://www.ereading.cz/

