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UvVOD

Zamérem této knihy je ctenéri poskytnout odpovédi na
dotazy o historickych udalostech vyskytujici se hlavné v in-
ternetovych diskusich, a které oficiézni Ceské historiografie
vysvétluje zkreslené nebo dokonce zcela 1zivé. Zodpovédét
viechny otazky nelze, pojednat o déjinnych udéalostech ze
vSech moznych aspektl také ne — to by pak vznikla kniha
nedmérné dlouhd. Ze stejného divodu je nutné se spoleh-
nout, Ze Ctendr je se zdkladnimi historickymi fakty seznéa-
men ze Skoly, z médii, takze zde jsou uvedena pouze fakta
pro Cechy nezndméa nebo malo zndma. Porovnani s obecné
znamymi tvrzenimi je ponechdno na ¢tenari.



JAK SE OBJEVILI SLOVANE
V CESKYCH ZEMICH?

vevs

Dnes se jevi pravdépodobnéjsi, ze pivodni neslovanské
obyvatelstvo dnesnich ceskych zemi bylo poslovansténo
misto toho, Zze mirumilovni slovansti zemédélci prisli odné-
kud z vychodu nebo jihovychodu, jak se tradovalo.

S prvnimi zminkami o Slovanech se v feckych a latin-
skych textech se lze setkat od 5. stoleti. Kulturni narody
Ride Ffimské a Predniho vychodu nepovazovaly Slovany za
barbary a lupi¢e bezd@ivodné — takovi skute¢né byli. Recké
a arabské listiny popisuji, jak Slované utocili nejen na své
sousedy, nybrz se bili i mezi sebou. Drancovani coby d&in-
nost zaujimalo v Zivoté nejstarsich Slovand stejné Cestné
misto jako obchod ¢&i zemédélstvi. Od arabskych cestova-
teld se dovidame, Ze hlavnimi vyvoznimi artikly Slovant
byly kozesiny, vosk, med a zejména otroci. Kazdy slovan-
sky rod zil z obchodu s otroky, ktefi se dali ziskat prakticky
vyhradné z fad slovanskych sousedd, pFipadné ze zbidace-
nych ptislusnikd vlastniho kmene. ProtozZe se Slované mezi
sebou prepadavali, zili ve dvorcich nebo sidlistich obehnéni
drevénymi palisddami, valy a ptikopy coby ochranou proti
sobé navzdjem. Arabové ve svych li¢enich Slovany nejed-
nou oznacovali jako lidi ,,zvifeckych mravd“. Vlivem domi-
nantniho slovanského obchodovéni s otroky, kdy témeér



kazdy otrok jimi prodavany byl Slovan, se v mnohych ev-
ropskych jazycich vytésnil ptrejaty plvodni latinsky vyraz
pro otroka (servus) a nahradil se slovem oznacujicim Slo-
vana, nebo z terminu Slovan vychéazejicim. Letopisy o tom
mlci, ale rusky historik Andrej B. Zubov predpoklada, ze
Slované se mezi sebou vrazdili zfejmé ne kvili drodné ze-
médélské pudé, které byl dostatek, nybrz kvili otrokdm,
které ziskdvali ze zajatych pfislusnikl sousednich slovan-
skych kmen0. Arabsti cestovatelé podavali zpréavy o tom,
Ze Slované si nedlvétuji, lest mezi nimi jen kvete, a kdyz
se nékomu podafi ziskat sebemensi majetek, at rodny bratr
¢i druh, hned zacinaji zavidét a usiluji, jak ho zabit a okrast.
Télesna nevazanost Slovanu byla takova, Ze letopisec, ktery
by byl ony mravy rad popsal a odhalil, se omezil pouze na
slova: ,,O takovych vécech ani hovoriti nelze."

Kdy Slované prisli do ¢eskych zemi, nelze urcit s vyhovu-
jici presnosti, predpoklada se, Zze to mohlo byt nékdy
v druhé poloviné 6. stoleti. Dnes i Cesti déjepisci pomalu
opoustéji obrozeneckou predstavu, Ze se jednalo o prichod
a postupné usazovani se mirumilovnych zemédélcd. Na za-
kladé srovnani s pisemnymi prameny, které popisuji teh-
dejsi slovanské najezdy na Balkan, predpokladaji, ze se tak
stalo vojensky organizovanou invazi. Pfimé dikazy o tom
nejsou.

Polska geneticka Anna Jurasova v roce 2014 zverejnila
studii o biologické podobnosti DNA z kosternich pozl-
statkd lidi pohtbenych ve stfednim Polsku v dobé Zelezné
(200 let pred nasim letopoctem az 500 let po Kristu)
a z koster stredovékych obyvatel pohrbenych mezi léty
1000 az 1400 po Kristu v okoli nalezu z doby Zelezné, coz



potvrzuje kontinuitu osidleni, tedy nikoliv, Ze by mistni po-
pulace zanikla nebo byla vytlaéena jinou, slovanskou.
Kdyby tomu tak bylo, tak archeology nalezena sidlisté by
vypadala jinak, jejich podoba by svédc¢ila o zéniku pavodni
kultury z doby Zelezné a prichodu jiné kultury s odlisnymi
sidelnimi zvyklostmi. A to archeologické vyzkumy nepotvr-
dily.

To, Ze narody oznalované jako slovanské navzdory
tomu mluvi podobnymi jazyky, se vysvétluje takzvanou te-
orii elit. Vychazi se z toho, Ze v minulosti nemuselo docha-
zet k rozsahlym presunim velkého poctu lidi na velké
vzdélenosti, protoze z logistického hlediska by bylo takové
stéhovdni ndrodl obtizné, navic nejsou pro né vérohodné
ddkazy. Teorie elit ptredpokldda, Ze mistni populace byla
ovladnuta elitou ciziho ptvodu, v ptipadé dnesnich slovan-
skych nérodu ve stfedni Evropé mohly z vychodu prichézet
malé skupiny slovanskych bojovnikd, ktefi zabili mistni
muze, vzali si jejich Zeny a postupné ziskali v Sirokém okoli
dominantni roli véetné toho, Ze mistni populace postupné
prevzala jejich jazyk a zvyky.

Archeogenetik Jaromir Benes fikd o 4. az 6. stoleti na-
seho letopoctu, e se po rozpadu Rimské ¥ise (jeji zadpadni
casti) bézné po Evropé pohybovaly etnické skupiny pre-
vazné z mladych bojovnikd. ,,Obsazovali nejrizné&;jsi tizemi,
migrovali, vraceli se a jejich oblibenou ekonomickou ¢&in-
nosti byla loupez a drancovani... Priblizné takto si lze pred-
stavit prichod Cechd do centra Ceské kotliny.“ Legenda
o ptichodu praotce Cecha byla pravdépodobné inspiro-
véana bibli — silné pFipomind Mojzisiv pFibéh a hledani
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zemé zaslibené. Tato predstava je tézko vymytitelnad z po-
védomi ceského obyvatelstva. ,,.Dnes nejenze vime, jaka je
biologické historie ceské populace, ale vime také, ze pokud
nasi predkové prisli, tak z velmi kratké vzdalenosti, odkudsi
z Polska.* Vétsinové jsou Cesi podle ngj Stredoevropané
s nikterak velkou, ale prece jen prevladajici afinitou k za-
padni nez k vychodni Evropé. ,,Ceska populace méa vétsi-
nové koreny v pravéké populaci, tedy v predslovanské.
Jsme tedy biologicky vétSinové predslovanské obyvatel-
stvo.* Starsi predci Cechl pfisli do Cech zhruba mezi lety
2400 a 2000 pred nasim letopoctem ze zapadu. ,,Je vysoce
pravdépodobné, Ze skupiny bojovnikd, které pronikaly do
Ceské kotliny, vytvérely sidlisté, které jedno, dvé stoleti zZila
vlastnim Zivotem. Bojovnici pak expandovali a postupné si
podmanovali okolni obyvatelstvo, které s vysokou pravde-
podobnosti prezivalo. Skupinky bojovniki vétsinou sply-
valy s pdvodnim obyvatelstvem.* Cesi z jihozapadnich
Cech vykazuji vét3i afinitu k bavorskému obyvatelstvu, za-
timco ti z Cech vychodnich maji blize k Polakéim a Slova-
kdm nebo k moravské populaci.

11



BYLI NEMCI CESKYCH ZEMi
POUZE PRISTEHOVALCI,
KOLONISTE, €1 CIZINCI?

Nebyli, protoze po staletich souziti s nimi v jednom staté
se jednoduse nemulze jednat o pristéhovalce, cizince nebo
o kolonisty! Je to Gcelova ceska lez z 19. a 20. stoleti pre-
zentovana Palackym, Masarykem, Jiraskem a dalsimi.

Cizinci prichazeli do Cech ze zapadu od nepaméti
a v nich z povahy zemépisné blizkosti prevazovali lidé ze
sousedstvi, tedy Germani, Némci. Ve 12. a 13. stoleti
se zacali stéhovat do ceskych zemi ve velkém, protoze pa-
novnici Krélovstvi ceského je zacali do zemé zvét, coz Gzce
souviselo s neustdlym nedostatkem finanénich prostfedkd
Ceskych krald, ktefi nékdy neméli ¢im zaplatit dluhy i oby-
Zejnym obchodnikim zédsobujicim je a jejich dvir potravi-
nami. Nedostatek financi nepostihoval jen ceské kréle, to
byl jev u sttedovékych panovnikd zcela bézny. Zdpadni Ev-
ropa zacala byt vlivem vyssi zemédélské produkce (srpy na-
hradily kosy) relativné prelidnéna, v Krélovstvi ¢eském byly
naopak rozsdhlé neobydlené prostory. Vzhledem k zemé-
pisné blizkosti byli prichozi predevsim Némci, véetné téch
ze vzdalenéjsich zemi, z dnesniho Holandska a VIdmska
(nazyvaného téz Flandry, rozprostirajiciho se tehdy az za
Dunkerque ve sméru ke Calais ajizné pod Lille), kde
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se tehdy mluvilo dolnonémecky. Prindseli s sebou Femesl-
nické dovednosti, znalosti hutnictvi a stavby kamennych
domd. Do Cech neprichazeli pouze oni, nybrz i Roméni
a lrové.

Nové prichozi se stavali poddanymi panovnika Kralov-
stvi Ceského, na jazyku nezélezelo. Narodnostni povédomi
tehdy vibec nebylo, existovala jen oddanost danému pa-
novnikovi a zemi. Ti, ktefi se pristéhovali do ¢eskych zemi,
se za cizince nepokladali, ani za né nebyli povazovéni. Pre-
kladatel Dalimilovy kroniky do némciny napftiklad peclivé
rozezndval Némce-cizince, které nemél rad, od domécich
Némcd, poddanych ¢eského kréle. Na smysleném rozporu
mezi slovanskymi a némeckymi obyvateli Kralovstvi ces-
kého nebo mimo né, byla Frantiskem Palackym zkonstruo-
vana rozvinuta mylna filozofie eskych déjin. Nemdzete na-
zyvat pristéhovalci nebo kolonisty nékoho, kdo s vami zZije
ve stejném staté po staleti. Také nelze nazyvat pristéhovalci
lidi, jejichz predci zde zZili jesté pred slovanskym osidlenim,
nebot prvnim doloZzenym panovnikem v Ceskych zemich
byl v 1étech 9-6 pred Kristem az do roku 18 po Kristu Mar-
bod (téz Marobod, Marobud, latinsky Maroboduus), coz
byl Markoman, tedy German, a jako kral Markomana vladl
nejen svému kmeni, nybrz i dalsim germanskym kmentm,
napf. Hermundurdim, LugierGm, Semnondm, Silingdim, G6-
tdm, Langobarddim na Gzemi mezi Dunajem, Pannonii (p¥i-
blizné dnesni Mad'arsko mezi Dunajem a Dravou), Vislou,
Baltskym morem a Labem.

Ve 12. stoleti Némci prichazeli do Kralovstvi ceského ze
zapadu a z jihu, ve stoleti tfinactém po némecké kolonizaci
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Slezska i ze severovychodu. Usazovali se predeviim v neo-
bydlenych ¢&astech krélovstvi. Byli lakani a ziskavani
ve svych plvodnich bydlistich tzv. lokétory, jakymisi kolo-
niza¢nimi podnikateli, ktefi z povéreni majitele Uzemi pod-
nikali s vlastnim kapitédlem. Kdyz Gzemi osidlili, dostali za
odmeénu dédicny Urad rychtére, vyéepni pravo nebo velky
pozemek. To je napfiklad zaznamenano v povésti o krysafi
z vestfalského Hamelnu, v niz lokator-krysar zlakal na vy-
chod podnikavé mladé hochy a dévéata. Jména lokatord
prezivala i v mistnich ndzvech, napriklad Kunzendorf (dnes
Kundice), Heinrichsgrin (dnes Jindfichovice), Hermannsei-
fen (dnes Rudnik) a podobné.

Hlavnim divodem rozsahlého pristéhovalectvi byl spor
mezi vladnoucimi Pfemyslovci a zemskou Slechtou o podil
na moci. Aby panovnici posilili svou moc a oslabili lechtu,
zvali do své zemeé cizince ve velkém. Hlavné 3lo ale ¢eskym
panovnikdm o penize — ptistéhovalci zaklddana mésta ode-
vzdavala dané pouze kréli. Pristéhovalectvi vyvolalo celou
fadu zmén, obzvlasté v zemédélstvi. Misto voll se zacali
pouzivat jako tazné zvifata koné, zaved! se ¢tyrkolovy viz
s pohyblivou oji, chomout, Zelezné pluhy, brany, kolecko
neboli trakaf, kosa nahradila srp. Vznikla moznost obdéla-
vat vétsi plochy, produkce obili rapidné stoupla, s rostouci
potravinovou zékladnou se zacal pocet obyvatelstva Kré-
lovstvi Ceského zvysSovat. Kludily se lesy, odvodnovaly
se baziny, zacalo se s tézbou nerostnych surovin. Ve velké
¢asti Cech musel les v nizinach a ve stfedné vysokych polo-
héch ustoupit orné pidé. V nehostinnych pohranicnich tze-
mich zakladaly Fady cistercidkQl a premonstratd klastery
proslavené mycenim lest, pFivadély s sebou osadniky z né-
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meckych zemi; z Fady kl&stert jmenujme napt¥. Doksany, Li-
tomysl, Teplou, Milevsko, Hradisko u Olomouce, Strahov,
Sedlec, Nepomuk a Plasy.

Znédma poucka rika, Ze kultura a civilizace se nesifi pre-
skakovanim uGzemi, nybrz z geografického pohledu po-
stupné, jakoby z jakéhosi kulturniho stfredového zdroje,
podobné jako viny vyvolané pddem kamene do vody.
Nejdrive jsou civilizovani sousedé — sousedni kmeny, staty
— a ti pak predavaji své nové ziskané civiliza¢ni a kulturni
navyky dal3im, svym soused@m. Proto Slované v Cesku byli
civilizovani kulturou latinskou a krestanskou hned po
Némcich a jejich prostfednictvim. Prvni kulturni expanze
vychézela z dnesni severni Francie s jeji Fimskou minulosti.
Jako prvni vétsi statni utvar byla civilizovana Svata rise Fim-
ska, které slouzila viem, plivodné hlavné Romandm a Ger-
manum. Z jeji zdpadni &asti pronikaly novoty a civilizaéni
vlivy do Cech nejen prosttednictvim pristéhovalcdl némec-
kého jazyka, nybrz i osazenstev zde nové zaklddanych klé&s3-
tert. V dusledku prostfednikd-Némct byli Slované v ces-
kych zemich civilizovani i kulturou némeckou. Pozdéjsi
civiliza¢né kulturni viny vychéazely z dnesni severni ltdlie,
a do ceskych zemi se dostavaly z jihu, pres alpské Némce
v dnesnim Rakousku, tedy opét prostfednictvim Némcd,
ktefi se dnes nazyvaji Rakusané.

Opacné priklady. 20. 5. 1474 se zfitil uz témér dosta-
vény chrdm Zesnuti Bohorodicky v Moskvé (Uspenskij
sobor). Panovnik posild do Benéatské republiky pro archi-
tekta, do Moskvy zamiti architekt Aristotele Fioravanti.
Chram se musel rozebrat do zakladd a postavit znova. | za
kameniky byli pozvéani alesponn Pskované, protoze byli
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znali ,némeckého Femesla®“. ltalové a Némci pak stavéli
knizeci dvorce a chrdmy (moskevsky Kreml navrhli a posta-
vili ltalové), slouZili jako vojensti odbornici u délostrelectva
i péchoty, pracovali jako lékafi a prekladatelé. Rusové je
nebyli schopni ani po case nahradit, nebyli s to dohnat
rychle se rozvijejici renesanéni Evropu. OCcity svédek Sergej
Smeman napsal o pomérech na ruském venkové: | pres
vSechny zmény uskuteénované ve venkovském prostredi
bylo v predvecer revoluce (revoluce v roce 1905) jeho oby-
vatelstvo stéle nekulturni a zaostalé. Vétsina obyvatel byla
negramotna. Pouze polovina hospodarstvi méla zelezné
pluhy, pfti sklizni se stédle pouzivaly srpy (ve stfedni Evropé
se kosy pouzivaly jiz ve stfedovéku)... Primérny vynos
obilovin z rolnické pldy byl jen nepatrné vyssi nez na an-
glickych panstvich ve 14. stoleti.” V dobé prvni svétové
vélky dovedlo v Rusku ¢ist jen asi 10 % populace a v poli-
tice, déjinach a zemépise se orientoval méalokdo.

V souvislosti s vySe uvedenym pristéhovalectvim byly do
Ceskych zemi importovany méstské systémy casto kom-
pletné — véetné obyvatel a méstskych préav — jako zbozi.
Mésta v Ceskych zemich byla zaklddana ve stfedovéku
i pozdéji zdsadné podle jednoho z némeckych modeld
méstskych prav. Nutno zdlraznit, ze mésta byla dana
pouze svym statutem a prdvnim rdmcem — platily v nich
jiné pravni predpisy nez za jejich hranicemi — nebyla tedy
dana velikosti, poctem obyvatel, ani ohranicujicim opevné-
nim. Jako prvni ziskal statut mésta v ¢eskych zemich v roce
1213 podle magdeburského prava Freudenthal (Vallis Gau-
diorum, Bruntal), ve stejném roce se stala méstem, rovnéz
podle magdeburského préava, i Mahrisch Neustadt (Uni-
cov). Jiné zdroje udavaji pro Bruntél a Unicov i rok 1223,
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pripadné pro Unicov 1223 s tim, Ze Bruntél v té dobé jiz
statut mésta mél.

Mésta zahy vystridala sidlisté predméstského typu. Za-
klddala se bud’ zcela nové, nebo pobliz starych slovanskych
sidlist, kterd pak rychle pozbyvala na vyznamu, az po-
stupné s némeckymi mésty splynula. Cesti panovnici pravo
zakladat mésta zarucovali pouze nové prichozim, coz sou-
viselo s povinnosti stavajictho obyvatelstva odvadét dané
Slechté, které by dalsi danové odvody krali neuneslo. Mésta
se zakladala a spravovala dle jednotlivych jihonémeckych
méstskych prav, déle podle méstského préva magdebur-
ského, hlubcického (podle némeckého mésta Leobschitz,
dnes Glubczyce), videniského a enzského (Enns), napriklad
Brno, vldamského, napt. Freiwaldau (Fryvaldov, dnes Jese-
nik — Vldmsko /Flandry/ byla tehdy némecky mluvici
zemeé). ZaloZzena mésta (bez nevolnikld s prdvem trznim,
bernim, celnim, soudnim, mincovnim atd.) odvadéla dané
kraldm, kterym se ve stfedovéku neustdle nedostavalo fi-
nanénich prostfedkd. Pozdgji vznikala i mésta, kterd nepre-
vzala némeckd méstské préava primo z plvodnich némec-
kych mést, nybrz z jiného mésta, které je jiz pouzivalo.
| Slechta a cirkev mohly s povolenim panovnika zakladat
mésta. Jimi zfizena sidlisté méstského typu, ale bez autono-
mie dané méstskymi prévy, byla pouze soucésti panstvi
nebo biskupstvi. Tak se stalo, ze témér vsechna mésta
v Cesku kromé Tébora a nékolika malo pozdgjsich vyjimek
byla zaloZzena Némci nebo podle némeckych méstskych
prav.
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Zalozenim mésta byl povéren v zdpadni Evropé lokétor.
Ten mél za Gkol vybrat misto pro zfizeni mésta a po schva-
leni panovnikem je vymérit, dale najit a tam usidlit prisedsi
obyvatelstvo, tedy zajistit faktickou i pravni existenci no-
vého mésta. To bylo pak na mésto, odkud pochézela jim
prevzatd méstska préva, po pravni strance vazéano a soud
»~materského* mésta slouzil jako nadrizena soudni instance,
ke které smérovala odvolédni od soudu v novém mésté.
Pozdgji, po zékazu krale Vaclava IV. se obracet na méstské
soudy v ciziné, se nasly blizsi odvolaci instance: mésta zalo-
Zena podle magdeburského prava se pak odvolavala misto
do Magdeburku k soudu do Litoméric nebo do Olomouce,
pro mésta s jihonémeckymi méstskymi pravy se staly odvo-
lacimi méstské soudy ve Starém mésté prazském a v Brné.
Civilizaéni dosah prebirani urbannich systémd z némecky
mluvicich zemi vysvitne, uvédomime-li si, Ze i tak vzdélena
mésta jako Kyjev, Minsk, Vilnius a Kaunas byla zaloZzena
podle magdeburského méstského prava.
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KDY VZNIKLA PRAHA
COBY MESTO?

Mésto Praha nevzniklo ve 13. stoleti, jak se obvykle
uvadi, nybrz az v roce 1784, coz se nezddraznuje, ba zata-
juje.

Na prelomu tisicileti vznikd v Pofi¢i (dnes mezi ulici Na
Porici, Revoluéni tfidou, Vltavou a Tésnovem) némecké
sidlisté bez statutu mésta, ve 12. stoleti zakladaji némecti
mnisi Kloster Strohhof (Strahovsky klaster), okolo roku
1230 zaklada lokator Eberhard s jihonémeckymi pristého-
valci némecké mésto s prisluSnym pravnim statutem Stadt
des Heiligen Gallus, dalsi ndzvy: Nova civitas circa sanctum
Gallum (Nové mésto kolem svatého Havla), Gallusstadt,
Havelské mésto, Mésto svatého Havla, Mésto u kostela
svatého Havla, Nové mésto okolo sv. Havla. Pak teprve,
nékdy mezi lety 1235 az 1245 vznika s méstskym statutem
dalsi mésto Prager Altstadt (Altstadt, Pragensis civitas, Praz-
ské mésto, Staré Mésto prazské, Staré meésto). Mésto sva-
tého Havla si zachovavéa do roku 1287 samostatnost, pak
se pripojuje ke Starému Méstu.

Premysl Otakar Il. povoldvd Némce ze severniho Né-
mecka a ti s lokdtorem Pitrolfem zakladaji Kleinseite, dalsi
nazvy: Nova civitas sub castro Pragensi (Nové mésto pod
Prazskym hradem), Civitas Minor Pragensis (Malé Mésto
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prazské), Malé Strana, kterd dostadva statut mésta v roce
1257. V roce 1320 na Gzemi dnesni Prahy vznikaji Hrad-
cany, téz Burgstadt (Hradni mésto), Hradschin, ne v3ak
coby mésto (s méstskym statutem), nybrz jako sidlisté
a soucast panstvi purkrabiho Berky z Dubé, aby za Karla VI.
byly spojeny s Malou Stranou.

Vsechna mésta na Gzemi budouci Prahy byla zaloZena
a spravovana podle norimberského, 3Svébského — Staré
Mésto a Nové Mésto prazské (Prager Neustadt, Nova Civi-
tas, Nova Locis, méstem od roku 1348) a magdeburského
méstského préva — Malé Strana. Pfidavné jméno ,,prazsky*
v ndzvu Starého a Nového Mésta prazského je asi odvo-
zeno od fi¢niho prahu, tj. brodu, ktery se nachazel nékde
u Karlova mostu, mozné pfimo pod nim.

Nejdrive byly v roce 1518 slouceny Staré a Nové Mésto,
aby se o deset let pozdéji zase rozdélily. Spojit mésta
v mésto s ndzvem Prag (Praha) se podatilo az v roce 1784
za Josefa Il. a to z Prager Altstadt, Prager Neustadt, Klein-
seite s jeji méstskou ¢asti Hradschin. Snaha ¢eskych historikd
dezinterpretovat historii mésta je ve svétle téchto fakt oci-
vidna.

AZ do druhé poloviny 19. stoleti byla Praha podle pre-
vazujictho podilu némecky mluvicich némecké mésto, pro-
toze jesté pri scitani lidu v roce 1856 se hlasilo 73 tisic oby-
vatel Prahy k obcovaci reci némecké a 40 tisic k ceské.
V pozdgjsi dobé postupnym pripojovadnim predméstskych
Uzemi k Praze, v nichz Zilo a do nichz se houfné pfristého-
vavalo predevsim cesky mluvici obyvatelstvo, se tento po-
mér zvratil ve prospéch &esky mluvicich, takze v roce 1900
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Zilo na uzemi Prahy 91 % obyvatel ¢eského jazyka a 9 %
némeckého.
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BYLO HUSITSTVI NARODNE
CESKE HNUTI A HUSITE
PRVNIMI DEMOKRATY VE
STREDNIi EVROPE?

Nikoliv, ani jedno ani druhé, to jsou jen narodovecké
myty z 19. stoleti, chcete-li zimérna lez Palackého, Masa-
ryka a Jiraska.

V pristupu k husitstvi se ¢asto objevuji nacionalistické
nebo marxistické bludy, kritickd badani viak vidi Husa pre-
devsim jako reforméatora tehdejsi cirkve, necini z néj Ces-
kého protikatolického svatého nebo dokonce protinémec-
kého myslitele. Jelikoz Zoldnéri krizackého vojska
pochézeli ¢asto z némeckych zemi, a kfiZzové vypravy pro-
nikaly do Cech z Bavorska a pres jizni Moravu z Rakouska,
vznikl dal3i blud o narodnostnim boji Cechd proti Ném-
cim, ktery byl prezentovan tvrzenim o odvékém boji
s Némci, Cechy ohrozujicimi. Je to tvrzeni nepravdivé, pro-
toze 3lo o boje, které mély ndbozenské a politické, nikoliv
narodnostni pozadi.

Existuje i dalsi mechanismus vzniku mytu o husitském

protinémeckém boji. Radéni husitl na ceském venkové ne-
zanechévalo s vyjimkou vypalovéni kl&sterd a kostelG tak
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silné stopy v historické paméti jako jejich pocinédni ve més-
tech, v mistech s vysokou koncentraci populace, zejména
poctem obéti a zplsobenych skod. Mésta a klastery v Ces-
kych zemich byly témér vSechny obydleny, zaloZeny a spra-
vovany Némci. K nespravné interpretaci husitského teroru
coby protinémeckého byl tedy jen kracek.

Komunisté vytvorili mytus o husitstvi jako o povstani
lidu proti cirkvi, jez bylo jakousi protokomunistickou uto-
pickou revoltou, nevedenou v3ak revolu¢nim predvojem
délnikd a rolnikd, komunistickou stranou, a proto odsou-
zenou k netspéchu. Za komunisty pokladal husity jiz pred
prvni svétovou valkou i Tomas Masaryk! Prestoze tehdy
jesté rusky bolsevicky teror byl véci budoucnosti, jsou jeho
slova na povazenou: ,,Neni ndhodou, ze prvni komunism
novodoby byl ¢esky — nasi Taboti jsou prvni novodobi so-
cialisté. Socialism jest Cisté cesky.“ Podle Palackého byl Jan
Zizka upfimny demokrat.

O husitské éfe se vyjadril Josef Jungmann takto: ,,Cesi té
doby byli postrachem v3ech narodd, ale kvili svym nébo-
Zenskym novotam se jevili tak odporni, Ze byli po dlouhy
cas povazovani za nejhorsi narod na svété.” Masaryk husit-
stvi glorifikoval, vytycil heslo ,,Tdbor jest n&3 program® na-
vzdory faktu, Ze bésnéni husitskych vojsk a bojlvek zlikvi-
dovalo ve stfedni Evropé vétSinu kulturnich statkd,
budovanych pracné po staleti. Napriklad v Chomutové ta-
borité vyvrazdili 2500 muz( a viechny Zeny a déti upalili.
chaticich a v Usti nad Labem taktéZ nenechali nikoho na-
Zzivu. Mnoho dalSich mést zplundrovali a vypalili. Odha-
duje se, Ze husité vybili asi tretinu obyvatelstva ceskych
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zemi, ztraty v bitvach byly zanedbatelné. Vypélili stovky
klasterQ a kostell. Husitstvi bylo i vleklou ob&anskou val-
kou, spojenou s rozsahlym ni¢enim a hromadnym vyvraz-
dovanim. Hmotné i mravné zemi vycerpalo. K tomu
se museji pricist i zvérstva béhem jejich spanilych jizd do
okolnich zemi. Jan Zizka, podle dneini terminologie ma-
sovy vrah, se stal ndrodnim hrdinou, a je s podivem, Ze
Masaryk, vyzdvihujici pri kazdé prilezitosti humanismus,
prevzal nelidské husitstvi do svého narodniho programu.
A co je nejhorsi, nikdo s vyjimkou historika Josefa Pekare
se nad tim dodnes nepozastavil.

Palacky a Masaryk vytvorili nimbus Bozich bojovnikd,
ktery ,,zasttrel duchovni mélkost husitstvi. Husovska teolo-
gie je nevypracovana, radikalné utopickéa a rozporna. Je ris-
kantni svou kréatkozrakosti. Lehkomysiné vklddad osud
cirkve do rukou svétskych, vydavajic jej davové a néacel-
nické libovili. OhroZuje tim pracné dosazenou autonomii
moci duchovni a svétské, tedy jeden z principd, ktery ucinil
Evropu Evropou.*
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JAK SNADNO POSOUDIT,
ZDA DEJEPISEC
MANIPULUJE S DEJINAMI
CESKYCH ZEMI?

Klasickou prilezitosti k otestovani pravdomluvnosti dé-
jepisce je jeho interpretace Dekretu kutnohorského z roku
1409 o omezeni vlivu cizincd v prazské univerzité.

V roce 1294 Cesti pani zabranili krali Vaclavovi ll. zalozit
v Praze univerzitu, protoZe povolavéani uéencl z ciziny
vede vzdy k posileni vlady vzdélanci, tehdy duchovenstva,
na ukor moci svétskych pand. Jenze kulturni, civiliza¢ni po-
krok si zada vzdélani. Prazska univerzita zalozena cisafem
Svaté fise fimské Karlem IV., Ceskym kradlem Karlem 1.,
se nevyvinula jako stavajici univerzity, napriklad pafrizska,
bolonska, oxfordskd z védecké tradice udrzované inten-
zivni duchovni praci, z instituci danych potrebou mista,
kraje a zemé, nybrz na prikaz panovnika, dle ciziho vzoru,
bez domaciho védeckého zadzemi. Karel IV. prenechal bu-
doucnosti, jak se obyvatelstvo s existenci univerzity vy-
rovnd. Ta byla sice prvni ve stfedni Evropé, avsak vytvo-
fena bez spolecenské potreby. Slusi se zminit, Ze Praha byla
tehdy periférii evropské vzdélanosti, zemépisné i vzdéla-
nostné mimo oblast stredovéké kultury.
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