EKONOMICKE A SPRAVNI NASTROJE
OCHRANY KRAJINNEHO RAZU

Jirt Guth
Nada Johanisova
Martina Filipova

MASARYKOVA UNIVERZITA
BRNO 2010






EKONOMICKE A SPRAVNI NASTROJE
OCHRANY KRAJINNEHO RAZU

Jiri Guth, Nada Johanisova a Martina Filipova

Masarykova univerzita
Fakulta socialnich studii
Katedra environmentalnich studii

Brno 2010



Vydani této monografie bylo podpoteno projektem cislo 2B06126 ,,Ochrana
krajinného razu jako podstatného rysu ¢eské kulturni krajiny®, ktery je
soucasti Narodniho programu vyzkumu II, programu ,,2B - Zdravy a kvalitni
Zivot®.

Recenzoval:

RNDr. Pavel Trnka, CSc.

Ustav aplikované a krajinné ekologie Agronomické fakulty Mendelovy
univerzity v Brné

©2010 Masarykova univerzita
©2010 Jiti Guth, Nad’a Johanisova, Martina Filipova

ISBN 978-80-210-7667-9 (online : pdf)
ISBN 978-80-210-5245-1 (brozovana vazba)



Obsah

Seznam pouzitychzkratek ............ ... ..o i iiiiiiiiiii, 5
L0 27 7
1. Ochrana krajinného razu a zemédeélstvi...................... 9
1.1 Typické znaky krajinnéhorazu.......................... 10
1.2 Komplexni problematika krajinného rdzu v pojeti Lowa
aMichala ........ ... .. 14
1.3 Zakonné zakotveni krajinného razu a souvisejici predpisy . ... 16
1.4  Zemédélstvi a krajinny raz v pojeti JareSea kol. .. .......... 18
1.5 Pokusy o hodnoceni vlivli ekonomickych néstroji
nakrajinny raz . ... 19
1.6 Regionalni diferenciace pro potfeby ochrany krajinného razu. . 21
1.7 Vyvoj velikostni struktury zemédélskych podnikti v CR. . . . .. 26
1.8 Literatura . ... .. ...ttt 28
2. Prehled finan¢nich nastroji a zakladni hodnoceni jejich vliva
NAKrajinny raz .......ccouiitininennrneneennroosnsancens 32
2.1 Dalsi nastroje, které zprostfedkovan¢ mohou ptisobit
nakrajinny raz .. ........ ... 38
3. Podrobna analyza vybranych nastroju a piipadové studie...... 39
3.1 Jednotna platba na plochu (SAPS)....................... 40
3.2 Narodni doplnkové platby (Top-Up) ..................... 42

3.3 Platby za pfirodni znevyhodnéni poskytované v horskych
oblastech a platby poskytované v jinych znevyhodnénych

oblastech (LFA) . ... ... 0 i 44
3.4 Agroenvironmentalni opatieni (AEO) .................... 47
3.5 Program péce o krajinu (PPK) ........... .. .. ... L. 53
3.6 Crosscompliance . ...............otiiiriiranenn.n.. 55
3.7 Podpora vcelait evropska, ¢eské a jihoCeska............... 59
3.8 Priklady vyuzivani finan¢nich néstrojt pro zachovani
a obnoveni krajinnéhorazu. . ........ ... ... ... oL 60
3.9 Literatura a zdroje informaci . ............. ... .. .. ..... 68
4. Relevantni strategie akoncepce .........ccoiviiirnriannnnn 70
4.1 Svétova obchodni organizace (WTO) .................... 70
42 Umluvaokrajind .. ... ..., 72
4.3 Spole¢na zemeédelska politika EU ....................... 74

4.4 Program rozvoje venkova CR na obdobi 2007-2013 (PRV) . .. 77



4.5 Koncepce agrarni politiky CR pro obdobi po vstupu do EU

(2004-2013) .« oot 78
4.6 Reforma zemédélské politiky (duben 2008). . .............. 80
4.7 Politika izemniho rozvoje CR .. ........................ 81
4.8 Operaéni program Zivotni prostiedi. .. ................... 82
4.9 Regionalni operacni programy jednotlivych regionti
soudrznosti (NUTSII) . ....... ... 83
4.10 Programy rozvoje jednotlivychkraja..................... 84
4.11 Zasady uzemniho rozvoje jednotlivych kraja. . ............. 85
4.12 Strategické rozvojové plany obci a mikroregionti . .. ........ 86
4.13 Zemédéelské brownfields. . ........... ... ... L 89
4.14 Koncepce soustiedéné na energii a vodu v krajin¢€ a na padu . . 90
4.15 Plany péce o jednotliva (velkoplo$na) chranéna uzemi . . . . ... 93
416 Literatura .. .......o. ittt 94
5. Synteticka ¢ast - navrhy na zmény a dopliiky ................. 926
5.1 Strategie a koncepce a jejich uplathovani. . ................ 96
5.2 Jednotlivé ndstroje . ......... .o 101
5.3 Obecné a ostatni namety andvrhy ...................... 103
54 Literatura . .... ...ttt 105
0. ZAVEL .« i ittt i it it ettt 106
6.1 Souhrn....... ... .. 106
6.2 Splnénicilivyzkumu............ ... ... ... .. .. .... 107
6.3 Naméty prodalsivyzkum. ........ ... ... ... ... L. 108
6.4 Literatura ......... ... 109

Seznam piiloh

Priloha¢.1 Regionalni operacniprogram Jihozapad - popis prioritnich os

Prilohac.2  Vizerozvoje JihoCeského kraje

Priloha¢.3  Navrh Zasad rozvoje izemniho rozvoje Jihoceského kraje

Priloha¢.4  Vytah ze Strategie rozvoje mikroregionu ,,Sdruzeni Rize*
pro obdobi 2007-2013

Prilohac¢.5  Strategicky plan LEADER ,,Rtze rozkvéta kooperaci®

Priloha¢.6  Planpéce o CHKO Ttebonsko



Seznam pouzitych zkratek

AEO —agroenvironmentalni opatfeni

AOPK CR —Agentura ochrany piirody a krajiny CR

AP—akéniplan

ASZ—Asociace soukromého zemédélstvi CR

CC—angl. cross compliance, kiiZové shoda, podminénost

CIZP- Ceska inspekce Zivotniho prostiedi

CSOP— Cesky svaz ochranct piirody

CSU —Cesky statisticky uad

CVUT - Ceské vysoké uéeni technické v Praze

DDA —angl. Dauh4 Development Agenda, Rozvojova agendaz Doha

DU3 —dil&i tikol &. 3 (fe§eného projektu ,,Ochrana krajinného razu‘)

EAFRD — angl. European Agricultural Fund for Rural Development, Evrop-
sky zemédeélsky fond pro rozvoj venkova

ELC—angl. European Landscape Convention, Evropska umluva o krajiné

ES —Evropska spolecenstvi

EU —Evropska unie

EVVO —Environmentalni vychova, vzdélavani a osvéta

FOA—Nadacni fond pro ekologické zemedélstvi

GAEC —angl. Good Agricultural and Environmental Conditions, dobré zemé-
délska a environmentalni podminky

GAERC —angl.General Affairs and External Relations Council, Rada pro vse-
obecné zalezitosti a vnéjsi vztahy (EU)

GATT — angl. General Agreement on Tariffs and Trade, VSeobecnd dohoda
oclech aobchodu

GP—grantovy program

HNV —angl. High Natural Value, vysoka ptirodni hodnota; odvozené HNVF
—angl. High Natural Value Farmland, krajina s vysokou ptirodni hodnotou

HRDP — angl. Horizontal Rural Development Programme, Horizontalni pro-
gramrozvoje venkova

CHKO - chranéna krajinna oblast

LEADER - fr. Liaison entre les actions economic rural, Propojovani akci
hospodaiského rozvoje venkova

LFA —angl. Less Favoured Areas, méné ptiznivé (nebo také ,,znevyhodnéné®)
oblasti

LPIS —angl. Land Parcel Identification System, Evidence vyuziti zeméd¢lské
pady

MAS —mistni akéni skupina

MZe —Ministerstvo zemédélstvi CR



MZLU—Mendelova zeméd¢lska a lesnicka univerzita v Brn¢

MZP—Ministerstvo Zivotniho prostiedi CR

NP—narodni park

NUTS - fr. Nomenclature des Unites Territoriales Statistique, Nomenklatura
Uzemnich statistickych jednotek (EU)

OPZP - operaéni pro gram Zivotni prostiedi

ORP-obecniutad s rozsifenou plisobnosti

OZE —obnovitelné zdroje energie

PPK —Program péce o krajinu

PRK —Programrozvoje kraje

PRV —Programrozvoje venkova

PT —okres Prachatice

PUR — politika uzemniho rozvoje

RE—-Rada Evropy

ROP —regiondlni operacni program

SAPARD — angl. Special Accesion Programme for Agriculture and Rural
Development, Zvlastni predvstupni program pro zemédélstvi a rozvoj
venkova

SAPS —angl. Single Area Payment Scheme, zjednodusena platba na plochu

SEK — statni energeticka koncepce

SMR - angl. Statutory Management Requirements, zakonné pozadavky
na hospodareni

SPL —strategicky plan LEADER

SPS —angl. Single Payment Scheme, zjednodusena platba (,,na farmu*)

SR —Sdruzeni Rtze

ST —okres Strakonice

SWOT - Strengths, Weaknesses, Opportunities, Threats; slabé a silné stranky,
hrozby a ptilezitosti

SZIF — Statni zemédé¢lsky a intervencni fond

SZP—Spole¢na zemédelska politika

UNEP-Program OSN pro Zivotni prostfedi

UZEI - Ustav zem&dglské ekonomiky a informaci

VaV —vyzkum a vyvoj

VDJ —velka dobytci jednotka

VUZE - byvaly Vyzkumny tstav zemédélské ekonomiky

WTO —angl. World Trade Organisation, Svétova obchodni organizace

ZA —zemédelska agentura (od 1. 1. 2009 Agentura pro zemédélstvi a venkov,
AZV), regionalni pracovisté MZe v krajich a okresech

ZUR — zasady izemniho rozvoje (kraje)



Uvod

Vychozi zadani predkladané studie je obsazeno v ramci projektu: ,,Navrhnout
ekonomicko-spravni nastroje k ochrané razovitosti Ceské krajiny. Bude
vypracovana analyticka ¢ast, na kterou bude navazovat Cast synteticka
a komplementacni, ktera z existujicich nastroji vytvoii provazany funkcni
systém dotaci a poplatkd. Az piipadné zjisténé vazné mezery v systému budou
doplnény néstroji novymi, zejména v rezortu zivotniho prostfedi, ktery
ze zakona ochranu krajinného razu garantuje. PouZité nastroje pro vstupy
do soucasnych programti i programy dopliiujici budou metodicky typizovany
a projednany s poradnimi odbornymi orgény rezortl a pfipraveny k pouziti
v politickém procesu. Specifickd pozornost bude rovnéz vénovana identifika-
ci limitt rozvoje lokalnich ekonomik jako pfedpokladu udrzeni charakteru
kulturni krajiny. K tomu slouzi zavedeni a ovéteni metodiky lokalniho multi-
plikatoru pro méfeni pfinosu lokéalniho hospodateni v krajiné®.

Vzhledem k omezenému rozsahu prace je podrobnéji zpracovana oblast
zemédelstvi a ochrany pfirody a krajiny a jen okrajové oblasti uzemniho
planovani, urbanismu a architektury. Zvlastni pozornost je vénovana
nepiimym dopadiim riiznych ekonomickych nastrojiia jevi.

Krajinny raz jako takovy je chapan a pojednavan ve smyslu stejnojmenné
knihy Léwa a Michalazr. 2003. Jsme si védomi toho, Ze pfimo na krajinny raz
je cileno jen minimum koncepci (politik) i nastrojii. Tyto prvky nerozebirame
oddéleng, ale zaroven s dal§imi, jejichz vliv je sice nepiimy, ale co do rozsahu
neziidka i vétsi. Zejména je tfeba zminit nastroje (napt. n€ktera podopatieni
v ramci agroenvironmentalnich opatfeni) zaméfené na ochranu biologické
rozmanitosti pii zemeédélském hospodateni. Jejich cile 1ze teoreticky splnit
ijinak, ale obvykle toto plnéni pfimo a zjevné prospiva krajinnému razu.

Prvni kapitola ,,Ochrana krajinného razu a zeméedélstvi® zasazuje feseny
dil¢i ukol €. 3 do kontextu projektu — popisuje studovanou problematiku
v pojmech katalogu typickych znakt krajinného razu, ktery vznikl pii feSeni
dil¢iho ukolu €. 2. Popis neni pouze mechanicky, ale fakticky definuje kladené
otazky a podstatné vztahy z celého komplexu. Nasleduje nékolikastrankova
reSerSe, kterd si ale neklade narok byt vycerpavajici. Z prebohaté dostupné
podkladové literatury jen excerpuje myslenky a informace, které jsou jednak
nejvyznamngjsi pro samotné kladené otazky, jednak studii do urcité miry
umist’uji v tomto abstraktnim prostoru. Zvlastni pozornost je vénovana vyse
zminéné monografii ,,Krajinny raz* a hypertextové studijni pomticce z Men-



delovy univerzity v Brn€. V samostatnych oddilech jsou popsany regionalni
diferenciace pro potfeby ochrany krajinného razu (1.6) a vyvoj velikostni
struktury zemé&délskych podniki v CR v poslednich letech (od r. 1995, oddil
1.7). Podil mensich, zejména tzv. rodinnych farem je totiz pro ochranu razu
zeméedélské krajiny vyznamny.

Dalsi kapitoly uz jsou specialnéjsi — nejprve obsirny tabelarni prehled
vSech vyznamnych finan¢nich nastrojii pouzitelnych pro ochranu krajinného
razu (kapitola 2) a potom podrobnéjsi rozbor (kapitola 3), kde se u vybranych
nastroji popisuje a hodnoti pozadavky na piijemce, pfedmét podpory,
regionalni vymezeni, ovliviiované slozky krajinného razu a skutecné vlivy na
krajinny raz, izemi dopadu, t€innost nastroje, dostupnost, administrativni
naro¢nost a podrobnosti financovani (zpusob, vySe a celkova alokace).
Podrobné analyzovanymi nastroji jsou jednotna platba na plochu (SAPS),
narodni doplitkové platby (Top-Up), platby ve znevyhodnénych oblastech
(LFA), agroenvironmentalni opatfeni (AEO) a program péce o krajinu (PPK).
Nasleduje popis systému a podminek tzv. kiizové podminénosti (cross
compliance) a pro zajimavost i piehled podpor véelaistvi (podkapitola 3.7).
Praktické vyuzivani nekterych financnich nastrojii je predvedeno na piikla-
dovych studiich nekolika farem, resp. spolki (podkapitola 3.8).

Ptehled a hodnoceni relevantnich koncepci a strategii v kapitole 4 zahr-
nuje uzemni §kalu od mikroregiont az po globalni Groven (Svétova obchodni
organizace, WTO). Soucasti jsou piiklady regionalnich strategii z vybraného
kraje (Jihoceského).

Navrhy v syntetické ¢asti studie (kapitola 5) se tykaji ptevazné zddoucich
zmen existujicich nastroji a jen malo novych, protoze predeslé kapitoly dosti
jasné ukazaly jejich slozitost a pocetnost v sou¢asném stavu. Konkrétni nové
navrhy se uplatiuji v jinak jen okrajové pojednané oblasti uzemniho
planovani. Také akcentujeme potiebu prifezového prosazeni ohledu na kra-
jinny raz ve v§ech formach podpory z vetejnych zdrojt, kde to ma smysl.

V prilohach €. 1-6 jsou citovany vynatky z nékterych strategickych a kon-
cepCnich dokumentt, predevsim tuzemskych, analyzovanych v kapitole 4.



1. Ochrana krajinného razu a zemédélstvi

Praktickou definici krajinného rdzu poskytuje napt. anonym ve webové
vitriné Agentury ochrany piirody a krajiny (AOPK) CR: ,,Raz krajiny je
vyznamnou hodnotou dochovalého ptirodniho a kulturniho prostfedi a je
proto chranén pted znehodnocenim. Je dan specifickymi rysy a znaky, které
vytvareji jeji razovitost - odliSnost a jedineCnost. Raz krajiny vyjadiuje
nejenom pritomnost pozitivnich jevl a znakt, ale téz kulturni a duchovni
dimenzi krajiny. Pojmu ‘krajinny rdz" odpovida pojem ’charakter krajiny”
(Landscape Character, Landschaftscharakter), vyjadfeny pfedevsim morfo-
logii terénu, charakterem vodnich tokt a ploch, vegeta¢niho krytu a osidleni.*

Predpokladem samotného vymezeni (zadani) dil¢iho tkolu ¢. 3 je
evidentni vliv zemé&délstvi na krajinny raz vyznamné &asti izemi CR. Zemg-
délska puda predstavuje cca 54% plochy CR. Hlavnimi slozkami piimé
interakce krajiny a zeméd¢lstvi jsou piirodni podminky, pouzivané techno-
logie, ekonomické poméry (mluvit jen o trhu by byla hrubd neptesnost)
a existujici zakonna a administrativni regulace. V dal$im textu nejprve syste-
maticky shrnujeme hlavni prvky krajinného razu a vzhledem k tomu, Ze jej
v souladu s uvedenou definici povazujeme za vyznamnou piirodni i kulturni
hodnotu, nazna¢ujeme soucasné¢ i konkrétnéjsi cesty, jak krajinny raz pro-
sttednictvim kultivace jeho prvkl uchovat. V nésledujici ¢asti podavame
struény vytah ze zékladniho dila v této oblasti, knihy Jifiho Lowa a Igora
Michala Krajinny radz (2003), abychom nastinili historické a dalsi souvislosti
feSené problematiky. Poté stru¢né predstavujeme soucasnou situaci v oblasti
ekonomickych zemédélskych nastrojti, ovliviiujicich krajinny raz, a néktera
rizika i $ance, jak se rysuji v soucasném mezioborovém dialogu v této oblasti.
Nasleduje prehled literatury, ktery se pokousi o hodnoceni uc¢innosti zemedél-
skych ekonomickych nastrojii na krajinny raz, a stru¢ny exkurs do plurality
regionalnich aspektii ochrany krajinného razu. V posledni ¢asti pak nabizime
udaje o vyvoji velikostni struktury zemédélskych podnikii cca v poslednich
deseti letech, vzhledem k tomu, Ze ji povazujeme za nedocenény faktor, ktery
nepiimo ovlivituje fadu prvki krajinného razu.

Z neptimych interakci zemédé€lstvi a krajiny je uvazovdna zejména
velikostni struktura zemédélskych podniki, stranou naseho zajmu prozatim
zustava napiiklad analyza vlivu historického vyvoje a tradice (v mistnim az
kontinentalnim méritku).



Jen okrajové zminujeme nékteré jen souvisejici, byt vyznamné tématické
okruhy, pojednavané vesmes v jinych dil¢ich tikolech vyzkumného zameéru
— typologie krajin, krajinny raz jako charakteristiku ekosystému krajiny,
krajinny raz z hlediska architektury a urbanismu, hodnoceni krajinného razu
jako pfedmeétu ochrany nebo percepce a estetické a vytvarné aspekty krajin-
ného razu.

1.1 Typické znaky krajinného razu

Vliv na krajinny raz je dale soustavné charakterizovan za pomoci ,,Sofisti-
kovaného katalogu typickych znak® krajinného razu v CR*, pfipraveného
v dil¢im ukolu 2.3 feseného projektu. V nasledujici textu jsou pojmy defi-
nované v uvedeném katalogu zvyraznény tuénym pismem. V né¢kterych
odstavcich (napf. o typech pluziny, zahradich a podobn¢) zaroven
postulujeme hodnoty a zajmy, které povazujeme za hodné podpory a ochrany.

Prvotni znaky georeliéfu tvoti viditelny a rozhodujici zaklad uspotradani
krajiny — a také jeji zeméde€lské obhospodatovatelnosti. Zemédélstvi je
vesmes neovlivituje existencné ani kvalitativné, ale spiSe jen kvantitativné co
do miry dil¢ich parametrt (naptf. kamenitost svahid nebo piehlednost
mikroreliéfu).

Vramcidruhé ,,vrstvy* nad georeliéfem je zemédelstvi jednim z hlavnich
tvlrcli antropogennich pokryvii a nepfimo a postupné, ale piece jen vyrazné
ovliviiuje i primarni krajinnou strukturu (ptdy, biotu a hydrologickou sit’).

V oblastech svého pulsobeni ovliviiuje zemédélstvi vSechny urovné
Clenitosti (obrazu) krajiny, tedy nadhledovou (supervizualni, mozaiky krajin),
exteriérovou (dlouhodoba struktura hlavnich matric — pozemkovych blokt)
1 interiérovou (vnitini ¢lenéni pozemkovych blokd, obvykle kratkodobé az
efemérni).

Prvni rovinu Clenéni tvarti georeliéfu (morfografie) zemé&délstvi az
na vyjimky neovliviiuyje, prave naopak. U nékterych spiSe drobnéjsich znakd,
ale s rostouct intenzitou produkce existuje tlak na jejich omezeni az likvidaci
—kamenité svahy, skalni vychozy.

Vyjimecné ,tvofivy* potencidl ma zemédelstvi pro erozni ryhy a naopak
(eroze vs. akumulace, téz métitko je vyznamné vétsi) pro fi¢ni nivy (ptrehled-
né napt. Sadlo etal. 2005).

Piehlednost mikroreliéfu na zemedélské pade urcuji jak mistni rozdily
v ptirodnich podminkéch, tak — a zfejme v mife stale vyznamnéjsi — skladba
produkce mistniho zeméd¢€lstvi a pouzivané postupy a stroje.
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Zemédé@lstvi ma urcujici vliv na existenci, podobu a rozmisténi mnoha
antropogennich tvara relié¢fu, jako jsou vodorovné a Sikmé meze, terasy
a uvozy. V pripad¢ kanali, naspt a zaiezi jen dopliuje jiné typy lidskych
¢innosti, pfedev§im dopravu a vodni hospodatstvi.

Na zemédélské pidé hospodateni piimo urcuje méritko struktury
ploch. Velkoplo$nia mozaika je v podminkich CR podminéna uréitymi
majetkovymi poméry a zptisobem hospodateni. Na orné pudé existuje az
od socialistické kolektivizace ve 20. stoleti (polni krajinna matrice). Naproti
tomu maloplo$na mozaika je typicka pro piirodni stanovisté a znacnou Cast
pady pii tradiénim zemé&délstvi na vét§ing uzemi CR. Z dal$ich druhti krajinné
matrice ziistavaji lesoluéni a jest¢ vice lesopolni jen vzacnou pfipominkou
obdobi kolonizace, lesostepni vyzvou a otaznikem (jak cenné a stabilni
porosty se vyvinou na postagrarnich ladech mimo ochranarsky manage-
ment?) a luéni jen roztrousenym, regionaln¢ omezenym typem (na horské
plosiny, vyjime¢né ¢asti fi¢nich niv). Podobné smiSena rybniéni, v posled-
nich letech mirné ptibyvajici, a smiSena s drobnou drzbou, malo prozkou-
mana a velmi variabilni a dynamicka. Vesnicka matrice, druhdy konstitutivni
slozka kulturni krajiny v ¢eskych zemich, je postupné nahrazovana smiSenou
ruralni. Nartst podilu matrice ,,smiSené urbanizované* na tkor néckteré
ze dvou pfedchozich je uz §ifeji povazovan za (regionalni) politicky problém.

Historicky typ pluziny' (kazdy) musi byt pfi kazdém relevantnim roz-
hodovani v co nejvyssi mife respektovan, v ptipadé plné dochovanych pluzin
dokonce vyslovné chranén a konzervovan, a to i za cenu urcitych kompenzaci.
Podle miry setfeni a podle moznosti ma byt pluzina obnovovéana, zejména pfi
pozemkovych upravach. Obdobné je tfeba zachovavat, piipadné — zejména
kvuli protierozni ochrané — obnovit tradi¢ni uspoiadani pozemkovych
blokii’ ve svazich a také mistné dochovany typ osidleni.

Dynamika sidelni struktury je urovana piedev§im dopravni, admi-
nistrativni a celkové ekonomickou situaci a vzhledem k tempu urbanizac¢nich
zmen je tfeba ji tlumit.

Hrany pozemkovych bloki’ jsou jednou z uréujicich slozek obrazu
krajiny a nastroje analyzované v tomto dil¢im tkolu ovliviiuji jejich hustotu
a podobu (tim i vyraznost) bud’ pfimo (hrany zemédélskych pozemki,
polni cesty, meze, terasy, vétrolamy, doprovodné porosty dievin, hrany

—_

Pluzina=zpisob prostorové organizace zemédélského obvodu obce.

2 Pozemkovy blok = plocha stejného zplsobu vyuziti, ohrani¢end tézko odstranitelnymi
prekazkami; miize obsahovat jeden nebo vice pozemkd.

3 Hrana pozemkového bloku = hranice tvofena bud’ zménou vyuzivani (napf. okraj lesa), nebo

liniovym prvkem (napf. vodotec).
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