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Predhovor k 4. vydaniu

d 3. vydania knihy ,Forenzna psycholégia“ pre psycholégov, pravnikov, leka-

rov a iné pomdhajice profesie (Eurokédex Bratislava, 2010) uplynulo 9 rokov.
Dnes uz viem, Ze je to dost dlhy ¢as — vedecké monografie i vysokoskolské u¢ebnice
starnu ¢oraz rychlejsie. Rozhodol som sa zachovat $truktiru knihy a jej ¢lenenie
do jednotlivych kapitol. Som rad, Ze kniha obsahuje ¢asti textu, v ktorych som ne-
citil potrebu ni¢ zmenit. Pri inych kapitolach som, naopak, mal naliehavi potrebu
doplnit ich a prepracovat. Doplnit o nové poznatky z domdcej i svetovej literatury,
ale i z vlastnych publikicii a o skdsenosti ziskané pri praci sidneho znalca.

Forenznd psycholdgia sa zaobera subjektivnou zlozkou socidlneho zlyhania jed-
notlivcov i skupin z hladiska teoretického i praktického. Zaober4 sa ludmi, ktori
sa stanu pachatel'mi, ale aj obetami, pripadne svedkami trestnych ¢inov. Venuje sa
viak aj psycholégii ludi, ktori riedia svoje ob¢iansko-rodinnopravne problémy. Fo-
renzna psycholdgia preto musi zohladiiovat nielen vyvoj vedeckého poznania vo
svete, ale je zaroven barometrom spolo¢ensko-politickych zmien. Tieto zmeny sa
tykaju takmer 30-ro¢ného vyvoja nasej spolo¢nosti od NeZnej revolucie v r. 1989.
Spolo¢nost sa musela vyrovnat s prudkym nérastom vieobecnej kriminality a hlav-
ne objavenim sa Gplne novych foriem trestnej ¢innosti. Tyka sa to najmi drogovej
kriminality, novych foriem ekonomickej kriminality i nasilnej trestnej ¢innosti.
Organizovany zlo¢in sa stal su¢astou nasho zivota. Venuje sa nielen ,klasickym*”
krimindlnym ¢innostiam, ako je vypalnictvo, vydieranie, prostiticia, pa§ovanie
drog, ale prerasta aj do fungovania makroekonomiky, verejného a politického Zi-
vota. Z tychto dévodov ma osobitné miesto kapitola o tomto fenoméne z hladis-
ka kriminolégie a o forenznopsychologickych aspektoch posudzovania prislugni-
kov - svedkov i pachatelov - z prostredia organizovaného zlo¢inu. Podrobnejsie
sa v tomto vydani venujem aj problematike domaceho nasilia. Okrem novelizicie
Trestného zdkona z r. 2005 som zohladnil aj pripravovany zakon o znalcoch & novy
zakon o obetiach trestnej ¢innosti. Vietky tieto zmeny sa dotykaju oblasti, do kto-
rych som ako znalec - psycholdg expertne zainteresovany.

Forenznu psycholégiu prednd$am pre posluchacov psycholégie a priva, v minu-
losti som prednasal aj $tudentom policajnej akadémie, socidlnej prace, $pecidlnej
a lie¢ebnej pedagogiky. Podielam sa na $pecializa¢nych kurzoch z forenznej psy-
cholégie a psychiatrie a $koleniach buducich znalcov. Predkladany text je zaroveri

11



12

FORENZNA PSYCHOLOGIA

odpovedou na otdzky $tudentov pregraduélneho i postgradualneho ¢i $pecializaé-
ného studia. U posluchécov psycholdgie sa venujeme viac otdzkam moznosti a li-
mitov klinickej psychodiagnostiky v expertnej ¢innosti a psychoterapie v peniten-
cidrnej praxi. Buducich pravnikov ¢i policajnych vySetrovatelov hlavne zaujima, ¢o
moézu psycholégovia - znalci ponuknut pri riedeni jednotlivych trestnopravnych
(motivacia, vierohodnost vypovedi, prognéza resocializacie) & ob¢ianskopravnych
problémoch (spdsobilost k pravnym ukonom, zverenie dietata do vychovy po roz-
vode rodi¢ov a pod.).

Najma od laikov ¢asto dostdvam otazku, pre¢o nepouzivame jednoducho slovensky
vyraz sudna, ale privlastok forenznd psycholdgia. Robime tak z prostého dévodu, Ze
sudna ¢&i pravnickd psycholégia je len jednym z pododvetvi (populdrne nazyvanym
»psycholdgia sidnej siene®), ktoré sa zaobera psychologickymi a socidlno-psycho-
logickymi osobitostami jednotlivych etdp procesného konania a jednotlivcov, kto-
ri si v lom zainteresovani (sudcovia, prokuratori, obhajcovia, obzalovani, sved-
kovia ai.). Do forenznej psycholdgie viak patri aj kriminalisticka (investigativna),
policajnd a vizenska (penitencidrna) psycholégia. Autor ma vlastné skisenosti zo
sudno-expertiznej psycholégie a vyskumu v oblasti kriminologickej psycholégie.
Citatelia istotne spoznaju, ktoré kapitoly sa opierajt o priamu skiisenost a ktoré
skoér o sprostredkované pramene. Diufam, Ze prehlady problematiky a zoznam ci-
tovanej literatiry st dost rozsiahle na to, aby pomohli zorientovat sa i ¢itatelom
s hlb&im zadujmom o vybrané problémy.

V texte som sa snazil vyuZit vysledky vlastnej expertiznej praxe. Za takmer 40 ro-
kov, ¢o robim stdneho znalca, sa tych pripadov nazbieralo skuto¢ne dost. Dufam,
Ze aj rad novozaradenych kazuistik bude pre ¢itatelov obohatenim a ozivenim inak
dost akademického textu. Z vyskumu, okrem ¢iastkovych vysledkov publikovanych
Casopisecky a na vedeckych konferenciach, sa odvoldvam na monograficky publiko-
vané diela. Okrem monografii , Extrémna agresia I. Forenzn4 psycholégia vrazdy*
(1999, 2. vyd. 2012) a ,,Extrémna agresia II. Forenznd psychiatria vrazdy® (2012,
v spoluautorstve s prof. MUDr. V. Novotnym, CSc.), sa to ,,EPID. Epidemiolégia dep-
resie na Slovensku® (2003), ,EPIA. Epidemiolégia vybranych uzkostnych porich
na Slovensku® (2005), ,,EPIAF. Epidemiol6gia alkoholizmu a faj¢enia na Slovensku®
(2008), ,Klinicka psycholégia“ (2007, 2. vyd. 2016). V r. 2015 vysla kniha ,,Zlo", ur-
¢end skor laikom, ktora obsahuje psychologicky zaujimavé pripady z vlastnej exper-
tiznej praxe. Mnohé z citovanych titulov boli napisané v spoluautorstve s kolegami
z Psychiatrickej kliniky FNsP v Bratislave a Katedry psycholégie FE UK. Na ich tvor-
be sa podielali doc. MUDr. Juraj Fleischer, CSc., doc. MUDr. Eduard Kolibas, CSc.,
prof. MUDr. Vladimir Novotny, CSc., prof. MUDr. J4n Pecenidk, CSc., a PhDr. Katari-
na Vajdickova, CSc., prof. MUDr. Ivan Zucha, CSc. Mnohi z menovanych, zial, uz nie
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st medzi nami. Doc. PhDr. Alojz Ritomsky, CSc., vykonal $tatisticka analyzu vacsi-
ny citovanych vyskumov. Kolega z Katedry psycholégie FF UK PhDr. Rébert Mathé,
PhD,, je nielen poprednym studnym znalcom a expertom hlavne vo forenznej sexu-
olégii, ale v jeho vydavatelstve Psychoprof vychddza mnozstvo forenznopsycholo-
gickej literattry, vratane vyssie citovanych titulov. V tomto vydavatelstve vychidza
aj zbornik Acta psychopathologica, ktory obsahuje aj prispevky z kazdoro¢ného Dob-
rotkovho dria. Mam velké osobné $tastie, ze kolegom na katedre je aj m6j syn doc.
Mgr. Anton Heretik, PhD. Spolupracovali sme na epidemiologickych projektoch i pri
zostavovani opakovaného vydania vysokogkolskej u¢ebnice ,Klinickej psycholégie®.
Kontakt s nim je pre mria vzdy in$pirujici, mam rad jeho humor a som na neho ot-
covsky hrdy. Najéastejsie citovanym autorom v knihe je prof. PhDr. Géza Dobrotka,
CSc. (1918 - 2002), zakladatel'ska osobnost ¢eskoslovenskej forenznej psycholdgie.
Osobnost originalna, tvoriva a ako sa na personoléga jeho formatu patri, aj zna¢-
ne zlozita. Bol veducim mojej diplomovej price, neskor kolegom na katedre. Jeho
koncepcia forenznej psycholégie a projektivnej psychodiagnostiky ovplyvnila cela
generdciu klinickych a forenznych psycholégov. Od r. 2002 sa kazdoro¢ne v aprili
stretdvame na vedeckom semindri, ktory sme najeho pocest nazvali Dobrotkov de.

Za vyznamny medznik vo forenznej oblasti pokladdm vznik Ustavu pre znalec-
ka ¢innost v psycholégii a psychiatrii, s. r. 0. v r. 2014. Mojimi kolegami v fiom st
MUDr. Ivan André, PhD., PhDr. Katarina Haidova, MUDr. Andrea Heretikova Mar-
salova, MUDr. Luba Izdkova, PhD., PhDr. Rébert Mathé, PhD., PhDr. Igor Obuch
a MUDr. Lucia Zlnayova, PhD. Vznikom tstavu sa podarilo prekonat kompetenc¢-
né spory z minulosti a dospiet ku skuto¢ne konstruktivnej spolupraci psychiatrov
a psycholégov pri néro¢nej (¢asto superviznej) znaleckej ¢innosti, organizovani
odbornych podujati, ako je Znalecka akadémia i v priprave buducich znalcov.

Chcem sa podakovat svojej manzelke Andrei za trpezlivost a starostlivost, s ktorou
cely text knihy precitala a mala k obsahu rad podnetnych napadov. V poslednych ro-
koch ¢asto spolupracujeme aj na vypracavani znaleckych posudkov a je to velmi in-
$pirativna spolupraca. Obaja recenzenti, prof. PhDr. Mojmir Svoboda, CSc., z Psycho-
logického tustavu Masarykovej univerzity v Brne, a prof. JUDr. Jaroslav Ivor, DrSc.,
z Paneur6pskej vysokej $koly v Bratislave, mali k textu viacero kritickych pripomie-
nok, ktoré som sa snazil zohladnit. Dali viak knihe laskavé odporucenie k vydaniu.

Podakovat sa chcem aj pracovnikom vydavatelstva Albatros — Marte Jankajovej,
Tomasovi Krejcitikovi, Veronike Ondrejovi¢ovej, Lube Nguyenovej a grafikovi Pet-

rovi Klimovi za pracu na kone¢nej podobe knihy.

V Bratislave, januar 2019 prof. PhDr. Anton Heretik, PhD.
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KAPITOLA 1

Historia forenzne;
psycholdgie

1.1 Spolocensko-historické predpoklady vzniku
forenznej psycholdgie

Postoj spolo¢nosti k pravnym normdm a ich poru$ovatelom na jednej strane
ak psychologickej podmienenosti spravania a jeho portch na strane druhej st odra-
zom kultirno-historického vyvoja ludskej spolo¢nosti. V §piréle vyvoja poznania sa
mnohé nazory a spolo¢enské postoje objavuji znova — vzdy ovplyvnené nahroma-
denymi vedeckymi poznatkami a zmenami spoloénosti. Prvy vrchol dosiahlo ludské
poznanie v oblasti psychiatricko-psychologickych vied (sensu Vondracek) i v oblasti
prava v antike. V dielach antickych lekdrov nachddzame psychopatologické klasifi-
kécie a terminy, z ktorych sa mnohé pouzivaji dodnes, i pozoruhodné nizory na eti-
ol6giu a terapiu du$evnych choréb. Napriklad HIPPOKRATES (460 — 377 pred n.1.)
klasifikoval dusevné ochorenie do 7 skupin:

phrenitis (akitna dusevna choroba sprevidzana horickou);
mania (akutna duevna choroba bez horucky);

melancholia (vietky druhy chronickych dusevnych ochoreni);
epilepsia;

hystéria (bolesti, zachvaty);

L

skytska choroba (perverzia, transvestitizmus).

Zaroveii sa véak v antickom mysleni, napr. u PLATONA (427 - 347 predn.l.), pris-
ne etiologicky odliuju dusevné poruchy nadprirodzeného (bozského) a prirodze-
ného (telesného) pévodu. Tato dichotémia poznacila spolocenské postoje k psy-
chopatolégii az do novoveku (Cernousek, 1988).

Vrcholom pravnického myslenia v antike bolo rimske pravo. V otazke trestnej zod-
povednosti pachatela uz Domitius ULPIANUS (170 - 228) konstatuje, ze dusevne
chory ¢lovek nie je zodpovedny za svoje ¢iny. V Justinidnovom kédexe bol dokonca
uvedeny menovity prehlad $iestich dusevnych choréb, ktoré podmienuju trestna
nezodpovednost (Alexander a Selesnick, 1966, Dufek; 1975).

AV

v

s
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V obdobi stredoveku prevazovalo chipanie duevnej choroby i socidlnej pato-
légie ako prejavu posadnutosti — ,dusevne chory i zlo¢inec mali v lepSom pripade
spoloény osud — retaz a celu” (Dobrotka, 1969, s. 129). V zndmom diele ,Malle-
us Maleficarum® (Kladivo na ¢arodejnice) boli relativne presne opisané metddy
exorcizmu (vyhdnanie diabla), ktoré sa uplatnili u mnohych dusevne chorych.
Stredoveké nehuménne postoje este dlho poznamenéavali i pravnu prax. Posledna
sbosorka“ bola na naom tzemi upéalend az koncom 17. storo¢ia a torttra (mu-
Cenie pri sudnom vysetrovani) bola v Rakasku zrusend aZ v r. 1776. Pritom este
Constitutio Criminalis Theresiana z r. 1769 obsahuje technicky dokonaly a do-
konale odosobneny popis technickych zariadeni a postupov pri ich vyuZiti v tor-
ture (obr. 4). Pre historickt spravodlivost je déleZité poznamenat, Ze paralelne
s tymto nehumdnnym zachddzanim aj v stredoveku existovali kldstorné utulky
pre dusevne chorych. Mnohi neagresivni ,boZi bldzni“ (pauperes Dei) Zili a boli
tolerovani zdravou societou. Cernousek (1990) cituje §tdiu KROLLA a BRA-
NACHA, ktori na zdklade $tudii kronik z obdobia kriZovych vyprav zistili, Ze len
v 16 percentach pripadov sa ,,dusevna choroba“ pripisovala hriechu, v ostatnych
skor ialenstvu, alkoholizmu, epilepsii a pod. FOUCAULT (1971, 1993) sa po-
dobne domnieva, ze ¢astejdie ako exorcizmus bolo exkomunikovanie (vyobcova-
nie) dusevne chorého zo spolo¢nosti, ¢o bolo vcelku pochopitelnou reakciou na
spravanie obtaznych bliZznych. Autor dokonca tvrdi, Ze novoveké deten¢né usta-
vy, kde boli izolovani dugevne chori, su vlastne obdobnou reakciou spolo¢nosti
na neprispdsobivych jedincov.

Obdobie renesancie a osvietenstva prinieslo postupny navrat k antickym n4-
hladom na vznik dusevnych choréb a ich lie¢enie. Spolo¢ensko-historické pred-
poklady na zasadnt zmenu nahladu na duevné ochorenie a delikvenciu viak vy-
tvorila filozofia osvietenstva a burzoazne revolicie na prelome 18. a 19. storodia.
V kriminolégii polozil zéklady nového chapania trestného prava taliansky kri-
minolég C. BECCARIA (1738 — 1794). V diele ,,O zlo¢inoch a trestoch® z r. 1764

Obr. 1 Obr. 2 Obr. 3
Philippe Pinel Emil Kraepelin Eugen Bleuler



KAPITOLA 1: HISTORIA FORENZNEJ PSYCHOLOGIE

XXVI

uz.!-'gm's- IV (,-/Wﬁ?ﬁuf
@nwﬁa'ﬁr Ses abert Zfﬁf.-?;-gé.f Ser ])emﬁ::{
ber Inguisiten, wie [plber :-f Tortur renty:

ﬂ?; wollyate T | Bor Ferters. Sp=
rHEIg ¥OIL KATITE ATLFEE w
x / R \ i Z

% 19

L

o

2

%

>

F
Setwiteff des Fraek
Ser Boitere, ibnd wollendeter
g’raa des Feifers Myﬁﬂ’,
Senrdert .?mj‘m'.r'iten.r.

Erild rung ver Budfaben.
il

I A. lnre Inquifit, wie felber von der Seiten in volljogenet Hustebnung bep diekm Srab bes Feuers anf dec Folter angufehen
ommet.
D Geharfiridbter, welder alfo ouf der Leiter febet, Daf felber bed Inquideen Faffe swifen ben feinigen bobe , wad
mit bem rehten unten auf bem Sproffen aufftebes, mit dem linken Fuf aber auf dec Sproffen Eniet. Jn bepben Hanbden
Paltet ¢c gwey angepiinbete Bufden Unfdlitcbecjen F. beren jeber aué 8. jufammen gebunbdenen Kergen beflebet unb fehret
mit felben bem Inguificen auf die begde Seitentheile dec Bruf  oder latera pedtoris in der mirtheren Segend ywifdhen dee
Achiel, unb bec Weidye ( ober Tlia) in bie Runbung 3. bid ymal beoberfeits ugleich ferum.
7 %@: gﬂﬂumwm rudwdrts gebrebten Sculterhihe verdects.

ie Weidyen, o
Die mb::' Worjen, weldhe mit der Trennung verjdonee weedem miiffen. :
Die_jioey angegundete, und et © {ebief an den Leib bed Inquifin jubaltende Bufdben Unfehlittberien, welhe Devaefale
angefalten weeden miiffen, bamit “ie in ben beenaenben Bufden befnbliche erfte Kerjen mit dem Dadyt an den Lab bed
Inquifiten angebalten , von dene. sibigen aber bie Flammen cuf die gubrennende Theile jrey foiclen Esnnem; diefe
Brenoung ,fo auf begden Seiten gl am duedy 3. runde Eicleln L. vorgefeliet, wicd wabrender andgefeten Jnie dev
Peinigungdact To. bis 1umal wibesholst. } R
Dier bie Dandhebel der TWaljen f’eﬂ Baltenbe $nedye, bamit fidy felbe niche nmbrebe.
Der Inquific, wie felber nach volliparne: Brennung feitwdred angufehen f.
Dier ton sorne angufebende Inguific nach volljogener Brennung. )
Die tn allen 3. Vordellungen A. K unb H. bes Inquificen gebrennte Flede, ober Cirkeln.
Der rudoired, fiebenbe Knedt, der in Crforderungsfell bie Lidter abbuget.

=

m=Egn

ErFEe

Obr. 4
Popis tortury

19



20

FORENZNA PSYCHOLOGIA

formuloval zdsady trestného prava ,nullum crimen sine lege” (Ziadny zlo¢in bez
zdkona) a zdroven ,nulla poena sine lege“ (Ziadny trest bez zdkona). Zlo¢innost
uZ nepripisoval posadnutosti, ale vysvetloval ju len svetskymi pri¢inami, ako sa
chudoba, nevedomost, egoizmus. Vychadzal z teérie slobodnej véle. Krimindlne
spravanie je rovnako ako nekriminalne motivované snahou ziskat slast a vyhnut
sa bolesti. Zlo¢inci sa teda slobodne rozhoduju dosahovat tieto ciele nelegalny-
mi prostriedkami (Cirtkova, 1998; Shoemaker, 2010). V psychiatrii sa historicky
najvadsia revolicia spja s menom Ph. PINELA (1745 - 1826), ktory vr. 1793 du-
gevne chorych ,oslobodil z retazi®. Zacal tym éru psychiatrického istavnictva, kto-
rd znamenala budovanie §pecialnych zdravotnicko-deten¢nych zariadeni dusevne
chorych. Pinel a jeho nasledovnici v r6znych krajindch Eurépy i zdmoria — Esqu-
irol, Connolly, Sabler, Rush - zaviedli do psychiatrickych zariadeni moderné lie-
¢ebné a rehabilita¢né postupy, ako st lie¢ba pracou, rozne formy psychoterapie,
napr. psychodramu, pouzivanie psychofarmak (napr. épiovej tinktary na lie¢enie
nepokoja) (Vencovsky, 1983). Prirodovedny pristup v psychopatoldgii vyvrcholil na
konci 19. storocia v pracach predstavitelov klasickej nemeckej $koly KRAEPE-
LINA, BLEULERA, KRAFFT-EBINGA. Vypracovali klasifikdciu duevnych choréb,
ktora sa pouziva v eur6pskej psychiatrii prakticky dodnes, a to i napriek zavedeniu
deskriptivnych klasifika¢nych systémov (ICD, DSM). Systematicky sa zacali zao-
berat i forenznym vyznamom jednotlivych duevnych ochoreni. Zmena ndhladu
na dugevné ochorenia sa prejavila i v zdkonodarstve. Vo vicsine vyspelych krajin
sa kodifikovali predpoklady na stanovenie trestnej nezodpovednosti pre dusevné
ochorenie (nepricetnost). V USA vysla v roku 1838 praca psychiatra Isaaca RAYA
»Pojednanie o sidnej medicine $ialenstva“ (A Treatise on the Medical Jurispru-
dence of Insanity), v ktorej rozoberd moznosti mediciny pre zlepSenie justi¢nej
praxe, rozhodujicu rolu rozpoznivacej schopnosti pri hodnoteni nepriéetnosti,
etické zdsady znaleckej ¢innosti, ale aj tenziu medzi cielmi, ktoré maja psychiat-
ria a pravo (Weiss, 2015).

Pre anglosaské krajiny je zdkladom posudzovania nepricetnosti tzv. McNaghte-
nov zdkon z r. 1843. Daniel McNaghten zabil pod vplyvom paranoidného blu-
du E. Drummonda, sekretdra britského premiéra R. Peela, s ktorym si ho pomy-
lil. McNaghtena pred sidnym rozhodnutim posudzovali dvaja nezdvisli znalci.
Podla tohto precedensu obvineny nie je trestne zodpovedny, ak v case ¢inu nebol
schopny uvedomit si protiprdvnost svojho konania, t. j. rozliSovat medzi dobrom
a zlom. Z hladiska ndsho sicasného trestného prdva zohladriuje tento zdkon len
tzv. rozpozndvaciu schopnost. Hoci uz v r. 1844 sudca Shaw doplnil tento vy-
klad o pojem nekontrolovatelného impulzu (irrestible impulse), ktory znamend
narusenie volovej zlozky sprdvania duSevnou poruchou &i chorobou, nie je tento
aspekt trestnej zodpovednosti vo vztahu k dusevnému ochoreniu jednoznacne
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akceptovany. Shaw (1986) uvddza, Ze zo sucasnych 52 jurisdikcii Stdatov USA sa
v 29 pouzival klasicky McNaghtenov precedens a v ostatnych je doplnkom o zo-
hladneni vélovej zlozky sprdavania v case ¢inu. Oslobodzujtici rozsudok nad Mc-
Naghtenom vzbudil velké verejné pohorsenie vrdtane protestov krdlovnej Vikts-
rie, na ktoru opakovane pdchali pokusy o atentdt dusevne chori. Treba povedat,
Ze s takymito reakciami verejnosti pri konstatovani trestnej nezodpovednosti du-
Sevne chorych vrahov sa stretdvame dodnes. V r. 1954 prijal najvyssi americky
stdny dvor tzv. Durhamov verdikt, podla ktorého pdchatel trestného ¢inu zosta-
ne nepotrestany, ak sa ho dopustil ndsledkom dusevnej choroby (mental disease)
alebo nejakej mentdlnej abnormality (mental defect). Podla Vaceka (2001) sa
ukdzala tdto prilis liberdlna interpretdcia zdkona ako neudrzatelnd (mohla by
viest k oslobodzujiicim rozsudkom nad pdchatelmi s poruchami osobnosti) a viedla
k dalsej revizii McNaghtenovho zdkona v r. 1972. Rozporuplni znaleckii prax, kde
su znalci prizyvani zvldst obZalobou a osobitne obhajobou, ilustruje Vacek (2001)
na pripade Johna Hinckleyho, ktory sa v r. 1981 pokiisil o atentdt na preziden-
ta Reagana, aby zaimponoval herecke Judie Fosterovej. Hinckley bol oslobodeny
pre nepricetnost a bola mu nariadend tstavnd psychiatrickd liecha. Nejednot-
nost diagnostickych zdverov znalcov viak vzbudila velki pozornost v médidch.

Devitnaste storocie je, samozrejme, aj obdobim vzniku vedeckej, experimentalnej
i aplikovanej psycholégie. V uebniciach sa jej vznik zvykne datovat od zaloZenia
WUNDTOVHO psychologického laboratéria na univerzite v Lipsku v r. 1879.
Predchddzali tomu v8ak experimenty z tzv. psychofyziky, ktora sa zaoberala naj-
ma psycholégiou pocitovania a vnimania (Weber, Fechner a i.), Galtonove prace
o dedi¢nosti schopnosti a vl6h a rad dalsich empirickych vyskumov. Koncom 19.
storoéia sa psycholégovia za¢inaju uplatiiovat i v klinickej praxi, vznikaju nové
pokusy o $tandardné (testové) meranie dusevnych schopnosti a vlastnosti (J. Mc-
Keen Cattel).

Mnohi autori (Hess a Weiner, 1999; Cirtkovd, 1998 a i.) popisujti experiment
J. McKeen Cattela z r. 1893, ktory mal vo svojej dobe velkii publicitu. 56 studen-
tom Kolumbijskej univerzity poloZil 4 otdzky:

f. Strdca na jeseri listie skor gastan alebo dub?

2. Otdca sa kot na volnom priestranstve k vetru hlavou alebo chvostom?
3. Akym smerom su usporiadané jadierka v jablku?

4. Aké bolo pocasie presne pred tyZdriom?

Po 30 sekunddch mali pokusné osoby napisat rieSenie a urcit silu svojho pre-
svedcenia o sprdvnosti odpovedi. Vysledky prekvapili autora svojou variabilitou.
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Napr. na otdzku o pocasi sa vyskytli vietky druhy pocasia, aké sa zvyknu obja-
vovat zaciatkom marca. Miera osobného presvedcenia vébec nekorespondovala
so sprdvnostou odpovedi. Cattel konstatoval, Ze takéto jednoduché otdzky mozu
bezne padniit v sidnej sieni. A aj doveryhodny svedok méze byt Sikovnymi otdz-
kami obhajcu lahko zdiskreditovany. Vyskum bol replikovany v USA (Jastrow)
i Francuzsku (Binet) s podobnymi vysledkami. Bol podnetom neskorsieho zdujmu
forenznych vedcov o tzv. psycholégiu vypovede (Aussage Psychologie).

V druhej polovici 19. storo¢ia vznikaju aj prvé vedecké teérie kriminality, ako
biologické (Lombroso, Ferri), tak i sociologické (Tarde, Durkheim). Podla Soukupa
(1980) autormi prvych prac o psychologickych aspektoch sudnej praxe boli pravni-
ci. Spomenime aspoii diela J. HOFFBAUERA ,,Psycholégia a jej pouzitie v sudnictve®
(1808) a J. FRIEDRICHA , Ziklady sudnej psycholégie® (1835).

1.2 Vyvoj forenznej psycholdgie

Nahromadenie poznatkov pravnych vied a kriminolégie na jednej strane a psy-
chiatricko-psychologickych vied na strane druhej vytvorili predpoklady na vznik
samostatnej aplikovanej discipliny - forenznej psycholdgie. Prvé vedecké prace
z tejto oblasti napisali priekopnici aplikovanej psycholégie W. STERN , Prispevok
k psycholégii vypovede® (1904), K. MARBE ,, Zéklady forenznej psycholégie® (1912)
aE. CLAPAREDE , Stidna psycholégia“ (1912). O zavadzanie psychologickych poz-
natkov do oblasti trestného prava sa zac¢iatkom 20. storo¢ia vyznamne zaslizil aj
nemecky pravnik a ,otec kriminolégie“ Hans GROSS, ktory vydal v r. 1905 dielo
»Kriminélna psycholégia“.

W. Stern spolu s kriminolégom F. V. Lisztom pripravili ,prirodzeny experiment*
inspirovany pokusom J. McKeen Cattela. Pred skupinou Studentov prdva viedli
vedeckt debatu dvaja ich spolupracovnici. Debata postupne naberala na drama-
tickosti, az jeden diskutér vytiahol na druhého revolver. V tom momente zasiahli
experimentdtori a poZiadali pozorovatelov najskér o pisomnii a potom tstnu vy-
poved. Vysledky ukdzali, Ze napriek tomu, Ze probandi boli budiici prdvnici znali
dolezitosti tzv. krivej vypovede, dopustili sa vo vypovediach mnoZstva zdvaznych
chyb, ktoré variovali medzi poctom 4 — 12. Vyskumnici navyse dokdzali, Ze pocet
chyb nardstol v druhej Casti experimentu. To znamend, Ze pod vplyvom emdcii
klesd presnost vybavovania (Hess a Weiner, 1999).

K problematike tzv. psycholégie vypovede, ktora bola hlavnou néplitou pociatkov
forenznopsychologického vyskumu, prispeli i dal$i vyznamni psycholégovia,
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napr. A. BINET préacou ,Sugestibilita® z r. 1900. Prvé experimentalne vyskumy
o ,psycholégii skutkovej podstaty” robili WERTHEIMER a KLEIN. V r. 1904 sa
s vyuzitim Jungovych poznatkov o slovno-asociatnom experimente pokusili o st-
¢asné meranie verbalnych prejavov a emo¢nych vegetativnych funkcii. Toto expe-
rimentédlne meranie sa v 20. a 30. rokoch rozvijalo najmi v USA pri vyskume odha-
lovania 12i (napr. prace W. MARSTONA o koreldcidch medzi krvnym tlakom a kla-
manim) a symptomatolégie stop, tzv. detektorom 1zi (Woodworth a Schlossberg,
1959). V predrevolu¢nom Rusku sa o zavddzanie empirickych metéd do vyskumu
delikvencie snazil najmi B. M. BECHTEREYV, ktory svoje vysledky zhrnul v praci
,Objektivne psychologické met6dy v aplikdcii na vyskum zlo¢innosti“vr. 1912. Je
zaujimavé, Ze vo forenznopsychologickom vyskume zac¢inal i sldvny neuropsycho-
l6g A. R. LURIJA. V r. 1927 robil v kabinete pre vyskum delikvencie pri moskov-
skej prokurature vyskumy s modifikovanym asociaénym experimentom na zisto-
vanie vnutornych konfliktov.

Dalsi vyvoj zapadnej forenznej psycholégie v nasom storoéi bol ovplyvneny najma
dominujucimi teoretickymi smermi psycholdgie a psychopatoldgie — psychoanaly-
zou (o delikvencii pisali najma Alexander, Slawson, Abrahamsen, Aichhorn) a be-
havioralnou psychol6giou (Eysenck, Buss, Bandura a i.). V USA sa vyskum zameral
najmaé na vyskum pri¢in a prognostiky juvenilnej delikvencie (manzelia Glueckovci)
a na zavadzanie psychoterapeutickych metdéd do vizenstva (Fenton, Jones). V ne-
mecky hovoriacich krajinach pokracovali prace na vyskumoch psycholégie vypovede
(Undeutsch) a polozili sa zaklady vedy o obeti — viktimol6gie (Wertham, Schneider).

Historia praktickej forenznopsycholo-
gickej expertizy zacala tiez na prelome
19.a 20. storocia. Podla Dettenborna a spol.
(1984) bol prvym psycholégom — sidnym
znalcom - Wilhelm STERN. Bartol a Bartol
(1999) tvrdia, ze ako prvy z psycholégov
vystapil pred stdom so znaleckou vypove-
dou Albert von Schrenck-Notzing vr. 1896.
V sidnom procese proti jednému mnichov-

skému vrahovi, ktorému predchadzala vel-
mi rozsiahla publicita v novinach, spochyb-
nil vypovede mnohych svedkov, ako ovplyv-
nenych sugesciou a ,retroaktivnou pami-
tovou falzifikiaciou®“. Velmi kontroverznu

rolu pri presadzovani znalcov psycholégov
Obr. 5 Gejza Dobrotka prisude zohral ,zakladatel aplikovanej psy-
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cholégie“ Hugo MUNSTERBERG. Ked prisiel v r. 1892 z Nemecka do USA, zacal
hojne publikovat novinové ¢lanky o slavnych sidnych procesoch (neskor satiricky
oznacenych ako ,psycholégia nedelnych vydani®). V nich a vo svojom bestselleri
,On the Witness Stand“ tvrdil, Ze psycholégia sa musi stat nevyhnutnou st¢astou
sudnej procedury. Jeho kategorické a empiricky malo podloZené tvrdenia a komen-
tare vyvolavali v pravnickych kruhoch skér odpor vodi psycholégii ako $pekulativ-
nej a malo vedeckej. Podla Rogersa a Shumana (2005) boli rozhodujtce pre vyvoj
forenznej psycholdgie v USA 60. roky minulého storo¢ia. Pripisuje to najmai zaciat-
ku usilia o §tandardizaciu forenznej expertizy, vyznamnym precedensom, ktoré
otvorili dvere forenznym psycholégom do stdnych sieni s rovnakym pravnym po-
stavenim, ako maja psychiatri a narastajicemu pravnemu povedomiu, ktoré vy-
tvara ramec pre forenznu prax. V r. 1968 vznikla Americk4 akadémia psychiatrie
aprava a vr. 1969 Americka rada pre forenznu psycholdgiu.

V Ceskoslovensku publikovali vela préc s forenznou problematikou vyznamni psy-
chiatri v oblasti agresolégie (Vondra¢ek, Student, Guensberger, Pogady), psycho-
patolégie (Fleischer, Zucha), vo forenznej alkoholdgii a toxikomd4nii (Drtil, Utrata,
Kolibas, Novotny), forenznej pedopsychiatrii (Meéif), sexuoldgii (Hynie, Raboch,
Zvétina). Zakladatelskou osobnostou nasej forenznej psycholégie bol G. DOBROT-
KA (1918 - 2002). Od pociatku 50. rokov publikoval rad prac o naplni a tlohach
forenznej psycholdgie, o analyze motivacie trestnej ¢innosti, socidlnej prognostike,
juvenilnej delikvencii, viktimol6gii a spolu s M. Kokavcom o sudnolekarskej psy-
cholégii. Dobrotka zaviedol i samostatna vyuc¢bu forenznej psycholégie pre poslu-
cha¢ov mediciny, psycholdgie, prava a $peciélnej lie¢ebnej pedagogiky. Z ¢eskych
psycholégov sa psychologickou problematikou v penolégii intenzivne zaoberal
J. CEPELAK. Mnoho psycholégov publikovalo prace o réznych aspektoch juvenil-
nej delikvencie (Pardel, Vallagekova, Kacani, Faltin, Matula, Stirova, Koznar a i.).

V 90. rokoch minulého storoéia boli v Ceskej republike publikované viaceré u¢eb-
nice a monografie forenznej psycholégie uréené réznemu okruhu odbornikov,
napr. Cirtkové a jej ,Forenzni psychologie (1994) a ,Kriminalni psychologie®
(1998), Netik a spol. ,,Psychologie v pravu® (1997), Pavlovsky a spol. ,Soudni psy-
chiatrie a psychologie® (2001) a ,,Soudni psychiatrie pro pravniky“ (2001). V tradi-
ciach ceskej sexuologickej skoly v sexodiagnostike a lie¢be sexudlnych delikventov
pokracuju a vedecky publikuja Brichcin, Kola#sky, Madlafousek, KoZznar, Weiss a i.
V Slovenskej republike vy$la monografia zakladatela forenznej psycholégie G. Dob-
rotku v spoluautorstve s T. Nagaiom a O. Prokopom ,,O mysticizme krvi a inych po-
verdch“ (1997). A. Heretik st. po skriptich pre psychol6gov a pravnikoch vydal prva
vysokogkolsku u¢ebnicu ,,Zaklady forenznej psycholégie” (1993), neskdr prepraco-
vanu ako ,Forenzna psycholégia pre psycholégov, pravnikov, lekarov a iné poma-
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hajtce profesie, ktora vysla v 3. vydani (2010), monografiu ,Extrémna agresia .
Forenzna psycholégia vrazdy“ (1999, 2012) a v spoluautorstve s V. Novotnym ,Ex-
trémna agresia I. Forenznd psychiatria vrazdy® (2012). O novych trendoch v oblasti
zavislosti i vo vztahu ku kriminalite monograficky publikovali E. Koliba$ a V. No-
votny (1996, 2007) a A. Nociar (2001). Vysli i $pecializované vysokogkolské u¢eb-
nice psychiatrie pre poslucha¢ov prava a akadémie policajného zboru: J. Fleischer
a spol. ,Zaklady sudnej psychiatrie” (2000, 2003), I. André a L. Izdkova , Principy
sudnej psychiatrie” (2015) a psycholdgie pre policajnt akadémiu: G. Dianigka a spol.
,Policajna psycholégia“ (1996), J. Cech ,Uvod do policajnej psycholégie“ (2000), O.
Kubik , Investigativna psycholégia“ (2017). V oblasti psychologickej sexuolégie je
publika¢ne aktivny R. Mathé, ktory je zarover vydavatelom mnozstva publikacii
z oblasti forenznych vied a ¢asopisu ,Sexuoldgia“. Forenznopsychologické kapito-
ly obsahuje aj monografia K. Holcra a spol. (2008) ,Kriminolégia“. Aj po rozdeleni
republiky pokracuje spolupraca ¢eskych a slovenskych psychiatrov a psycholégov
na kazdoro¢nych sudnopsychiatrickych konferencidch (v r. 2018 uz XLI.), z kto-
rych vychadzaju teoreticky i kazuisticky cenné zborniky.

Povedomie u Ceskej a slovenskej laickej verejnosti o ¢innosti forenznych psycho-
l6gov rozsirili spomienkové knihy S. Hubélka ,Spovédnik vrahi“ (2012) a A. He-
retika ,Zlo. Spomienky sidneho znalca®“ (2015).

Dlhoro¢ni tradicia spoluprace psycholégov a psychiatrov z Katedry psycholégie
FiF UK a Katedry psychiatrie LF UK v oblasti znaleckej, publika¢nej a vzdeldvacej
viedla v r. 2014 k vzniku Ustavu pre znalecku ¢innost v psychiatrii a psycholégii,
s. 1. 0. (UZCPP). Za relativne kréatke obdobie svojej ¢innosti vypracoval Gstav desiat-
ky kontrolnych a superviznych znaleckych posudkov, podiela sa pripomienkami na
legislativnej ¢innosti Ministerstva spravodlivosti SR, organizuje vzdelavaciu akciu
Znalecka akadémia a organizuje pripravu a skasky z odborného minima pre buda-
cich znalcov z odvetvia psychiatria a odboru psycholégia (Heretik a spol., 2016).

V sti¢asnosti pdsobi vic¢sina nasich forenznych psycholégov v expertiznej ¢innos-
ti (ako znalci z odvetvi klinickej psycholégie dospelych, klinickej psycholégie det,
poradenskej psycholdgie, dopravnej psycholdgie a sexuologickej psycholégie, podla
Zoznamu znalcov je ich vr. 2017 okolo 170), vo vyskume (rezortné vyskumné insti-
ticie Ministerstva spravodlivosti a vnitra), vo vizenstve, dalej v oblasti primérnej
(psychologické poradne pre deti a mladez) i sekundéarnej (detské domovy, vychovné
ustavy mlideze, reeduka¢né centra) prevencie delikvencie. Odborne a profesijne
st forenzni psycholégovia na Slovensku zdruZeni v Sekcii forenznej psycholdgie
Slovenskej psychologickej spolo¢nosti a Slovenskej komore psycholégov.
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Suhrn

Vyvin spolocenského vedomia v priebehu histdrie sa odrazil i v postojoch k dusevne
chorym a delikventom. Prvy vrchol dosiahlo ludské poznanie v tejto oblasti v ob-
dobi antiky, kde doslo k vzniku prvych klasifikicii duevnych porich a biologickym
a psychologickym koncepcidm ich etiolégie. Rimske pravo vymedzovalo dusevné
poruchy, pri ktorych nebol pichatel trestne zodpovedny. V stredoveku boli ziklad-
nymi reakciami na zlo¢in i dusevné poruchy exorcizmus a exkomunikicia. Filozofia
renesancie a osvietenstva priniesla zdsadné zmeny postoja k dusevnym porucham
a kriminalite. Podmienky pre vznik samostatnej forenznej psycholdgie sa viak vyt-
vorili aZ na prelome 19. a 20. storoc¢ia vznikom vedeckej psycholdgie, prirodovedne
orientovanej psychiatrie a zavidzanim vedeckych metdd do vyskumu delikvencie.
Prvou aplika¢nou oblastou forenznej psychologickej tedrie bola tzv. psycholégia
vypovede, v ktorej islo o uplatnenie nahromadenych vysledkov experimentalnej
vieobecnej psycholégie v policajnej a stidnej praxi. Prvi znalci psycholégovia zacali
vystupovat pred sidom v 20. rokoch minulého storodia.



KAPITOLA 2

Predmet a systematika
forenznej psychologie

2.1 Predmet forenznej psychologie

V stcasnej etape vedeckého poznania o dudevnej ¢innosti doslo k takej drovni $pe-
cializicie, Ze mézeme presnejsie hovorit o systéme psychologickych vied (Pardel
aKos¢o, 1975; Kovag, 1985). Ich tilohou je poznanie zakonitosti psychickej regula-
cie sprdvania a uplatnenie tychto poznatkov na skvalitnenie Zivota ¢loveka. Adjek-
tivum forenznd je odvodené od latinského pojmu férum ako oznalenie miesta, kde
sa konali verejné zhromaZdenia rimskych obéanov a kde prebiehali i sidne procesy.
Samotny predmet forenznej psycholégie sa vymedzuje jej predstavitelmi rézne §i-
roko, a to v zavislosti od ich teoretickych vychodisk, uzsej pecializicie i od stupiia
rozvoja pravnych a psychologickych vied v jednotlivych krajinach.

Dettenborn (1984) sa domnieva, Ze ulohou forenznej psycholégie je zaoberat sa
zakonitostami a javmi psychickej reguldcie spravania os6b a skupin os6b (sudcovia,
zalobcovia, obhajcovia, obvineni, poskodeni, svedkovia a pod.), ktori sa zu¢astiiuju
procesu uskuto¢iiovania prava, resp. musia byt pri nom zohladneni. Clauss (1978)
zaraduje forenzn psycholégiu medzi $pecidlne discipliny psycholégie a jej hlavny
ciel vidi v zaoberani sa teoretickymi a praktickymi problémami uplatfiovania pra-
va. Ratinov (in Dulov, 1970) uprednostiiuje termin prdvna psycholdgia a jej pred-
met vymedzuje na skimanie ciest a prostriedkov formovania a riadenia psychickej
¢innosti Gc¢astnikov sidneho procesu. Podobne Soukup pouziva stre$ny pojem
prdvnickd psycholdgia (pod ktory zahriiuje sidnu, vizenskd, kriminalnu psycholé-
giu) a definuje jej predmet ako , stidium psychickych zdkonitosti ¢innosti a osobnosti
v oblasti pravnych vztahov a socidlneho sprdvania jedinca a skupin v rovine regulovanej
prdavnymi normami” (Soukup, 1980, s. 21). Z tychto definicii vyplyva, Ze forenzna
psycholdgia sa zaobera psychikou jednotlivych u¢astnikov pravneho procesu, psy-
chickymi a socidlno-psychologickymi zvldstnostami jednotlivych etap jeho realiza-
cie (psycholdgia vysetrovania, sudneho procesu, vykonu trestu) i psychologickymi
problémami jednotlivych pravnych odvetvi. Vo vyssie uvedenych definiciach viak
v porovnani s inymi vednymi odvetviami do istej miery chyba §pecifikum psycho-
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l6gie, a to zameranost na osobnost ¢loveka v zloZitej interakcii so svetom, vratane
prispdsobenia sa pravnym a socidlnym normam. DOBROTKA preto vidi hlavna
napln forenznej psycholégie v praxi v ,hodnoteni subjektivnej zlozky zlyhania lud-
ského sicinitela socidlnej interakcie s ohladom na jeho spololensky a trestnoprdvny do-
sah“ (Dobrotka, 1969, s. 130).

Z novsich definicii uvddzame definicie éirtkovej, Hessa a Putwaina a Sammon-
sa. CIRTKOVEJ definicia: ,Forenznd psycholdgia je aplikovand psychologickd dis-
ciplina, ktord sa zaoberd sprdvanim a prezivanim ludi v situdcidch regulovanych
prdavom, predovsetkym prdvom trestnym® (Cirtkova, 1998, s. 9). HESS (1999) de-
finuje forenznu psycholégiu podla jej 3 funkcii: , Poskytuje psychologické sluzby
justi¢cnym a legislativnym systémom, ziskava Specidlne znalosti o legdlnych zdlezi-
tostiach, ktoré sa dotykaju psychologickej praxe a prevddza vyskum prdvnych prob-
lémov, ktoré zahriiuju psychologické procesy” (Hess, 1999, s. 36 - 37). Putwain
a Sammons (2002) cituju Blacburna, ktory tvrdi, Ze forenzni psycholégovia
poOsobia v troch oblastiach: a) psycholegalne $tidie (napr. svedecké vypove-
de, rozhodovanie v porote), b) kriminoldgia (vyskum pri¢in a prevencie zlo-
¢innosti), c¢) znalecké posudzovanie (napr. prezentovanie posudkov na stude).
Co tieto tri oblasti spaja a tvori predmet forenznej psycholégie je ,ziskavanie
psychologickych informdcii za ticelom facilitovania pravnych rozhodnuti“ (Putwain
a Sammons, 2002, s. 6).

2.2 Systematika forenznej psycholégie

Z vymedzenia predmetu forenznej psycholdgie vyplyva, Ze svojou népliiou za-
sahuje do dvoch vednych systémov — psychologickych a pravnych vied. Systém
psychologickych vied sa tradi¢ne ¢leni na teoretické odvetvia (vieobecnd psy-
cholégia, vyvinova psycholégia, psychopatoldgia), specidlne odvetvia (socidlna
psycholégia, porovnavacia psycholégia, diferencidlna psycholégia) a aplikova-
né odvetvia (klinicka, pracovna, pedagogicka, $kolska a i.). Forenznu psycholé-
giu moézeme v zhode so zahrani¢nymi autormi, napr. UNDEUTSCHOM (1967),
zaradit medzi aplikované psychologické vedy. Opiera sa o poznatkovu zdklad-
fiu a o metddy ostatnych teoretickych, §pecidlnych i aplikovanych odvetvi. Tie-
to psychologické discipliny vsak zaroven obohacuje o rad novych zisteni, naj-
mi o spravanie ¢loveka v zdtazovych, hrani¢nych situdciidch, v uplatiiovani
iv konfronticii so socidlnymi a prdvnymi normami.

Z hladiska systému pravnych vied patri psycholégia do skupiny sSpecidlnych foren-
znych vied, ktoré pomahaja pravnej praxi.
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Okrem forenznej psycholégie sem patria:

a) Sadne lekarstvo, ktoré skima najmi pri¢iny a mechanizmy nésilia, zrane-
nia a smrti.

b)] Forenzna psychiatria, ktora sa zaoberd psychickymi poruchami z hladiska
posudenia trestnej zodpovednosti, moznostou plnohodnotnej ti¢asti na std-
nom pojednévaniiindikiciou ochrannych opatreni zdravotného charakteru.

¢} Technické a chemické vedy, ktoré zahriiuju rad $pecidlnych odvetvi
a pomdhaju riesit rozne ¢iastkové otazky vysetrovacej a sudnej praxe
(napr. daktyloskopia, sudna chémia, balistika).

d) Forenzna sociolégia a Statistika, ktoré sa zaoberajui sociologickymi, de-
mografickymi otdzkami a vyhodnocovanim $tatistickych ukazovatelov roz-
Sirenia delikvencie a kriminality v spolo¢nosti.

Forenzni psychol6govia ako stdni znalci spolupracuja s predstavitelmi tychto odvetvi
bud priamo (napr. spolo¢né expertizy so znalcami psychiatrami v znaleckom tstave),
alebo sprostredkovane (napr. ked vyuZivaja zavery sudnych lekarov o mechanizmoch
zraneni na posudenie aktualneho psychického stavu pachatela v ¢ase ¢inu). Podiela-
ju sa spolo¢ne i na rie$eni vedeckovyskumnych tloh kriminalistiky a kriminoldgie.

Stupen rozvoja psychologickych a pravnych vied a réznorodost problémov, ktoré
musi forenznd psycholdgia riesit, znemoziiuji jednotlivcovi zvladnut cely teore-
ticky a metodologicky rozsah odboru, ¢o vedie k nevyhnutnosti $pecializicie. Na
sprehladnenie situdcie $truktary forenznej psycholégie pouZijeme upravené Dob-
rotkovo (1969) ¢lenenie podla psychologickej odbornosti (horizontélne ¢lenenie),
podla veku subjektu (vertikdlne ¢lenenie), podla uziej forenznopsychologickej
orientdcie a podla pravnickej naplne expertizy.

Prvé ¢lenenie sa opiera o vychodiskovi bdzu Specidlnych a aplikovanych psychologickych
disciplin, z ktorych i profesijne vy$la vac¢$ina praktickych forenznych psycholégov.

a) Klinicka psycholégia. Jej predmetom je podla Ruzicku (1999) dusevny
Zivot v bio-psycho-socidlnych suvislostiach na kontinuu zdravie - choroba.
Sirsia definicia vymedzuje jej predmet takto: ,Klinickii psycholégiu tvori te-
dria a prax pomoci ludom so psychickymi a psychosomatickymi poruchami, ale
aj s problémami vsedného dna, ktoré presahuji hranice zvlddania jednotlivca“
(Heretik, 2016, s. 21 - 22). Ide o odvetvie historicky najviac spaté so vzni-

¢

kom forenznej psycholégie. I via¢sina sidnych znalcov je menovana prave
z radov klinickych psycholégov. Forenznd psycholdgia vyuZziva najma poz-
natky z psychopatoldgie (popisu duevnych poruch), psychodiagnostiky (kli-
nické i testové vysetrovacie metddy), psychoterapie a reedukdcie (uplatne-
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e)

nie psychologickych metéd lie¢enia a pomoci v ndpravnej vychove a post-
penitencidrnej starostlivosti). Met6dy klinickej psychodiagnostiky sa teda
uplatriuji najma v expertiznej ¢innosti (otazky tykajice sa trestnej zodpo-
vednosti, progndzy). Metddy psychoterapie st zédkladom napravnovychov-
nych programov vo vizenstve. Znalecké forenznopsychologické problémy
sa dotykaju aj radu dalsich pododvetvi klinickej psycholégie, ako sa psy-
chosomatika, klinickd gerontopsycholégia, sexuolégia a patopsycholégia
(psycholégia postihnutych). V sti¢asnej americkej forenznej psycholégii sa
zatina hovorit aj o ako samostatnom odvetvi, o forenznej neuropsycholdgii.
Podla Ruffala (2003) st najmi za obhajcov obvinenych priberani znalci
neuropsycholdgovia, aby sa vyjadrili k tomu ako psychologickymi ¢i zobra-
zovacimi metédami zistené poskodenia mozgu ovplyviiuju trestnd zodpo-
vednost ich mandanta.

Sociilna psycholégia prispieva svojimi metédami k analyze podielu spo-
lo¢enskych vplyvov, napr. skupinovej dynamiky a skupinovych noriem na
vznik delikvencie. Riesi i konkrétne psychologické tlohy organizicie a $truk-
tary vizenskych zariadeni, analyzuje skupinovi atmosféru v skupinéch de-
likventnej subkultary a kriminogénne faktory skupinovej trestnej ¢innosti.
Socialna psycholégia tak prispieva k pochopeniu $truktiry organizovaného
zlo¢inu, skupinovej a davovej trestnej ¢innosti, analyzovaniu a potld¢aniu
socidlno-patologickych javov, ako st napr. vizenské vzbury. Skima aj so-
cidlno-psychologické pozadie takych aktudlnych fenoménov, ako su rasovo
motivované trestné ¢iny ¢i politicky a ndbozensky motivovany terorizmus.
Ontogeneticka (vyvinova) psycholégia sa zaobera psychickymi zvlast-
nostami vyvinovych obdobi jednotlivych faz , zivotnej cesty“. Hlavnym spo-
lo¢nym bodom s forenznou psycholégiou v praxi je posudzovanie 0s6b rizi-
kového veku, mladistvych a ludi regresného a detského veku ako objektov
(poskodenych) ¢i svedkov trestnej ¢innosti. Osobitny vyznam m4 pochope-
nie $pecifickych vyvinovych kriz jednotlivych obdobi Zivotného behu.
Pedagogicka a skolska psycholégia sa vyuzivaju najmi v prevencii ju-
venilnej delikvencie, pri ovplyvriovani detskych poruch dissocidlneho cha-
rakteru (zaskolactvo, nedisciplinovanost) & pri poruchach spravania, ktoré
by sa vo vy$$om veku mohli posudzovat ako trestna ¢innost (kradeze, ag-
resia). Jej poznatky sa vyuzivaju aj pri organizovani ochrannej a ndpravnej
vychovy deti a mladistvych (detské domovy, vychovné ustavy mlddeze).
Psycholégia prace pomaiha forenznym psycholégom najma pri rieseni pra-
covnopravnych sporov, pri analyze ,zlyhani subjektivneho ¢initela® v pracov-
nom procese (napr. priemyselné havarie). Relativne samostatnou $peciali-
zaciou (i stdnoznaleckou) je dopravna psycholdgia, ktord sa zaobera najmi
analyzou nehodovosti, bezpe¢nostou cestnej dopravy, dopravnou vychovou,
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ale i praktickymi otdzkami spésobilosti jednotlivca na riadenie motorového
vozidla. Psychodiagnostické met6dy vyberu uchddzacov o zamestnanie sa
uplatiiuju v policajnej personalistike.

Vertikdlne ¢lenenie forenznej psycholdgie sa opiera viac o zohladnenie osobitosti psy-
chiky v jednotlivych fazach ontogenézy nez o pravne vymedzenie trestnej zodpo-
vednosti vzhladom na vek.

Z tohto hladiska delime celé odvetvie na forenzni psychologiu:

a) detského veku (0 - 14 rokov);

b) juvenilného veku (15 - 18 rokov);

¢] adolescentného veku (18 - 22 rokov);
d) dospelého veku (22 - 60 rokov);

e} regresného veku (60 a viac rokov).

Vertikédlne ¢lenenie teda nezodpoveda $truktire trestného a obc¢ianskeho prava,
ktoré rozoznava len 3 vekové obdobia — maloletost (0 — 14 rokov), vek mladistvych
(15 - 18 rokov) a plnoletost, resp. plna pravna zodpovednost (18 a viac rokov).
Forenznopsychologickym osobitostiam jednotlivych obdobi ,Zivotnej cesty” preto
venujeme samostatnu kapitolu.

Podla uzsej forenznopsychologickej Specifikdcie rozdelujeme odbor na tieto podod-
vetvia:

a) Kriminologicka psycholégia sa zaobera podielom osobnosti delikventa
na vzniku socidlneho zlyhania v celej $irke a zloZitosti ($truktara, dynamika,
format). Zaober4 sa teda psycholdgiou jednotlivych oblasti kriminality, ako
su majetkova, nasiln4, sexuélna trestna ¢innost, drogova kriminalita, po¢i-
ta¢ova kriminalita, organizovany zlo¢in a i. Tato analyza sa robi v kontexte
individualneho vyvinu (anamnézy) jednotlivca v konfrontacii s objektivny-
mi, najmi socidlno-ekonomickymi podmienkami. Psycholégia tak prispieva
k teérii kriminality a analyze vyvoja kriminality v zavislosti od konkrétnych
spolocensko-ekonomickych podmienok.

b) Stdno-expertizna psycholégia rie$i najmi sidnoznalecké problé-
my v pripravnom a procesnom konani. Z hladiska psycholégie prispieva
k zodpovedaniu problémov miery zavinenia a miery trestnej zodpovednos-
ti. VySetrovacim a sidnym orgdnom pomadha odpovedat na otdzky, ktoré sa
tykaju pricetnosti pachatela a vierohodnosti svedkov a pogkodenych, moti-
vacie pachatela k trestnej ¢innosti a prognézy jeho resocializicie. Hodnoti
aj schopnost plnohodnotnej i¢asti na sidnom konani. Expertizne poma-
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e)

ha riegit i rad tloh v ob¢ianskopravnom konani (posudzovanie spdsobilosti
k pravnym tkonom, opatrenia v prospech deti pri rozvodovom konani).
Pravnicka psycholégia sa zameriava na problematiku psychickych a so-
cidlno-psychologickych osobitosti jednotlivych etdp procesného konania
a jedincov, ktori st v fiom profesionalne zainteresovani (sudcov, obhajcov,
prokuratorov, obvinenych, svedkov, znalcov a pod.). Osobitné postavenie
ma v americkom prdvnom systéme, kde zahriiuje i vyber a rozhodovanie
¢lenov poroty a analyzu vplyvu vystipenia stran zicastnenych na procese
na zavery poroty.

Penitenciarna a postpenitencidrna psycholégia. Penitencidrna psycho-
l6gia sa zaoberd napravnovychovnou ¢innostou a problematikou vizenstva
vobec. Penitencidrni psycholégovia robia vstupnu diagnostiku pri nastupe do
vykonu trestu, podielaju sa na indik4cii jednotlivych nédpravnovychovnych
opatreni, aktivne sa zaicastiiuju psychoterapie a socioterapie odsidenych
a prevencie negativnych javov vo vizenskom prostredi (od sebaposkodzo-
vania a samovraZednosti aZ po vzbury vazriov). Postpenitencidrna psycho-
l6gia je sucastou socidlnej starostlivosti o jedincov prepustenych z vykonu
trestu. Podiela sa na ich za¢leneni do spolo¢nosti, a tym aj prevencii recidi-
vizmu.

Kriminalisticka psycholégia sa zaobera vyuzitim psychologickych vedo-
mosti a metdd pri objastiovani a vy$etrovani okolnosti ¢inu. Profesionalni
psycholdgovia sa podielaji na vzdelavani vySetrovatelov a policajtov. Vystu-
pujt ako konzultanti pri naroénych vysetrovacich postupoch. Sem patriiich
ucast na rekonstrukcii trestnych ¢inov, psychologické interpreticie miesta
¢inu, profilovanie nezndmeho pachatela a vysetrenia pomocou tzv. detek-
tora 1zi. Tuto oblast psycholdgie vysetrovania oznacuje Kubik (2017) ako
investigativnu psycholégiu.

Policajna psycholégia sa zaoberd otdzkami personalistiky, t. j. vyberom
a starostlivostou o duevné zdravie policajtov. Poskytuje aj konzulta¢né sluz-
by pri naro¢nych policajnych tkonoch (napr. vyjedndvanie s inoscami) ¢
udrziavani verejného poriadku (nésilie na $tadiénoch, agresivne spravanie
ucastnikov politickych demonstricii a pod.).

Posudkova psycholégia sa zaoberd posudzovanim pracovnej spdsobilosti
najmai u jedincov, ktori prekonali zdvazné choroby ¢i trazy (napr. u vodi-
¢ov z povolania, pilotov, operatorov a pri inych naro¢nych profesiich). Spo-
lupracuje i s posudkovymi komisiami socidlneho zabezpeclenia pri rieseni
spornych pripadov pri zaradovani do invalidného déchodku. Relativne sa-
mostatnou znaleckou oblastou sa stdvaju otazky posudzovania znizeného
spolo¢enského uplatnenia a od$kodnenia postihnutych nasledkom tmysel-
nych & nedbanlivostnych trestnych ¢inov.
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h) Sudnolekarska psycholégia je izko $pecializované odvetvie, v ramci kto-
rého psycholégovia v spolupraci so sudnymi lekdrmi, robia psychologicka
interpretaciu zraneni a pri¢in smrti poskodenych vzhladom na osobnostné
rysy a stav pachatela v ¢ase ¢inu. Tvori teda integrilnu sucast viktimologic-
kej zlozky analyzy motivacie a vypracovania profilu neznameho pachatela
najmai pri nésilnych a sexudlnych trestnych ¢inoch.

i) Forenznopsychologicky vyskum ma velmi Siroky zdber a méze sa svo-
jim zameranim dotykat kazdého z vyssie uvedenych odvetvi. Od vyvoja
novych met6d expertiznej ¢innosti, overovania efektu jednotlivych psy-
choterapeutickych resocializa¢nych programov, psychologickej interpretacie
objektivnych stép trestného ¢inu az po vyvoj exaktnych kritérii prognézy
resocializacie a prevencie prvopdichatelstva a recidivity.

Bartol a Bartol (1999) vymedzuju 5 hlavnych oblasti forenznej psycholégie: zna-
lecka ¢innost pre sud, kognitivne a osobnostné posudzovanie, korekéna, policajna
psycholdgia a kriminalna psycholégia.

2.3 Clenenie forenznej psycholdgie podia pravne;
naplne expertizy

Forenzni psychol6govia sa mézu ako znalci prizvat k rie§eniu spornych otazok
v trestnopravnom, pracovnopravnom, rodinnoprivnom, pripadne i vojenskoprav-
nom konani.

V trestnom konani je znalec psycholég postaveny najma pred tieto tlohy:

®  Pomocou klinickej a forenznopsychologickej diagnostiky prispiet k objas-
neniu kriminogenézy a postdeniu trestnej zodpovednosti pachatela z hladis-
kajeho dusevného zdravia. Postidenie zakladnych kautel pri¢etnosti - za-
chovania rozpoznavacej a ovladacej schopnosti v ¢ase trestného ¢inu - je
v uziej kompetencii znalcov psychiatrov. Psychodiagnostické vySetrenie
znalca psycholéga viak prispieva k diferencialne diagnostickym uvaham
a odhaleniu takych fenoménov, ako su simulacia, dissimuldcia a agravacia.

®  Psychologicky indikovat charakter ndpravnovychovnych opatreni, ochrannych
opatreni, resp. ochrannej lie¢by pocas alebo i namiesto vykonu trestu.

®  Prispiet k zhodnoteniu Gcasti obvineného na vy$etrovacich tkonoch a sud-
nom konani. Ide najmi o posudenie spdsobilosti vypovedat k vySetrovanym
trestnym ¢inom, chdpat zmysel trestného konania a ziicastnit sa stidneho po-
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jedndvania (vzhladom na troven intelektu a pamiti, osobnostni patoldgiu
¢i aktuélne psychické ochorenie).

Psychologicky zhodnotit vierohodnost vypovedi svedkov a poskodenych, najma
ak ide o jedincov mentélne retardovanych, psychicky chorych alebo osob-
nostne abnormalnych. Posudzovanie vierohodnosti ako vieobecnej, tak aj
pecifickej, sa robi ¢asto v pripadoch, ked je vznesenie obvinenia zaloZzené
len na vypovediach poskodenych (napr. v pripadoch domaceho nasilia, se-
xudlneho obtazovania, nebezpe¢ného prenasledovania a pod.). U maloletych
sa forenzni psycholdégovia ztéastiiuju vysluchov uz v pripravnom konani,
aby sa viedli na trovni primeranej psychickému vyvinu dietata a predislo
sa jeho naruseniu — psychotraumatizicii (napr. ak je dieta svedkom nésilia
v rodine alebo obetou pohlavného zneuzitia).

Previest psychologicku analyzu motivacnych alternativ trestného ¢inu, ktoré
ziskavame $tadiom spisového materidlu a vySetrenim obvineného.
Posudit podiel poskodeného na motivécii trestného ¢inu, zhodnotit rozsah
poskodenia, pripadne indikovat terapeutické opatrenia (viktimologickd ex-
pertiza).

Posudit prognézu resocializdcie u obvinenych.

V pripadoch obvineni vznesenych proti nezndmemu pachatelovi zavaz-
nej trestnej ¢innosti sa na zadklade analyzy objektivnych stop z miesta
¢inu, resp. obete, pokusit o hypotetické vytvorenie osobnostnej §truktary,
resp. aktudlneho psychického stavu v ¢ase &inu (profilovanie, vypracovanie
tzv. psychologického portrétu nezndmeho pdchatela).

V obcianskopravnom a rodinnom konani riesi psychol6g najmi tieto znalec-

ké problémy:

Psychologické expertizy pri konani v otdzkach spdsobilosti k pravnym tikonom
zastavat povinnosti a samostatne vykonavat prava ob¢ana (,,svojpravnost®).
Posudzovanie v spornych otidzkach indikdcie pravnych opatreni v prospech
deti a mladistvych (napr. umiestnenie v detskom domove ¢ vychovnom us-
tave mladeze).

Psychologické otdzky rozvodovych konani — zverenie deti do vychovy jedné-
mu z rodi¢ov a Gprava styku dietata s druhym rodi¢om, navrh na striedava
starostlivost (moéze ist aj o posudenie nespésobilosti jedného z rozvedenych
rodi¢ov vykondvat svoje prava, resp. stykat sa s dietatom, ak sa dopustil trest-
ného ¢inu tyrania blizkej a zverenej osoby alebo sexudlneho zneuzivania).
Psychologické posudky pri rieseni adopcie, resp. jej zrusenia.

Riegenie spornych otazok pracovnej spdsobilosti (najmi vodi¢skych opravneni
vo verejnej doprave, zbrojnych preukazov), hodnotenie platnosti vypovede
podanej v ¢ase dusevnej choroby.
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®  Prispiet k postudeniu prdvoplatnosti uzavretych majetkovoprdvnych tikonov
(dohéd, zmluv, zvetu) vzhladom na dugevny stav v ¢ase pravneho tkonu.

Vo vojenskom prave forenzni psycholégovia riesia prileZitostne $pecidlne otdz-
ky subjektivnych zlyhani v armade, napr. v straznej sluzbe, pri zneuziti pravomo-
ci, ,8ikanovani, nenastipeni do vojenskej sluzby, dezercie a pod. Tieto znalecké
posudky su po zru$eni povinnej vojenskej sluzby a profesionalizacii armady v SR
uZ velmi zriedkavé.

Suhrn

Forenzna psycholdgia sti¢asnosti je aplikovana vedna disciplina, ktora sa zaobera
teoretickymi a praktickymi problémami pravnej praxe. Z hladiska systému prav-
nych vied patri k $pecidlnym forenznym disciplinam. V praxi sa forenzna psycho-
l6gia opiera o poznatky a met6dy radu dalsich $pecidlnych a aplikovanych psy-
chologickych disciplin — klinickej, socidlnej, pedagogickej, pracovnej psycholégie.
Z hladiska prdvnej naplne expertizy sa uplatiiuje najmi v trestnopravnom a ob-
¢ianskoprivnom konani. Forenzn4 psycholégia je teda prikladom modernej inter-
disciplindrnej vedy.
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Pravne aspekty
forenznopsychologicke;
praxe

3.1 StruktGra pravnych noriem

Pravne normy $t4tu tvoria ucelend ststavu, na vrchole ktorej je tstava republiky.
Ustava obsahuje stibor pravnych noriem o politickom, hospodarskom zriadenti,
forméch vlastnictva, pravach a povinnostiach ob¢ana, strukture $tatnej moci a zas-
tupitel'skych orgdnoch. Pravne normy st formulované v zdkonoch, ktoré schvaluje
zdkonodarny zbor (Narodn4 rada SR) s prislu§nou tizemnou platnostou a publi-
kujua sa v Zbierke zdkonov. Okrem toho st rozhodnutia sadov, ktoré obsahuju pre
prax dolezité vyklady, uverejnené v Zbierke sudnych rozhodnuti. Tieto rozhod-
nutia potom pomaéhaju pri rie§eni niektorych zlozitejsich problémov. Pre pravne
normy vsetkych trovni viak plati, Ze niZ$ia pravna norma nemoéze byt v rozpore
s vy$Sou normou.

Jednotna pravna ststava sa podla objektu pésobenia rozdeluje na pravne od-
vetvia, napr. spravne pravo, finan¢né pravo, obéianske pravo, rodinné pravo, pra-
covné pravo, medzindrodné privo, trestné pravo. Velmi stru¢ne naértneme pred-
met jednotlivych odvetvi, resp. spomenieme zdkony, ktoré mézu suvisiet so zna-
leckou ¢innostou forenznych psycholégov. Podrobnejsie sa budeme venovat trest-
nému pravuy, pri uplatiiovani ktorého sa znalec psycholég prizyva najcastejsie.

Spravne pravo je sihrnom vietkych pravnych noriem, pravidiel, ktoré upravuju
spolocenské vztahy, ktoré vznikaja pri ¢innosti organov $tatnej spravy. Vieobecna
¢ast vymedzuje pravomoci a vzdjomné vztahy jednotlivych organov $tatnej spravy
(vlady, ministerstiev, vy$sich azemnych celkov, miestnej samospravy). Osobitna
Cast sa zameriava najmi na zdkony, ktoré suvisia s riadenim jednotlivych oblasti
narodného hospodarstva (priemyslu, polnohospodérstva, dopravy), oblasti vzde-
lania, kulttry, zdravotnictva a pod. Vynimoéne mézu byt predmetom sidnozna-
leckého posudzovania uplatnenia niektorych prav a povinnosti, ktoré si obsa-
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hom prava a viazu sa na dudevnu sposobilost ¢loveka, ktord m4 byt subjektom
tychto prav a povinnosti. Méze ist napriklad o problém vodi¢ského opravnenia,
resp. zbrojného preukazu.

Psychologické vysetrenie vo forme odborného vyjadrenia k spdsobilosti viest
motorové vozidla je povinné u vodicov z povolania, najmi ak pésobia v hromad-
nej a nakladnej doprave. Psychologické vysetrenia na posudenie psychickej sp6-
sobilosti vodi¢ov vykonavaju poskytovatelia zdravotnickej starostlivosti podla
§ 4 zékona ¢. 578/2004 Z. z. v spojeni s § 2 zdkona ¢. 199/1994 a § 88 ods. 4 za-
kona ¢. 8/2009 Z. z. Poskytovatel zdravotnickej starostlivosti - psycholég musi
mat podla § 88 ods. 4 zdkona ¢. 8/2009 Z. z. certifikiciu na dopravnu psycholégiu,
pozn. podla § 143 pism. 9 (prechodné ustanovenia Zékona ¢. 8/2009 Z. z.). Psy-
chicka sposobilost mohol do 31. maja 2011 posudzovat aj psycholég so $peciali-
zaciou klinicka psycholégia, ktory nemal certifikit z dopravnej psycholdgie. Psy-
chologické pracovisko, kde sa vykonavaju psychologické vysetrenia vodi¢ov musi
byt vybavené pristrojovou psychodiagnostickou technikou na overenie senzomo-
torickej reaktivity a koordinécie (rychlost a presnost senzomotorickych reakcii na
série vizualnych a akustickych podnetov) u vietkych vodi¢ov podrobujucich sa po-
sudzovaniu psychickej spdsobilosti na vedenie motorového vozidla (determinaé-
ny test). Specidlne psychologické vysetrenia sa robia pre profesionalnych vodicov
s prednostou v jazde (zachrandri, poziarnici, policajti). Znalecké posudky vykona-
vaju dopravni psycholégovia v trestnopravnych pripadoch, ak obvineni spdsobia
pri nehode zavazné nasledky na Zivote a zdravi (napr. vodi¢i autobusov, kde pri
havarii zahynie viacero cestujicich).

V poslednom obdobi je zvlast frekventovana otdzka posudzovania sposobilosti
vlastnit zbrojny preukaz. Posudzovanie tzv. spdsobilosti na drzanie alebo nose-
nie strelnych zbrani a streliva preslo po revolucii v r. 1989 zaujimavym vyvinom
(Mathé, 2009; Mathé a Stefanikova, 2015). Zakon & 246/1993 nariadoval po-
sudzovanie zdravotnej a psychologickej spdsobilosti ako dve samostatné vyset-
renia. Pod vplyvom lobby polovnikov a $portovych strelcov doslo k novelizacii
zdkona ¢. 284/1995, ktory hovoril len o zdravotnej spésobilosti a psychologické
vySetrenie sa vykonavalo len podla zvaZzenia praktického lekara, ktory potvrde-
nie vystavoval. Aj zdkon ¢. 190/2003 hovoril o tom, Ze lekar len v pripade potre-
by moéze poziadat o vy$etrenie klinickym psychol6gom. Muselo déjst k viacerym
zdvaznym trestnym ¢inom spachanym legélne drzanymi strelnymi zbratiami, aby
sa postoj spolo¢nosti a najmai §tatnych organov zasadne zmenil. I$lo najmi o ma-
sovu vrazdu 30. 8. 2010 v Devinskej Novej Vsi, pri ktorej 48-roény pachatel le-
gélne drzanym samopalom pocas 16 minut usmrtil 7 a zranil 16 [udi a nakoniec
spachal samovrazdu (Kuruc a spol., 2013). Doslo k rychlej novelizacii, po ktorej
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je platny zdkon ¢. 128/2011 Z. z. a vyhlaska MZ SR ¢. 229/2011 o postupe pri
posudzovani zdravotnej a psychickej spésobilosti drzania alebo nosenia strel-
nych zbrani, ktorého siucastou je aj povinné psychologické vysetrenie. Cielom
komplexného psychologického vysetrenia (s pouzitim klinickych metdd a testo-
vej batérie) je posudenie intelektovych, vykonovych a osobnostnych predpok-
ladov pre drZanie alebo nosenie zbrane a streliva a identifikaciu rizikovych fak-
torov uchadzaca. VySetrenie sa prispésobuje aj ucelu, pre ktory uchadzac ziada
0 ,zbrojny pas“ - polovnictvo, $portova strelba, praca v SBS-kach. Podla Mathé-
ho (2003) az 75 % psychicky nespoésobilych Ziadatelov o zbrojny pas tvorili oso-
by, ktoré pouzivaja zbraii pri vykone svojho povolania (sukromné bezpe¢nostné
agentury, mestské policie, strazne sluzby). Za rizikové faktory sa povazuje zni-
Zenie intelektovych schopnosti do pisma mentélnej subnormy a hlbsie, znize-
né vykonnostnd kapacita (spomalenie reakéného ¢asu, koncentricia pozornosti,
vizuomotoricka koordindcia a i.), niektoré osobnostné ¢érty (hypertrofovana ag-
resivita, egocentrizmus, naru$enie vyssich socidlnych a etickych citov, zvySena
sugestibilita, sklon k rizikovému spravaniu napr. v doprave). Za psychopatolo-
gické kontraindikicie moZno povazovat psychotické poruchy (najmi paranoid-
né, ale aj depresie), poruchy osobnosti (dissocidlna, paranoidna, hrani¢nd), or-
ganické poskodenie CNS (demencie) a z4vislost od psychotropnych latok. Mathé
a Stefanikova (2015) popisali pripad 50-ro¢ného uchadzaca o zbrojny pas, ktory
bol v minulosti odstdeny za dvojndsobnu vrazdu a dvojndsobny pokus o vraz-
du strelnou zbranou na trest odnatia slobody na 24 rokov, z ktorych si odpykal
17 rokov. Autori u neho zistili pritomnost plne zastipenych 7, ¢iasto¢ne zasta-
penych 4 z celkovo 18 kontraindikacii, ktoré uvadza vyhlagka MZ SR. Zarazajuci
je fakt, ze u iného psycholédga, ktory nepoznal jeho kriminalnu anamnézu psy-
chologickym vySetrenim presiel! Samozrejme, psychologické vySetrenia st len
skriningom, ktory ma znizit riziko spachania trestnych ¢inov legilne drZzanymi
zbranami, ale nemoZe im uplne zabranit.

Kontrola strelnych zbrani a legislativa, ktord ich usmertiuje je, problémom aj
v inych vyspelych Stdtoch. V USA je medzi obyvatelstvom okolo 250 miliénov
strelnych zbrani. Polet vrdzd je pri tom v USA 3 — 4-krdt vyssi ako v eurdpskych
krajindch. Pocet podozrivych zastrelenych americkymi policajtmi sa ro¢ne pohy-
buje v stovkdch, lebo zakrocujiici mdZe oprdvnene predpokladat, Ze podozrivy je
ozbrojeny. Takmer kazZdy americky prezident predkladd nové legislativne ndvrhy
na kontrolu zbrani. Ndvrhy vsak vicSinou neprejdii kongresom a sendtom, ktoré su
pod vplyvom silnej lobistickej organizdcie Ndrodnd streleckd asocidcia (NRA - Na-
tional Rifle Association), ktord v USA funguje uz od r. 1871. Aj na Slovensku sme
boli svedkami, ako sa po strelbe v Devinskej Novej Vsiv r. 2010 medidlne a lobis-
ticky aktivizovali rozne strelecké a veterdnske organizdcie s cielom zabrdnit spris-
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neniu zdkonov na kontrolu strelnych zbrani, vrdtane povinnych psychologickych
vySetreni. Autor sam pre ,,vyhradu svedomia“ tieto vysetrenia ani nevykondva.

Financné pravo zahina privne normy, ktoré upravuji finanéné vztahy a ¢innost
organizicii i jednotlivcov. Riesi otazky rozpoctového prava, danového prava, po-
platkov za ¢innost organov $tatnej spravy, obehu penazi, devizového hospodarstva.

Obcéianske pravo sa rozdeluje na hmotné (materidlne) a procesné (formélne).
Obcianske hmotné prdvo upravuje vztahy, ktoré vznikaju medzi ob¢anom a orga-
nizdciou a medzi obéanmi navzajom pri uspokojovani ich potrieb. Ako vyplyva
z nazvu, riesi vztah k materidlnym hodnotam, napr. formy osobného vlastnictva,
uZivacieho prava, formy darovacich a predajnych zmlav, dedi¢stva, zodpovednosti
za 8kodu, otdzky autorského a vynalezcovského prava. Ob¢ianske procesné pravo
upravuje postup pri poskytovani ochrany prav obéianskych, rodinnych, pracovnych
a pod. Uvadza, kto méze byt ucastnikom riadenia a v akych instanciach prebieha.

Predmetom znaleckého psychiatrického a psychologického posudzovania méze byt
sposobilost na pravne tkony. Sposobilost na pravne tkony znamena, Ze ¢lovek
ma aj sposobilost vlastnymi tkonmi nadobtdat prava a povinnosti, vstupovat do
pravnych vztahov (Matiagko a spol., 2015). Spdsobilost ziskava obéan, ktory do-
v#§il 18 rokov a netrpi dusevnou chorobou, ktora by mu brénila v pravach a po-
vinnostiach. V zavislosti od charakteru a rozsahu dusevnej choroby prichddzalo
(podla § 10 Ob¢. zék.) do tvahy zbavenie alebo obmedzenie sp6sobilosti na prav-
ne dkony v tychto pripadoch:

. Ak fyzickd osoba pre duevnu chorobu, ktora nie je prechodn4, nie je vébec
schopnd robit pravne tkony, sid ju pozbavi sposobilosti na pravne tkony.

D

Ak fyzicka osoba pre dusevnu chorobu, ktora nie je len prechodna, alebo pre
nadmerné pozivanie alkoholickych napojov alebo omamnych prostriedkov
¢ijedov je schopna robit len niektoré pravne tkony, sud obmedzi jej spéso-
bilost na pravne tkony a rozsah obmedzenia ur¢i v rozhodnuti.

3. Sud obmedzenie alebo zbavenie spdsobilosti zmeni, alebo zrusi, ak odpad-
nu dévody, ktoré k nim viedli.

Podla novej pravnej upravy Civilného mimosporového poriadku (CMP)
zdk. 161/2015 Z. z. nemozno oblana tplne zbavit, ale len obmedzit v spésobilosti
na prdvne tikony. Navrh na obmedzenie spdsobilosti méze podat blizka osoba (ro-
di¢, manzel, dieta), poskytovatel zdravotnej ¢i socidlnej starostlivosti, ¢lovek, kto-
ry ma vo veci pravny zdujem, ale aj osoba, o ktorej spdsobilosti sa ma rozhodovat
(zmena obmedzenia, navritenie spdsobilosti). Sud zvycajne nariadi postdenie du-
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gevného stavu subjektu znalcami psychiatrami, resp. psycholégom, ktoré potom
prebehne podobnym sp6sobom ako pri trestnopravnych procesoch. Psychol6go-
via sa ako znalci podielaju na posudku zistovanim rozsahu vrodeného (mentalna
retardicia) ¢i ziskaného (demencia) ubytku intelektu, alebo trvalych porich osob-
nosti (chronické psychoézy, ,defekt” osobnosti). Utrata (1979) upozoriiyje, ze znalci
sa pri ndvrhu na obmedzenie spésobilosti na pravne ikony mézu vyjadrit nielen
k tomu, na ktoré ukony je nespdsobily, ale kvalitativne k ich rozsahu (napr. Ze po-
sudzovany je schopny disponovat finanénymi prostriedkami do istej obmedzenej
vysky). V pripade rozhodnutia stidu o obmedzeni sp6sobilosti na pravne ikony
sud uréi postihnutému opatrovnika (poruc¢nika). Délezitym faktom je, Ze obme-
dzenie spdsobilosti na pravne ukony automaticky nemeni trestni zodpovednost ¢i
zodpovednost za $kodu. Krekule (1995) diskutuje o moznosti, za akych moze byt
jedinec zbaveny sposobilosti k pravnym tkonom za svoju stazovatel'sku (kverula-
térnu) ¢innost. Cituje nazor Basteckého, Ze je to mozné v dvoch v pripadoch. Po
prvé, ak staZovatel'ska ¢innost hrubo ovplyviluje vyzivovatel ské povinnosti stazo-
vatela a jeho rodiny a ma priame majetkopravne dopady. Po druhé, ked v désledku
vyvoja poruchy doéjde k hrubej dezintegricii osobnosti postihnutého (napr. tazkej
demencii). Procesné pravo totiz hovori, ze kazdy uc¢astnik méze pred sudom sa-
mostatne rokovat v tom rozsahu, v akom ma spdsobilost ziskavat prava a brat na
seba povinnosti. Podla CMP musi sud vzdy vypocut osobu, o ktorej sposobilost
ide. V pripade, Ze sud na zdklade znaleckého posudku a vysledkov sidneho proce-
surozhodne o obmedzeni sposobilosti, musi postihnutému ustanovit opatrovnika
podla § 272 az § 277 CMP.

Rodinné pravo stustreduje pravne normy, ktoré stvisia so vztahmi v rodine, v SR
ho upravuje Zakon o rodine 36/2005 Zb. Psycholégovia a psychiatri sa prizyvaja
na rieSenie otdzok, ktoré sa tykaju uzavretia manzelstva, rodi¢ovskych prdv a povin-
nosti, problémov osvojenia dietata, no naj¢astejsie rozvodovych sporov (zverenie do
vychovy, styk s dietatom, platenie vyzivného).

Cosa tyka manzelstva, Zakon o rodine (§ 12) hovori o. i., Ze:

1. ,Manzelstvo nemoze uzavriet obéan postihnuty duSevnou poruchou, ktord by
mala za ndsledok obmedzenie sposobilosti na prdvne tikony. Sud méze uzavretie
takého manzelstva povolit, ak je zdravotny stav obéana zlucitelny so spolocen-
skym ucelom manzelstva.

2. Ak uzavrie manzelstvo obéan postihnuty takouto duSevnou poruchou, vyslovi sid
neplatnost tohto manzelstva na ndvrh ktoréhokolvek z manzelov.”
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Spolocenskym téelom manzelstva je vytvorenie trvalého partnerského vztahu,
zaloZenie rodiny a vychova deti. Je teda zjavné, Ze niektory z tychto ucelov man-
zelstva mézu plnit i osoby postihnuté istou dusevnou poruchou a vecou znalca je
posudit sposobilost vysetreného plnit td-ktord funkciu manzelstva.

Rodi¢ovské prdava a povinnosti, ktoré upravuja § 28 — § 43 Zakona o rodine, majt obaja
rodi¢ia. Rodi¢ovské prava viak neprinalezia tomu rodi¢ovi, ktory nema spdsobilost
na pravne tkony v plnom rozsahu. Ak si rodi¢ia riadne neplnia svoje rodi¢ovské
prava a povinnosti, ak je narusena riadna vychova alebo nemézu z objektivnych
pri¢in svoje prava a povinnosti riadne plnit, méze sud svojim rozhodnutim tieto
préava niektorého z rodi¢ov ¢i oboch obmedzit. Znalec ma navrhnat obmedzenie ro-
di¢ovskych prav i v pripade, ked nie je vyzvany riesit tato otdzku, ale pri vySetreni
zisti okolnosti, ktoré ho z hladiska zdujmu dietata na to opravriuja (napr. v trestnej
veci tyrania zverenej osoby zisti u vySetreného dugevni poruchu, ktord mu riadne
vykondvanie prav rodi¢a neumoziiuje). V rdmci rozvodového konania znalci z od-
vetvi detskej klinickej psycholégie a poradenskej psycholégie konzultuji prevazne
otazky, ktory rodi¢ je vhodnejsi na zverenie dietata do vychovy, a takisto konzul-
tuju otdzky tpravy, obmedzenia ¢i zdkazu styku s druhym rodi¢om, pripadne na-
vrhna striedavu starostlivost. Ide ¢asto o neobyc¢ajne zlozité posudky, kde znalec
musi zvazit nielen vysledky psychologického vysetrenia rodi¢ov a dietata, ale i rad
otazok ,praktického zivota“ (materidlne zabezpecenie, bytové podmienky, $kolska
dochadzka, vztahy so sirodencami, styk so starymi rodi¢mi, na ktoré je dieta cito-
vo viazané). V zdvaznych pripadoch moéze dieta odiat rodi¢om uplne a moéze na-
riadit ndhradnd rodi¢ovska ¢&i ustavnu starostlivost. V otdzkach osvojenia dietata
je délezité ustanovenie Zakona o rodine, podla ktorého osvojitelom neméze byt
ten, kto nema sposobilost na pravne tkony. Sid je povinny na zéklade lekarskeho
vySetrenia zistit, ¢i sa zdravotny stav osvojenca a osvojitela neprieci u¢elu osvo-
jenia. Psycholégovia sa k tomuto problému prizyvaju ako konzultanti a k osobe
osvojitelov podavaju vi¢sinou odborné vyjadrenia.

Normy pracovného prava su sustredené v Zdkonniku prdce. Zakonnik prace upra-
vuje také vztahy, ako pracovny pomer (formy jeho nadviazania a ukoncenia), for-
my mzdy, socidlne zabezpecenie pracujucich, rozhodovanie v pracovnych sporoch.

Vysetrenie duevného stavu prichiddza podla UTRATU (1979) do uvahy:

a) pri problematike pracovnych urazov, okolnostiach a povahe turazov alebo
chor6b z povolania;
b} priproblematike odskodiiovania bolesti a staZenia spolo¢enského uplatnenia.
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Najmai hodnotenie staZenia spolocenského uplatnenia po urazoch sa stava ¢oraz vy-
znamnej$ou oblastou a do istej miery i znaleckou Specializdciou (Bastecky, 2000).
Psychopatologické zmeny sa tykaju 5 poloziek: 1) postkomo¢ny syndrém; 2) vazne
mozgové a dudevné poruchy po tazkom poraneni hlavy; 3) viZne dusevné poruchy
po inych poraneniach ako hlavy; 4) vaZne dusevné poruchy vzniknuté pésobenim
otrasnych z4zitkov & inych nepriaznivych psychologickych ¢initelov a tiesnivych
situdcii (napr. postraumaticka stresova porucha); 5) tazkosti po tazkych porane-
niach inych ¢asti tela bez objektivnych nalezov (napr. fantémové bolesti). Kazda
porucha je hodnotena bodovym rozmedzim podla prislusnej vyhlasky. Ako sta-
Zenie spologenského uplatnenia mozno hodnotit len viazne dusevné poruchy po
tiraze, ktoré trvaji asponi 1 rok. Pavlovsky a Sritova (2009, 2012) upozoriiuji na
vyznam psychologického vysetrenia, ktoré umoziiuje aj kvantitativne vyjadrenie
miery poskodenia psychickych funkcii (kognitivny deficit, stuperi defektu a sub-
jektivnych staznosti v porovnani s kvalitami premorbidnej osobnosti). Pri posu-
dzovani odskodriiovania psychickej bolesti je nevyhnutné hlboké vcitenie sa do pa-
cientovych tazkosti, z druhej strany je treba potitat s moznostou agravicie a si-
muldcie. Z diagnéz, ktoré prichddzaju pre odskodnenie bolesti do uvahy, uvadzaja
reaktivne stavy z kapitoly uzkostnych porach a reakcii na zdvazny stres (akatna
reakcia na stres, posttraumaticka stresova porucha). V poslednych rokoch pribu-
daju aj sidnoznalecké expertizy ohladne poskodenia pacienta v d6sledku nevhod-
ného zaobchadzania v zdravotnickom zariadeni alebo v désledku oneskoreného,
¢i nevhodného lekédrskeho zakroku. Mathé a Imriskova (2003) publikovali pripad
pacientky so sexudlnou dysfunkciou a zdvaZnym postihom vsetkych zloZiek sexu-
alneho prezivania v désledku poérodného poranenia. Znalecka expertiza sa robila
na zaklade poziadavky pacientky o odskodnenie sidnou cestou.

3.2 Trestné pravo

Trestny zdkon sa ¢leni na dve hlavné ¢asti: veobecnd a osobitnt. Vieobecnd Cast
vymedzuje posobnost trestnych zakonov, zdklady trestnej zodpovednosti, tresty
a zanik trestnosti, ochranné opatrenia, osobitné ustanovenia o stthani mladistvych
a vieobecné a osobitné kvalifika¢né pojmy. Osobitna cast obsahuje znaky (skut-
kové podstaty) vySe 200 trestnych ¢inov, trestné sadzby trestu odnatia slobody
za ich spachanie (Samasg a Ptikryl, 2005). Trestné pravo procesne upravuje hlavne
postup pri vySetrovani a stihani trestnych €inov (t. j. pripravné a sidne konanie).
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3.2.1 Trestny Cin a trestna zodpovednost

Trestny éinom je ,protiprdvny ¢in, ktorého znaky si uvedené v tomto zdkone, ak ten-
to zdkon neustanovuje inak” (§ 8 Trestného zékona). Novelizicia Trestného zdkona
300/005 Z. z. rozdeluje trestné ¢iny na prediny a zlo¢iny. Preéin (§ 10 Trestného
zakona) je trestny ¢in spachany z nedbanlivosti alebo umyselny trestny ¢in, za kto-
ry zédkon ustanovuje trest odiatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby ne-
prevysujucou pat rokov. Zloéin (§ 11 Trestného zdkona) je imyselny trestny ¢in,
pri ktorom hornd trestna sadzba za ¢in prevysuje pit rokov. Zlodin, za ktory za-
kon ustanovuje trest odiiatia slobody s dolnou hranicou trestnej sadzby 10 rokov,
sa povazuje za obzvldst zdvazny. Trestny zdkon dalej vymedzuje vyvojové stadia
pachania trestného ¢inu. Ide o pripravu na zlodin, pokus trestného ¢inu a doko-
nanie, resp. dokonéenie trestného ¢inu. Pri priprave na zloéin (§ 13 Trestného
zdkona) ide najmi o zadovazovanie prostriedkov ¢i nastrojov na spachanie trest-
ného ¢inu. Pri pokuse trestného ¢inu (§ 14 Trestného zdkona) ide uz o konanie
vedice k dokonaniu trestného ¢inu a priamo ohrozuje objekt trestného ¢inu. O do-
konani trestného ¢inu mo6zeme hovorit vtedy, ked pachatel svojim konanim naplni
vsetky znaky skutkovej podstaty. O dokonéent trestného ¢inu sa hovori, ak pachatel
aj po spichani trestného ¢inu udrZuje protipravny stav a aZ s ur¢itym ¢asovym od-
stupom ukon¢i svoju trestnu ¢innost.

Pod znakmi skutkovej podstaty trestného ¢inu sa rozumie subjekt trestného
¢inu, subjektivna stranka, objekt trestného ¢inu a objektivna stridnka. Subjektom
trestného ¢inu, teda jeho pichatelom, méZe byt osoba, ktord v ¢ase trestného
¢inu dovfsila $trndsty rok svojho veku (§ 22 Trestného zdkona). Vynimkou z § 22 je
trestny ¢in sexudlneho zneuZivania, kde je vekova hranica pre pachatela posunuta
na 15 rokov. Subjektivnu stranku trestného ¢inu tvori zavinenie a pohnttka.
Zakon rozoznava umyselné zavinenie a zavinenie z nedbanlivosti. Pri imyselnom
zavineni (§ 15 Trestného zdkona) pachatel chcel porusit zékon (tzv. tunysel pria-
my) a bol uzrozumeny s tym, ze svojim konanim méze ohrozit zdujem chraneny za-
konom (tzv. imysel nepriamy). Pri zavineni z nedbanlivosti (§ 16 Trestného za-
kona) vedel, Ze méZe svojim konanim porusit zékon, ale bez primeranych dévodov
sa spoliehal, Ze ohrozenie alebo porugenie nespdsobi. Za nedbanlivostné zavinenie
sa poklada aj také porusenie zakona, kde pachatel nevedel, Ze mo6ze porusit zdkon
¢i ohrozit zdujem chraneny zdkonom, ale vzhladom na svoje pomery to vediet mal
alebo mohol. Objektom trestnych ¢inov st spolo¢enské vztahy a hodnoty - sloboda,
ludsk4 déstojnost, zivot, majetok. V osobitnej ¢asti Trestného zakona su trestné
¢iny klasifikované podla objektu do jednotlivych hlav.

Stvrty oddiel Trestného zdkona sa zaobera okolnostami vyluéujicimi trestna
zodpovednost. O krajni nudzu ide pri &ine, ktory je ,ind¢ trestny, ktorym nie-
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kto odvracia nebezpelenstvo priamo hroziace zdujmu chrdnenému tymto zdkonom"
(§ 24 Trestného zakona). O krajnti nudzu nejde v pripade, ak sa nebezpeenstvo
dalo odvrétit aj inak, ak sa konanim sposobil rovnaky alebo este zavaznejsi na-
sledok ako ten, ktory hrozil. O nutnej obrane (§ 25 Trestného zdkona) hovorime,
ak ,,¢in indé trestny, ktorym niekto odvracia priamo hroziaci alebo trvajiici titok na zd-
ujem chrdneny tymto zdkonom, nie je trestnym ¢inom®. Rozhodujucim kritériom je
primeranost obrany povahe a nebezpecnosti utoku. Opravnené pouZitie zbrane
(§ 26 ods. 2 Trestného zdkona) je , pouZitie proti inému vo svojom obydli na ochranu
Zivota, zdravia alebo majetku, ak osoba do obydlia neoprdvnene vnikne alebo v fiom
neoprdvnene zotrvd a nejde o nutnu obranu. To neplati, ak bola pritom inému umy-
selne spésobend smrt*.

V Trestnom zékone st definované aj dalsie okolnosti vyluéujuce trestnu zod-
povednost - dovolené riziko (§ 27 Trestného zdkona), vykon prdva a povinnosti
(§ 28 Trestného zakona), suhlas poskodeného (§ 29 Trestného zakona), plne-
nie tlohy agenta (§ 30 Trestného zdkona). Osoby, ktoré v ¢ase spachania trest-
ného ¢inu dov#sili §trndsty rok a neprekrocili osemndsty rok sa povazuji podla
§ 94 Trestného zidkona za mladistvych. Psychickd nezrelost zohladiiuje Trest-
ny zakon pri posudzovani zavinenia a ukladani trestov a ochrannych opatreni
(niZ8ia trestnd sadzba ako u dospelych, osobitné zariadenia pre vykon trestu
mladistvych).

Z hladiska forenznej psychiatrie a psycholégie je najvyznamnej$ou okolnostou vylu-
¢ujicou trestni zodpovednost nepricetnost. Trestny zdkon definuje nepric¢etnost
(§ 23 Trestného zdkona) takto: , Kto pre dusevni poruchu v ¢ase spdchania ¢inu nemohol
rozpoznat jeho nebezpecnost pre spolocnost alebo ovlddat svoje konanie, nie je za tento ¢in
zodpovedny.“ Definovanie nepritetnosti teda obsahuje tak biologické kautely (pritom-
nost poruchy), ako aj psychologické — tzv. chybanie rozpozndvacej a ovlddacej schopnos-
ti. Dolezité je kritérium ,v Case ¢inu®, pretoze forenzne vyznamna dugevnd porucha
moze vznikntt pred ¢inom, pocas neho i po &ine (napr. vizbové reakcie). Pricetnost
je teda pojem pravny, o jej pritomnosti rozhoduje sid na zaklade znaleckého posud-
ku, kde sa znalci vyjadruja k zachovaniu rozpoznéavacej a ovladacej schopnosti. Pre
konstatovanie nepricetnosti postacuje celkové narusenie jednej zo schopnosti (roz-
pozndvacej alebo ovladacej). Postidenie tychto schopnosti je primarne v kompetencii
znalcov psychiatrov. Znalci psycholégovia k nemu prispievaju svojou metodolégiou
ako ¢lenovia timu pri tzv. komplexnej expertize alebo pri zodpovedani samostat-
nych otdzok (Grovni intelektovych schopnosti, $truktire osobnosti, a najma moti-
vécii trestného ¢inu). Relativne jednoduchsie je posudenie rozpozndvacej schopnosti,
ktora je psychologicky sytend hlavne funkénostou kognitivnych schopnosti (intelek-
tu, myslenia, pamiti). I v rdmci nej sa v8ak ¢asto komplikované vztahy medzi rozli-
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$ovanim trestnosti (nendleZitosti, protipravnosti) vlastného konania a pochopenim
jej skutoénej spolocenskej nebezpeénosti (napr. u mentélne retardovanych). Skut-
kova podstata jednotlivych trestnych ¢inov sa vyrazne lii svojou mentélnou naro¢-
nostou, preto sa aj rozpozndavacia schopnost posudzuje vZdy vzhladom na konkrétny
vySetrovany (stihany) trestny ¢in. Podstatne komplikovanejsie je posudenie ovlddacej
schopnosti, ktort podla Utratu (1979) tvori cely komplex osobnostnych i mimoosob-
nostnych (fyziologickych, patofyziologickych, organickych, psychologickych, sociél-
nych) faktorov, ktoré ovplyvnia ¢i ur¢ité konanie ¢loveka nastane, alebo nie. Aj otaz-
ka na ovladacie schopnosti skryva v sebe problém, ¢i vysetreny mohol - nemohol,
alebo chcel - nechcel svoje spravanie ovladnut. Trestny zakon rozoznava aj zmenge-
nu pricetnost, t. j. oslabenie rozpoznéavacej alebo ovladacej schopnosti. Podla § 39
ods. 2. pism. ¢) Trestného zdkona méze sud zniZit trest pod dolnd hranicu trestnej
sadzby ,ak pdchatel spdchal trestny ¢in v stave zmensenej pricetnosti a stid md za to, Ze
vzhladom na zdravotny stav pdchatela by bolo mozné za stcasného ulozenia ochranného
lie¢enia dosiahnut ochranu spolocnosti aj trestom kratsieho trvania“. Zmensend pricetnost
teda neznamend automaticky polahcujiacu okolnost. Zavedenie institatu zmengenej
pricetnosti (nemaju ho vietky trestné zdkony na svete) ddva znalcom valsi priestor
pre diferencidlno-diagnostické posidenie vplyvu dusevnej poruchy na rozpoznavacie
a ovladacie schopnosti. Je vak zdrover zdrojom mnohych nedorozumeni a sporov
(ktoré z pochopitelnych dévodov vnasaja do procesného konania obhajcovia). Od
znalca sa preto vyzaduje nielen konstatovanie zmengenia rozpoznavacej ¢i ovladacej
schopnosti, ale i vyjadrenie, ¢i ide o zniZenie v podstatnej miere. Vyjadrenie miery
znizenia kvantitativne — napr. v percentach — vi¢§ina znalcov odmieta, ako pravne
i vecne neprimerané. Ako uvadzaji Prochazka a spol. (2000), zmensenu pricetnost
treba chapat ako pripad pri¢etnosti, kedy je pachatel postihnuty dusevnou poruchou,
ktora neznizuje zodpovednost, ale len podmietiuje iny pristup spolo¢nosti vo¢i nemu
ohladne trestu za spachany trestny ¢in a ohladne ochrany pred nim do budicnosti
(napr. nariadenie ochrannej lie¢by). Forenzny vyznam jednotlivych psychickych po-
ruch (dopad na posudzovanie trestnej zodpovednosti) a podiel znalcov psycholégov
na riedeni tejto otdzky rozoberame v kapitole 8.

Samostatnym problémom, ktory sa tyka skor procesného prava, je postdenie schopnosti
hodnotnejiicasti na trestnom riadent, t. j. chapat zmysel trestného konania (pozri 5.3.4).

3.2.2 Sankcie

Sankcie (§ 31 Trestného zdkona) st pravnym nasledkom spachania trestného ¢inu.
Trestny zdkon rozdeluje sankcie na tresty a ochranné opatrenia. Trest je ujma na
osobnej slobode, majetkovych alebo inych pravach odstudeného, ktortt méze ulozit
pachatelovi len sid za spachanie trestného ¢inu. Ochranné opatrenie je ujma na
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osobnej slobode, majetku odsideného alebo inej osoby, ktortt méze ulozZit len sad
v zaujme ochrany spolo¢nosti pred trestnymi ¢inmi.

Podla § 32 méze sud uloZit pachatelovi, ktory je fyzickou osobou tieto druhy
trestov:

a) trest odnatia slobody;

b) trest domaceho vizenia;

) trest povinnej prace;

d) periazny trest;

e) trest prepadnutia majetku;

f) trest prepadnutia veci;

trest zdkazu ¢innosti;

trest zdkazu pobytu;

i} trest straty ¢estnych titulov a vyznamenani;
jl trest straty vojenskej a inej hodnosti;
k] trestvyhostenia.

Trest odnatia slobody (§ 46 Trestného zidkona) sa méze ulozit ako trest na dobu
urditd, najviac na dvadsatpit rokov alebo ako trest odiatia slobody na dozZivotie.
(Trest smrti sa v Ceskoslovensku zrugil v r. 1990.) Trest odfiatia slobody na do-
zivotie (§ 47 Trestného zakona) sa uklada za spichanie trestného ¢inu uvedené-
ho v osobitnej ¢asti a za podmienky, Ze uloZenie takéhoto trestu vyzaduje G¢inna
ochrana spolo¢nosti a nie je nadej, ze by pachatela bolo mozné napravit trestom
odnatia slobody na dobu do dvadsatpit rokov. Pri ukladani doZivotnych trestov
sud osobitne prihliada na zavery znaleckych psychologickych vysetreni, ktoré sa
tykaju prognézy resocializicie.

Trest odriatia slobody sa vykonava v ustavoch na vykon trestu odiatia slobody.
Vonkajsia diferenciicia rozdeluje tieto institicie na Gstavy s minimalnym, stred-
nym a maximalnym stupifiom strdZenia. Trestny zdkon (§ 48) uréuje pravidld na
zaradenie odstudeného do prislugného tstavu na vykon trestu.

Vykon trestu mozno odlozit podmieneéne (§ 49 Trestného zidkona). Podmiene¢-
ne mozno odloZit trest neprevy$ujuci dva roky na ski$obna dobu v trvani 1 - 5 ro-
kov. Podmiene¢ny trest sa pouZiva u 0séb dovtedy netrestanych, kde je predpoklad
riadneho Zivota, prijme sa zaruka za odstideného a pripadne st naplnené dalsie
podmienky vymedzené v § 49 - § 52.
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Ochranné opatrenia mozu byt ulozené popri treste alebo namiesto neho. Ochran-
né opatrenia su:

ochranné lieenie;
ochranna vychova;
detencia;
ochranny dohlad;

zhabanie veci.

Ochranné liecenie podla § 73 Trestného zakona sud uloZi, ak:

" pachatel ¢inu nie je pre nepricetnost trestne zodpovedny a jeho pobyt na
slobode je nebezpelny;

B pichatel bol v ¢ase ¢inu v stave zmengenej pricetnosti a jeho pobyt na slo-
bode je nebezpeény;

® pachatel spachal trestny ¢in nasilnej povahy voéi blizkej osobe alebo zvere-
nej osobe a vzhladom na jeho osobu mozno dévodne predpokladat, Ze bude
v ndsilnom konani pokracovat;

® pachatel spachal trestny ¢in pod vplyvom navykovej latky alebo v stvislos-
ti s jej uzivanim.

Ochranné lie¢enie sa vykonava tstavnou alebo ambulantnou formou v uré¢enom
zdravotnickom zariadeni. Trva dovtedy, pokial to vyZzaduje jeho ucel. O jeho ukon-
eni a prepusteni pacienta rozhoduje opit sud na zdklade vyjadrenia o$etrujtce-
ho lekara (alebo znaleckého posudku). V praxi sa podrobuja ochrannému lie¢eniu
dusevne chori nebezpeéni pre okolie, zavisli od psychotropnych latok, sexudlni de-
vianti. Ochranné lie¢enie sa neukladd, ak vzhladom na osobu pachatela je zrejmé,
ze jeho ucel nemozno splnit (napr. u opakovane netispesne lie¢enych alkoholikov
a toxikomanov).

Detencia (§ 81 Trestného zdkona) je umiestnenie do deten¢ného ustavu v pripa-
de, Ze odstideny pocas vykonu trestu odilatia slobody ochorie na dusevni chorobu,
ktora je nevyliecitelnd alebo sa odmieta podrobit ochrannému lie¢eniu, pripadne
toto lie¢enie pre negativny postoj pacienta neplni svoj icel. Alebo pachatel trest-
ného ¢inu zo sexualneho motivu opitovne spacha zavazny zloéin. Predpokladom
umiestnenia do deten¢ného tstavu je nebezpecnost odsudeného pre spolo¢nost.
Najmenej jedenkrat ro¢ne musi byt opravnenost umiestnenia do deten¢ného tsta-
vu opitovne posidend. Napriek tomuto zdkonnemu ustanoveniu nebol v r. 2017
v SR funkény Ziadny detenény dstav.
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Ochranna vychova méze byt mladistvému nariadena podla § 102 - § 106 Trest-
ného zdkona, pokial:

a) ovychovumladistvého nie je riadne postarané a tento nedostatok nemozno
odstranit v rodine, v ktorej Zije;

b) doterajsia vychova mladistvého bola zanedbana;

¢} prostredie, v ktorom mladistvy Zije, neposkytuje zaruku jeho riadnej vy-
chovy.

Ochrannd vychova sa vykonava (§ 103 Trestného zdkona) v osobitnych vychov-
nych zariadeniach, v profesionélnej ndhradnej rodine a ak si to vyZzaduje zdravot-
ny stav, i v lie¢ebnych tstavoch. Ochranna vychova trv4, pokial si to vyzaduje jej
ucel, najviac vak do 18. roku (vynimoc¢ne rozhodnutim sidu do 19. roku) chovan-
ca. Ochrannd vychova (§ 105 Trestného zdkona) sa moéze ulozit i detom od 12 do
14 rokov, ktoré sa dopustili ¢inu, za ktory trestny zdkon umoziuje uloZenie trestu
odnatia slobody na dozivotie.

Vychovné opatrenia (§ 106 - § 108 Trestného zdkona) moéze sud ulozit pri pod-
miene¢nom upusteni od potrestania alebo v pripravnom konani. Vychovnymi
opatreniami su vychovné povinnosti a obmedzenia (podrobit sa proba¢nému dohla-
du, vyrovnat sa s poskodenym, byvat s rodi¢mi, podrobit sa lie¢eniu zavislosti, vy-
kondvat verejnoprospe$nu ¢innost a i.) a napomenutie s vystrahou.

Mladistvym moze sud uloZit tieto druhy trestov (§ 109 Trestného zakona):

a) trest povinnej prace;
b) pefaZny trest;

¢} trest prepadnutia veci;
d) trest zakazu ¢innosti;
e) trest vyhostenia;

f) trest odnatia slobody.

Pri treste odiiatia slobody u mladistvého (§ 117 Trestného zdkona) sa trestné
sadzby zniZuju na polovicu, hornd sadzba nesmie prekrocit 7 rokov, pri obzvlast
zdvaznom zlo¢ine 15 rokov. Trest odiiatia slobody u 0s6b, ktoré neprekro¢ili osem-
nasty rok svojho veku sa vykondava v tistavoch na vykon trestu pre mladistvych. Ak
tak sud rozhodne, moéZe v tomto zariadeni vykonat trest aj osoba, ktord uz pocas
vykonu trestu prekroc¢ila tato hranicu.
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3.2.3 Osobitna cast trestného zakona

Osobitn4 ¢ast Trestného zdkona sa ¢leni na dvanast hlav. V rdmci jednotlivych hlav
si uvedieme trestné ¢iny, u ktorych by prichddzali do dvahy stidnoznalecké posud-
ky z odboru forenznej psycholégie.

Prva hlava su Trestné ¢iny proti zivotu a zdraviu. Ide o trestné ¢iny vysokej
spoloc¢enskej nebezpe¢nosti, ako ukladné vrazda (§ 144), vrazda (§ 145), vrazda no-
vonarodeného dietata (§ 146), zabitie (§ 147 — § 148), usmrtenie (§ 149), ubliZenie
na zdravi (§ 155 - § 158), ohrozovanie pohlavnou chorobou (§ 167), nedovolené
prerusenie tehotenstva (§ 150 — § 153), Gi¢ast na samovrazde (§ 154), nedovolena
vyroba omamnych a psychotropnych litok, jedov a prekurzorov a obchodovanie
s nimi (§ 171 — § 173), $irenie toxikomdnie (§ 174), podavanie alkoholickych na-
pojov mladezi (§ 175), podavanie anabolickych latok (§ 176), neposkytnutie po-
moci (§177 - §178).

Druht hlavu tvoria Trestné ¢iny proti slobode a I'udskej déstojnosti. Sem sa za-
raduja okrem iného trestné ¢iny obchodovanie s I'udmi (§ 179), obchodovanie s det-
mi (§ 180 - § 182), obmedzovanie a ohrozovanie osobnej slobody (§ 182 - § 184),
branie rukojemnika (§ 185), vydiera¢sky unos (§ 186), lupez (§ 188), vydiera-
nie (§ 189), znasilnenie (§ 199), sexualne nasilie (§ 200), sexuadlne zneuZivanie
(§ 201 - § 202), stloz medzi pribuznymi (§ 203).

Tretia hlava ststreduje Trestné ¢iny proti rodine a mladezi. Z hladiska fo-
renznej psycholégie st vyznamné najma trestné ¢iny dvojmanzelstva (§ 204), za-
nedbanie povinnej vyzivy (§ 207), tyranie blizkej a zverenej osoby (§ 208), tnos
(§ 209 - § 210), ohrozovanie mravnej vychovy mladeze (§ 211).

Stvrtd hlavu tvoria Trestné ¢iny proti majetku. V praxi sa najéastejsie streta-
vame s trestnymi ¢inmi krddeze (§ 212), sprenevery (§ 213), podvodu (§ 221), po-
$kodzovania veritela (§ 239) a i.

Piata hlava su Trestné ¢iny hospodarske. Patria sem ¢iny proti hospodarske;j
sustave (neopravnené podnikanie § 251, poskodzovanie spotrebitela § 269 a i.),
trestné ¢iny proti hospodarskej discipline (napr. zneuzivanie informacii v obchod-
nom styku § 265, machinicie pri verejnej sutazi a verejnej drazbe § 266 — § 268),
trestné ¢iny proti mene a trestné ¢iny dariové (napr. kratenie, neodvedenie, neza-
platenie dane § 276 - § 278).
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Siesta hlava zahriiuje Trestné éiny vieobecne nebezpeéné a proti Zivotnému
prostrediu, napr. trestné ¢iny véeobecného ohrozenia (§ 284 - 285), ohrozovanie
pod vplyvom navykovej latky (§ 289), nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so
zbratiami (§ 294 - § 295), zaloZenie, zosnovanie a podporovanie zlo¢ineckej skupi-
ny (§ 296), ohrozenie a poskodenie Zivotného prostredia (§ 300 - § 301).

Siedma hlava su Trestné ¢iny proti republike, ako napr. vlastizrada (§ 311), z4-
skodnictvo (§ 315 - § 316), sabotaz (§ 317).

Osmu hlavu tvoria Trestné &iny proti poriadku vo veciach verejnych. Z tejto
Casti st vyznamné trestné ¢iny utoku na verejného ¢initela (§ 323 — § 325), zne-
uzivanie pravomoci verejného &initela (§ 326), prijimanie uplatku (§ 328 - § 331)
a podplécanie (§ 332 — § 335). V skutkovej podstate trestnych ¢inov neprekazenia
(§ 341) a neoznamenia (§ 340) st taxativne vymenované trestné ¢&iny, ktorych sa
tykajua. Do tejto hlavy patria aj trestné ¢iny krivého obvinenia (§ 345), krivej vypo-
vede a krivej prisahy (§ 345) a nepravdivého znaleckého posudku (§ 347) - znalec
moze byt podla motivu a zdvaznosti dosledku nepravdivého znaleckého posudku
odstdeny az na 10 rokov trestu odnatia slobody.

Deviata hlava si Trestné ¢iny proti ingym pravam a slobodam — nisilie voci sku-
pine obyvatelov (§ 359), Sirenie popladnej spravy (§ 361- § 362), opilstvo (§ 363),
kupliarstvo (§ 367), vyroba, rozsirovanie, prechovivanie detskej pornografie
(§ 368 - § 370), ohrozovanie mravnosti (§ 371 - § 372), tyranie zvierat (§ 378).

Trestné ¢iny, ktoré sa tykaju obrany, armady st ststredené v desiatej hlave Trest-
né ¢iny proti brannosti, proti civilnej sluzbe, proti sluzbe v ozbrojenych
silach a proti obrane vlasti a v jedendstej hlave Vojenské trestné ciny. Sem
patrinapr. nenastipenie do vojenskej sluzby (§ 386 — § 388), vojnova zrada (§ 391),
sluzba v cudzom vojsku (§ 392), neuposlichnutie rozkazu (§ 393 - § 394), urazka
medzi vojakmi (§ 396 - § 398), dezercia (§ 405 - § 406).

Poslednt dvanastu hlavu tvoria Trestné ¢iny proti mieru, proti I'ndskosti
a trestné ¢iny vojnové. Ide o skutkové podstaty genocidy (§ 418), terorizmu
(§ 419), podpory a propagacie skupin smerujucich k potla¢eniu zdkladnych prav
a slobdd (§ 421 - § 422), hanobenie naroda, rasy a presvedéenia (§ 423), podneco-
vanie k ndrodnostnej, rasovej a etnickej nendvisti (§ 425).



KAPITOLA 3: PRAVNE ASPEKTY FORENZNOPSYCHOLOGICKEJ PRAXE

3.3 Forenzny psycholdg ako znalec

3.3.1 Pravne ustanovenia pre znalcov, timocnikov a prekladatelov

Zkladné pravne normy o ustanoveni, spésobilosti, pravach a povinnostiach znalca
a jeho odmeriovani st obsiahnuté v Zakone ¢. 382/2004 Z. z. o znalcoch, tlmoé-
nikoch a prekladateloch a Vyhlagkach MS SR ¢. 490/2004 Z. z., ktorou sa vykona-
va zdkon ¢. 382/2004 Z. z. a ¢. 565/2008/2004 Z. z. o odmenich, nahraddch vy-
davkov a ndhradach za stratu ¢asu pre znalcov, tlmo¢nikov a prekladatelov (Nig,
2005, 2006).

Znalec (tlmo¢nikom a prekladatelom sa dalej nebudeme venovat) je fyzicka osoba
alebo pravnicks osoba splnomocnend §titom na vykonavanie ¢innosti podla zako-
na ¢. 382/2004 Z. z., ktor4 je:

a) zapisand v zozname znalcov;
b) nie je zapisana v zozname znalcov podla § 15 zdkona (znalec ad hoc).

Znalec moéZe vykonavat svoju ¢innost pre zadavatela, ktorym méZe byt sid, iny
organ verejnej moci (napr. policajny zbor), fyzicka alebo pravnick4 osoba. Svoju
¢innost vykonava pre zadavatela za odmenu, nadhradu hotovych vydavkov a na-
hradu straty ¢asu.

Zoznam znalcov je vedeny Ministerstvom spravodlivosti Slovenskej republiky
(MS SR). Do zoznamu je do 60 dni od dorulenia Ziadosti zapisana fyzicka osoba,
ktora (§ 5 zak. 382/2004):

a) je sposobild na pravne ukony v plnom rozsahu;

b} je bezihonni;

¢) ziskala vzdelanie v odbore, ktory je predmetom pisomnej Ziadosti o zapis;

d) skontila osobitné vzdeldvanie o spdsobe vykonu ¢&innosti (odborné mini-
mum);

e) vykondava prax v odbore, ktory je predmetom ¢innosti najmenej sedem rokov;

f) zlozila skusku z odboru alebo odvetvia, ktoré je predmetom Ziadosti o z4-
pis a ktorou preukazuje svoju odbornu spdsobilost (odborné skuska) — ide
hlavne o technické odbory, ako st doprava, elektrotechnika, stavebnictvo,
strojrstvo a pod.;

g) uspesne skonéila $pecializované vzdelavanie, ak ide o zapisanie do zoznamu
pre odbor alebo odvetvie, v ktorom je takéto vzdeldvanie ustanovené vyh-
lagkou MS SR (pre odbory zdravotnictvo a psycholégia $pecializatné skas-
ky — atestéacie);
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h) m4 materidlne vybavenie postacujiice na vykon ¢innosti v odbore alebo od-
vetvi, ktoré je predmetom pisomnej Ziadosti o zapis;

i} nebola v poslednych troch rokoch pravoplatne vy¢iarknuta zo zoznamu ale-
bo ktorej nebol ulozeny zdkaz ¢innosti.

K pisomnej Ziadosti o zapis do zoznamu sa pripdjaji:

a) osvedlené képie o dosiahnutom vzdelani, najma vysokoskolského diplomu;

b) Zivotopis so zameranim na pozadovand odbornost;

¢} osvedZena kopia o absolvovani odborného minima, nie starsia ako 3 roky;

d) osvedlend képia dokladu o absolvovani odbornej skasky;

e) osvedcend képia o absolvovani Specializa¢ného $tadia;

f) doklad o dizke odbornej praxe, ktort mozno v osobitnych pripadoch nahra-
dit ¢estnym vyhlésenim;

g) vypis z registra trestov, ktory nesmie byt star$i ako tri mesiace;

h) doklady preukazujtce materidlne vybavenie potrebné na vykon ¢innosti
alebo ¢estné vyhldsenie, Ze osoba Ziadajuca o zapis do zoznamu tymto ma-
teridlnym vybavenim disponuje;

i} upravnickej osoby aj doklady preukazujice jej $pecializdciu, nie starsie ako
tri mesiace, vypis z obchodného registra, osved¢ent képiu zakladatelskej
listiny alebo iny doklad preukazujuci jej vznik.

Znalca vymeniiva minister spravodlivosti. Po zloZeni slubu do rdk ministra dosta-
ne dekrét o vymenovani za znalca, znaleckt peciatku, preukaz znalca a je zapisany
do Zoznamu znalcov, ktory je vedeny na Ministerstve spravodlivosti SR. Zoznamy
znalcov sa pristupné k nahliadnutiu verejnosti. St ¢lenené podla odborov a odvetvi
(napr. znalec z odboru zdravotnictva, z odvetvia psychiatrie alebo znalec z odboru
psycholégie, odvetvia klinickej psycholdgie dospelych). Psycholégovia, ktori praco-
vali vo viacerych rezortoch sa v minulosti viedli v r6znych odboroch, napr. v zdra-
votnictve, $kolstve a kultire. Od r. 1992 sa zriadil samostatny znalecky odbor psy-
cholégie s odvetviami: klinickd psycholdgia dospelych, klinickd psycholdgia deti, pora-
denskd psycholdgia, dopravnd psycholdgia, psychologia sexuality.

Znalec moéze byt vyciarknuty zo zoznamu podla § 8 zdkona ak:

a) o to pisomne poziada;

b} ak mu do troch mesiacov po zapise do zoznamu znalcov nevzniklo poistenie
pre 8kodu alebo mu zaniklo a nebolo do troch mesiacov obnovené;

¢} ak vykondval znalecku ¢innost bez poistenia zodpovednosti za $kodu pri
vykone ¢innosti;



KAPITOLA 3: PRAVNE ASPEKTY FORENZNOPSYCHOLOGICKEJ PRAXE

d) ak nespliia predpoklady na zapis do zoznamu znalcov, prestal vykonavat
prax v odbore, ktory je predmetom ¢innosti a ak do dvoch rokov neza¢ne
opitovne tuto prax vykonévat;

e) ak mu bola ulozena sankcia vy¢iarknutia zo zoznamu podla § 27 ods. 3
pism. d);

f) ak nevyhovie overeniu odbornej spésobilosti podla § 30;

g) akviac ako pol roka neméze pre zdravotné alebo iné zdvazné dévody riadne
vykonavat ¢innost podla toho zdkona.

Po vy¢iarknuti zo zoznamu je fyzicka alebo pravnicka osoba povinna odovzdat mi-
nisterstvu preukaz a textovu ¢ast dradnej peciatky.

Ukonmi znaleckej ¢innosti su:

znalecky posudok a jeho doplnok;
odborné stanovisko alebo potvrdenie;
odborné vyjadrenie;

vysvetlenie.

Tieto ukony podava spravidla znalec v rdmci trestného, ob¢ianskopravneho a sprav-
neho konania.

V trestnom konani priberie na podanie znaleckého posudku znalca organ ¢inny v trest-
nom konani (prokuratury, vy$etrovatelia a povereni prislugnici policajného zboru)
alebo sud za splnenia tychto podmienok:

a) naobjasnenie skuto¢nosti dolezitych pre trestné konanie su dolezité odbor-
né znalosti;
b) objasnenie tychto skuto¢nosti je zloZité.

Znalci sa priberaju vzdy, ak:

¢} ide o posudenie dusevného stavu;
d) ide o pitvu mttvoly.

K posudku je znalec pribrany formou uznesenia. Uznesenie obsahuje najmi in-
formacie o posudzovanej osobe (obvineny, obzalovany, svedok, poskodeny), zd6-
vodnenie nariadenia znaleckého posudzovania a otazky, ktoré ma v zaveroch po-
sudku zodpovedat. O vypracovanie znaleckého posudku méze poziadat i ob¢an,
ktory si znalca vyberie zo zoznamu znalcov. Pri posudzovani dusevného stavu je
s uznesenim oboznameny znalec i vy$etrovany (obvineny, svedok, poskodeny),
ktori sa mo6zu proti ustanoveniu znalca odvolat. Znalec nesmie posudok podat,
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ak pre vztah k veci, orgdnom vykondavajicim konanie, ¢ pre vztah k u¢astnikom
konania méze vzniknut pochybnost o jeho nepredpojatosti. Posudok znalec od-
mieta i v pripade, ked nie je kompetentny riesit ulohy a otdzky, ktoré si uvede-
né v uzneseni. (Autor dostal v jednom uzneseni otdzku: Akd je prognéza resuscitdcie
obvineného? PretozZe pozmenenie tejto otdzky je vlastne trestnym ¢inom falSovania
uradnych listin, musel na prislusnu otdzku odpovedat: Pre posidenie resuscitdcie s
kompetentni lekdri so Specializdciou ARO. Ak zaddvatel posudku myslel prognézu reso-
cializdcie, tak uvddzame....) Znalec psychol6g odmietne vypracovat znalecky posu-
dok aj v pripade, ked mu z titulu znaleckej §pecializicie neprinalezi odpovedat na
otazky uznesenia (napr. znalcovi z odvetvia poradenska psycholdgia neprinalezi
vypracovat posudky, ktoré sa tykaju trestnopravnych pripadov a kde sa vyzaduje
vyjadrenie vo vztahu k motivacii konania pachatela trestnej ¢innosti, k ¢omu je
opravneny len klinicky psycholég. Alebo je k vypracovaniu znaleckého posudku
na dieta do 14 rokov pribrany znalec z odvetvia klinickej psycholégie dospelych).
S touto skuto¢nostou je povinny obozndmit i organ, ktory vydal uznesenie v sta-
novenej lehote. Uznesenie o pribrani znalca obsahuje okrem zdkladnych infor-
macii o veci a U¢astnikoch konania aj otazky (tlohy) pre znalca a poucenie znal-
ca. Poucenie znalca zvy¢ajne obsahuje citaciu § 347 Trestného zakona Nepravdivy
znalecky posudok, tlmocnicky vikon a prekladatelsky iikon. Podla tohto sa uvedené-
ho trestného ¢inu dopusta znalec, ,,ak pred siidom, prokurdtorom, alebo policajtom,
alebo stidom v obcianskom konani uvedie nepravdu o okolnosti, ktord md podstatny
vyznam pre rozhodnutie alebo takiito okolnost zamléi“. Ak tymto konanim spésobi
inému mald $kodu potrestd sa odriatim slobody na jeden az pat rokov. Ak ide o za-
vaznej$i spésob konania alebo z osobitného motivu, potresta sa na tri az osem
rokov a v pripade, Ze sp6sobi zdvaznu $kodu alebo iny zavazny dosledok, na Sty-
ri aZ desat rokov odnatia slobody. Poucenie obsahuje i délezité upozornenie, ze
znalcovi neprislucha hodnotenie tykajtce sa pravnych otdzok a dékazov. Ma vsak
pravo, aby sa mu poskytli potrebné vysvetlenia zo spisu, resp. zapozicali spisovy
materidl. Méze byt pritomny pri vysluchu obvineného a svedkov a klast im otaz-
ky, ktoré sa vztahuju na predmet znaleckého posudzovania. Méze navrhnaut, aby
okolnosti boli objasnené najskor inymi dékazmi, ktoré st potrebné k podaniu po-
sudku. Mathern (1976) diskutuje o otazke, ¢i znalec méze sadm predvolavat sved-
kov, najma pribuznych, a vypocut ich ohladom vysetrovaného ¢i okolnosti ¢inu.
Skusenosti, najma v trestnych veciach v8ak poukazuju, Ze vyhodnejsie je poziadat
o vysluch orgén, ktory ho za znalca ustanovil, pripadne sa tohto vysluchu zicast-
nit a klast otazky. Tym sa vyhne riziku vyvijania natlaku na znalca ¢i priamo po-
kusom o podplacanie, ¢i iné formy korupcie. Znalec ma pravo pribrat so sthlasom
organu, ktory ho pribral k znaleckému posudku aj konzultanta k rieSeniu zvlast
tazkych ¢&i $pecifickych otdzok a vyZiadat si zdravotnicku dokumentéciu. K nahliad-
nutiu do zdravotnickej dokumentdcie je véak potrebny sthlas vysetrovaného alebo
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rozhodnutie sudu, ktory zbavi prislugného lekara ¢i zdravotnicke zariadenie po-
vinnej lekarskej ml¢anlivosti.

Znalec je povinny podat riadne vypracovany posudok v stanovenej lehote. M6ze
ho podat ustne (napr. do protokolu o vysluchu) alebo pisomne. Pri stdnom konani
moze byt znalec predvolany k vysluchu na pojednédvanie alebo na sid (so stthlasom
zUcastnenych stran), alebo sa uspokoji s preéitanim zaverov posudku. Kazdy vy-
pracovany posudok je znalec povinny zapisat do znaleckého dennika, kde sa uvedie
predmet posudku, organ (ob¢an), ktory ho vyziadal, ditum vyhotovenia a vyska
uctovanej odmeny. Za svoju znaleckd ¢innost ma znalec pravo na odmenu, nihra-
du vydavkov trov a ndhrady za strateny ¢as podla vyhlasky MS SR ¢. 565/2008.

Znalecku ¢innost mozu vykonévat aj znalecké dstavy a iné pracoviska $peciali-
zované na znalecku ¢innost. Zoznam ustavov vedie ministerstvo. Mathern (1976)
uvadza, Ze vo zvlast tazkych pripadoch sa k posudku méze prizvat i vedecky tstav
alebo ina $pecializovana instittcia. Postavenie a tlohy znaleckého tstavu ustano-
vuje zdkon 382/2004 takto:

. Znalecky ustav ako pravnicka osoba je $pecializované vedecké a odborné
pracovisko, ktoré plni funkciu rezortného a metodického centra v oblasti
znaleckej ¢innosti zapisanej v zozname. Znalecky ustav vykondava znaleckd
¢innost najma vo zvlast obtaznych pripadoch vyzadujucich osobitné vedec-
ké posudenie.

2. Znalecky ustav najma:

a) zabezpeluje odborné minimum a pecializované vzdelavanie v prislus-
nom odbore v rozsahu a obsahu uré¢enom ministerstvom,

b) poskytuje ministerstvu sicinnost pri vykondvani odbornej skasky pre
znalcov, overovani odbornej spdsobilosti znalcov, kontrolnej ¢innosti,
vzdelavacej ¢innosti, metodickej ¢innosti a konzultaénej ¢innosti.

Ustavny posudok sa podava vzdy pisomne a za jeho vykonanie zodpoveda vedici
Ustavu a nim uréeni pracovnici. Pri posudzovani dusevného stavu sa to robi najmi
v pripadoch, ked je potrebné dlhodobejsie sistavné pozorovanie vySetreného v us-
tavnych podmienkach (na psychiatrickom oddeleni alebo oddeleni sidno-psychiat-
rickej expertizy vizenskej nemocnice). V SR pdsobi od r. 2014 Ustav pre znalecki
¢innost v psycholdgii a psychiatrii, s. r. 0. so sidlom v Novych Zamkoch. Prakticka
¢innost znaleckého ustavu mozno vykazat v 3 oblastiach: expertiznej, legislativ-
nej a vzdelavacej. K alohdm znaleckého ustavu patri aj poskytovanie tzv. sii¢innosti
MS SR pro bono. Ide o odborné vyjadrenia k stazZnostiam na znalcov a kvalitu po-
danych znaleckych posudkov (Heretik a spol., 2016).
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V mnohych pripadoch je potrebna tzv. komplexnd expertiza znalcov z réznych odbo-
rov (napr. pri vySetrovani velkych havérii, Zelezni¢nych ¢i leteckych, spolupracuju
experti z roznych technickych a medicinskych odvetvi). Forenzni psycholégovia
spolupracuja najéastejsie so sidnymi psychiatrami. Spolupraca psycholégov a psy-
chiatrov moéze prebiehat uZ vo faze pripravy posudku formou tzv. porady znalcov,
v ramci ktorej sa znalci priebezne informuju o svojich vysledkoch a poznatkoch.
Pisomny posudok a vyuctovanie v pripadoch, ked mu uznesenie kladie zvlastne
otazky, viak podédva psycholég zvy¢ajne samostatne. Psychol6g moéze v komplexnej
expertize vystupovat ako samostatny znalec alebo byt pribrany ako konzultant.
Aj znalec psycholég si moze pribrat konzultanta za splnenia podmienky - sihla-
su ziadatela expertizy. Napr. znalec psycholdg si priberie konzultanta psychiatra
v pripade, ked sa posudzuje staZené spolo¢enské uplatnenie po traze a do dvahy
prichadza aj polozka ,vdzne dusevné poruchy vzniknuté pésobenim otrasnych zdzitkov
alebo inych nepriaznivych psychologickych ¢initelov a tiesnivych situdcii“, nakolko tato
polozka musi byt overena prislusnym psychiatrickym pracoviskom.

Znalecky posudok std zhodnoti podla tych istych zasad ako iné dékazy. ,,Nds Trest-
ny poriadok nepoznd hierarchiu dékazov vyssej a nizsej prdavnej sily (ide o zdsadu rovnosti
dokazov...)“ (Ni¢, 2006). Hodnotenie posudku robia vietky organy ¢inné v trestnom
konani — vyhladavaci organ (policia), vySetrovatel prokuratary i sid. Napriklad uz
v pripravnom vysetrovacom konani mozno na zéklade znaleckych posudkov zastavit
trestné stihanie proti obvinenému pre nepricetnost. Znalecky posudok sa hodnoti
z formalnej i obsahovej stranky. Skiima sa, ¢i mal znalec k dispozicii vietky dostup-
né materialy, dokazy, ¢i vycerpal moznosti, ktoré mal vziat do uvahy, ¢i neprekroéil
ramec svojej kompetencie, alebo nerobil hodnotenie d6kazov. V pripade, Ze vznikne
pochybnost o spravnosti zdverov posudku, méze hodnotiaci organ pribrat na posu-
denie dalsich znalcov pre tzv. kontrolny ¢i , supervizny“posudok. Ak st zévery kontrol-
ného posudku v zdsadnych otdzkach odli$né, musi sa hodnotiaci organ (napr. sad)
po vypovediach oboch skupin znalcov rozhodnut, ktoru verziu zaverov prijme.

3.3.2 Etické principy znaleckej Cinnosti

Zzkon o znalcoch expresis verbis etické zdsady neuvadza (okrem povinnosti ml-
¢anlivosti v zmysle Zakona ¢. 241/2001 Z. z. o utajovanych skuto¢nostiach). Tie
vsak vyplyvaju z etického kédu prislusnej profesie (napr. lekara ¢i psychologa) ¢i
profesijnej organizacie (Komora psychol6gov, Lekdrska komora), i z osobnostnych,
charakterovych vlastnosti znalca.

Etické zasady psycholégov a kédex spravania Americkej psychologickej asocia-
cie (Plante, 2001) rozlisuju vieobecné zasady a etické normy.
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Vseobecnymi zdsadami st

a)
b)

Kompetencia (uvedomenie si hranic a moznosti psychologickej metodolégie);
Integrita (osobnostné a charakterové vlastnosti ako dprimnost, spra-
vodlivost, re§pektovanie ostatnych, vyhybanie sa podvojnym vztahom
apod.);

Profesijnd a vedeckd zodpovednost (prijimanie zodpovednosti za svoju ¢innost,
prispdsobenie metdd potrebadm réznych skupin obyvatelstva, konzultacie
s inymi odbornikmi);

Respektovanie prdv a dostojnosti ludi (prava na sukromie, ochranu informécii,
sebauréenie a nezavislost, re§pektovanie rozdielov na zaklade rodu, etnika,
jazyka, ndbozenstva, sexudlnej orienticie a pod.);

Zdujem o prospech druhych ludi (vyuzitie psycholégie k blahu druhych, ¢iide
o §tudentov, klientov alebo probandov vyskumu);

Socidlna zodpovednost (zodpovednost vo¢i komunite a spolo¢nosti, podpora
legislativy a socidlnej prace).

Etické normy sa potom venuja $pecifickym problémom, ako st etika psychodiag-

nostiky a psychoterapie, moznosti zneuzitia, zdsady vyskumu a pod.

Curran (1986) uvadza vo forenznej expertiznej ¢innosti tieto etické principy:

technicka a vedecka presnost pri referovani zisteni a zaverov;

nestrannost a objektivita pri vietkych konaniach so sidom a predstavitelmi
prava;

poctivost a komplexnost pri vyjadrovani odbornych zaverov, ktoré su zalo-
zené vylu¢ne na adekvatnych zdrojoch informaicii;

vyhnut sa prekroc¢eniu odbornej kompetencie;

vyhnut sa podvodu a odolat natlaku;

vyhnut sa vynucovaniu vy$etrenia ¢i interview, alebo pouZitiu informacii,
vzoriek & materidlu bez sthlasu vy$etreného;

vyhnut sa nadmernej publicite, resp. uvolneniu nevhodnych ¢ dévernych
informacii;

oddanost spravodlivosti.

Kédex Americkej akadémie forenznych vied (American Academy of Forensic Sciences)

zhta podla citovaného pramenia etické principy do troch bodov:

i.

Kuvalifikdcia. Forenzny vyskum a znaleckd ¢innost méZzu vykonavat len je-
dinci s dostato¢nym, presne definovanym vzdelanim, vycvikom a rozsahom
praxe v odbore, pre ktory st kompetentni.
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1. Zistenia a zdvery. Vyzaduje sa technicka a vedecka presnost vo vsetkych pi-
somnych spravach i tstnych stanoviskach, vyzaduje sa vyhnut viacznaénym
a zavadzajacim tvrdeniam.

3. Nestrannost. Objektivita a vyhnutie sa vSetkému, ¢o by mohlo pésobit doj-
mom osobnej zaujatosti, finanéného ¢ osobného zdujmu na vysledkoch
a zaveroch, alebo by mohlo viest k ,,pravnej kontroverznosti®.

Z nasich autorov Jahoda (in Utrata, 1979) publikoval ,,znalecké desatoro®. Okrem
vyssie opisanych zdsad upozoriiuje i na potrebu nezneuZivat odbornost (napr. ohu-
rovat sud nezrozumitelnymi odbornymi vykladmi ¢i teériami), poctivo uviest viet-
ky alternativy a povedat aj ,neviem®. Snad najdoélezitejsou zdsadou je vidiet vo vy-
Setrovanom ¢loveka, ku ktorému sa mame spravat tak, ako by sa k ndm samym
mal spravat znalec.

Metakédex etiky EFPA (European Federation of Psychologists'Associations) postu-
luje 4 etické principy (Weiss, 2011):

i. ReSpektovanie osobnych prdv a déstojnosti jedinca (napr. pravo na sukromie,
dévernost, sebauréenie, autonémiu a i.);

2. Kompetencie (udrziavanie vysokej irovne kompetencii, re$pektovanie hra-
nic a limitov vlastnej odbornosti);

3. Zodpovednost (profesionédlna a vedeck4 zodpovednost voci klientom, komu-
nite, spolo¢nosti);

4. Integrita (v psycholégii ako vede, jej vyu€ovani a praxi, estnost a poctivost
pri vietkych profesionédlnych ¢innostiach).

V etickych zasaddch ide o zdanlivé samozrejmosti. Aj znalecka prax vak ukazuje,
Ze nie vSetky uvedené etické principy sa désledne dodrzuju a samotna znalecka
¢innost so sebou prinasa cely rad etickych dilem.

Napr. nie vzdy dost dékladne a primerane schopnostiam vysetreného vykondme
poucenie probanda o zmysle znaleckého posudku. Napr. Ze informaécie, ktoré od
neho ziskavame nie st doéverné a v kone¢nom désledku sa mézu pouZit proti jeho
zdujmu (napr. narusia jeho koncepciu obrany). Vytviranie atmosféry dévernosti
¢i ,dobrého pracovného spolocenstva® je v nasej klinickej praxi samozrejmostou.
Vo forenznej situdcii véak vystupujeme ako znalci v inom kontexte. Sme trochu
v podobnej etickej dileme, ako ked pri Rorschachovskom vysetreni povieme pa-
cientovi, Ze , neexistuje dobrd a zld odpoved”, ¢i dokonca, Ze ,vetky odpovede si rov-
nako dobré®, ako na to upozornili Ri¢an a Zenat}'f (1988).
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S poziadavkou presného formulovania vysledkov a zaverov stvisi i uvddzanie komplet-
nych testovych vysledkov a skére v znaleckom posudku z odboru psycholégie posud-
ku. Znalec tym déva konzumentom posudku i pripadnym dal$im znalcom moznost
posudit primeranost svojich interpretécii a zdverov (tzv. preskimatelnost posudku).
Némietka, Ze je len vecou odbornika, aké metddy pouzije, aké su ich vysledky, resp.
Ze ¢iselné hodnoty (napr. IQ) sa mézu laikmi zneuZit z tohto hladiska neobstoja.

Inym prikladom porusovania etiky je nadmernd publicita v masmédiach. Najma
v bulvarnej tladi sa ¢asto stretdvame s velmi podrobnymi opismi trestného ¢inu,
s citdciami zo znaleckych posudkov a uverejnenim plnych mien este neodstudenych
obvinenych, svedkov ¢i poskodenych. Zial, st to niekedy sami znalci, ktori novi-
narom poskytnu tieto udaje.

Velké etické dilemy prinasa aj vypracovanie znaleckych posudkov z odboru psycholégia
na zadanie sukromnych 0s6b (Prochizkov4, 2011). Tyka sa to najma rozvodovych kauz
o zvereni deti do vychovy, resp. Gprave styku s rodi¢om po rozvode. Ziadatelia vacsi-
nou ziadaju vlastné psychologické vySetrenie s cielom preukazat, Ze st vhodnej$im
adeptom na vychovu deti ako ich expartner. Takyto pripad kladie vysoké naroky na
nezaujatost a nestrannost (znale¢né hradi zadavatel, navy$e znalec neméze vysetrit
ostatné zicastnené osoby — deti, expartnera/-ku). Sikromné osoby tieZ ¢asto Ziadaji
o vypracovanie kontrolného, revizneho posudku, pretoze nesihlasia so zavermi toho
predchadzajuceho, ktory nariadil sud. V4¢sina staznosti, ktoré prichddzaja na znal-
cov na MS SR sa tyka prave posudkov v rozvodovych kauzach. StaZovatelia Ziadaji
napr. posudit formalnu stranku posudku, jeho odbornost, vhodnost pouzitych diag-
nostickych metéd, preskimatelnost (uvaddzanie kvantitativnych adajov, vysledkov tes-
tov). Casto poukazujt aj na rézne etické pochybenia znalca (vysetrenie v nevhodnom
prostredi, v ¢asovej tiesni, nevhodné vyroky a komentare znalca). Znalecky tstav —
UZCPP - v ramci poskytovania tzv. si¢innosti MS SR sa musi takymito staznostami
Casto zaoberat. Podobne Guarnera a spol. (2017) vymedzuju 2 hlavné zdroje nizsej
zhody medzi zavermi znalcov psycholégov. Prvym je nizka, ¢i dokonca neznama vali-
dita a reliabilita pouzivanych metdéd, pripadne nedostato¢ny tréning priich zvladani.
Druhou je mala nezévislost od 0séb, ktoré znalecky posudok zadali vypracovat. VUSA
si totiZ svojich znalcov k pripadu pribera zalobca (prokurétor) a svojich znalcov obha-
joba. Teda je tu podobna dilema, ako ked si v nagich podmienkach sikromna osoba
(alebo jej pravny zdstupca) vyziada vlastny znalecky posudok z odboru psycholégie.

V neposlednom rade suvisia s etickymi zdsadami poziadavky na kvalifikaciu
a kompetentnost znalcov. Snach a McGarry (1986) uvadzaja, ze v USA vznik-
la American Board of Forensic Psychology (ABFP), ktora je orgdnom American
Psychology-Law Society. Rada vydava certifikaty pre forenznu psycholdgiu. Ucha-
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dzadi musia byt ich ¢lenmi (alebo ¢lenmi American Psychological Association), do-
siahnut na univerzite doktorski hodnost a vykazat aspoi tisic hodin vo forenznej
praxi v uplynulych piatich rokoch. Komisia posudi ich predloZené prace a potom
ich pozve na Gstnu skasku. Certifikat z forenznej psycholégie dostane podla auto-
rov len asi 40 % uchadzacov. Aj nas Zakon 382/2004 Z. z. v § 30 hovori o ststav-
nom vzdeldvani znalcov formou povinnych a nepovinnych odbornych seminarov,
ktoré organizuje ministerstvo v si¢innosti so znaleckymi Gstavmi.

3.3.3 Vypoved znalca pred sidom

Vo vil8ine zdvaznych trestnopravnych i obéianskopravnych konaniach trvaja pro-
cesné strany na tom, aby znalec osobne predniesol pred saidom zavery svojho po-
sudku. Vystipenie pred sidom je ¢asto skuto¢nym vyvrcholenim znaleckej ¢innos-
ti v konkrétnom pripade. Pisomne podany posudok je sice najdélezitejsim, ale nie
dostacujucim predpokladom akceptovania a vyznamu, ktory budi znalcovym z4-
verom pri sude pripisovat. Stdny proces m4 totiz neopakovatelnu socidlno-psycho-
logickt atmosféru, na ktora reaguji znalci rézne v zavislosti od svojich skisenos-
ti a osobnostnych vlastnosti. Brilantny prednes a pohotové odpovede v diskusii
mozu, podobne ako na vedeckych kongresoch, zlepsit dojem o nevyraznom ¢ kon-
troverznom obsahu. Zvlast velky vyznam to hra v americkej justicii, kde porotu
tvoria laici. Znalec je zdrovenl vystaveny protichodnym socidlnym tlakom a ¢asto
velmi sugestivnym otdzkam od obhajcov i prokuratora, ktori sa snaZia zo znalec-
kého posudku ,vytlct” ¢o najviac pre stranu, ktora zastupujui. A znalec je v tomto
pripade do istej miery ,amatérom na profesionalnej scéne®.

Kennedy (1986) zhrnul o¢akavané charakteristiky vystupenia znalca pred sidom
do tychto bodov:

a) Pripravenost. Zavisi nielen od ¢asu, ktory znalec venoval vypracovaniu po-
sudku, ale i od pripravy na samotné pojednavanie. Od podania posudku po
jeho prednes pred sidom uplynie ¢asto relativne dlhy ¢as a znalec medzitym
moze vypracovat niekolko expertiz podobného charakteru.

b} Presnost. Vyjadrenia maji byt precizne, doloZené ilustraciami. Znalec by samal
vyhnut vieobecnym konstatovaniam vhodnym pre kazdého druhého ¢loveka
(napr. ze proband ,byva agresivny“ alebo je ,,trochu extrovertovany®).

¢} Strucnost. Vystapenie pred sidom by sa nemalo zamiefiat s univerzitnou
prednédskou na tému delikvencia. Malo by len kratko a informativne zhrnut
vysledky. Casovym rozsahom nemaé prekracovat 10 mint.

d) Koherencia. Autor tym rozumie preklad odborného Zargénu do bezného ja-
zyka, pouZitie anal6gii, organizovanie informadcii do zrozumitelnych udajov.
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e) Zodpovednost. Znalec by mal odpovedat len na otizky zainteresovanych
stran (sudcu, poroty, obhajcu, prokuratora), nemd sa snaZit ohurovat po-
rotu & pobavit obecenstvo. Nemal by sa snaZit viest dialég a demonstrovat
odbornu prevahu. (Mal by v8ak trvat na presnom zidzname svojej vypovede
do zapisnice z pojednéavania, ¢o byva niekedy zdrojom problémov — A. H.).

f) Ovlddanie sprdvania. Podla Kennedyho kompetentného znalca charakterizuje
nestrannost, uvazlivé pauzy a starostlivé zvazenie odpovede na kazdu otaz-
ku. Nedostato¢ne profesionalny znalec sa prejavuje nadmernym sebapresa-
dzovanim, hadavostou a otvorenou hostilitou v spornych otdzkach.

Kennedy k svojej analyze vtipne dodéva, Ze jednou z pri¢in zhorsenia ovladania
sa znalca pri stide byva zlé nacasovanie (timing) vystapenia pred sidom. Pre jus-
ticiu ako pre maloktoru institaciu totiZ plati Murphyho zékon ¢asu: ,Vsetko trvd
dlhsie, ako by malo.” Preto aj ,stid necakd na nikoho a kazdého nechd éakat” (Kenne-
dy, 1986, s. 505).

3.4 Struktura sidnoznaleckého posudku

Osnovu znaleckého posudku (§ 17 zdkona ¢&. 382/2004 Z. z.) tvoria tieto ¢asti:

i. Titulna strana

i. Uvod
iil. Posudok
V. Zaver
V. Prilohy

Wi. Znalecka doloZka

Titulna strana znaleckého posudku obsahuje identifika¢né tdaje znalca (meno
a priezvisko, tituly, kédy znaleckého odboru a odvetvia), zadavatela, oznacenie
Znalecky posudok, poradové ¢islo znaleckého dkonu, pod ktorym je vedeny v zna-
leckom denniku, stru¢n charakteristiku posudku (meno a rok narodenia posudzo-
vaného), pocet strdn a polet odovzdanych vyhotoveni posudku.

V wvode sa uvedie: 1. tloha znalca (vratane zadavatela a persondlii posudzova-
ného); 2. ulel posudku (otdzky uznesenia); 3. datum vyZiadania posudkuy; 4. da-
tum, ku ktorému je vypracovany posudok a 5. podklady pre vypracovanie posud-
ku (napr. sudny spis, zdravotna dokumenticia, psychologické klinické a testové
metdédy, porada znalcov).
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