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KAPITOLA 1
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Pokousime se tu vlastné o névrat k po¢atkim problemati-
ky vzniku a vyvoje konceptu platonické ldsky jako jednoho
z témat na$i duchovni tradice. Mdme-li tspé$né a pro-
duktivné prekonat pomérné rozlehlou mezeru v Zase,
musime si uvédomit aspon nékterd tskali svého pocinini.

Platénova filosofie piedstavuje vykon, ktery otevird
kontinuitu mysleni v kontextu na$eho svéta, takZe se tu
celkem oprivnéné objevuji variace vét typu,Platdn je filo-
sofie a filosofie je Platén” &, celd nade filosofie predstavuje
pouhé poznimky k Platénovi® Nic to viak neméni na
okolnosti, Ze Platéntv myslitelsky vykon probéhl v rdmci
duchovniho a kulturniho svéta, ktery sice ztélestiuje poc-
tek nasi duchovni tradice, le¢ pravé jako pocitek nAm neni
zcela blizky a snadno pochopitelny.

Nas soucasny pohled na zileZitosti svéta a Zivota se
patrné dosti odli$uje od néhledu starych Rekd, bylo by
viak posetilé piedpoklidat, Ze je nase vidéni — zejména
téch nejdulezitgjsich zaleZitosti — bohatsi a diferencova-
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néjsi, pfesnéjsi a hlubsi, nez bylo jejich, s odtivodnénim, Ze
prece stojime na jejich ramenou, a mame tudi¥ mozZnost
vidét vie 1épe. V chodu déjin se mnohé dirazy proménily,
nékteré zeslibly ¢ dokonce vymizely, nové se objevily
a uréuji na§ dnesni zpiisob Zivota. Obéas se domnivime,
leckdy ponékud lehkovizné, Ze diivéj$i nahledy byly opus-
tény privem, protoZe jsme ztratili schopnost rozumét
jejich divodam, piedpokladiim i dasledkim. Pravé proto
pted ndmi vyvstdva tkol znovu promyslet vlastni pocatky,
vzdyt jen takto miZeme oZivit a kultivovat svou zpiisobi-
lost smysluplné pochybovat a znovu od zékladu a radikal-
né premyslet o viem, co se nds opravdu tykd. Ne vzdy si
totiz uvédomujeme a ptipomindme, Ze schopnost lidi sku-
te¢né vidét a zfetelné rozliSovat, kterd je zdkladem vSeho
lidského poéinani, neni ani samoziejmé ddna, ani neotfe-
sitelnd, Ze za urditych okolnosti snadno ochabuje, & do-
konce mizi.

Tematika, na niZ poukazuje a kterou prezentuje myto-
logickd postava boha & piSe poloboha Eréta, je pro nds
ptistupnad s jistymi komplikacemi. Jednd se o prezentaci
pomoci ddvného mytu, keery interpretuje sice pozdéjsi,
nicméné také ddvny filosof. V kontextu soudobého svéta
se pak oblast erotiky jevi znaéné odli$né od svéta tehdejsi-
ho, vzdyt jak Zivotni praxe, tak rétorika erotiky se neoby-
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ejné a v nékterych ohledech i povézlivé proménily. A nase
téma je rovnéZ v rimci nadeho dnesniho kontextu zkresle-
no a deformovino sice charakteristickym, nicméné zavé-
déjicim chdpanim tzv. platonické lasky jako vztahu ¢&isté
duchovniho, zbaveného vSech télesnych kontaktt a va-
zeb.

Zadit ov§em musime asponi elementdrni globdlni cha-
rakteristikou Platénova myslenkového svéta a jeho osobi-
tého zptisobu uvaZovini. Pro Platéna je ptiznaény a smé-
rodatny pfedpoklad, Ze zdkladem a tviircem vieho, co je
a co se dégje, je duchovni Zivot jako rozhodujici element
univerza. Duchovni Zivot tkvi v neustilém a neustdvaji-
cim, Zivém a vZdy znovu nasazujicim asili porozumét cel-
ku byti jako zdkladu a vychodisku vieho ostatniho. Tento
celek mé rdz vnitfné nerozli§ené jednoty, kterd ztélesniuje
nejvy$si dobro jako ptvod i cil vieho. Toto jediné a nejvys-
§ dobro je sice vnitiné nerozliSené, nemé viak povahu
chaosu, naopak ztélesiiuje univerzum jako kosmos, jako
zétici §perk a uréujici #4d, keery vede a umoziiuje duchov-
ni Zivot ve smyslu tthrnu a komplexu vykont znamenaji-
cich vidéni, rozliSovini a rozuméni toho a tomu, co lze
vidét a ¢emu je moZno porozumét, tedy nachdzeni a roz-
poznéavini rozdild. Skryty a nerozliSeny #4d univerza, zté-
lestiujici moZnost a cil porozuméni, v sobé obsahuje kom-
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plex tzv. ,utvard pochopitelného’, keeré obvykle byvaji
oznacovany jako ,ideje"

Uvedené ttvary vytvafeji moZnost a vytycuji tkoly pro
zpusobilost vidét a rozliSovat, chdpat a rozumét. A sama
tato zpusobilost existuje a uplatiiuje se jako dusevni Zivot,
jako Zivot duse.,Duse” md mnoho podob a tvifnosti, pro
Platéna je viak podstatna, dileZitd a zajimavd, duse ¢lo-
véka’, kterd predstavuje orgin lidské schopnosti vidét
a rozumét, a umoziiuje tudiz duchovni Zivot lidi.

Duchovni Zivot ¢lovéka reprezentuje jeho vyznacnou
moznost a duleZity, vlastné dstfedni Zivotni tkol. Potud
predpoklidd a obsahuje ustavi¢nou a neustdvajici ,péci
o dusi” jako orgin zpisobilosti vidét, rozlifovat a rozu-
mét, nebot takovd zpusobilost miiZe byt rozvijena a posi-
lovina, mize vsak také slibnout a chiadnout. Duse ve
spojeni s télem piedstavuje jednotlivou Zivou lidskou by-
tost, ktera usiluje o nalezeni svého ptirozeného mista ve
svété a v Zivoté, a nachazi tak své vlastni moZnosti a pii-
leZitosti. Pravé zde se zietelné ukazuje, pro¢ je duchovni
zivot a ¢innost due zdrojem a pivodcem veskerého pohy-
bu, a tudiZ zikladem a pramenem vseho.

K otdzkdm, v éem tkvi bytostnd povaha duse a jaké jsou
jeji podstatné vykony i smérodatné tlohy a piileZitosti, se
budeme jesté opakované pti riiznych piileZitostech vracet.
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Nyni je tieba se na chvili zastavit a pokusit se zahlédnout,
jak Platén pii svém uvaZovani vymezuje, ¢im je duchovni
Zivot a jakymi cestami se uskute¢fiuje. K dispozici mdme
ramcovy vymér duchovniho Zivota jako Zivého, neustdlé-
ho a neustédvajiciho tsili o porozuméni byti jako ptvodni-
mu celku a jako zdkladu i ptivodu v§eho ostatniho. V tom-
to svétle se duchovni Zivot odehrdvd v podobé thrnu
a komplexu vykont znamenajicich a uskute¢nujicich akey
vidéni, rozliSovani toho, co lze vidét a rozliSovat, a rozu-
méni tomu, ¢emu lze rozumét, tj. nachdzeni a rozpozni-
vani rozdild.

V elementarni podobé bézi o to zahlédnout, ¢im ta &
ona véc je a ¢im neni. Zihy se viak ukazuje, Ze nikdy nevi-
dime, resp. Ze nikdy nemohou byt vidény jednotlivé izolo-
vané véci, ponechdny samy o sobé. Ze se jedna o véci zasa-
zené do souvislosti celku a vyjevujici, ¢im jsou i ¢im nejsou,
pravé diky povaze celku a jeho uspotddini. Duchovni
Zivot je tak zdrojem svého vlastniho pohybu a jako takovy
se stiva zdkladem a piivodcem veskerého Zivota jako hyb-
nosti a pohybu.

Usili vidét a rozumét tak vede odhodlini zahlédnout
celek a jeho 4d, presnéji zahlédnout tu kterou véc v rimci
celku a jeho uspotdddni. Jde tedy o nahlédnuti, které Pla-
ton chape jako zvldstni zpiisob vidéni. Duchovni Zivot tak
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zpiisobuje, Ze se Zivot jako celek vnitfné rozriziiuje a roz-
liduje, protoze pravé schopnost ,vidét” zakldda zvl4seni
dobrost a zdatnost (ARETE) Zivota, a uréuje tudiz pod-
statny rozdil,dobrého” Zivota a jeho opaku. Zdatnost jako
moznost ,dobrého” a ,$tastného” Zivota tkvi v tom, Ze si
élovék za vech okolnosti a ve vdech situacich dokiZe
poradit aje s to sispravné pocinat, a znamena tedy zpiso-
bilost zfetelné a spolehlivé védét, co je a co neni v Zivoté
a pro Zivot podstatné a dalezité.

Duchovni Zivot se — kromé jiného a vlastné zejména —
odehrdva jako usili nahlédnout a porozumét, v ¢em tkvi
dobrost a zdatnost jako zdklad ,dobrého Zivota® a zda
a jak je jich moZno dosihnout. Zkoumdni zdatnosti vyje-
vuje, Ze se jednd o jakési podstatné védéni, umoziiujici po-
¢inat si tak, jak je v daném okamziku tieba. Ziroveti se tak
»dobry” a,$tastny” Zivot odehravé jako cesta za zdatnosti
a jako usilovani o zdatnost. Védéni zakladajici a umoZnu-
jici zdatnost znamend védéni o dobrém a zlém, a to vyslov-
né zietelné a spolehlivé védéni.

»Duchovni Zivot” se odehriva jako zkoumani opravdo-
vého védéni a toho, co je jeho zdrojem, na éem se zakldd4
a co je umoziyje. Platdn zn4 dva zakladni prameny oprav-
dového védéni, totiz LOGOS a MYTHOS. V této sou-

vislosti se oviem mohou vynotit jisté rozpaky i pochyb-
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nosti, prozatim tedy budeme hovofit o vztahu filosofie
amytu a k pfesnéj§imu vymezeni obou termina ptistoupi-
me a% pozdéji.

V nasem dnesnim duchovnim kontextu vystupuje do
popfedi zejména jisté napéti a jakysi asponi latentni kon-
flikt obou uvedenych duchovnich moci. V ramci dne$niho
uvaZovéni se mytus jevi jako cosi pfeslého a ptezilého, co
je v zdsadnim rozporu s pozadavky racionality a raciondl-
ni argumentace. A i kdy?Z ptipustime, Ze se dnes leckomu
také filosofie miZe jevit jako néco odbytého a neadekvit-
niho, pfece jen zde piedstavuje jednu z podob racional-
niho poéindni. V tomto smyslu pfece byla pojimdna jako
radikdlni destrukce mytu, jako moc, kterd mytus rusi
a nastupuje na jeho misto.

Pro Platéna vSak mytus nepiedstavuje pouhé prichozi
stadium na cesté k logu, ani jim neni chdpan jako pouhy
pozistatek ddvno prekonané etapy uvaZovani. Platén na-
opak v mytu vidi pfirozenou a nepostradatelnou soucdst
duchovniho Zivota a uvédomuje si, Ze bez jeho pfiznaé-
nych motivil a postupt nelze nileZité a v celém rozsahu
zvlddnout tematiku duchovniho Zivota, tj. kol dobrého,
diistojného a zdatného Zivota. Pravé jak se rozviji a postu-
puje jeho tematizace fi$e iitvart pochopitelného” (¢j. své-
ta ideji), tak také vysvitd, Ze logos i mytus s sebou verze
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