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Nejjasnéji si uzpomindme
na drivgjsi casy, Rteré
Jjsme ani neznali.

P F. Thomese
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Predmliuva

Kniha nevznika sama. Jsem vdé¢ny za podporu a inspiraci,
kterych se mi dostavalo béhem jejiho vzniku. Nezanedbatel-
ny podil na ném maji kamaradky, kamaradi a redakce mého
némeckého nakladatelstvi. A¢ jsem si toho védom, chci
se vyhnout jmenovitému podékovani, abych tyto lidi ne-
ohrozil.

Pokud v nasledujicim textu cituji zpaméti prapovidky,
uvadim tyto véty kurzivou, ptivodni citaty oznacuji uvozov-
kami.

Informace o zdrojich citatti a dalsi literatura k tématu
se nachazeji na domovské strance autora christianweiss-
gerber.de.

Christian E. Weifigerber, podzim 2018
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Nejsem naceR, ale...

..byl jsem. Tak bych dokon¢il vétu, kterou dnes pronasi
mnoho samozvanych vlastencti a obrancti svych zemi. Cte-
naf by si mohl pomyslet, Ze je tim padem jasné, co prijde
v nasledujicich kapitolach knihy: Zase jeden ,byvaly na-
cek*, ktery bude v rouse kajicnika obhajovat svou minulost
a upozorniovat na nebezpeci extrémné pravicového svéto-
nazoru.

Nic nemiiZe byt dal pravdé. Domnivam se, Ze zodpovéd-
nost mizu pievzit jediné tehdy, pokud neute¢u k pisnicce
o moralce a litosti, jeZ se od byvalych nacistii mnohdy oce-
kava a které se publiku také dostava. K socialni romantice
z televiznich reportazi hrajicich na city — zase jedna za-
chranéna ztracena ovecka... Myslim si, Ze ani sebeupfimné;j-
§i omluva nevyvola u zapojenych aktérii nic vic nez hiejivy
pocit. Tim nechci fict, Ze to nemiiZe byt dileZity krok v pro-
cesu zpracovani traumatu jak pro obéti, tak pro pachatele.
Samotné omluvy ale nic neod¢ini, nevyvazou ze zodpovéd-
nosti za vlastni ¢iny. Opravdu skoncovat s nacistickou scé-
nou proto znamena vic nez ze scény odejit a vefejné prosit
za odpusténi. Beztak neni jasné, zda viibec lze a kdo vlastné
muzZe osvobodit od ,hifichti“ minulosti.

Nemiizu vratit, co jsem diiv provadél. Nemtizu se odvo-
lavat na to, Ze jsem nemél jinou volbu, Ze bych dnes udélal
vSechno jinak, kdybych jen mohl. Zadny okamzik nelze vra-
tit. VSechno ,,co by kdyby“ vede jediné k tomu, Ze se ¢lovek
vyvléka z vlastni zodpovédnosti tim, Ze si vymysli novou
roli, roli obéti: tézké détstvi, ztrata perspektivy, mtizou za
to Zidi... Pokud nechci pire§lapovat na misté, musim se pra-
vé z téchto omluvnych mechanism vymanit.
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Samoziejmé existuji spolecenské predpoklady, které
maji vliv na volbu politické orientace. Tyto okolnosti poma-
haji pochopit rozhodnuti lidi Zijicich v jiné Zivotni realité. Je-
nom?e rozhodnuti nelze od téchto okolnosti odvozovat zcela.
V tom piipadé by neexistovala uz viibec Zadna zodpovéd-
nost. Jsem to jd, kdo se za téchto okolnosti rozhodl pro néco
a proti jinym mozZnostem, které se mi nabizely. Jd jsem pojit-
ko mezi svym ptivodem, vSemi svymi moznostmi a rozhod-
nutimi. Jd saim zodpovidam za své jednani. Proto tato kniha
neni ani aktem prosté sebeprezentace, ani skrytou prosbou
o rozhieSeni nebo o prijeti do velké rodiny politicky uzna-
vanych osob. Touto knihou chci spis vstoupit do jiné spolec-
nosti, nez ve které jsem musel vyriistat. Jsem piresvédcen, Ze
diky své politické minulosti miiZu vyznamné prispét k deba-
té o nescetnych variantach nacionalistického a rasistického
svétonazoru soucasnosti.

Uspésné skoncovani s nacistickou minulosti podle mé
nezahrnuje pouze definitivni odchod ze scény a obsahlé dis-
tancovani se od jejiho nazirani na svét, tedy aplné jinou
orientaci mysleni a citéni. Uspésny konec znamena hlavné
pochopit, Ze struktury, které jsem v dobé své agitace vy-
budoval, a kamaradi ze scény, jimzZ jsem piedal technické,
organizac¢ni a jiné know-how, zlistavaji i po mém odchodu.
Prevzit zodpovédnost pro mé proto znamena vystupovat
aktivné proti tomu, na ¢em jsem se léta podilel.

Pro¢ se ale ¢lovék v jednadvacatém stoleti, vice nez
sedmdesat let po konci druhé svétové valky, viibec stane
(neo)nacistou? Proc¢ jesté nezmizela fascinace ideologii, kte-
ra stala Zivot miliony lidi? Pro¢ v soucasnosti ziskavaji na
oblibé proudy jako nacionalni populismus nebo takzvana
nova pravice, které maji mnoho podobného s historickym
fasismem? S témito otazkami se zas a znovu setkavam, kdyz
vystupuji ve §kolach, na univerzitach, v radiu nebo televizi
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a dal$ich médiich, abych §itil osvétu o historickém nacis-
mu a jeho sou¢asnych odnozich. I jim se budu v této knize
vénovat bliZe.

V médiich se slovo ,radikalizace“ stale ¢astéji pouziva
pro vyvoj ve spole¢nosti, ktery se vymyka kontrole, vyzkum
ji vétSinou chape jako proces, kdy se napfiklad ze ,svéprav-
né“ ob¢anky stane extrémné pravicova teroristka. Tento pro-
ces udajné probiha ,v hlavé“ — tam se z nenavisti hledajici
ospravedlnujici racionalizaci rodi predsudky, ,ideologie*,
resentimenty. Ja vSak radikalizaci nechapu jako ¢isté rozu-
movou véc nebo primarné kognitivni jev. Ovlada jak hla-
vu, tak télo. Komplexnéjsi a priléhavéjsi popis radikalizace
zahrnuje také zmény ve vzhledu a oblékani, ptizptisobeni
stravovani a militarizaci téla bojovym vycvikem. Samoziej-
meé probiha vzajemna komunikace mezi hlavou a télem, uz
jen proto, Ze hlavu, jak znamo, nelze od téla oddélit bez ne-
navratného poskozeni. Kazdy proces radikalizace probiha
iv ,télesné“ roviné.

Zamérenim na kognitivni procesy tedy jdou soucasné
teorie radikalizace prili§ po povrchu. Mysleni rozhodné pti-
pada ustfedni role v jazykové a symbolické oblasti ideologie.
Ale ideologie je vic nezZ jen pouhé nazirani na svét nebo ne-
spravné smysleni. Ideologie prostupuje struktury a vztahy,
v nichZ v§ichni Zijeme, nase navyklé vnimani a mysleni,
vztah k nam samym i k druhym. Bylo by mozZné fict, Ze
ideologiemi se hloupne. Pfinejmensim jsou hloupé. Nekon-
¢i ale v hlavach, nybrz se rozpinaji do vSech aspektil nasi
seberealizace.

Popis afektivné-fyzického rozméru ideologii umozni
1épe pochopit procesy deradikalizace. Byvali neonacisté
a rasisté popisuji podobné télesné reakce, kdyz v pribéhu
odchazeni ze scény uvidéli ruku v ruce kracejici nebo liba-
jici se dva lidi, které by dfive zaskatulkovali do jiné kultury
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nebo ,rasy“. PrestoZe védéli, jak je rasisticky popis svéta
hloupy, prekvapivé pocitovali bodani v Zaludku. Nenavist
zjevné nelze jednoduse vypnout — stejné jako mysleni ne-
ochrani pfed hlouposti.

Tato kniha patra na zakladé mého pribéhu po predsta-
vach o maskulinité, jez formuji procesy radikalizace. Jsou
to prevainé muzi, ktefi jsou sprdvni Némci a ktefi chtéji
branit svou vlast, na niz si ¢ini majetnické naroky coby legi-
timni dédicové — na zemi svych otcil a jejich otcil, na dédic-
tvi predkil, které je nutné za kazdou cenu zachovat. Ja jsem
k témto muziim patiil. PfestoZe jsem tehdy byl jesté napiil
dité, chtél jsem ubranit to, co jsem povazoval za vlastni, pred
v§im cizim. Ustfednim tématem je zde doslova z padného
dtvodu nasili.

Zdhlavec podporuje mysleni, basnival mtj otec bez za-
bran o udajné pedagogicky vychovném pohlavku. Lido-
vou moudrost bral doslova a nechaval promlouvat ¢iny.
A v mém pripadé bylo otcovo nasili uz jen o facku vedle od
nasili ve jménu ,,otéiny*.

Nasili ale nelze redukovat na fyzické napadani. Kdybych
vychazel z této definice, pak jsem za celou svoji kariéru neo-
nacisty nasili nespachal. Na mé konto jde hlavné poskozo-
vani cizi véci a poruSovani domovni svobody. Zamazal jsem
si ruce, ale pravé jen stfepy, spreji a lepidly, ne krvi. To dé-
lali jini, které jsem ja ,politizoval“, respektive radikalizoval.
Tedy lidé, jez jsem k tomu primél ,jen“ slovy.

V baji s neprdteli Némecka je nutné prindset obéti! vyiva-
val jsem jednou na demonstraci do mikrofonu a moje slo-
va zesilovalo auto s reproduktory. Véta je to mnohoznaéna:
jednak se ,obétuji“, vynalozi obrovské asili, mozna budou
muset v boji za Némecko obétovat sviij Zivot samozvani ,,po-
liti¢ti vojaci“. Soucasné se ji vak tika, ze obét budou muset
prinést i nepridtelé vlasti, zkratka je bude nutné zabit. Na
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konci vSech historickych obdobi rasisticko-nacionalistické
viile obétovat se (nebo obétovat jiné) se vzdy tycila ohrom-
na hora trosek obklopena hromadou tél.

VraZednymi nastroji mohou byt i slova. Mohou zabijet
tim, Ze vykresli obraz nepfritele, symboly nenavisti, které
je tfeba vymytit: Zidy, cizince, islam, muslimy, sluni¢kaie
a mnohé dal§i — seznam lze libovolné roz§ifovat. Neexis-
tuje nikdo, kdo by byl pfed nim v bezpeci. Kazda Zena, kaz-
dy muZ muze byt potencialni neptitel. Na kazdém a kazdé
miiZe ulpét stigma, které v minulosti pro bezpocet lidi zna-
menalo Zivot plny Sikany a strachu, pro mnohé dokonce
irozsudek smrti. Na tom se dodnes moc nezménilo. Je proto
smysluplné zkoumat kromé fyzického nasili také nasili vy-
chazejici z jazyka a symboli1, moc slov a obrazil, gest a jedna-
ni, které je mozné nazyvat ,symbolickym nasilim“. To byla
moje parketa: ve §kole jsem pattil k tém, ktefi ostatni tyra-
nizovali slovy, mezi nacisty jsem z pozice ideologa urcoval,
kdo je neptitel, jehoZ je tieba zlikvidovat.

Radikalizace neprobiha ve vzduchoprazdnu, ale navazu-
je na zdanlivé zcela ,,normalni“ vztahy v kaZzdodennim Zivo-
té, af uz v Némecku, Rakousku, nebo ve Svycarsku, at uz ve
zbytku Evropy, nebo svéta: na kazdodenni rasismus, muzsky
dominantni vystupovani, ideologie zaméiené na konkurenci
a vykon nebo na ¢asto se vyskytujici zaméiovani demo-
kratického vlastenectvi, hrdosti na tstavu zemé s vice ¢i
méné zjevnymi formami nacionalniho Sovinismu. To vSe je
dodnes na dennim poradku.

Mantra o zdafilém vyrovnani se s minulosti neziidka
neni ni¢im jinym nez zboZznym pianim ziskat rozhteSeni.
Ani nacismus, ani zlo¢iny proti lidskosti v dobach kolonia-
lismu rozhodné nelze brat v evropském meéritku za zpra-
cované. Jejich dusledky a navazujici jevy ovliviiuji pfitom-
nost. Dokladem toho muze byt politicky posun doprava.
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Nebo rasistickd a nacionalisticka politika v mnoha zemich
Evropy. Je zapotfebi kriticky analyzovat tuto strukturalni
kontinuitu jako spousté¢ a zesilova¢ dnesni radikalizace,
a to jak v mé biografii, tak jinde.

Vyristal jsem v porevolu¢nim Eisenachu. Ve vychodonémec-
kém provinénim mésté, které se dodnes chlubi nejvétsi sou-
vislou vilovou zastavbou v Némecku. V dobach NDR byl
Eisenach pohrani¢nim méstem na nejzapadnéjsi vyspé Ze-
lezné opony, takika co by graniatem dohodil od izemi tiid-
niho nepritele. Po padu berlinské zdi a znovusjednoceni
Némecka se stal ,branou na Zapad“ a ,vstupni branou
pro vpad“ na Vychod. Tak pfevrat ziejmé zazival muj otec.
Kdyz se otevrely hranice na ,divoky Zapad*“, mnozi po padu
realnésocialistického bezpravniho statu doufali v lepsi Zivot.
Nékteri hned zkousSeli Stésti v ,kapitalismu s lidskou tvari“
a stali se tak ,ekonomickymi uprchliky“. Jini byli postupu-
jicim rozpadem hospodarstvi k odchodu pfinuceni. Jenze
spolu s ,uprchliky“ se za kopecky vydaly i solidarita a jisto-
ta prace. Podle taty aby je ¢lovék, alesporn v poloviné deva-
desatych let, pohledal. V nikoli nemnohych ztistal pocit, Ze
je politici zase zradili. Kohl a spol. — jes§té nedavno vyku-
pitelé z nejvétsi bidy a hrdinové znovusjednoceného naro-
da — byli kratce nato falesni proroci, ktef'i nedodrzeli slib
o budovani Vychodu.

Pro tatu byly sliby jako ptedpisy, které je nutné za kazdou
cenu dodrZet, bez moznosti znovu o nich vyjednavat, bez
prostoru pro zmény a piizptisobovani situaci. Plany a kro-
ky, které se museji splnit — jako socidlni interakce pired-
stavujici hrubé zjednodusujici planované hospodaistvi. Zko-
rumpovani byli uz ¢lenové ustfedniho vyboru za dob NDR
a na tom se pry nic nezménilo ani ve Spolkovém snému SRN.
Vsichni tyhle politici se zajimaji jen o to, aby si napakovali kap-
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sy, zatimco jinym kapsy obraceji. Tolik miij otec. Nedostate¢-
né zasahy politicky odpovédnych osob v Bonnu pri bourani
vychodu, v néjZ se na mnoha mistech zvrhlo jeho slibované
budovani, posilovaly v lidech, jako byl mijj otec, pocit, Ze vy-
ménili jednu sebranku parazitujicich budizkni¢emi za jinou.
Z jeho pohledu priléhava diagnoza, jiz sdili s mnoha lidmi
na vychodé a které se od urcité doby dostava propagandis-
tické podpory ze zapadu, jihu i severu.

M{jj otec, jak se ukaze, by byl voli¢ piedurceny pro stra-
nu soptici protestni maskulinity: AfD, Alternativu pro Né-
mecko. Jeji klientela je pirevazné bil4, relativné dobie situova-
n4, av§ak zklamana ze svych neuskute¢nénych, pirehnanych
prredstav. Mezi lidmi jako mtij otec, nacionalné populisticky-
mi agitatory téchto dni a neonacisty, k nimz jsem patiil ja,
je jen tenka hranice — mirné odstupiiované odstiny hnédé.
Jejich nazirani na svét si strukturné odpovida v prili§ mno-
ha bodech, nez aby bylo moZné opravdu vérit, Ze samozvani
patrioti vérni vlasti nemaji se zlymi neondcky nic spole¢né-
ho. Druzi jmenovani jsou jenom uprimnéjsi, kdyz jde o na-
cionalismus a rasismus.

M{ij osobni pribéh miiZe na nékterych mistech pisobit
nezvykle. BohuzZel je ale obvyklejsi, nez si vétS§ina mysli,
1ém Némecku, na vychodé i na zapadé. Povazuji tedy za
mozné vyvozovat ze svych vlastnich zkuSenosti ¢asteéné
zobecnitelné vyroky. Ctenafi museji rozhodnout sami za
sebe, nakolik jsou platné i pro ostatni.

Prestoze to dnes mnozi nechtéji vidét, ve Spolkové republice
Némecko rozhodné existuje tiida — a ne jen jedna. Ve §kole
jsem byl ,chudak kluk“. To znamenalo, jednak ze mé ucitelé
a nékteri spoluzaci s dobrymi timysly litovali a podceriova-
li. Jednak a predevsim to ale znamenalo, Ze jsem byl verejné
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ponizovan za svou chudobu. Prvni mi nepomohlo, protoze
to nic nezménilo. Pokradmu vrhany soucitny vyraz v o¢ich
nebyl o nic méné zranujici neZ spousta kousavych urazek.
Na zjevné nadavky jsem alespor mohl reagovat, branit se jim
nebo se za né mstit. Alespori jsem nemusel polykat ten s7i-
ravy soucit — se vzteklym skiipénim zubil a uzirany zlosti.

Chudoba uréité neni nic, za co by se mél ¢loveék stydét.
Teprve resentimenty uréuji, Ze kdo je chudy, je horsi, linéjsi
nebo hloupéjsi nez ostatni. Moje ¢eska vétrovka Adidas se
¢tyfmi prouzky mé chranila pred vétrem a destém tak dlou-
ho, dokud si z ni neza¢ala utahovat banda pubertakti —
teprve tehdy jsem v ni stal jako zmokla slepice.

Presto musim konstatovat: mél jsem jiné moznosti, ale
chtél jsem se stat nacistou. Nesklouzl jsem do Spatné spo-
le¢nosti. Aktivné jsem se rozhodl, Ze tento druh politiky je
pro mé a vSechny lidi spravny a Ze ho budu verejné zastavat.
Stejné védomeé i nevédomé, jako se jini rozhodnou vstoupit
k socialnim demokratiim, do CDU, zapojit se do charity nebo
stat se ¢lenem sportovniho klubu. Vstup do politické stra-
ny s sebou samozrejmé nenese stejné diisledky jako mé teh-
dejsi rozhodnuti. Pfirozené az na vstup do néjaké ,volkisch*
(ptiblizné: narodovecké) nacionalistické strany, jako je AfD
nebo NPD, které svou politickou propagandu cilené $pikuji
rasistickymi a nacionalistickymi pfedstavami. Je pfitom ire-
levantni, zda tyto strany samy pripoustéji, Ze §ifi rasistickou
nebo nacionalistickou propagandu. Je nutné rozli§ovat mezi
ptisobenim politického plakatu a zamérem jeho autord. Ja
jsem tehdy chtél byt pokrokovy nacisticky aktivista. Nechtél
jsem, aby mé nazyvali rasistou, ale ,etnopluralistou®, ktery
se zasazuje za historickou tradici némecké kultury na jejim
dédiéném misté — pritom je etnopluralismus prosté rasis-
mus, ktery se jen vyhyba pojmu rasa a misto ni hovori o kul-
turach a etnikach. Ale stile pozaduje, aby existovaly hezky
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oddé€lené. Stejné jako to dnes fika AfD — proto mé drazdi,
kdyz se lidé nemaji k oznaceni jejich ¢lentl za nacisty nebo
alespori ,pravicové extremisty*, prestoZe pouZivaji stejnou
propagandu jako tehdy my.

Muyj styl se nékterym miiZe zdat distancovany a analyticky —
prestoze pisu v ich-formé a vypravim o svych zazitcich. Sou-
¢asti mého vypravéni je i ,analyza spole¢nosti, tehdy i dnes.
Mam ve zvyku zasazovat bézné prozitky do ,Sir§ich souvis-
losti“ MozZna je to z¢asti pozustatek pseudointelektualniho
velikasstvi mého mladi, které vérilo, Ze zna ,,pravou pii¢inu*
véeho. Tento zplisob orientace ve svété snadno piertista ve
sklon vidét vSude kolem sebe celosvétova spiknuti. Vstup do
tohoto svéta i vystup z néj pro meé byly spjaty s (pseudo)inte-
lektualnim zmatenim myslenek i pocitii — byly to snahy
o vysvétleni svéta narokujici si absolutnost, v nichz dnes vi-
dim sviidné scesti. Odhlédneme-li v§ak od nepouzitelnosti
téchto velkych vypravéni, povazuji sviij pribéh do jisté miry
za exemplarni: vrha svétlo nejen na extrémni okraj, ale i na
,némecké poméry“ v radikalnim stredu.

Nemam pfitom ambici vykreslit uceleny portrét své mi-
nulosti, na némz bude vyobrazeno v§e naprosto piesné, jak
to opravdu bylo. Proto jsou nékteré ¢asti aforistické, a tim
pro vzpominky, nékdy i z davné minulosti, vhodnéjsi nez
uhlazené vypravéni. Stripky mého détstvi a mladi piresto da-
vaji dohromady mozaiku vzpominek. Je to ttrzkovity obraz
doby sloZeny z fragmenttt mého politického procitnuti a mé
radikalizace, obraz (mého) dospivani a v§ech obrannych me-
chanismi, které se proti nému aktivovaly — nékteré z nich
pusobi tispésné (a mozna také nastésti) dodnes...

Piestoze rozhodné odmitam vlezlé predvadéni, ma psa-
ni o vlastni minulosti néco ze zpovédi. Ciny se stavaji provi-
nénim, které jsem v oné dobé jesté povazoval za hrdinstvi.
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Mé tehdejsi fantazirovani o zloc¢inech proti vlasti a némec-
kému ndrodu ztratilo moc. Se vSemi témi celosvétovymi
spiknutimi zazobanych, témér vidy také Zidovskych ban-
kéia, proti svétu svobodnych ndrodii jsem se uz vyporadal.
Z mého pohledu je prokazano, Ze tyto konspirace nedoka-
Zou dostate¢né vysvétlit komplexni procesy ve svété. MiiZou
si vymyslet pseudointelektudlni povidac¢ky, jimiz domnéle
dokazu vysvétlit historii svéta. Ve skute¢nosti se tim ani
o krok neposunu ke zlepSeni Zivotni reality bezpoctu lidi.
Opak je pravdou. Pohadky vSech ,proroku“ historie obsa-
hovaly vzdy i zrnko cynismu. Vypravéji o slavné dobé, ktera
prijde, kdyz u¢inime to nebo zabijeme onoho. Vina a hiich
predstavuji v téchto pribézich necisty, neprirozeny prvek,
ktery je tfeba vyrvat i s koreny. Teprve pak pry vstoupime
do tiSe svobody a Cistoty. Tak, jak tomu chtél Biih, piiroda,
nebo tieba Viidce. Jenomze tyto sliby o spase jsou jen
pseudonabozensky nafoukly podvod. Nikdy nevyiesi bézné
problémy, se kterymi se potykaji lidé v nasi spole¢nosti
dnes a denné. Misto toho odsouvaji v§echna feseni do raje.
Kazdé proroctvi, stejné jako kazda ideologie, obsahuje také
implicitni univerzalni ptislib, Ze se pfani a sny piivrzencii
splni — mozna ne dnes nebo zitra, ale jednou, v daleké bu-
doucnosti ano. Av§ak podobné prorokovani nikdy nepiede-
stie skute¢né odpovédi, jen falesné problémy a nesmyslna
feSeni. Je zkratka a dobfe hloupé. Hloupost totiz chapu jako
schopnost vyrabét falesné problémy.

To, Ze to dnes uz vidim, je sou¢asné osvobozujici i stis-
nuyjici. Na jednu stranu to znamen4, Ze jsem se skute¢né vy-
manil z konspiraé¢nich teorii. Pfinejmensim v tom smyslu,
Ze uz nesdilim zadnou piredstavu o celosvétovém spiknuti
a odmitam veskery (pseudo)biologicky rasismus nebo anti-
semitismus zahaleny do rtiznych rouch. Ba co vic, piredse-
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vzal jsem si, Ze je budu odhalovat a kritizovat, kde jen budu
moct. Soucasné to ale také znamena, Ze mj drivéjsi Zivot
byl v pravém smyslu toho slova zasvécen iluzorni hlouposti.
Platilo pro mé vidy to, co jsem zrovna v té dobé hlasal jako
pravdu a co jsem byl ochoten branit s nasazenim vlastniho
zoceleného téla az do trpkého konce.

Zpovéd o mé minulosti je zaroven cestou k jiné budouc-
nosti.
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1
Hiedani ztracené néhy

V détstvi jsem stravil nepoé¢itané nedéli tim, Ze jsem civél na
tisk olejomalby v laciném, uz trochu opryskaném dievéném
ramu nad pohovkou v obyvacim pokoji. Neznal jsem ani na-
zev obrazu, ani jméno umélce. Kdyz jsem si délal reSerse pro
tuto knihu, opét jsem na tenhle obraz z dob détstvi narazil.
Ve chvilich, kdy na ném spo¢ival miij pohled, zatimco jsem
se pokousel nechat myslenky jen tak plout, ziistavalo jeho
poselstvi skryto. Dafilo se mi to vétSinou jen kratce, ¢asto
viibec. KdyZ se mnou otec mluvil, mél jsem se mu divat do
o¢i. Jemu, ne pratelsky pripijejicimu vousaci, jemuz délal mo-
hutny klobouk s pérem zajec¢i usi. Zamysli se, co miiZe$ udé-
lat lip! vyzyval mé otec neustale a o¢ekaval ode mé navrhy.

Je mi asi Sest nebo sedm let. Je to vyslech a jeho jedinou
svédkyni je ma o tfi roky starsi sestra. Ale i ona, stejné jako
ja, zastava dvoji tilohu: je sou¢asné obzZalovanou i svédkyni.
V jedné chvili jsem to ja, kdo se nachazi uprostfed kiizového
vyslechu. To se ale miiZze kazdou vtefinou zménit. Vim to ja
a vi to i ona. Vzpominky na tyto vyjevy mi dodnes vhanéji
slzy do o¢i. Ma pozornost opét sklouzava od ztvrdlych otco-
vych rysit k obrazu — a tim k utéku do jiného svéta. Sest-
ra sedi na pohovce vlevo pod obrazem a ja vidim zoufalstvi
v jejich o¢ich. Spravné odpovédi neexistuji. Jen opakujici se
fraze o litosti a snaze, Ze vSechno chceme délat jinak a lépe.
V budoucnu bude opravdu vSechno lepsi, slibuji, hned dnes-
ka. Ale to otci nestaci.

Na mé ujistovani stroze odpovida, Ze jsem totéz fikal uz
minule a nic se nezménilo. Po slovech musi ndsledovat taky
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¢iny! Nafizeni, které z jeho st znamena mordalni pobidku
i jemnou hrozbu. Véta vyvolava vzpominky na pfedchozi
nedéle a soucasné i temnou predtuchu. Zda se, Ze i sestra
citi agresi skrytou v té vypovédi. Koutky tust se ji za¢inaji
chvét v rytmu tiesoucich se rtfi — znamka bezmocného
vzteku. Semkne rty pevnéji a pokousi se zamaskovat, Ze
se snaZi zachovat klid. ProtoZe kdo breci, ten néco skryva.
Kdo bre¢i, musi fict, pro¢ breéi, a musi s pravdou ven. Pro-
to musi sestra slzy potlaéit, zadusit vzlyky a zastavit chvéjici
se rty.

Neni vSak tiniku, ani pro ni, ani pro mé. At sebevic sli-
bujeme, Ze se odted budeme vic snazit, budeme 1épe vysa-
vat nebo Ze si budeme uklizet pokoje, kdyz si dohrajeme —
otec rozhovor neutina. Existuje jediné vychodisko: jeden
z nas musi v zoufalstvi sebrat odvahu a otce vyprovokovat,
aby kone¢né presel k trestu a my byli ,volni“ alespori pro
tuto nedéli. Eskalace jako forma sebeobrany. Rozsudek byl
beztak jasny uz ve chvili, kdy jsme si sedli k ,rodinnému
rozhovoru“: vinni ve vSech bodech obzaloby. Tu vede otec.
Vykonava i rozsudek. VeSkera obhajoba je zamitnuta. Vyne-
seni rozsudku uzaviraji rany, k nimz neni zapotiebi soud-
covského kladivka. Vzdorovita obhajoba zanika v otcové
fvani, v pleskani dlani o tvare, a kdo musi nastavit jednu
tvar, miiZe si rovnou piipravit i druhou a k ni i obé piilky.
Coby soudici samoZzivitel a Zivici samosoudce v jednom ma
nad nami, nasimi tély, nasi détskou zranitelnosti neomeze-
nou moc. Nema smysl stavét se na odpor.

Tata byl elektrikaf a i po praci z néj casto srsely jiskry.
V nasem byté o piiblizné devadesati metrech ¢tvereénich
byl absolutnim vladcem. Vykonavatelem vlastnich rozsud-
k11, samoziejmé pro dobro trestancti. Bezpochyby pro nas
chtél jen to nejlepsi, kdykoli jeho ruka dopadla na mou hla-
vu. U nas vladlo pravo silnéjsiho a pevné ruky.

25



Tresty jsou zaroven fyzickym diitkazem tatovy pedago-
gické neschopnosti. K ukaznéni vétSinou volil minimalné
tfi rany — to jesté nikomu neuskodilo, vtipkoval ¢asto pri
vhodnych prilezitostech pred svymi sourozenci a pritom
koutkem oka karavé pokukoval na§im smérem. Strycové
a tety to zjevné povazovali za vtip — nikdo neodporoval.
My jsme ze strachu, se zlou predtuchou a v nevife nad po-
méry ,v bezpe¢né naruéi nasi rodiny* sklanéli zraky. A kdyz
jsme jim vypravéli, ze se mame doma jako otroci, nebral
nas nikdo vazné. Otroctvi: vynucovani prace vyhriizkami
a nasilim. BéZna definice, ktera podle nas vystihovala nasi
situaci. Byli jsme pomocnici v domdacnosti za nulovou mzdu.
Neustale motivovani strachem z ran, bezmoci, Ze se nemu-
Zeme branit a Ze nemame nikoho, kdo by se nas zastal nebo
kdo by nam uvéril. Usilovnym ignorovanim se tety a stry-
cové stavali v mych oc¢ich spolupachateli.

Podle aktualniho denniho rozpolozeni dopliiovalo mirné
»,zamysli se nad sebou* jesté domaci vézeni uvedené verdik-
tem Dneska uz té nechci vidét! Na koho tento rozsudek padl,
musel jit do pokoje a nékdy i spat bez veceie. Miij pokoj byl
jedinym prtichodem z chodby do sesttina pokoje. Nékdy mi
ze samotky podstrkavala pode dveifmi papirky. ,,Mam hlad
stalo na nich, nebo: ,Je tam tata je§té?“ — ziejmé ze strachu,
Ze ji cestu na zachod prehradi kfik nebo ji probodne pohled
o¢i sevirenych do skvirky, ktery otec nasadil vidy, kdyz si né-
koho méril s pohrdanim a zlosti.

Kli¢ova dirka ve starych dvetfich zaroven skytala pohled
do vytouZeného mista klidu a bezpeci, protoZe byt zavieny
znamenalo hned dvoji zachranu. Jednak to byly chvile ticha,
jindy mozné, jediné kdyz byl otec v praci, jednak jsme timto
zpusobem alespon pieckali zase dal§i vikend. Drobna uté-
cha ve velké mizerii, ktera na sestru doléhala ¢asto vic nez
na mé. A presto se s ni vyporadavala suverénnéji nez ja a pa-
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sobila méné vystrasené, protoze musela. Coby dcefi a sestie
ji pripadala nevyiéena povinnost zajistit vét§inu péce o nas
dva. PrestoZe jsme proti sobé ¢asto stali jako zatvrzeli nepra-
telé ve sdilené bidé, nezridka pro mé byla pevinym bodem
v rozbouienych vodach naseho détstvi.

Teplo provincniho domova

Kazdy vecer se iderem Sesté podavala vecefe. Kazdodenni
ritual, pro néjz existovala vyjimka pouze v mimoradnych
pripadech a jediné se zvlastnim povolenim ,shora“. Mluvi-
lo se pii ni jen ziidka. V pozadi hralo radio, aby piehlusilo
mlaskani. Zejména tata néktera jidla Zvykal tak hlasité, ze
meé dodnes popada vztek, kdyZ nékdo v mém okoli mlaska
stejné jako on. U vecefe jsme méli vypravét o §kole a na-
sem dni. Co pro jiné mtize predstavovat neSkodny rodinny
ritual, znamenalo pro nas dalsi vyslech. MoZna proto se mi
dodnes pfi¢i obsahle vypravét o tom, co jsem délal, protoze
se nemuzu zbavit pocitu, Ze musim podavat raport. Znicilo
mi to uz néktera pratelstvi a nejeden vztah. Kdyz chtél otec
u vecCere podtrhnout hrozivou situaci, oslovoval mé , kama-
rade“ a sestru ,madam*. Ne vidy pak dokazal zkrotit vy-
buch zlosti.

Okolni zdi zesilovaly v§echny zvuky i pfes zaviené okno
do dvora — jako v architektonickém megafonu. Sousedi
mohli slySet vSechno. Otcova paranoidni predstava, Ze by né-
kdo mohl zaslechnout, jak péni a bésni, a nasledné zakro¢it,
se bohuzel nikdy nevyplnila. Zpétné si to zdtivodiiuji tak, Ze
to ve skute¢nosti nikoho nezajimalo. Mozna byl otctv stiho-
mam vyrazem $patného svédomi, nevyiceného védomi viny
za to, Ze se svou ¢ernou pedagogikou neni v pravu... Nebo
to byl pozustatek z dob totdlni kontroly v NDR? Jakmile se
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vecer rozsvitilo, museli jsme zatdhnout Zaluzie, jak otec své-
taznale nazyval omsSelé zavésy v nasich pokojich, aby nikdo
nevidél, jak to u vds vypadd.

Eisenach je povaZovan za kulturni mésto. Asi sto metri
od bytu mého détstvi stoji Bachtiv diim. Nedaleko tohoto
hudebnikova piisobisté platil za nezpochybnitelného virtuo-
sa improvizovaného kiiku miij otec. Kamaradi ze sousedstvi,
ktefi na§ dim nahodou mijeli, se opakované stavali svédky
symfonii, v nichZ jsme se sestrou zaujimali mista v prvni
radé. Kdyz pozdéji pripustili, Ze se nachomytli do role ne-
dobrovolnych posluchaéiit kakofonickych koncertti, bylo jim
to zjevné neprijemné. Verbalni vybuchy naseho prchlivého
otce pronikaly na ulici aZ z druhého patra. Tato nepfijemna
transparentnost zlistavala bez nasledkii. Ani jednou u nas
nezazvonila policie a socialka zasahla az tehdy, kdyzZ je
o pomoc pozadala sestra. Nic neslySet, nic nevidét, tak to
chodi na némeckém malomeésté.

Kamaradi a kamaradky se mé snazili utéSovat. Poma-
halo to jen vyjime¢né. Kdo se stivd predmétem litosti, je
pripraven i o narok interpretovat svou situaci, aniZ na ni
dokaze cokoli zmeénit. Litost jsem vidy povaZoval za dalsi
ostudné ponizeni, dokud jsem nepochopil, Ze mtize slouzit
i jako emoéni platidlo. Casto ji 1ze proménit ve finanéni pod-
poru, predev§im kdyzZ si dospéli chtéji koupit dobré svédo-
mi. Pokrytecké projevovani soucitu, rozpacité mléeni, bez-
radnost a rezignace. To je vSe, ¢eho se mohou déti dockat ve
svété ovladaném dospélymi, v némz Zivot neni prochazka
ruZovym sadem.

To tedy byla moje rodina: samozivitel a patriarcha v roli
otce v chaotické porevolu¢ni dobé, matka, ktera mu utekla,
a sestra, jeZz musela zastat vSe — nahradu za matku a ka-
maradku na hrani pro mé, hospodyiiku a spolehlivou dceru
pro néj. Chceme-li pochopit, pro¢ se z lidi stavaji nacisti, mu-
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sime nahlédnout za zaviené dvere a stazené Zaluzie kazdo-
dennosti v ,japlné normalnich” némeckych rodinach.

Matka zkrdtka utekla pred zodpovédnosti, kdyZ jsi byl jesté mi-
mino, odpovidal tata na opakujici se otazku, proé¢ je mdma
pryé. Rodice se rozesli, kdyZ mi bylo néco pres rok. Pozdéji
selhala snaha obou stran piresvéd¢it mé, Ze vina pada jen
a pouze na toho druhého. Se sestrou jsme se tity ¢asto pta-
li, pro¢ si nenajde novou Zenu, ktera by nim mohla poma-
hat se skolou a domdacnosti a jez by hlavné, jak jsme si ve
skrytu duse mysleli, zkrotila jeho povahu, protoze nas nikdy
nebil pred cizimi lidmi. Odpovidal nim se svym typickym
Sarmem: Vzhledem k tomu, jak se chovdte, by stejné dlouho
nevydrzela. Vinu za vlastni selhani museji vidy nést jini. To
je logika bézného ¢lovéka — prinejmensim toho, ktery byl
povéren nasi vychovou.

Otec nas ziejmé dostal do péée pod podminkou, Ze ne-
bude vymahat vyzivné. To zvlddnu sdm, zdtiraziioval neusta-
le pevnym hlasem. Ale legdlné to neslo, pracoval ,na¢erno*,
jak sam rikal. Pozdéji mamé piedhazoval, Ze nis finan¢né
nepodporuje, prestoze ji to sim prominul. KdyzZ jsme se ho
ptali, pro¢ mame tak malo penéz a jako jedini v okoli ne-
vlastnime auto, odpovidal lapidarné, Ze penize nerostou
na stromech, a i kdyby, vase matka by stejné Zddny nemeéla,
protoZe se celej den jen vdli. Kdybych nebyl takovej dobrdk,
mohli jsme si dneska auto dovolit, a to porddny. Tata mél Fidi-
¢ak stejné jen na motorku, takZe by nam nablyskana kara
byla k ni¢emu. Na priikazu se nachazi jedina fotka, na niz
jsem vidél tatu zamlada, s ¢ernymi vlasy po ramena a sedm-
desatkovym knirem.
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Dité Vjchodu

Otec se narodil v roce 1961 v Erfurtu v tehdejsi NDR a dle
mych informaci vyrostl v Neudietendorfu, pozd€ji v Schnell-
mannshausenu u Eisenachu. Jeho otec byl diistojnikem Na-
rodni lidové armady, a v tydnu proto bydlel v kasarnach.
Jednou jsem se jedné z jeho sester zeptal, jestli ho tata bil.
Tdta ne, tomu stacilo zle se podivat. To mdma si nékdy mu-
sela vynutit poslusnost rucéné. Ale jen vyjimecné, pokud vii-
bec, koktala tenkrat teta. Vlastné o néj bylo v détstvi dobie
postarano. Mazanek — nejmladsi ze étyi sourozencli —,
kterému mama vyvarovala, kdyz uz starsi sestry studovaly
na univerzité v Moskvé a dal§ich méstech bratrskych statt.
On se rozhodl vyucit.

Tata se stal elektroinstalatérem a pii praci poznal
mamu. V osmdesatych letech pracovala jako prodavacka
v konzumu, ktery se tak tehdy opravdu jmenoval. Spravo-
val tam elektfinu. Udajné zrovna stal na Zeb¥iku, kdyz ji po-
prvé spatril. Tak alespori znéla legenda z Gst mého otce —
prosté jeho pohled. Vypravél mi ji, kdyzZ sestru unesla social-
ka do chranéného bytu, jak fikal.

Tehdy jsme si nakratko rozuméli lépe. Trochu jsme se
sblizili. Odvazil jsem se ho zeptat na véci o ném. Rekl
jsem ne, kdyz se mé ptali, jestli chei z domu pryé. Mél jsem
s tatou soucit, jak tam tak sedél v kuchyni a plakal — nad
rozbitymi stiepy nasi rodiny, pro niz chtél vidycky to nej-
lepsi. Nevim, jestli si uvédomoval, co svymi nejlepsimi
umysly napachal. Védél nékde ,v hloubi duse¥, Ze to, co
déla ve jménu své vychovné mise, pacha vic skody nez
uzitku? Nemohl tieba v noci spat, protoze mu dochaze-
lo, co nam udélal? Namlouval si tieba, Ze musi dokonéit,
co jednou zacal? Myslel si mozna, nemiizu ted napiil cesty
s bitim prestat? Na tom nezaleZi. Jedno mi je ale dnes jas-
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