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uvobp

Déjiny studené valky prosly v druhé poloviné 20. stoleti tfemi interpre-
taénimi stddii. V Case zvySeného napéti v mezindrodnich vztazich, kdy
pouze jaderny pat zabranil ozbrojené konfrontaci mezi Zapadem a Vy-
chodem, se v severoamerické historiografii prosadili tzv. tradicionalis-
té, ktefi veSkerou odpoveédnost za vznik studené valky prisoudili agre-
sivni politice Sovétského svazu, pricemz jejim charakteristickym rysem
byl stfet komunistické totality se zasadami liberalni demokracie a svo-
body jednotlivce. Mezi Celné predstavitele tradicionalistické Skoly
ndleZeli predevsim Herbert Feis (From Trust to Terror, 1970), Hans
J. Morgenthau (In Defense of National Interest. A Critical Examination
of American Foreign Policy, 1951) a Norman Graebner (Cold War
Diplomacy: American Foreign Policy, 1945-1950, 1962). Spole¢nym
jmenovatelem tradicionalistické interpretace studené vdlky bylo zda-
raznéni idealistického charakteru severoamerické zahrani¢ni politiky
a na druhé strané zddraznéni neochoty Sovétského svazu respektovat
mezindrodni zdvazky a demokratické instituce.

Naproti tomu tzv. revizionisté, ktefi se Castecné prosadili v 60. letech
minulého stoleti, odmitli jednostranné hodnoceni vzniku studené valky
a vedle Sovétského svazu zddraznili i podil Spojenych statd. Kriticky
hodnotili pfedev§im Trumanovu administrativu za jeji rozchod s pred-
chozi Rooseveltovou koncepci spoluprace se Sovétskym svazem a do
jisté miry i za jeji ,,malou’ vstiicnost vii¢i Gdajné opravnénym imperial-
nim zdjmim Ruska. Revizionistickou $kolu reprezentovali predevsim
William A. Williams (The Tragedy of American Diplomacy, 1959), Gar
Alperovitz (Atomic Diplomacy: Hiroshima and Potsdam, the Use of the
Atomic Bomb, and the American Confrontation with Soviet Power,
1965) a W. Lafeber (America, Russia and the Cold War, 1945-1971,
1972).
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V soucasné dobé se prosadila tzv. postrevizionistickd historiografie,
kterd v 90. letech 20. stoleti zacala pracovat i se zpfistupnénymi prame-
ny jak ze Spojenych statl, tak ze Sovétského svazu. Vid¢imi osobnost-
mi tohoto odborného proudu, ktery se snazi o syntézu obou predchozich
Skol, jsou John Lewis Gaddis (The Cold War, 2005, ¢. 2006), a Vojtéch
Mastny (The Cold War and Societ Insecurity. The Stalin Years, 1996,
¢. 2001). K postrevizionistim lze pfiradit i soudobé ruské historiky,
predevsim V. Zuboka a C. Plesakova (Inside Kremlin’s Cold War. From
Stalin to Khruschev, 1996). Z ¢eskych odbornikl 1ze mezi postrevizio-
nisty zaradit Karla Durmana (Popely jesté Zhavé... 1. Vdlka a nukledrni
mir, 2004, II. Konce dobrodruzstvi, 2009) a Petra Luiidka (Zapad. Spo-
jené staty a zdpadni Evropa ve studené vélce, 1997).

Predkladand monografie sleduje pouze vybrané kapitoly z dé€jin stu-
dené vilky, a to jeji horké krize, kdy svét stanul na prahu skutecné
katastrofy. Studend vélka byla sice dominantni, ale nikoli jedinou cha-
rakteristikou zkoumaného Casu. Do tehdejsiho déni vyrazné zasdhly
emancipacni procesy v koloniich a zdvislych statech, postupujici globa-
lizace hospodaiskych systémi, rozvoj védy a techniky, spolecenské
a kulturni promény. V trvalém stinu jaderného armagedonu prozivali
lidé své kaZzdodenni radosti a starosti, vytvareli nové hodnoty, usilovali
o naplnéni svych skromnych i velkych idedld. V euforii civiliza¢niho
pokroku vSak Casto zapominali, Ze i pfirodni zdroje maji svoje meze
a nejsou nevycerpatelné. Ekologické krize vyrazné poznamenaly prede-
v§im posledni tfetinu minulého véku. A vétSina téchto problémul nezmi-
zela s koncem studené valky a po padu berlinské zdi nenastal konec déjin.
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Svét po druhé svétove valce

Porazka mocnosti Osy uvolnila soudrznost antifasistické koalice a dfi-
ve potlacované rozpory ziskaly charakter otevienych konfliktd. Predné
se prosadily dvé supervelmoci — Spojené stity a Sovétsky svaz, které
zasadnim zpusobem ovliviiovaly povale¢né déni. Pivodni predstava
severoamerického prezidenta F. D. Roosevelta o spolecné odpovédnosti
vitézné aliance vici té€Zce vybojovanému miru se stietla s geopolitickou
konstantou bipoldrniho svéta a zdjmovych sfér. Anglosaské mocnosti se
znepokojenim sledovaly teritoridlni expanzi Sovétského svazu a jeho
usili o vyluénou kontrolu vychodni Evropy. Pivodnim Stalinovym va-
le¢nym cilem — pfirozené vedle obrany a uchovdni Gzemni integrity
zemé — bylo uznani nové zdpadni hranice z let 1939-1940 a posléze
usiloval o vytvoreni naraznikového pasma loajalnich statl na této linii.
Nebylo ndhodné, Ze prvni vétsi tfeci plochy mezi spojenci se objevily
v Polsku, Bulharsku a Rumunsku. Moskva se také obdvala jaderné pre-
vahy Americant, pficemZ si uvédomovala rozpor mezi svymi ambice-
mi a redlnymi moZnostmi valkou znicené zemé¢. J. V. Stalin zaloZil svou
ofenzivni strategii na nékolika — jak se pozdéji ukazalo — mylnych pred-
pokladech: predevs§im spoléhal na oZiveni amerického izolacionizmu
s naslednym nezdjmem Washingtonu o povalecnou Evropu; dile se do-
mnival, Ze Velkd Britdnie bude respektovat dohodu z fijna 1944 o roz-
déleni sfér vlivu v jihovychodni ¢asti starého kontinentu, a konecné
v oblasti ekonomiky evidentné podcenil zmény, které v pribehu valky
kvalitativné proménily kapitalisticky hospodarsky systém. V této sou-
vislosti také predpoklddal, Ze ob& zdpadni mocnosti budou i nadéle
souhlasit s jeho dominantni pozici ve stfedni a vychodni Evropé. Roose-
veltova administrativa po konferenci v Teherdnu na sklonku roku 1943
skutecné akceptovala protektorskou roli Sovétského svazu v tomto teri-
toriu, které z hlediska narodni bezpecnosti nebylo na ptfednich mistech
aktudlni rizikové skaly Washingtonu.
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Prezident Spojenych sttt
Harry Truman:
»Prestal jsem se mazlit se Sovéty."

Prezident Harry Truman — na rozdil od svého pfedchidce — si byl
ovSem dobfe védom nebezpeci soveétského mocenského tlaku, ale ani
on nemél zpocdatku politickou vili a zdjem se ve vychodoevropském
prostoru vyrazné angaZovat. Ndsledné poznani Spojenych statl, Ze
Moskva kategoricky trvd na principu monopolniho ovladani celé této
oblasti a Ze je pfipravena riskovat i politickou roztrZzku, nesporné pfi-
spélo k rychlé korozi valecného svazku. Obdobny efekt mély i tenze
v némecké a polské otdzce. Vzestupnd ktivka krizovych situaci v dal-
§ich neuralgickych bodech svétové politiky posléze vedla ke vzniku
a rozsifeni studené vdlky. Truman jiZ pocatkem roku 1946 zpochybnil
vysledky konference v Postupimi; v Recku se schylovalo k ob&anské
vélce, pokracoval sovétsky spor s Tureckem o kontrolu Zin; kulmino-
vala irdnska krize, v niZ Moskva koketovala s ideou separace ropného
severu monarchie, a fada asijskych zemi stanula na prahu emancipac-
niho zdpasu. Staliniv projev z 9. tinora 1946, v némz ostfe napadl Spo-
jené staty a Velkou Britdnii, signalizoval ndvrat k mentalité obklicené
pevnosti se syndromem stdlého protivnika. Nesmélé naznaky politické-
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Britsky konzervativni politik
Winston Churchill:

,,0d Stétina na Baltu po Terst
na Jadranu byla pies kontinent
spusténa Zelezna opona.“

ho a kulturniho liberalismu v zavérecné fazi valky byly zdhy odplaveny
novou vlnou represi. Cistky zasahly jak vojenskou elitu, tak stranickou
nomenklaturu.

V této politické situaci silné zapisobilo vystoupeni Winstona Chur-
chilla v severoamerickém Fultonu dne 5. bfezna 1946. V ,,brilantni kas-
kade slov* obvinil Sovétsky svaz z totalitnich praktik a z vméSovani do
vnitinich zéleZitosti statl stfedni a jihovychodni Evropy. Pronesl mj.
i onu klasickou metaforu o Zelezné oponé, ,,spusténé napti¢ kontinen-
tem*, a vyzval obé anglosaské demokracie k vytvoreni pevného svazku,
schopného celit sovétské hrozbe. Churchilltv apel rezonoval v mnoz-
stvi konkrétnich akci, napf. ve stuttgartském projevu statniho tajemnika
J. Byrnese v zafi 1946, ale predevsim bylo dulezité, Ze zcela souznél
s ndzory, které se zaCaly prosazovat v severoamerickém prostfedi. Jesté
pfed Churchillovym projevem — 22. Ginora 1946 — adresoval velvyslanec
Spojenych statti v Moskvé George F. Kennan statnimu departmentu kri-
tickou analyzu sovétské politiky. V obsdhlé depesi o 8000 slovech zdu-
raznil, Ze trvalym cilem svétového komunistického hnuti je i nadale
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konec¢nd pordzka kapitalistického systému. Spojené staty by proto ne-
mély diavéfovat proklamované tezi o moznosti mirového souziti, neboft
-Rusko zamysli zni¢it harmonii nasi spolecnosti*. Déle upozornil nejen
na vyznam ,.hlubokého a mohutného proudu ruského nacionalismu®,
ale i na nesporné subverzivni vliv bolSevické ideologie v hospodaisky
a politicky labilnich statech. Pfi globalnim charakteru sovétské expanze
muze byt jedinym G¢innym prostiedkem obrany energicky protitlak, ci-
levédomé uplatiiovany v ,.celé fadé zemépisnych a politickych boda“.
Ve Washingtonu byl pozorné studovén i dal$i Kennantv elaborat —
»Ipojené staty a Rusko®, v jehoZ zdvéru autor opakoval zdkladni mys-
lenku ,,dlouhého telegramu*: ,Hlavnim posldnim americké politiky
vaci SSSR musi byt dlouhodobé, trpélivé, ale tvrdé a rozhodné zadrzo-
vani ruskych expanzivnich tendenci.*

V krystalicky cisté podobé byla Kennanova politicka filozofie for-
mulovéna ve zndmém clanku ,,Pfi¢iny sovétského chovani, ktery pod
Sifrou ,,X“ publikoval v 1ét€ 1947 prestiZni Casopis Foreign Affairs. Au-
tor vyzval Spojené stdty, aby ,,maximdlné€ vystupniovaly zatiZeni, které
bude znesnadiiovat prosazovani sovétské politiky; aby tak byl Kreml
nucen k mnohem vétsi umirnénosti a opatrnosti, neZ projevuje v posled-
nich letech. Jediné tak mohou byt podpofeny tendence, které nakonec
povedou bud ke zhrouceni, nebo k postupnému rozmélnéni sovétské
moci.*

Tyto Kennanovy avahy se posléze staly vychodiskem pfi tvorbé
nové strategické koncepce americké zahrani¢ni politiky — doktriny
zadrzovani komunismu. V konkrétni politické praxi byly Spojené staty
konfrontovdny s ideové-politickou vyzvou Sovétského svazu. Stalin
skute¢né spoléhal na destruktivni silu povale¢né hospodarské krize,
ktera méla podle jeho predstav vytvorit vhodny prostor pro ofenzivu
revoluéni levice. Ameri¢ané se v této souvislosti obdvali socidlnich
a politickych zmén ve stfedni a jihovychodni Evropé, v Asii a v nepo-
sledni fad€ i v zdpadni Evropé, kde prudce vzrostla intenzita tfidnich
srazek. Prisecikem oboustranného stfetu zajmi se stalo Némecko. Sta-
linovu zdméru zaclenit poraZzenou zemi jako celek do sovétské zdjmové
stéry Celila Trumanova vlada zdsadni proménou své dosavadni okupac-
ni politiky. Pfedné ustoupila od rigorézni koncepce rozkazu nacelnikil
Stabu ,,JJCS 1067, ktery zakazoval jakoukoli formu spoluprice s né-
meckym obyvatelstvem. DalSim opatfenim byla nabidka na slouc¢eni
obou okupacnich zo6n, kterou ucinily Spojené staty Velké Britanii. Stat-
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2y,

ni tajemnik Byrnes v jiZ zminéném projevu ve Stuttgartu — 6. z4i{ 1946 —
podpofil ideu politické a hospodarské renesance Némecka a zdlraznil
i aktivni zajem Spojenych statti o déni v zdpadni Evropé.

Sled udédlosti urychlila feckd a tureckd krize. Velka Britdnie neunesla
dvojndsobnou tihu domdcich hospodéaiskych obtizi a mnohostranné
mocenské angazovanosti a v zimé 1946-1947 zkolabovala. Ve dnech
20. az 22. tnora 1947 ulinila britskd labouristickd vlada tfi zdsadni roz-
hodnuti — o preruseni vojenské a ekonomické pomoci legitimni fecké
vladé v probihajici obcanské vélce, dile o prfeddni odpovédnosti v Pale-
stiné do rukou OSN a posléze i o konecném odchodu z Indie.

Po britské nété, ve které bylo stru¢né oznadmeno, Ze k 31. bfeznu
1947 zastavi vlada Jeho VeliCenstva hospodéfskou a vojenskou pomoc
Recku i Turecku, jednala na sklonku Gnora o vzniklé situaci $picka stat-
niho departmentu. Celkovy ton diskuse udal zastupce statniho tajem-
nika Dean Acheson. S pomoci historické paralely punskych valek mezi
Rimem a Kartdgem definoval zakladni problém doby: ,,Spojené stéty
neohroZuje pouze déni v Recku, ale predeviim sovétsky komunismus.
Zvitézi-li komunisté v Recku, v Turecku, &i jinde ve Stfedomofti, pad-
nou i ostatni vlady v zdpadni Evropé.* Na druhé poradé dne 10. biezna
byli zastoupeni i vedouci predstavitelé demokratické a republikdnské
strany. Vyslednd dohoda zavazala vedeni obou téchto politickych se-
skupeni podpofit v Kongresu Trumanovu Zadost o poskytnuti pomoci
Recku a Turecku. Soub&Zn& bylo rozhodnuto, Ze prezidentovo vystou-
peni bude mit obecny rozmér podpory vsem svobodnym vlddam, které
jsou ohroZeny komunistickou agresi.

Po peclivé stylistické pripravé se 12. bfezna 1947 obrétil prezident
Harry Truman na 80. Kongres USA s konkrétni pfedstavou americké
role ve svétovém déni. ,,Myslim, Ze Spojené stity jsou povinny podpo-
fit svobodné ndrody odoldvajici pokustiim ozbrojenych mensin usiluji-
cich o jejich podrobeni nebo tlaktim pfichdzejicich zvenci. Myslim, Ze
jsme povinni pomoci svobodnym narodiim vytvaret svij osud vlastni-
ma rukama. Myslim, Ze nase pomoc musi spocivat predevsim v eko-
nomické a finan¢ni podpote, kterd je nezbytnd pro dosaZeni jejich hos-
podarské stability, a tudiZz i vyrovnaného politického Zivota. Poté
prezident pozadal Kongres o souhlas s poskytnutim finanéni pomoci
Recku a Turecku. Zakonoddrny sbor Trumanovu piedlohu schvalil
a 22. kvétna ji prezident signoval. V tomto momentu byla poprvé reali-
zovana nova politickd koncepce Spojenych sttt — Trumanova doktri-
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na — jejiZ obsahové jadro spoc¢ivalo na Kennanové tezi o zadrZovani
komunismu. V plné mife se pak tato doktrina realizovala v tzv. Marshal-
lové planu hospodaiské pomoci z Cervna 1947. Obnovend stabilita
evropské ekonomiky méla byt bezpecnou hrazi proti hladu, bidé, zou-
falstvi a socidlnimu chaosu, které ,,uinily spolecnost zranitelnou
a vhodnou pro zneuZiti jakymkoli totalitnim hnutim*®.

Bez ohledu na sovétskou negaci Marshallova planu se jiZ 12. erven-
ce 1947 sesla v Pafizi konference 16 zapadoevropskych stati. Jejim
vysledkem bylo ustaveni ,,Vyboru pro evropskou hospodarskou spolu-
praci®, ktery 21. zafi predlozil Spojenym statim Zadost o poskytnuti
pomoci v celkové vysi 29 miliard dolari. (Pozdéji byla tato suma o ne-
celych sedm miliard dolart sniZena.) Dne 2. dubna 1948 schvalil ame-
ricky Kongres ptipraveny zdkon o zahrani¢ni pomoci, jehoZ ptisobnost
byla limitovdna 30. Cervnem 1952. S pomoci Marshallova pldnu se
Spojenym statim podafilo stabilizovat zdpadni Evropu, iniciovat vo-
jenské a hospodarské integracni procesy, zmirnit pocity obecného ohro-
Zeni a posléze i zadrZet sovétskou ideologickou a mocenskou expanzi.
Na druhé stran€ bylo vSak na témér pulstoleti potvrzeno bipoldrni roz-
déleni starého kontinentu, nebof Americané fakticky pfijali realitu
sovétské geopolitické sféry ve vychodni Evropé.
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Sovétsko-turecka krize

V mezivalecnych letech existovaly mezi Ankarou a Moskvou relativné
pratelské vztahy. V roce 1925 byla v Odése podepsdna smlouva o ne-
utoceni, arbitrdZi a dobrém sousedstvi. Konference ve Svycarském
Montreaux v Cervenci 1936 vypracovala a schvdlila novy status GZin,
ktery garantoval bezpecnost Turecka a ¢astecné i Sovétského svazu. Z4-
vérecnd Konvence, podepsand 20. ¢ervence 1936, potvrdila specifické
postaveni Cernomorskych statd a jejich pravo — v ¢ase miru — volného
prijezdu GZinami pro jejich véalecné lodé. Déle Konvence garantovala
svobodu plavby v mirové i vdleéné dobé pro obchodni lodstvo a prene-
sla odpovédnost za obranu Bosporu a Dardanel na Turecko. Prvni stiny
se objevily v roce 1939, kdy vldda v Ankafe odmitla sovétskou inicia-
tivu ohledné uzavieni dohody o zdkazu pouZiti GZin necernomotskymi
staty. Po vypuknuti vale¢ného konfliktu Turecko sice vyhlasilo zdsadu
striktni neutrality, ale nedokdzalo zabranit némeckym a italskym vélec-
nym lodim v prémiku do Cerného mofe. Churchillovy pokusy o ziskani
aktivni turecké podpory ztroskotaly a teprve v zdvéru ozbrojeného kon-
fliktu vyhlasila Ankara Treti fi$i valku. Moskva vyuZila této situace
a vystoupila s poZzadavkem na zménu statutu GZin. Ostatné Molotov jizZ
pfi své ndvstéveé Berlina v listopadu 1940 naznacil sovétsky zdjem
o ziskdni vojensko-ndmotni baze na Bosporu. Také ve vSech oficidlnich
dokumentech Kremlu o povalecném usporadani — napt. v Litvinovové
memorandu Molotovovi z 15. ledna 1944 — se objevuje poZadavek na
vybudovani valecné zakladny v GZinach ¢i v jejich blizkosti. O této
otazce diskutoval Stalin s Churchillem 9. fijna 1944, kdy oteviel moz-
nost piipadné revize Konvence z Montreaux, nebot ,,ta jiz neodpovida
souCasné mezinarodni situaci. Sovétsky svaz je velmoc a nemizZe byt
vystaven nejistoté ze strany Turecka, které mtize kdykoli uzavfit GZiny
a ohrozit tak na§ zahrani¢ni obchod ¢i obranu. Sir Winston, deprimovan
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Sovétsky diktator J. V. Stalin:
,»A kolik divizi ma papez?“

ztroskotanim svych snah o vytvoreni balkanské fronty — pravé v pribéhu
této jeho ndvstévy Moskvy byla dohodnuta ona procentovd dohoda
o rozdéleni odpovédnosti obou velmoci v jihovychodni Evropé — poslé-
ze nezdvazné souhlasil se zménou Konvence. Stalin se v§ak vyhnul pfi-
mé odpovédi na premiérovu otazku ohledné charakteru poZadovanych
zmén. Zd4 se, Ze v tomto okamziku sovétsky vidce pouze sondoval
miru ochoty ¢i pripravenosti Velké Britdnie k pfipadné revizi statutu
0Zin. Nakonec se ob¢ strany dohodly na odloZeni diskutované proble-
matiky na pozdéjsi dobu.

Stalin kritizoval Turecko i v Jalt€ a ve vztahu ke Konvenci oteviené
prohlasil, Ze ,,zastarala, nebot byla spojena s Ligou ndrodd, kterd dnes
jiZ neexistuje®. V tomto duchu vypracoval blizkovychodni odbor Lido-
vého komisaridtu zahranici rozbor celé problematiky, datovany 20. tino-
ra 1945, ktery preferoval bilaterdlni jednani mezi Sovétskym svazem
a Tureckem s vyslednou dohodou o GZinach a garancemi Velké Britanie
a Spojenych statl. Poté, co Turecko vstoupilo v Gnoru 1945 do valky,
Moskva se obdvala zmény kladného stanoviska Velké Britanie k poZado-
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Turecky prezident Ismet Inonii:
.Moskva zapaluje bengzjlskﬁ oheii od
jugoslavské hranice po Azerbajdzan.”

vané revizi Konvence z Montreaux. Proto také Molotov 19. brezna 1945
oznacil sovétsko-tureckou smlouvu z prosince 1925 za piekonanou.
Autoritativni reZim Ismeta Inoniiho se pokusil o kompromis a nabidl
Moskvé uzavieni nové spojenecké dohody. V Cervnu 1945 jednal
v Moskvé Molotov s tureckym vyslancem Sarperem a za zdkladni pod-
minku jakékoli bilaterdlni smlouvy oznacil revizi Konvence z Mon-
treaux ve smyslu zdkazu prijezdu GZinami valeénymi plavidly necerno-
moftskych statii a spole¢né obrany Bosporu a Dardanel. Soubézné byly
turecké strané tlumoceny tzemni ndroky Arménské SSR a Gruzinské
SSR v oblasti Karsu a Ardahanu. Po této striktni odpovédi Ankara svij
navrh stdhla a hledala zastitu v Londyné. Jeji titulafi na Blizkém vy-
chodé varovali své britské kolegy, Ze ,,pfedani Turecka do rukou Ruska
znamen4 rozsifeni jeho vlivu aZ k Rudému moti a k Perskému zalivu™.
O Turecku diskutovala Velka trojka i v Postupimi. Jesté pfed oficidl-
nim zahajenim konference fekl A. Eden Molotovovi, Ze ,,Britové nikdy
drive neslyseli o teritoridlnich ndrocich Sovétského svazu vuci Turec-
ku, a Ze je opravnén tlumocit turecky nesouhlas s témito pozadavky*.
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O azinéch jednal Churchill soukromé se Stalinem. Pfi spole¢ném obédé
18. Cervence sice vyjadril pochopeni pro sovétskou snahu o zabezpece-
ni vychodu z ,,uzavienych mofi“, tj. z Baltu a z Cerného more, ale na
druhé strané vyjadril znepokojeni z pfipadného naruseni turecké neza-
vislosti. Stalin reagoval s tim, Ze poZadavek revize reZimu v (Zindch
a sovétské tizemni ndroky jsou de facto disledkem turecké iniciativy
ohledné uzavfeni nové bilaterdlni smlouvy. Je patrné, Ze Stalin trval
pouze na vybudovani zdkladny, kdeZto ony Gzemni pretenze byly pou-
ze nastrojem tlaku a prostorem pro moZzny dstupovy manévr. Molotov
ostatné prohldsil, Ze Moskva je pfipravena uzavfit dohodu pouze o GZi-
ndch. Jinak v dokumentu, ktery byl pfeddn britské a severoamerické
delegaci 22. ¢ervence 1945, Sovéti potvrdili svtij zdjem na vybudovani
valecnych bazi na Bosporu a v Thrakii. V této souvislosti Molotov argu-
mentoval minulosti, kdy v 19. stoleti rezim v GZindch regulovalo pouze
Turecko s carskym Ruskem, a ddle Suezem, kdy dozor nad kandlem je
pouze v kompetenci Velké Britanie a Egypta.

Zapadni spojenci oponovali a manévrovali, napf. v sonddZnich hovo-
rech naznacovali mozZnost souhlasu s teritoridlnimi naroky na Kars
a Ardahan vyménou za staZeni poZadavku na vybudovéni zdkladen
a Velka Britanie ve svém memorandu z 27. Cervence souhlasila s novou
textaci Konvence z Montreaux. Stalin nabizeny kompromis odmitl —
problém Gzin byl pro ného nejen otazkou bezpecnosti, ale i prestize —
a tak se konference v Postupimi rozesla, aniZ by cokoliv v zdleZitosti
Turecka rozhodla.

Na z4fi 1945 byla do Londyna svoldna prvni schizka Rady ministrt
zahrani¢nich véci. Britské autority se obavaly sovétskych snah o pene-
traci do Stfedozemi. Vybor nacelniktl $tabd se rozhodné postavil proti
moznému sovétskému zisku v Kyrenaice — Moskva se netajila zdjmem
o ziskdni manddtu nad touto byvalou italskou kolonii — a Foreign Office
v této souvislosti opét posuzoval, zda je nutna revize Konvence z Mon-
treaux. Cdst britského politického establishmentu byla toho nazoru, Ze
bude vyhodnéjsi revidovat Konvenci, nez dovolit Rusku ziskat kontrolu
nad Tureckem a Reckem. V memorandu osobniho tajemnika britského
ministra zahrani¢i P. Dicksona z 24. zaii 1945 se mj. konstatovalo: ,,Pfi-
stup do Stfedomoii a ziskdni ndamornich zdkladen v jeho akvatoriu je
jednim z hlavnich cili Ruska na nadchdzejici schiizce Rady ministri
a redlnou vyzvou Britdnii. I s rizikem roztrzky s Rusy je nutné vystou-
pit proti jeho narokim na kontrolu Zin a na Tripolsko.*
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Sovétska diplomacie se ve svém tlaku na GZiny a na Kyrenaiku
zameéfila na Turecko a Velkou Britanii a zjevné podcenila zajem Spoje-
nych statl o vychodni Stredomofti. Washington neminil byt v této oblas-
ti pasivni a napf. problém revize Konvence z Montreaux spojil s presu-
nem odpoveédnosti z nékdejsi Ligy narodd na noveé vzniklou OSN.
Molotovovi to ozndmil velvyslanec A. Harriman nétou z 3. listopadu
1945. Tento princip ovSem Stalin negoval, nebot znamenal mezindrod-
ni kontrolu Bosporu a Dardanel, kterou Moskva rezolutné odmitala.
Navic Spojené stity prosazovaly princip otevienych dvefi v GZindch
a obé anglosaské mocnosti opét rezolutné odmitly vystavbu sovétskych
zdkladen na Bosporu. Vznikla tak patova situace. Zddnlivé se nic ne-
délo, pokud ovSem pomineme vyzvu patriarchy autokefalni arménské
pravoslavné cirkve k obnoveni arménské jednoty v hranicich Sovétské-
ho svazu. AZ 7. srpna 1946, kratce pfed skoncenim platnosti Konvence
z Montreaux, adresoval Kreml Ankafe notu — jejiz kopie byly o den
pozdéji zaslany do Londyna a do Washingtonu — v niZ ultimativnim
ténem opakoval své poZadavky z predchoziho roku. Prvni tfi body mos-
kevského textu se shodovaly s anglosaskymi pfedlohami — svobodny
prichod obchodnich lodi vSech statd a valecnych plavidel ¢ernomoi-
skych zemi, limitovany prijezd valecnych lodi neCernomoiskych statu.
Kamenem tirazu nebyl ani ¢tvrty bod, ktery zZadal, aby stanoveni reZimu
v Gzindch bylo v kompetenci Turecka a ¢ernomoiskych statd. Jablkem
svaru se stal bod paty, ktery se tykal ndvrhu na spolecnou — sovétsko-tu-
reckou — obranu priliva.

Rozbor nové zpfistupnéné sovétské dokumentace doklada, Ze Mos-
kva byla v tomto okamziku odhodldna ke konfrontaci jak s Velkou Bri-
tanii, tak se Spojenymi staty. Londyn odmitl 4. a 5. bod sovétské noty
a Bily dim reagoval demarsi, v niz zdlraznil vyluéné tureckou odpo-
védnost za bezpecnost Bosporu a Dardanel. Realizace ruského poZa-
davku spolec¢né obrany GzZin by zménila Turecko v satelit Moskvy. Tato
severoamerickd argumentace byla podporena odpovidajici demonstraci
sily. Prezident Truman poslal k tureckym bfehiim tézky k¥iznik ,,Mis-
souri a posléze i matetskou letadlovou lod ,,F. D. Roosevelt* s flotilou
doprovodnych plavidel.

Vyména n6t mezi Sovétskym svazem, Velkou Britdnii a Tureckem
trvala jesté cely podzim 1946, ale bez konkrétniho vysledku. V doku-
mentu Spojeného Stdbu britskych ozbrojenych sil z listopadu 1946 byla
jiz tureckd krize spojena se za¢inajici ob&anskou vilkou v Recku a byl
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