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1T UVOD

Migrace se dnes stala hlavnim diivodem ndrtstu poctu obyvatel v Evropé (Euro-
stat, 2018; 2017; ESPON, 2013; Nicolaas & Sprangers, 2006). Pocet cizincu ve viech
zemich Evropské unie stoupd', podle statistickych didaji a soucasnych spolecen-
skych udalosti 1ze predpokladat, Ze tento trend bude i nadile pokracovat (CSU,
2018; SSB, 2018).

Ruku v ruce s narustajicim poctem dospélych cizincli stoupd v Evropské unii
také pocet déti-cizinci, Ceskou republiku nevyjimaje?. A pro kazdé dité ve véku
6-15 let 7jici v Ceské republice déle ne7 tii mésice plati povinnost $kolni dochaz-
ky?, pricemz ma ze zdkona pravo na vzdélani odpovidajici standardtm hostitelské

1V dnesni dobé Zije na celém svété 244 miliont obyvatel v jiné zemi neZ ve své vlasti (UN, 2015a).
Celkovy pocet cizincli (mezindrodnich migranti) stoupd, a to pomérné rapidné. Organizace spojenych
nérodua (UN, 2015a) uvddi, Ze v roce 2000 jich bylo pouze 173 milioni. KaZdym rokem pocet mezind-
rodnich migrantd vzroste o zhruba dvé procenta, pricemz tendence mezindrodni migrace je takovd,
Ze se sté¢huji lidé z jihu a vychodu na zdpad a sever, piedeviim tedy do zemi s vysokym pifjmem (71 %
vSech cizincti, UN, 2015a). Evropa a Asie jsou tradi¢né svétadily hostujici nejvice cizinci. V roce 2015
zilo v Evropé 76 miliont cizincd. Zatimco v zdpadni a severni Evropé zna¢nou ¢&ast populace tvorf jiz
tradi¢né ekonomicti imigranti, Zadatelé o azyl a uprchlici, ve vét$iné vychodni Evropy je imigrace ome-
zend a je zde pomérné novym fenoménem. Nejvétsi skupiny cizincii zde tvori ndarodnostni mensiny, az
na druhém misté jsou nové piichozi cizinci.

2 Cizinci vékem spadajici pod 15 let podle dat z Eurostatu (2018; 2015). Pocet déti-cizincti a mlddeZe
je celkové nizky oproti cizincim dospélé populace. V roce 2015 tvofili mladi cizinci do dvaceti let 15 %
vSech cizinct (pro srovnédni v celkové populaci je 34 % obyvatel do 20 let). Nizké procentudlni zastou-
peni této vékové skupiny muiiZze byt zptisobeno predevsim tim, Ze déti narozené cizincim v dané zemi
jsou povazovany dle statistik OSN za domdci obyvatele, nikoli za cizince. Déti-cizinci ve véku zdkladni
Skoly (6-15 let) tvori z celkového poctu cizinct neceld 4 % (UN, 2015a, s. 17).

3§ 36 (2) skolského zdkona: , Povinnd Skolni dochdzka se vztahuje na stdini obéany Ceské republiky
a na obéany jiného clenského stdtu Evropské unie, kte na vizemi Ceské republiky pobjvaji déle nez 90 dnii. Ddle
se povinnd Skolni dochdzka vztahuje na jiné cizince, kteri jsou oprduvnéni pobyvat na tizemi Ceské republiky
trvale nebo prechodné po dobu delsi nez 90 dnii, a na castniky vizeni o udéleni mezindrodni ochrany.“



1 Uvod

zemé. Lze proto predpokladat, Ze stale vice déti-cizinci bude navstévovat verejné
zékladni $koly, jejichZ hlavnim dorozumivacim a vyucovacim jazykem je eStina.

Hlavnim cilem vzdéldvani déti-cizincd by mélo byt jejich plnohodnotné zacle-
néni do vétsinové spolecnosti. Aby toto zaclenéni probéhlo bez vétsich problém1,
je potieba podpofit tyto déti zejména v zacdtcich Zivota v nové zemi, kdy se uci
porozumét mistni kultufe a jejim zvykGm. Jinymi slovy, kdy se adaptuji na nové
$kolni prostfedi. Pro déti-cizince mize byt $kolni adaptace psychicky naroénym
obdobim, ve kterém se musi vyrovnat se ztratou svého dosavadniho domova, pra-
tel a predevsim komunika¢niho jazyka. Je proto duleZité, aby v procesu skolni
adaptace dostaly takovou podporu, kterd jim umozni prekonat zminéné ztrity.

V soucasné dobé vsak zpusoby ani mira podpory Skolni adaptace déti-cizinct
v Ceské republice nejsou dostateéné zmapovany, i kdy? je nutno zminit, Ze v po-
slednich letech vzristaji snahy podporit déti-cizince a jejich ucitele predevsim
v praxi (neziskové organizace jako META o. s. p., pfimo fizené organizace MSMT
jako NPICR), ale vzriistajici pozornost tématu vzdélavani déti-cizinch je patrnd
také v pedagogickém vyzkumu (napt. Dolezi, 2018; Kostelecka, Hdna, & Hasman,
2017; Leix, 2017; Machovcovd, 2017; Pacholik et al., 2015; Tuckovd, Krdlovd, &
Klugar, 2015). Komplexnimu pohledu na podporu $kolni adaptace v§ak pozornost
vénovdna zatim nebyla. Proto vznikla tato monografie, kterd zachycuje soucasny
stav podpory Skolni adaptace déti-cizinct u nds a v Norsku, jehoZ pristup k détem-
-cizincim miiZe byt v mnohém inspirativni. Vyzkumné jsem se oblasti vzdélavani
déti-cizincli vénovala ze stejnych dtvodi jiz ve své magisterské diplomové prdci,
kterd byla obhdjena v roce 2014, v ¢ldncich publikovanych v pedagogickych caso-
pisech Human Affairs (Leix & Zdleskd, 2017), Studia paedagogica (Zaleskd, 2018;
2015a) ¢i v Pedagogickeé orientaci (Zaleska & Leix, 2018) a také ve svych konferenc-
nich prispévcich, napriklad na pedagogickych konferencich ECER (Zaleska, 2017;
2016a; 2015b), CAPV (Zéleskd, 2016b) & konferenci srovnavaci pedagogiky SPCE
(Zaleska & Copf, 2016). Zajem odbornych médii a odborné vefejnosti o toto téma
mé utvrdil v dileZitosti a pfinosnosti tématu a predklddané monografie.

Tématu vzdélavani déti-cizincii se v poslednich dekaddch vénuji predevsim za-
hrani¢ni vyzkumy, zejména ve stitech s vysokym poctem cizincti v celkové populaci
(napriklad USA, Spanélsko, Norsko, Svédsko, Némecko & Velkd Britanie). Ackoli
jednotlivé staty fesi ve svych vyzkumech radu specifickych otdzek danych vlastni
demografickou situaci, 1ze najit nékolik spole¢nych témat, kterym se pedagogické
vyzkumy o détech-cizincich vénuji. Jednd se predevs§im o studijni vysledky déti-
-cizincd, které jsou porovnavany s vysledky jejich majoritnich spoluzakii; o troven
znalosti vyucovaciho i materského jazyka déti-cizincli; o bariéry v zaclenovani déti-
-cizinct do $kolniho prostredi; o rozdily mezi prvnf a druhou generaci déti-cizinct
ve $koldch; o specifika zacleriovani jednotlivych ndrodnosti déti-cizincli do vzdéla-
vacich systémi. Skolni adaptace déti-cizincli (a jeji podpora) se zatim do centra
zajmu ceskych ani zahrani¢nich pedagogickych vyzkumiu pfili§ nedostala, ackoli
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1 Uvod
ji lze povazovat za nejdileZitéjsi obdobi celého integracniho procesu. Stoji totiz
na pocatku veskerého seznamovani se déti-cizinci s novou zemi a novou kulturou.

O podpore Skolni adaptace déti-cizincli tak vime mdlo. Vyzkumy ze zemi,
v nichZ nemajf s cizinci velké zkuSenosti, ukazuji, Ze problémy s integraci jsou zde
vétsi nez v zemich, které cizince prijimaji tradicné jiZ nékolik generaci (Levels &
Dronkers, 2008; OECD, 2006). Mezi staty s malou zkuSenosti lze zaradit i Ceskou
republiku, kterd je v oblasti pfijimdni cizinci (oproti evropskému kontextu) stale
novackem.

Rozhodla jsem se proto uchopit téma podpory $kolni adaptace déti-cizinct ze
srovndvaci perspektivy, protoZe povazuji za prinosné nechat se inspirovat praxi
zkusenéjsiho statu. Podle Rysa (2004) pomadhaji srovnavaci studie hlubsimu po-
chopent situace ve vlastni zemi a zpochybnuji samoziejmost domdcich reseni. Pro
svou srovndvaci studii jsem vybrala Norsko, nebot je jednim z evropskych statu,
které maji se vzdélavanim déti-cizinc dlouholetou zkusenost*. Jednim z hlavnich
cili sméfovani tohoto severského stdtu je zistat jednou z nejlepsich zemi pro
dospivani déti bez ohledu na ndrodnost (UDIR, 2007a). Norsko se navic svétu
prezentuje jako fungujici multikulturni spolec¢nost, kterd je v podpore $kolni adap-
tace déti-cizincd uspé$nd. Indikatorem této uspésnosti mize byt napiiklad dro-
ven osvojeni majoritniho jazyka ¢i navazovani socidlnich kontaktd s obc¢any z fad
vétsinové populace. Cilem této monografie ale neni hodnotit uspésnost podpo-
ry Skolni adaptace ve srovndvanych zemich, ale na norském prikladu upozornit
na opatieni, kterd mohou byt v podpore $kolni adaptace déti-cizincl inspirujici ¢i
naopak problematickd, a na to, jaké otdzky je potieba vzit v potaz pri premysleni
o zpusobech podpory skolni adaptace déti-cizinci. Ostatné nejinak tomu bylo
i v Norsku, kdyZ do zemé zacalo v sedmdesatych letech minulého stoleti proudit
stale vice cizinct. Norsko tehdy hledalo inspiraci u zkuSenéjsich statt, predevsim
ve Svédsku (Meglitsch, 1985). Prozkoumdnim soucasné norské situace chci zjistit,
zda i norsti ucitelé a vedeni 3kol - tedy osoby z praxe - vnimaji tamni podporu
Skolni adaptace déti-cizinct jako uspé$nou a dostacujici a v ¢em tato piipadnd
uspésnost spocivd.

Jelikoz skolni adaptace neni izolovany proces - vstupuje do néj fada faktort -
a jeho podpora je do zna¢né miry ovlivnéna vzdélavaci politikou dané zemé, miize
podporu skolni adaptace déti-cizinci komplexné popsat pouze vycerpavajici mul-
tidisciplindrn{ studie. Je poti‘eba zohlednit politicky rdmec daného stdtu a vSechny
dals{ aktéry Skolni adaptace. Na zdkladé takového uvazovani je koncipovdna i pied-
klddanad studie, kterou tvorf ti'i hlavni ¢dsti: teoretickd, metodologicka a empirickd.

Celou knihu otevird kapitola Déti-cizinci v dnesni Skole, ve které vysvétluji termin
déti-cizinci a predstavuji dalsi pouzZivanou terminologii v jejich oznacovani. Dale

4 K volbé mé vedla také skutec¢nost, Ze mym druhym oborem studia na FF MU byla nordistika.
Mohla jsem tedy v plném rozsahu pracovat s podklady a daty v norstiné.

11



1 Uvod

pak popisuji geodemografickou situaci déti-cizincli v evropskych $koldch a sezna-
muji ¢tendr'e s nejzdsadnéjsimi poznatky dostupnych vyzkumu o détech-cizincich.

V druhé kapitole nazvané Skolni adaptace déticizincii piedstavuji téma $kolni
adaptace déti-cizincti. Kvili rdznému chapani terminu vysvétlim, co pod pojmem
Skolni adaptace rozumim v kontextu predkldadaného textu. Stejné tak nastinim, co
déti-cizinci v procesu $kolni adaptace mohou zazivat po strance psychické a socidlni.

Treti kapitola se jiz vénuje tématu podpory skolni adaptace déti-cizincii. Na za-
catku vysvétluji, co je onou podporou mysleno. Dalsi struktura kapitoly odrdzi
zakladni predpoklad, Ze podpora $kolni adaptace déti-cizincli neni otazkou pouze
jednotlivych 8kol, ale také Sir§iho politického a spolecenského kontextu. Proto je
dale kapitola rozdélena do ti podkapitol. Prvni z nich se vénuje globdlnim (celo-
svétovym) diskusim vztahujicim se k tématu podpory Skolni adaptace déti-cizinct,
predevSim se jednd o diskusi o rovnych vzdéldvacich prileZitostech a vhodnych
integrac¢nich strategiich pro cizince. Pravé existenci a aktudlnost téchto dvou de-
bat Ize povazovat za klicovy predpoklad toho, Ze dnes miiZeme o podpore skolni
adaptace déti-cizincti viilbec hovorit. Druhd podkapitola se také vénuje zminénym
oblastem a zasazuje je do nadndrodniho (evropského) kontextu. Posledni podkapi-
tola pojednavd o tom, jakou pozici v podpore Skolni adaptace déti-cizincti hraje
samotna Skola, tj. jeji vedeni a pedagogicky sbor, a jak je nahliZeno na spolupraci
Skoly s rodici-cizinci.’

V navazujici metodologické casti predstavuji cil empirické c¢asti textu, kterym
je porovnat podporu Skolni adaptace déti-cizincii v Ceském a norském prostiedi za vicelem
porozumént procesu v obou zemich a odhalit oblasti, které aktévi povazuji za klicové pro
uspésnost tohoto procesu. Ambici projektu je, aby jeho zdvéry poslouZily jako inspi-
race €i zpétnd vazba politikim, uciteldm a akademikim a zdroven detailnéji po-
odhalily praxi jednoho zkusenéjsiho stdtu v podpore Skolni adaptace déti-cizincu.

Publikace rovnéz prispiva k rozsiteni vyzkumné ¢innosti ¢eské srovnavaci pe-
dagogiky; takto pojaté srovndvaci studie nejsou v ¢eském prostredi zcela béZné.
Snad také proto u nds neexistuje piili§ mnoho metodologickych zdrojt srovnavaci
pedagogiky, ze kterych lze pfi koncipovani srovnavaci studie ¢erpat (Pricha, 2015;
Vicek, 2015; Vanova, 2009; Walterova, 2006). Koncipovani mezindrodni srovnava-
ci studie s sebou prinasi radu uskali. Od jednondrodnostnich studif se lis{ uz jen
proto, Ze je obtizné zvolit vhodnou strukturu prezentace dat. Tyto obtiZe jsem se
rozhodla piekonat vyuZitim Beredayovy (1964) ctyrkrokové metody komparace.
V metodologické ¢asti textu popisuji, jakym zptisobem jsem se vyporadavala s dil-
¢fmi kroky koncipovani srovndvaci studie a co vSechno jsem brala v potaz.

Struktura navazujici empirické ¢dsti textu je inspirovand ¢tyf'mi kroky zvolené-
ho modelu komparace, ktery mi umoznil jak detailni, tak komplexni predstaveni

5 O ceské a norské ndrodni drovni je pojedndno v empirické ¢dsti ve shodé s pouZitou metodou

komparace (Bereday, 1964). Detailnéji viz metodologicka ¢ast.
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1 Uvod

soucasného stavu podpory $kolni adaptace déti-cizincti v ¢eském a norském pro-
sttedi. Prvni ¢dst je nazvand Cesky a norsky kontext podpory skolni adaptace déti-cizincii
a prezentuji v ni demograficky, historicky, socidlni, ekonomicky a politicky kon-
text podpory $kolni adaptace déti-cizinci nejprve v ¢eském a nasledné v norském
prostiedi. Predstavuji zde vysledky samotného vyzkumu zaloZeného na obsahové
analyze statnich a regiondlnich strategickych vzdélavacich dokumentt. Druha ¢ast
pojmenovand Vysledky Setveni v ceskych a norskych Skoldch nabizi vysledky vyzkumu
zaloZeného na pripadovych studiich zakladnich $kol v ¢eském a norském prostre-
di. Tézisté tieti casti Prehled zjisténych shod a rozdilii v ceském a norském prostiedi
spociva v jednoduchém predloZeni zjisténych shod a rozdilti v podpore skolni
adaptace déti-cizinci v ¢eském a norském prostfedi na zkoumanych udrovnich,
které prezentuji v pehledové tabulce. Ndsleduje posledni ¢dst, Komparace vysledki
v ceském a norském prostiedr, kterou lze povazovat za jistou naraci prehledové tabul-
ky predchoziho kroku. V rdmci komparace porovnavam hlavni zjisténé shody a roz-
dily v ceském a norském prostiedi ve vsech zkoumanych vrovnich (makro, mezo, mikro).
V rdamci komparativni ¢dsti predstavuji sedm oblasti, které se na zdkladé Setfeni
ukdzaly byt zdsadni pro uspésnou podporu Skolni adaptace déti-cizincd. Je jim
vénovana samostatnd kapitola Klicove oblasti pro uspésnost podpory Skolni adaptace
deti-cizincii. Nasleduje kapitola nazvana Modely podpory skolni adaptace déti cizin-
cui, v niZ predstavuji schéma modelu podpory skolni adaptace déti-cizinct, které
dotazovani respondenti provedeného Setfeni povazuji za idedlni. Toto schéma je
nésledné upraveno do dvou dil¢ich schémat, kterd zachycuji soucasny stav ceské
a norské podpory skolni adaptace déti-cizincti.

Empiricka ¢dst usti v Diskusi vysledkui, v rdmci niZ projedndvam dva hlavni teore-
tické koncepty (rovné vzdélavaci prileZitosti a strategie integrace cizincl) ve vzta-
hu k vysledkiim provedeného Setieni. Vysledky dale konfrontuji s dostupnymi zjis-
ténimi diivéjSich vyzkuma. V neposledni fadé se v diskusi zamyslim nad smyslem
politiky s redlnym uc¢inkem (Smitty, 2018; Dmick & Murray, 2017) a politiky sym-
bolické (Boussaguet, 2016; Elias, 1983) a nad jejich podobami v ¢eském a norském
prostredi v oblasti podpory skolni adaptace déti-cizincti.
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2 TEORETICKA VYCHODISKA

2.1 Déti-cizinci v dnesni skole

Nez pristoupim k samotnému tématu Skolni adaptace déti-cizincti a jeji podpore,
povazuji za dileZité vyjasnit, koho za déti-cizince povazuji. Terminologie totiZ neni
jednotna ani v ¢eském, ani v zahrani¢énim prostfedi.® Pod pojmem dité-cizinec /
déti-cizinci budu v celé knize chdpat nezletilé osoby pochazejici z jakékoliv evrop-
ské ¢i mimoevropské zemé, které samy imigrovaly do hostitelské zemé (Ceské
republiky’ ¢i Norska), nebo jejichZ rodice se ve zkoumanych hostitelskych zemich
usadili, Zaddaji v ni o azyl, majfi status uprchlika, nebo jsou v zemich nelegdlnimi
pristé¢hovalci a narodil se jim tam potomek. Jinymi slovy se v prdci nezabyvam dét-
mi z rodin, které Ziji v cilovych zemich po vice nez dvé generace, ani se nebudu za-
byvat romskou integraci ¢i integraci narodnostnich mensin, pokud tyto nebudou
spliiovat vySe zminéna pravidla. Takové vymezeni prebiram od @iy (@ia, 2000).
Kromé terminologického vyjasnéni pojmu déti-cizinci povazuji za vhodné na-
hlédnout také do geodemografické situace déti-cizincli. V souvislosti se zvysujici se
migraci obyvatel budeme jiz marné hledat evropsky stdt, ve kterém by se nevzdé-
lavaly déti-cizinci. Ty tvol'i podle Jantové a Hartové (2016) primérné 4 %® celkové

6  Evropské pravo, stejné jako anglicky psand literatura, pracuje nejcastéji s pojmem ,immigrant
children®, jez definuje jako nezletilé, kterf jsou prislusnici cizi zemé bez ohledu na to, zda jsou dopro-
vazeny dospélou osobou i nikoli (Eurydice, 2014, s. 12). Také v norském prostiedi se pouZivd termin
sinnvandrerbarn®, ktery lze do Cestiny prelozit doslovné jako déti pristéhovalcu (stejné tak jako anglic-
ky ekvivalent immigrant children). V ¢eském prostifedi mize mit takové oznaceni negativni konotace,
proto se pouZiva spise souslovi déti-cizinci / déti cizinch ¢i déti s odliSnym matei'skym jazykem. VSech-
ny zminéné definice povaZzuji za déti-cizince vétSsinou prvni a druhou generaci imigranta.

7V textu téZ pouzivim zkratku CR a oznaéeni Cesko.

8  Cizinci vékem spadajici pod 15 let podle dat z Eurostatu (2018; 2015).
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2.1 Déti-cizinci v dnesni skole

evropské populace ziku v zakladnich $kolach. V nékterych statech je jejich propor-
ce vétsi (6 % a vice v Rakousku, Svédsku, Norsku & v Irsku), v nékterych zemich
se vyskytuji v nizkém, avsak stdle rostoucim procentualnim zastoupeni (méné nez
3 % v Ceské republice?’, Recku, Madarsku & v pobaltskych republikach).

Specifi¢nost skupiny déti-cizinci miZzeme hledat predevsim v jeji neznalosti
vyucovaciho jazyka a v odlisné kulture oproti vétsinové populaci zaki. Vyucovaci
jazyk je obecné povaZovdn za hlavni prostfedek a indikdtor Skolni adaptace déti-
-cizincli. Rozumét jazyku je totizZ stéZejni pro porozuméni kazdodenni realité (Ja-
kobsen, 2007). Dobré jazykové schopnosti jsou zdkladnim predpokladem pro ude-
ni, vzdélavani a rozvoj kognitivnich, emociondlnich a socidlnich schopnosti déti.
O détech-cizincich se casto hovori jako o détech dvojjazy¢nych, tedy téch, které
denné pouZivaji dva jazyky, nebo které jsou donuceny komunikovat dvéma jazyky
v jedné spolecnosti (Jakobsen, 2007). Jakobsen (2007) ve vztahu k détem cizinct
mluvi dokonce o tzv. konceptu dvojité polojazy¢nosti. Rozumi tim, Ze dité nemd
funkéni jazykové dovednosti' ani ve svém materském jazyce, ani v jazyce vyuco-
vacim. Matersky jazyk se totiz uci soucasné s jazykem vyucovacim. Nedostatecné
funkeni jazykové schopnosti a dvojitou polojazycnost mizZe doprovazet ¢astecny
analfabetismus ve smyslu, Ze jedinec neni schopen rozumét tomu, co cte. Byvd
tomu proto, Ze i kdyZ se $koly snaZi adaptaci podporovat, u déti-cizinci se ¢asto
vyvine ¢dstecny analfabetismus ¢i dvojitd polojazycnost kvili izolovanému stylu
Zivota od vétsinové spole¢nosti (Jakobsen, 2007). Ten zpusobuje, Ze déti-cizinci
nemaji dostatek stimult ani ve svém a uZ viibec ne ve vyucovacim jazyce.

Snad také proto se v pedagogickém vyzkumu o détech-cizincich do¢teme nej-
Castéji v souvislosti s jejich hor$imi studijnimi vysledky' oproti jejich vrstevnikiim
z fad vétSinové populace (Hermansen, 2016; PISA, 2015; Shapira, 2012; Jonsson &
Rudolphi, 2011; Colding, Husted, & Hummelgaard, 2009; Heckmann, 2008; Luit
& Nelissen, 1995). Horsi studijni vysledky déti-cizincti byvaji vysvétlovany pravé
jejich nedostatecnou znalosti vyucovaciho jazyka. Ta ma ddle za ndsledek brzky
odchod cizinct ze vzdélavactho systému (Hermansen, 2016; PISA, 2015; Shapi-
ra, 2012; Jonsson & Rudolphi, 2011; Colding, Husted, & Hummelgaard, 2009;
Heckmann, 2008; Luit & Nelissen, 1995).

Interpretace takovych vyzkumi byva pomérné jednoduchd: ma-li dité-cizinec
$patné vysledky, neni zaclenéno do majoritniho prostredi, a stavd se tim padem

9V roce 2006/2007 bylo v ¢eskych zdkladnich $koldch 12 504 cizinci, v roce 2014/2015 to bylo
16 477 a v roce 2017,/2018 jiz 21 992 déti-cizincti (MSMT, 2018).

10 Funkcénimi jazykovymi dovednostmi chape schopnost ¢ist a psdt na takové trovni, kterd se setka
s porozuménim obsahu jak na strané vysilatele, tak prijemce zpravy.

11 Vysledky vyzkumi (napf. PISA, 2015; Stanat & Christensen, 2006 in Heckmann, 2008) navic uka-
zuji znacné rozdily ve vysledcich mezi détmi prvni a druhé generace cizinct. Déti narozené v zahranici
(prvni generace cizinct) jsou vice motivované k uceni a majf vice pozitivni pristup ke Skole neZ druha
generace narozena uz v hostitelské zemi (PISA, 2015; Stanat & Christensen, 2006 in Heckmann, 2008).
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