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Uvod

Subsaharska Afrika se v poslednich dvou desetiletich stala synonymem
takrka vSeho negativniho, soudé alespon podle prezentace Afriky v za-
padnich médiich, kterd obvykle vefejnost informuji jen o negativnich
jevech, jakymi jsou vojenské prevraty, nasili, nemoci ¢i pfirodni kata-
strofy, a zcela ignoruji $ir$i souvislosti, nemluvé o mnoha pozitivnich
udélostech a vyvoji v oblasti kultury, politiky a ekonomiky. Ackoliv se
mnohdy jedna o urcité zjednodusujici stereotypy, nelze ignorovat fakt,
ze postkolonidlni déjiny Afriky byly vyrazné charakterizovany nasilnymi
udalostmi, které by v povédle¢nych déjinach lidstva stézi nalezly srovna-
ni (to samé by se oviem jisté dalo fici i o jinych oblastech rozvojového
svéta — vzpomenme naptiklad na krutosti Rudych Khmerti v Kambodzi,
¢inskou kulturni revoluci ¢i totalitni rezim v Severni Koreji).

Zakladni motivaci zpracovani predlozeného tématu tak byla potteba
zmapovat a analyzovat existenci dlouhotrvajicich a intenzivnich kon-
flikth v nékterych africkych regionech, zejména v Rohu Afriky a oblasti
Velkych jezer, a nalézt jejich hlavni pfic¢iny a spolecné jmenovatele. Vy-
chozim bodem prace je obdobi dekolonizace, respektive posledni faze
kolonialismu a pocatky existence nezavislych africkych statd, jejichz
zivotaschopnost, funkénost, (ne)zavislost a prosperita bytostné souvi-
sely se vznikem konfliktli, obcanskych valek a rfiznych protistatnich
hnuti.

V prvni ¢asti tak bylo nutné se v historické perspektivé vyrovnat s té-
maty, ktera s predmétem prace zdanlivé nesouviseji a kterd zahrnujf jed-
notlivé typy kolonidlnich vlad, migraci, demografii, problémy africkych
velkomést, socialni nerovnosti atd. Je nezpochybnitelné, Ze kolonialni
minulost ovlivnila mnoho aspektt Zivota nezavislych africkych zemi a ze
zejména v dobé studené valky byly africké staty ovliviiovany znesvare-
nymi bloky. Afrika de facto slouzila jako laboratot studené valky, coz se
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projevovalo i na charakteru postkolonialnich vlad, jez mnoho badatelt
oznacuje jako vlady neopatrimonialni (viz dale).

Tyto jevy budou dale tematizovany v nasledujicich kapitolach, které
se vénuji zdkladnim terminologickym a teoretickym otazkam souvise-
jicim s problematikou obcanskych valek a konfliktd v postkolonidlni
Africe, jako je etnicita, identita, good governance, kriminalizace statu,
globalni kontext, obcanstvi, ptida, ekologie aj. Zde predstavuji zasadni
teorie konfliktd vcetné teoretického exkurzu do problematiky etnické
identity, jez tvoii jednu ze stézZejnich otdzek celé prace. Zarovei jsou vsak
kapitoly prostoupeny radou diléich pfipadovych studii, slouzicich jako
nutny nastroj pro ilustraci probiranych témat. Sir${ historick4 perspekti-
va je obené nezbytnou soucésti celé monografie.

Dalsi cast se vénuje jednotlivym pfi¢inam a souvislostem vzniku
obcanskych valek, konfliktti a ohnisek napéti v Africe, at jiz jsou jimi
naboZenstvi, etnicita, ob¢anstvi, nacionalismus, ptida nebo nerostné
suroviny. Zde se zaméfuji na konkrétni vyznamné oblasti napéti, kam
radim Stidan, region Velkych jezer a zapadni Afriku s Guinejskym za-
livem. Jednd se o oblasti, které v nedavné minulosti prosluly nezvykle
brutalnim nasilim, jez si vyzadéalo v souctu nékolik miliond zivott. Zaji-
mat nds budou predev$im pric¢iny a historicky kontext téchto konfliktti
a obcanskych vélek.

Zéavérecna cast posledni kapitoly je vénovéana jedné velké piipadové
studii o Etiopii, kterd piedsatvuje ponékud specifickou kategorii. Vzhle-
dem k tomu, Ze ob¢anské valky a konflikty sledované v této praci obvykle
prameni z dédictvi kolonidlni zkusenosti, je Etiopie na prvni pohled
urcitou vyjimkou. OvSem jak ukazuji v zavére¢né kapitole, i zde mohou
byt lokalni a celostatni konflikty vnimany v historické a do zna¢né miry
kolonialni perspektivé. Zaméruji se i na latentni ohniska napéti v odleh-
lych ¢astech Etiopie, jakoz i na mozné ¢i jen domnélé formy nabozensky
motivovaného nasili.

Kniha je koncipovéna tak, aby v kazdém ze sledovanych podtémat
nabizela vét§si mnozstvi ndzord a perspektiv, jak je reflektuje soucasna od-
borna literatura. Hlavnim argumentem je totiz teze, Ze ohniska napéti
v postkolonialni Africe nelze studovat na zakladé¢ jedné kauzality (napf.
ekonomické, politické, etnické, socidlni), ale pouze jako multikauzal-
ni konflikty, v nichz se obvykle misi nékolik vlivii a pficin. Proto se jevilo
jako zadouci zasadit nasledujici badani do $irsi historické perspektivy.

Ackoliv v knize operujeme s mnoha teoretickymi koncepty a predsta-
vujeme fadu riiznych teorii a klasifikaci konfliktti, hnutf, ohnisek napéti,
pric¢in konfliktt apod., nejednd se o knihu, jez by méla ambici stat se
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autoritativni publikaci v oblasti teorie konfliktti. PfedloZené teorie a ka-
tegorie, se kterymi pracujeme, je tfeba chapat spise jako ilustrativni, coz
lze odtivodnit tim, Ze mnoho politologickych ¢i jinych teorii zabyvajicich
se ohnisky napéti, konflikty, guerillami aj. byva obvinovano z prilisné
stati¢nosti, nebot nejsou v mnoha ptipadech schopny reflektovat dyna-
miku zmén, coz lze ukazat na ptikladech Horowitzovy teorie etnickych
konfliktt ¢i Claphamovy kategorizace guerillovych hnuti (viz ptislusné
kapitoly).

Predlozend monografie je hlavnim vystupem postdoktorského grantu
¢islo 409/09/P061, realizovaného diky podpote Grantové agentury Ces-
ké republiky na Ustavu Blizkého vychodu a Afriky Filozofické fakulty
Univerzity Karlovy, kde jsem v letech 2009-2011 piisobil jako védecky
pracovnik. Rad bych vyuzil pfilezitosti k podékovani nejen Grantové
agentuie CR, ale i daldim institucim a jednotlivclim. V prvni fadé bych
rad podékoval Ustavu Blizkého vychodu a Afriky a jeho tediteli prof.
Eduardu Gombarovi za moznost zde pracovat a za volnost pii realiza-
ci projektu. Jonu Abbinkovi z African Studies Centre v Leidenu jsem
vdéény za fadu cennych pripominek tykajicich se soudasné Etiopie
a pracovnikiim tamni knihovny ASC za moznost volného studia prame-
nt a literatury. Za totéz jsem zavazan pracovniktim Institutu etiopskych
studii na Addisabebské univerzité v Etiopii. Nasleduje ndhodné fazeny
seznam konkrétnich lidi, s nimiZ jsem béhem poslednich let mohl pfi
rtuznych formalnich i neformélnich setkanich konzultovat dil¢i otazky,
at jiz z oblasti teorie ¢i jednotlivych piipadovych studii: Harald Aspen
a Svein Ege (Trondheim), Tekeste Negash (Falun), Fantu Cheru (Up-
psala), Alemayehu Kumsa (Praha), Alexander Meckelburg (Hamburg),
Pavel Mikes, Merera Gudina a Kassahun Berhanu (Addis Abeba), John
Campbell (Londyn), Petr Skalnik (Hradec Kralové). Za technickou po-
moc bych pak rad podékoval Jakubu Kydli¢kovi (t. ¢. doktorandovi na
Fakulté filozofické ZCU v Plzni). V neposledni fadé bych rad podékoval
manzelce Michaele a svym rodi¢im za neutuchajici podporu, bez niz
bych se neobesel.

Metodologie a terminologie

Na pocdatku vyzkumu ohnisek napéti a separatistickych tendenci sta-
la otazka kolonidlniho dédictvi, které se jevi jako rozhodujici faktor
v fadé pfipadt konfliktnich situaci, jichz jsme byli v minulosti v Africe
svédky. Historicky pristup se vSak brzy ukazal jako nedostacujici k vy-
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svétleni slozité a komplexni povahy ohnisek napéti od dekolonizace do
soucasnosti. Z hlediska metodologie je tak prace zalozena na vice per-
spektivach — historické, antropologické, politologické — nebot zatimco
z historického pohledu mizeme sledovat vliv evropského kolonialismu
na vznik africkych statti a formovani narodnich identit, antropologické
hledisko nam umoziuje pochopit komplexni zmény, jez se v africkych
spole¢nostech udaly od dekolonizace do soucasnosti. Politologicka per-
spektiva nim zase umoznuje nahlizet na konflikty v Africe z pozice krize
statu ¢i patrimonialismu.

Postkolonidlni Afrika

Na pocatku si musime vyjasnit zakladni pojmy, se kterymi se budeme
v nasledujicich odstavcich setkavat. Zacnéme s terminem ,,postkolonialni
Afrika“. Postkolonialni Afriku chdpeme v této monografii jako (zejména)
subsaharskou Afriku v dobé od ziskani nezavislosti, tedy zhruba od roku
1960, a¢koliv samotny termin ,,postkolonidlni“ mtize v souvislosti s Afri-
kou budit rozpory. Je nicméné ziejmé, ze v pfipadé konfliktti a ohnisek
napéti v Africe se patrné vice nez jinde setkavame s vlivem kolonialismu,
proto se budou obé historicka obdobi (kolonialni a postkolonialni)
v pribéhu prace mnohdy prolinat.

Hana Hordkova uvadi, ze v disledku kolonialismu doslo k pfemé-
né nejen tzemi pfimo kolonizovanych, ale i téch, kterd byla zasazena
nepiimo. Samotné slovo kolonialismus je odvozeno od slova colonia
a ptivodné znamend obdélavani, péstovani ¢i kultivovani ptidy. Pivodné
se vztahovalo k Rimantim. Postupné odkazovalo na procesy osidlovani
novych tizemi, které byly nedilnou soucasti déjin lidstva. Kolonialismus
je Siroce rozsifeny jev, charakterizovany dobytim urcitého tizemi a jeho
spravou. Zahrnuje celou $kalu projevi: od obchodu, vyjendavani, zot-
roceni a rebelif az po drancovéni ¢i genocidu.! Jak autorka déle ukazuje,
postkolonidlni studia lze oznadit za relativné mladou védni disciplinu,
kterd vyvolava fadu vasnivych emoci a rozporuplnych reakci. Termin
neni jesté zcela zakotven v akademickém diskurzu, proto jej také fada lidi
pfijimé velmi opatrné a mnohdy vlastné ani neni pfili§ jasné, co si pres-
né pod pojmem postkolonilni studia pfedstavit. Existuje vSak zdsadni
rozdil mezi terminem post-kolonidlni a postkolonidlni: zatimco prvni
odkazuje na cisté historickou etapu, jez nastala s rozpadem kolonidlni
soustavy, druhy ma daleko $irsi vyznam, zahrnujici nejen historické, ale

1 H. Horakova: Kolonialismus a postkolonialismus, s. 46—47.
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i spolecenské, kulturni a jiné hodnoty, praktiky a formy, a to i ty, jez se
vztahuji k obéma periodam, kolonialismu i post-kolonialismu.?

Hovotime-li nicméné o postkolonidlnim statu v Africe, jak jej vymezil
Crawford Young,® ohranic¢ujeme ho zhruba lety 1960 a 1990, kdy byly
i pod vlivem studené valky africké staty charakterizovany vladou jedné
strany, ekonomickymi problémy vyvérajicimi z korupce, klientelismu,
rozsahlé byrokracie a absence dobrého vladnuti. Ackoliv se Afrika stala
v letech 1960 az 1990 laboratofi studené valky a vétSina africkych zemi
zazila néjakou formu konfliktu, teprve po roce 1990 ziskal kontinent
image z6ny chronického nasili, epidemii, chudoby a dalSich negativnich
jevi.

Metodologicky je prace postavena na dvou zakladnich teoriich, které
se v ni volné prolinaji. Tou prvni je pfedpoklad, Ze postkolonidlni kon-
flikty a ohniska napéti v Africe jsou vysledkem krize statu a vladnuti.
Druha pak pracuje s krizi identity, ktera je s krizi statu tizce provazana.
Jak krizi statu, tak krizi identity lze vak definovat nejsir$im moznym
zpusobem. Krizi staitu miZzeme mit na mysli nejen jeho ,absenci®, jak se
tomu dé&je naptiklad v Somaélsku, ale stejné tak jeho ,v§udypi{tomnost®,
znamou z autoritativnich rezimd minulosti i soucasnosti. Proto se také
nékdy hovoii o krizi vladnuti. O krizi statu tak jde v pripadé konfliktt
odehravajicich se v ropnych oblastech Nigérie, kde je stat jednou ze
stran konfliktu, stejné jako v odlehlych tizemich Sahelu, kde naopak stéat
neni schopen zajistit zakladni infrastrukturu a zabranit tak potencialnim
bojtim o ptirodni zdroje. Z riiznych dtivodd - financni a lidské kapaci-
ty, neochoty, oportunismu — tak stat mtize selhavat v asili o prevenci ¢i
reSeni konfliktt v nékterych svych oblastech.

Krize identity souvisi bytostné s krizi statu, nebot samotné africké
staty vznikly jako umélé vytvory v éfe kolonialismu a spole¢né narodni
povédomi bylo spie neexistujicm fenoménem, coz se odrazelo naptiklad
v otazce zakladani politickych stran, vznikajicich ¢asto na etnoregio-
nalnim zakladé. Stejné tak ale krize identity miize znamenat existenci
silnych narodnich identit uvnitf existujicich statti, projevujicich se napfi-
klad nacionalistickymi, separatistickymi a jinymi organizacemi, hnutimi
a stranami.

2 Ibid,,s. 58-59; k diikladné analyze kolonialismu doporucuji F. Cooper: Colonialism in Question.
3 C. Young: The End of the Postcolonial State in Africa?.



Etnicita a identita

Velmi casto se o Africe a africkych konfliktech hovoii ve spojeni s termi-
nem ,etnicita“. Etnicita, etnicka identita, etnicky konflikt — to jsou dnes
velice frekventované terminy, které se objevuji stejné Casto jako narod
a nacionalismus, jejichz vyznam vSak miize byt mnohdy zavadéjici.*
Je zjevné, ze samotny termin etnicita ma svtj ptivod v dlouhotrvajicim
usili pfedevsim evropské civilizace o hledani ,rasovych® kategorii, jez se
nejvice rozvinuly v obdobi kolonialismu, ov§em své zaklady maji v pocat-
cich evolu¢ni antropologie na ptelomu 18. a 19. stoleti.’ Ackoliv jiz dnes
neni koncept rasy relevantni, etnické kategorie ztistaly zachovany i pfes
rozporuplné reakce ¢asti odborné vetfejnosti. Naopak v mnoha africkych
zemich se zda byt etnicita v centru politického déni a soucasné politické
teorie musi v pfipadé Afriky s etnickou identitou pocitat jako s jednou
ze stézejnich kategorif.®

V kazdém ptipadé se termin ,etnicka skupina® stal jakousi moderni
variantou nahrazujici zastaraly termin ,kmen®, ktery v sobé obsahoval
spiSe pejorativni konotace ¢ehosi ,primitivniho“, ,necivilizovaného®.
Nutno fici, Ze evropska a americkd antropologie dlouho s timto termi-
nem operovala, nez byl nahrazen ,etnickou skupinou®.” Mafeje se do-
mnivd, ze ,kmeny“ byly do zna¢né miry jakousi invenci kolonidlnich
autorit a antropologti ve snaze co nejlépe zdokumentovat a kategorizo-
vat domorodé obyvatelstvo kolonii.? Kdyz prvni misionafi a etnografové
na konci 19. stoleti popisovali v rdmci tehdejstho antropologického mys-
leni africké spole¢nosti, musel byt kazdy African zafazen do néjaké kate-
gorie, néjakého ,kmene®. ,Kmeny“ tak byly do zna¢né miry ,utvareny“
na zakladé domnélych unikatnich a jednoticich znakt - jazyka, kultury,
spole¢né historie. Vznikaly prvni ,etnické mapy“ s jasné vymezenymi
teritorii oddélujicimi jeden ,kmen“ od druhého.’

Etnicita je obvykle v modernich déjinach subsaharské Afriky vidéna
jako problém. Divody jsou podle Patricka Chabala a Jeana-Pascala Da-
loze dva: 1. je povazovana za nevhodny pozistatek predeslych tradi¢nich
dob a prekazku modernizace nebo 2. za rozdélujici politickou zbran uzi-
vanou bezskrupul6znimi politickymi aktéry. Chabal a Daloz upozornuji

T. H. Eriksen: Ethnicity and Nationalism, s. 1.

G. W. Stocking, jr.: Race, Culture, and Evolution, s. 63—-64.
P. Chabal: Africa, s. 5-6.

A. G. M. Ahmed: Anthropology in the Sudan, s. 65—67.

A. Mafeje: The Ideology of ‘Tribalism’, s. 254.

P. Manning: Francophone Sub-Saharan Africa, s. 41.

© N Gl
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na fakt, ze takova interpretace terminu etnicita je spie ,,mechanistickd”,
zatimco je zapotiebi uvazovat o etnicité v jejim ,,dynamickém, mnoho-
tvarném a interaktivnim pojeti ménicich se sebehodnoticich atributt
individualnich a kolektivnich identit*.??

Ackoliv neexistuje néjakd obecné¢ platnd jednotici definice etnicity,
kterd by mohla byt vyuzita jako vychozi bod pro dalsi badani, mame
k dispozici pfinejmensim dva historické pristupy, kterymi badatelé etnicitu
studuji. Prvni je tzv. primordialisticky model, ktery vymezuje etnické hranice
na zékladé nabozenstvi, odivani, jazyka a dal§ich symbold. Druhym je tzv.
konstruktivisticky Ciinstrumentalisticky model, jenz predpoklada, ze ackoliv si
etnické skupiny uchovavaji své hranice, lidé mohou svij jazyk a etnickou
identitu modifikovat v riznych typech socidlni interakce. Tento model
hral dtlezitou tlohu tim, ze oddélil etnicitu od kultury, respektive zménil
piistup k etnicité ze statického ve vzajemné plisobici. Elementarnim dilem
je v tomto sméru kniha Ethnic Groups and Boundaries Fredericka Bartha.!
Mtizeme nicméné tvrdit, ze hranice nemusi nutné slouzit jako prostfedek
oddéleni, nebot jsou zaroven mistem, kde se lidé a skupiny setkavaji.
Etnicita nebo etnicka identita se obvykle uziva jako uréity konstrukt,
kterym chceme vymezit rozdily mezi ndmi a ,,témi druhymi®, jez tu difve
sneexistovaly“. To, ze se v kulturné-historickych pojmech identifikujeme
jinak nez druzi, nemusi nutné znamenat, Ze jedname ve vSech situacich na
zakladé¢ etnicity, zejména pak v politickém kontextu.!?

Vétsina badatelt se shoduje v tvrzeni, ze zdiraznovani etnicity jako
prostiedku pro organizaci ¢i mobilizaci lidi vytvari potencial k politické
manipulaci tim, Ze mfize podporovat aspekty rozdilnosti, odli$nosti.'®
Pfedchozi zkuSenosti v subsaharské Africe (Biafra, Somaliland, Stidan,
Kongo) nas udi, Ze tendence k vytvorfeni ,,narodniho statu® byly prova-
zeny recidivou nasili. Napftiklad hlavni problém soucasné Etiopie je jeji
akcent na etnicitu a etnickou odli$nost ¢i etnicky ptivod, ktery brani na-
lezeni ,,narodniho® konsensu, jenz byl ptvodné zamyslen tviirci ustavy.
Zatimco etiopskd tstava zdUraziuje nezbytnost sebeuréeni narodi, jejim
vysledkem je vlada nelegitimni minority obklopené multietnickou majo-
ritou bez pfistupu ke zdrojim. Nékteré ¢asti neamharskych politickych
kruhii vyjadiuji presvédcéeni, Ze soucasny konflikt v Etiopii je zptisoben
jiz samotnou povahou Etiopie, ktera vznikla kolonizovanim jinych naro-
dt. Toto hledisko ovSem nutné souvisi s etnicitou, ktera se stala hlavnim

10 P. Chabal - J.-P. Daloz: Africa Works, s. 56.

11 F. Barth: Ethnic Groups and Boundaries.

12 J. G. Abbink: New Configurations of Ethiopian Ethnicity, s. 60.

13 G. Cohen: The Development of Regional and Local Languages in Ethiopia’s Federal System, s. 169.
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tématem politického boje od roku 1994, kdy byl v tstavé oficialné zakot-
ven etnicky federalismus jako zdkladni princip rozdéleni zemé. Etnicita
byla v ramci politického procesu zpolitizovana a nékteré etnické skupiny
stigmatizovany tak, ze jim byl odepfen pfistup k moci a spravé zemé,
zatimco jiné vytvotily vladni vrstvy.!* Zpolitizovana etnicita tak vyustila
v rust nacionalistickych, iredentistickych a separatistickych tendenci,
sifenych zejména v regionech, jako je Oromia, Somalia, Afar, ¢i alespon
prispéla ke zvysujici se nespokojenosti s vladou.

Zékladnim rysem etnicity je totiz jeji déleni na ,,my“ a ,oni“, které tkvi
ve vytvareni rozdild, jez mohou byt zneuzity v ramci politické manipula-
ce. Sem patii i rizné formy stereotypizace, kterou vyuziva kazda skupina
obyvatel k pausidlnimu oznadeni ,,toho druhého®. Takovych stereotypti
existuje velké mnozstvi. ,Ty druhé” posuzujeme obvykle odlinym zptiso-
bem nez sebe; vétsinou mame tendenci pfisuzovat si vlastnosti pozitivni,
zatimco ,,tém druhym® spiSe negativni.!s

Podobné zavadéjicim terminem je ,ndrod“, ktery mame v evropském
kontextu tendenci vnimat jako cosi ptirozeného, nedotknutelného, vlast-
niho statu, ve kterém Zijeme. V dobach kolonialismu, vzhledem k tomu,
ze statni celky v Africe vznikaly pod vlivem Evropani, doslo k vytvoreni
dichotomie narod x kmen, pfi¢emz zatimco Evropané disponovali naro-
dy, tedy ,.civilizovanosti“, Africe byly vlastni kmeny, obvykle spojované
s atributy jako ,,necivilizované, primitivni, zpate¢nické“. Jak ovSem upo-
zornuje Ernest Gellner, jsou ve skute¢nosti narody ,,nahodilosti, a nikoli
vSeobecnou nutnosti“.! Jak ddle dodava, nacionalismus tvrdi, Ze narody
a staty byly vytvoreny a urceny jeden pro druhy. Jak ovSem vysvétlit
a obhadjit existenci narodii a stat v Africe, kde az na vyjimky neexistuji
staty, ve kterych by zil pouze jeden narod, ale mame zde velké mnozstvi
statl obyvanych desitkami spolecnosti? Které z nich lze povazovat za
narody, které za etnické skupiny a které za kmeny?

UZivani slova ,kmen® je stale ¢astym jevem zejména v anglofonni
antropologii, kde v nékterych piipadech nelze pouzit vyrazu ,,narod” ¢i
~etnickd skupina® (napf. v pfipadé Bedzii v Sidanu - v anglickém jazyce
Beja tribes), ackoliv Ekeh se domniva, zZe ,etnickd skupina“ ma stejny
vyznam jako ,kmen® a mimo africka studia je stdle velmi uzivanym ter-
minem."” Od obou vyrazi, tedy ,etnicita“ a ,kmen® (tribe), je odvozena
fada dalsich termindi majicich riizny obsah, jako ,,politicky tribalismus®,

14 T. Teklu — T. Tafesse: Environment, Poverty and Conflict.

15 T. H. Eriksen: Ethnicity, s. 24.

16 E. Gellner: Ndrody a nacionalismus, s. 17.

17 P. H. Ekeh: Social Antropology and Two Contrasting Uses of Tribalism in Africa, s. 663.
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»moralni etnicita® atd. Socialni védci se nicméné neshoduji v tom, kde mé
etnicka ¢i kmenova identita sviij ptivod, zda se jedna o davny atavismus,
nebo o moderni fenomén zakotveny v kolonialni dobé.™

Jak ukazuje Patrick Chabal, etnicita je historickou a do zna¢né miry
hybridni kategorii, zahrnujici socialni, ekonomické a kulturni znaky. Ka-
tegorie sama byla do urcité miry fluidni, tzn. Ze genealogie kazdé skupiny
byla $iroka a v§ezahrnujici, rozpinajici se, lidé mohli do etnickych skupin
vstupovat a opoustét je, geografické hranice byly spise vagni.' Problém
nastal v kolonidlni dobé, kdy potteba ziskat ,data“ o kolonizovanych
obyvatelich vedla kolonidlni administrativy k fixaci etnickych identit.
Lidé sice mohli nadale svou identitu ménit, ovSem nové se objevila ,,in-
strumentalizace etnicity jako hlavni charakteristiky socidlni identity“.*

Patrick Manning zase uvadi nékolik pfiklad@ vzniku umélych a fixo-
vanych i flexibilnich identit v éfe kolonialismu. Kdyz byl v Kongu zejmé-
na kviili ozbrojenym slozkam (Force Publique) rozsifen jazyk lingala, byli
pozdéji viichni jeho mluvéi oznadovani za piislusniky ,kmene“ Bangala,
ackoliv sami se takto neidentifikovali. Naopak v Nigeru lze na ptikladu
Haust a Tuaregt ukazat flexibilitu etnicity ve spojitosti s uréitou profesi
¢i zivotnim stylem. Hausové jsou totiz zemédélci a obchodnici, zatimco
Tuaregové nomadi, pastevci dobytka a velbloudii. Vracejici se sucha
vedla v nékterych obdobich Tuaregy k tomu, Ze se usazovali ve méstech
a zacali se vénovat zemédélstvi, ¢imz se z nich stavali etnicti Hausové,
piijali jejich jazyk a zvyklosti. V obdobich destt, pii rozsifeni tirodné
pudy daleko na sever, se naopak Hausové mohli stat Tuaregy.?! Etnicita
zde tedy byla vniména jako identita vztahujici se k ur¢itému zptsobu
zivota i k ur¢itému tzemi — nomadsky zpiisob zivota v pousti byl ozna-
covan jako tuarezsky, zemédélstvi, obchod a zZivot ve méstech byly zase
spojovany s hauskou identitou.

V pripadé Rwandy a Burundi, respektive v piipadé Hutud a Tutsid,
dokonce hovofime o rasach, na jejichz konstrukci mély velky podil ze-
jména kiestanské cirkve plsobici v téchto zemich.?? Jean-Loup Amselle
zase ukazuje na to, ze za rasu byli pokladani kuptikladu zdpadoafricti
Fulbové. Analyzuje proces utvareni jakéhosi mytu typického Fulba, kte-
rému byly pfipisovany specifické vlastnosti, a pokud se néjaky evropsky
cestovatel setkal s Fulbem, jenz je nevykazoval, bylo to povazovano za

18 R. Lemarchand: Dynamics of Violence, s. 49.

19 P. Chabal: Africa, s. 32-33.

20 Ibid.,s. 33.

21 P. Manning: Francophone Sub-Saharan Africa, s. 41-42.
22 T. Longman: Christianity and Genocide in Rwanda.
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odchylku od typickych fulbskych vlastnosti.”® Invence identit vSak ne-
méla pouze takto lokalni ¢i etnickou podobu, ale dotykala se i samotné
existence statu, zvlasté v ptipadé, Ze novy nezavisly stat vzesel z teritorif
kdysi patiicich pod dvé rtizné evropské mocnosti, jako tomu bylo v pfi-
padé Somalska (Italské a Britské Somalsko) nebo Kamerunu.*

Kriminalizace statu

Jednim z faktort, které umoznuji pretrvavani konflikti a ohnisek napéti,
je tzv. kriminalizace statu. Dnes jiz klasickou studii na toto téma publi-
kovali Bayart, Ellis a Hibou.” Samotny termin kriminalizace statu mtize
byt velmi zavadéjici, a jak autofi pfiznavaji, jeho obsah se mize riizné
obménovat v prostoru a ¢ase. Mezi skutky, které bychom mohli zahr-
nout do kriminalizace statu, patii bezesporu nelegalni obchody s lidmi,
drogami, nukledrnim materidlem, piratstvi a banditismus, ohrozovani
zivotniho prostiedi, rizné formy ekonomickych zlo¢int, jako je zprone-
véra penéz prichazejicich ze zahrani¢ni pomoci, korupce, ilegalni export
nerostnych zdroju ¢i kapitalu, zneuziti ozbrojenych sil a pouzivani nasili
vici skupiné obyvatel. %

Kriminalizace statu je opakem toho, co se v odborné literatufe na-
zyva good governance, tedy cosi jako dobré vladnuti, za néz povazujeme
demokraticky systém spravy, ktery je efektivni a zaméfeny na rozvoj
spolecnosti a ekonomiky ve vSech oblastech. Svétova banka definuje
vladnuti (governance) obecné jako tradice a instituce, kterymi je v dané
zemi vykondvana moc.?” To zahrnuje proces, v némz jsou vlady vybira-
ny, monitorovany a nahrazovany, a kapacitu vlady efektivné formulovat
a uplatnovat potiebnou politiku, respektovat obcany a stat. Svétova
banka definuje Sest oblasti vladnuti, které slouzi jako indikatory, podle
nichz jsou jednotlivé zemé hodnoceny:

1. Ndzor a odpovédnost — moznost obéana dané zemé participovat na
vybéru své vlady, stejné jako svoboda projevu ¢i svoboda médii.

2. Politickd stabilita a absence ndsili — zahrnuje pravdépodobnost destabi-
lizace vlady ¢i jeji svrzeni netstavnimi ndsilnymi prostredky, véetné
politicky motivovaného nasili a terorismu.

23 J.-L. Amselle: Mestizo Logics, s. 45.

24 K tématu blize N. F. Awasom: Language and Citizenship in Anglophone Cameroon; tyz: Towards
Historicizing the Ossification of Colonial Identities in Africa.

25 J.-F. Bayart — S. Ellis — B. Hibou (ed.): The Criminalization of the State in Africa.

26 Ibid.,s. 15-16.

27 World Bank: Governance Matters VIII, s. 5.
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3. Efektivita vlddy — tyka se kvality vefejnych sluzeb, kvality civilni spra-
vy a stupné nezavislosti na politickych tlacich, kvality implementace
politiky vlady a diivéryhodnosti vladnich zavazkt k témto politikdm.

4. Regulacni kvalita — zahrnuje percepci schopnosti vlady formulovat
a implementovat jasnou politiku a regulace umoznujici a propagujici
rozvoj soukromého sektoru.

5. Vldda zdkona — zahrnuje percepci miry davéry ve vladu prava ve spo-
le¢nosti; zvlasté pak kvalitu vlastnickych prav, policie, soudnictvi,
jakoz i pravdépodobnost kriminality a nasili.

6. Kontrola korupce — zahrnuje miru vyuzivani vefejného sektoru k sou-
kromym tceltim, at jiz ve formé drobné ¢i mohutné korupce, jakoz
i ,0bsazeni® statu elitami a soukromymi zajmovymi skupinami.?
Takrka ve vSech statistikdch Svétové banky se na zakladé vyse uvede-

nych ukazateld v obdobi 1996-2008 pohybovaly na nejhorsich prickach

africké zemé Eritrea, Zimbabwe a Cad. Zptisob vladnuti souvisi nejen

s ekonomickymi ukazateli, ale ma dalekosahlejsi vyznam, nebot zhor-

$ujici se ekonomicka situace umocnéna korupci, zneuzivanim moci,

a tedy kriminalizaci statu, mize v kombinaci s jinymi faktory (etnické,

nabozenské, mezinarodni aj.) vyustit v rozklad statu, jako se to stalo

v nékdej$im Zairu, nebo v trvalou socioekonomickou marginalizaci né-

kterého z regionti statu. Toho jsme svédky v mnoha zemich Afriky, v€etné

Cadu, Rovnikové Guineje, Republiky Kongo a fady jinych.
Hovotime-li o good governance a bad governance jako o dvou protip6-

lech vlady souvisejicich s napétim ve spolecnosti nebo s jeho eliminaci,

je dobré vzpomenout na slova Paula Colliera, ktery prohlasil, ze zatimco
vynikajici vladnuti a vhodné hospodarské kroky mohou rlistovy proces
urychlit, byt je rast vzdy dlouhodobou zélezitosti, §patné vladnuti a ne-
spravna hospodaiska politika ,,dovedou znicit ekonomiku zemé neuvéfi-
telné rychle“.” Ukazuje zejména na ptiklad Zimbabwe, jejiz ekonomiku

Robert Mugabe od roku 1998 pfivedl k inflaci piekracujici 1000 %.%°

Ani slibné projekty typu Nové partnerstvi pro africky rozvoj (New Part-

nership for African Development — NEPAD), ani usili AU zatim podle

nékterych pozorovateld neprinaseji ocekavané vysledky ve formé posi-
leni good governance v Africe, coz je stale jednim z divodd pretrvavani
regionalnich i lokalnich konfliktti v mnoha zemich.*

28 Ibid., s. 6.

29 P. Collier: Miliarda nejchudsich, s. 82.

30 Ibid.

31 J. Akokpari: The AU, NEPAD and the Promotion of Good Governance in Africa, s. 243-263; k otazce
NEPADu viz United Nations: Economic Development in Africa.



V fadé¢ studii a publikaci se mezi ptipady bad governenace ¢i krimina-
lizace statu nejéastéji objevuji nékdej$i Mobutuovo Kongo, Cad, Eritrea
nebo Niger. Jeden z nejkiiklavéjsich piipadt $patného vladnuti a jeho
vlivu na lokalni napéti je Rovnikova Guinea, dnes jedna z nejbohatsich
zemi v piepoctu na jednoho obyvatele, kde ovéem velka vétsina obyvatel
stale zije ve stavu chudoby.

Hranice a teritorialita

Hranice mezi jednotlivymi africkymi staty byly ve velké vét§iné naryso-
vany na konci 19. stoleti a jen malé mnozstvi hranic vzniklo pfirozenym
historickym vyvojem (Etiopie, Jizni Afrika). Umélé rozdélent teritorii po
staleti obyvanych urcitymi skupinami obyvatel tizce souvisi s otdzkou
vlastnictvi pady. Svét je v 21. stoleti stale zmitan konflikty o teritorium
a teritorialita pfedstavuje jeden ze zakladnich principti vzniku konfliktd.

Soucasny vyzkum ukazal tii zdkladni charakteristiky teritoriality, globa-

lizace a konfliktu:

1. Ackoliv si staty stale ¢ini naroky na urdita teritoria, a to mnohdy na-
silnymi prosttedky, divody urditych teritoridlnich vztaht zGstavaji
nejasné. Globalizace v nékterych ptipadech tyto vztahy (attachments)
posiluje, v jinych tlumi.

2. Ackoliv doslo v poslednich dekadach k ubytku mezistatnich konflik-
th, teritoridlni konflikty ziistavaji stézejnimi prvky eskalace napéti.
Teritorialita ovliviiuje konflikty uvnitf statti a napomaha k jejich pfe-
trvani, globalizace miize tomuto stavu napomahat, nebo jej naopak
mirnit.

3. Mikropolitika teritorialnich vztahd a teritorialnich ziskd ptispiva ke
konstrukeci teritoridlnich rezimt. Hranice jsou obvykle vnimany jako
zdroje roztrzek a symboly konfliktu, pfekazkou vojenské obrany ¢i
utoku. Globalizace a konflikt ovliviiuji hrani¢ni rezim a jurisdikci
a ménf se v zavislosti na dobé¢ a teritoriu.*

Teritorialita je obvykle antropology vnimana jako vymezeni hranic

a chovani uvnitf téchto hranic. Politologie naopak chape teritorialitu

v uzs$im smyslu prostorové vymezené politické vlady. Jednotlivi lidé mo-

hou byt rozliSovani na zakladé¢ svého teritoridlniho spojeni ¢i odpojeni

(attachments and detachments). Diaspora se obvykle vyznacuje tzkym spo-

jenim s ptivodni domovinou, ackoliv v tomto pfipadé se mnohdy jedna

o spise idealizovany az myticky vztah, zalozeny na cernobilém vidéni

32 M. Kahler: Territoriality and Conflict in an Era of Globalization, s. 2-3.
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reality a zptisobeny dlouhodobym odpoutanim od daného prostiedi.
V ramci diaspory také dochdzi k vzniku tzv. vzdaleného nacionalismu
(long-distance nationalism), jenz ma znac¢né ideologizujici charakter.®
Teritorialni naroky béhem konflikth mohou zahrnovat dva typy zisku.
Predné to jsou hmatatelné teritorialni zisky, kdy jedna strana ovlada
urcité izemi i s jeho obyvateli a zdroji. Tyto zisky vSak maji také svou
symbolickou dimenzi, kterd se nejvice projevuje, pokud je ve hte ,et-
nicky prvek® ¢i jakkoliv konstruovany vztah uréité minority k danému
teritoriu.®

Obcanstvi

Je nutné si pfiznat, Ze az do vypuknuti konfliktu v Cote d’Ivoire véno-
vala odborna literatura jen omezenou pozornost problematice vztahu
obcanstvi (citizenship) a konfliktu. Pravé obcanska vélka, ktera do zna¢né
miry zruinovala kdysi prosperujici zemi, odhalila vefejnosti dtlezitost
obcanstvi v zivoté kazdého jednotlivce. Statisice lidi se dnes a denné
ocitaji v beznadéjné situaci, kdy nemaji zaddna prava v zemi, ve které
ziji. Politicka elita doprava jedné ¢asti populace statu privilegia, kterd
jsou druhé ¢asti na zakladé obcanstvi odpirana. Mauretanie, Zimbabwe,
Uganda, Demokraticka republika Kongo a nejnovéji i Cote d’Ivoire sdili
podobny osud: obyvatelé urcité minority zde napiiklad nemohou nechat
zaregistrovat své déti do Skoly, nemohou dosdhnout na statni zdravot-
nické sluzby, nemohou ziskat cestovni dokumenty nebo zaméstnani bez
pracovniho povoleni, které neobdrzi, protoze se pohybuji v urcéitém
pravnim vakuu. Pripad Céte d’'Ivoire vSak ukdzal, Ze otdzka oblanstvi se
vztahuje piedevsim k politickému souboji o moc, kdy néktefi politici jsou
predem vylouceni z politického klani nebo umléeni na zakladé nesplnéni
urcitych podminek nutnych pro to, aby se mohli uchazet o dany politicky
post. Zakladnim parametrem téchto situaci je tedy manipulace se zakony
tykajicimi se obcanstvi. Konflikty vyvérajici z problematiky obcanstvi
jsou zakorenény v davné minulosti jako poziistatek kolonialniho dédictvi.

Jednim z prvnich pfipadd, které upozornily na téma jinakosti, iden-
tity a kolonidlni minulosti, byli Berbefi v severni Africe, jejichZ nejprve
intelektudlni a pozdéji v nékterych oblastech skutecny boj za uzndni
specifické identity inspiroval mnoho jinych hnuti za emancipaci. Ve
30. a 40. letech 20. stoleti se v zemich severni Afriky nachdzel berbersky

33 B. Anderson: Imagined Communities.
34 M. Kahler: Territoriality and Conflict in an Era of Globalization, s. 4.
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element v defenzivé. Naopak na vzestupu byl nacionalismus propagujici
islam a arabsky jazyk jako zdkladni komponenty alzirské identity, coz
bylo v opozici vii¢i predstavam sto let trvajici francouzské nadvlady.
Francouzi naopak usilovali o zac¢lenéni kabylskych Berberti do kfestan-
sko-evropského okruhu a zdtraznovali jejich pouze povrchni piislus-
nost k islamus; i proto se kabylské projevy nacionalismu jevily arabskym
predstavitelim jako neptipustné, nebot byly spojeny s francouzskym
kolonialismem. Muhammad Chafik byl hlavnim autorem ,,Berberského
manifestu®, coz byl zvlastni dokument podepsany stovkami marockych
berberskych intelektudld. Berbersky manifest zpochybnil dosavadni in-
terpretaci marockych déjin a oficialni vyklad kolektivni identity, naopak
poukézal na rozpor mezi tradi¢nim berberskym smyslem pro dialog
a importovanym despotismem Arabti.

Manifest dale prohlasoval, Ze diverzita je spiSe pfinosem k rozvoji ci-
vilizace nez jeho brzdou, a volal po vytvoreni univerzalni civilizace, ktera
by tuto diverzitu respektovala jako nezbytnou soucast své progresivity
a vyspélosti. Berbersky manifest stal u zrodu tzv. berberského kulturniho
hnuti, které mélo ryze sekularni a etnicky charakter a odmitalo ndbozen-
stvi jako nastroj prava. Berberské kulturni hnuti tak prezentovalo Maro-
ko nikoliv jako soucast muslimského svéta, ale spise jako geografickou,
kulturni a etnickou kfizovatku.

Zatimco ve 20. stoleti pokracovala marginalizace berberskych ko-
munit v Maroku a Alzirsku, globalizace pfispéla k rozsifeni fenoménu
identity Amazigh, zejména skrze internet a vytvoreni berberské diaspory,
ktera usiluje o uznani berberské kultury jak v zemich severni Afriky, tak
v zapadni Evropé a Severni Americe. V poslednich letech sili hlasy po
vytvoteni jakési berberské autonomie po vzoru §panélského Katalanska.
V Alzirsku vzniklo Hnuti za autonomii Kabylie, jehoz zakladnimi hodno-
tami jsou: 1. respekt k dodrzovani lidskych prav bez rozdilu rasy, jazyka,
pohlavi a ndbozenstvi; zakaz polygamie a nastaveni moderniho rodinné-
ho préava; 2. svoboda vyznani; 3. demokracie — tedy vlada zalozend na
mnohostranickém politickém systému a volenych zastupcich.*

V souvislosti s problematikou ob¢anstvi a identity v Africe je vhodné
vymezit prostor, kde se mohou generovat konflikty zalozené na mnoha
zpusobech zdsahu moci do oblasti ob¢anstvi, identity a migrace. Nejpr-
ve si musime nastinit vznik a vyvoj zdkonl o obcanstvi (citizenship law)
v kolonialni Africe.

35 Blize k tématu viz H. Ilahiane: Historical Dictionary of the Berbers.
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Ke konfliktim dochazi nejcastéji v pripadé¢ stietu mezi domorodci
a usedliky, zejména pokud jde o pfistup k ptidé. Méné castym, ale o to
krutéj§im pripadem mtze byt vypuzeni a denacionalizace ¢asti spo-
le¢nosti, kterd je v dané zemi z ideologickych dtivodt povazovana za
»ohrozeni“. Na ptikladé Rwandy a Burundi jsme vidéli a jesté uvidime
dtlezitost osobnich dokumentil, bez kterych obcan piestava byt obca-
nem a jejichz pridélovani nebo naopak odebirdni miize byt ovlivnéno
ideologickymi i propagandistickymi davody. V neposledni fadé patti
mezi strategie utlaku skrze obcanstvi eliminace politickych kandidati
a opozi¢nich kritikli zpochybnovanim jejich obcanstvi. V nasledujicich
podkapitolach se tak blize sezndmime i s nékterymi zavaznymi a aktu-
alnimi pfipady zneuziti otazky identity a obc¢anstvi ve vnitropolitickém
konfliktu, zejména pokud jde o Céte d’Ivoire, Rwandu a Burundi nebo
Demokratickou republiku Kongo.

Ptichod Evropant do Afriky a nasledné ustaveni kolonidlnich statt
znamenaly zru$eni dosavadnich norem vlady a nastoleni evropského
systému kontroly nad mnohdy vzajemné nepratelskymi teritorii a spolec-
nostmi. Spolu se vznikem kolonialnich stat bylo potteba resit otazku po-
staveni kolonizovanych narodu a jejich statusu. Otazka narodnosti v ¢ase
kolonii obvykle vychazela z ius soli, tedy z principu, ze ¢lovékmél narod-
nost statu, ve kterém se narodil, coz vSak neznamenalo, ze samotni na-
rodnost davala jedinci plna prava, nebot stale platilo, Ze pouze omezené
mnozstvi obyvatel kolonii se mohlo domahat naptiklad svych prav na
vzdélani a politickou participaci.®* Konstrukce a povaha statu v Africe,
které jsou zakoienény v kolonidlni minulosti, inklinuji k instituciona-
lizaci etnickych narokii, prav a privilegii, které vytvareji rozdily mezi
jednotlivymi skupinami a jejich nerovnd postaveni v otdzce obcanstvi.?’
Klasickym ptikladem neadekvatniho a necitlivého piistupu k problema-
tice skupinovych identit a teritoriality maZe byt britsky kolonialismus
v Keni, ktery znaéné poskodil mezietnické vztahy tim, Ze pidu majo-
ritnich Kikuyt zabiraly kolonialni ifady pro budovani perspektivnich
plantazi, zatimco pfesidleni obyvatelé nardzeli na zajmy jinych, vétsinou
pasteveckych etnickych skupin.®® Podobné se kolonialismus podepsal
na postaveni ,privilegované“ skupiny Asiatd, ktefi v dobéach kolonia-
lismu tvofili vyznamnou obchodni vrstvu, zatimco v nové vytvofenych
postkolonialnich statech museli prokazovat a ,,obhajovat“ svou loajalitu

36 B. Manby: Struggles for Citizenship in Africa, s. 26.
37 S. Adejumobi: Citizenship, Rights, and the Problem of Conflicts and Civil Wars in Africa, s. 148.
38 B. Berman: Bureacracy and Incumbent Violence.
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k stavajicim rezimtm.* Skupinova a individualni identita i obcanstvi tak
do zna¢né miry zavisely na kolonidlnim fddu a zdkonech, které se lisily
stat od statu. Postkolonialni africké staty nicméné zdédily kolonidlni za-
kony a zdkoniky, které operovaly s terminy jako ,,domorodci®, ,usedlici®,
»migranti“ aj.* Je zjevné, Ze zdsah do pfedkolonidlni povahy vztaht mezi
jednotlivci a spolecnostmi a jejich kodifikace a institucionalizace vedly
v postkolonialni dobé v souvislosti s ekonomickym tpadkem k jesté
vétsimu zvyseni rizika konfliktti, které ve svém dusledku ohrozovaly
projekty politické liberalizace a nahravaly spiSe extrémnim a radikdlnim
silam a jednoduchym fe$enim.*

Obecné vsak lze fici, Ze v kolonialnich statech byli vSichni obcané
neevropského ptvodu znevyhodnéni, ackoliv i mezi znevyhodnénymi
existovaly zna¢né rozdily. Oznaceni ,domorodec” (native, indigéne) aso-
ciovalo podrizené postaveni a nizkou kulturu a zaroveinl nemoznost po-
dilet se na rozhodovacich procesech, které se bezprostiedné tykaly téchto
w~domorodcti“.# Postaveni Afri¢anti odrdzelo dobové antropologické
mysleni, v némz nebyl Zadny prostor mezi ,.kolonizovanym® a ,koloniza-
torem® a ¢ernym Afri¢antim byla upirana jakdkoliv zasluha na rozvoji ci-
vilizace, ackoliv Evropané si byli pii dobyvani nékterych ¢asti vnitrozemi
védomi velikosti a slavy velkych fis$i minulosti. Naptiklad Cecil Rhodes
pti své exploraci vnitrozemi dnesniho Zimbabwe vychazel z portugal-
skych pramenti 16.-17. stoleti a Britové se domnivali, zZe v Zimbabwe
objevi poztistatky bajnych dolt krale Salamouna, aniz by si ptipoustéli
moznost existence vyspélé ,,Cernosské” civilizace.®® Zcela specificka byla
situace v jizni Africe, kde pod vlivem odli$nych historickych, kulturnich
a nédbozenskych redlii doslo k vytvoreni svébytné ,bélo§ské“ komunity
Burd (pozdéji Afrikdnct), ktefi zaujimali k domorodym obyvatelim
regionu rasové zcela nadfazeny postoj. Ten se odrdzel jiz v samotném
pojmenovavani jednotlivych skupin. Adam Kuper analyzoval proces
utvareni vztahu mezi Bury a ,,témi druhymi® na zdkladé etnonym ,,Kafr*,
»Hottentot®, , Kfovak™ aj. az po vytvareni apartheidniho statu, kdy byly
v Jihoafrické republice legislativné definovany rasové kategorie jako

76 v,

,barevni®, , dernosi“, ,Asiaté“ atd.*

39 M. Joseph: Nomadic Identites. The Performance of Citizenship, s. 2-3.

40 F. B. Nyamnjoh: From Bounded to Flexible Citizenship, s. 73-74.

41 D. Eyoh: Community, Citizenship, and the Politics of Ethnicity in Post-Colonial Africa, s. 272.
42 B. Manby: Struggles for Citizenship in Africa, s. 27.

43 H. Kuklick: Contested Monuments, s. 138—139.

44 A. Kuper: “Today We Have Naming of Parts’.



Zachovany kolonialni model

Zménény model

Anglofonni zemé

(Velka Britanie — dus soli)

Gambie Botswana
Kena Ghana
Lesotho Malawi
Nigérie Sudan
Sierra Leone Zambie
Svazijsko

Tanzanie

Uganda

Zimbabwe

Frankofonni zemé

(Francie — ius sanguinis)

Benin

Burkina Faso

Cote d’Ivoire

Cad

Gabon

Guinea

Kamerun

Kongo

Mali

Mauretanie

Niger

Stiedoafricka republika

Senegal

Togo

Lusofonni zemé

(Portugalsko — ius soli)

Angola

Mosambik

Guinea-Bissau

Byvalé belgické kolonie

(Belgie — dus sanguinis)

Burundi

Demokraticka republika Kongo

Rwanda

Tabulka 1: Srovnani modelii pravidel o obcanstvi v éfe kolonialismu a nezavislosti
Zdroj: J. Herbst: State and Power in Africa, s. 240.



