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SLOVO NA UVOD

V roce 1926 vydal ve Sbirce predndsek a rozprav: Extense University Komenského v Bra-
tislavé profesor Vaclav Chaloupecky utlou knizku Selska otazka v husitstvi,
ve které podal, ve formé spiSe popularni a shrnujici, vysledek svého studia,
jakési ,resumé knizky, kterd nevy$la“. Byl to soubor rozsihlych piiprav
a diikladného badatelského usili, které se autorovi uz nepodarilo dovést do
definitivni podoby rozsahlé monografie. S litosti konstatujeme, Ze podobna
souhrnna prace o osudech selského lidu za husitské revoluce dodnes chybi
a ze ji nenahradily ani ¢etné zminky v soustavnych dilech o husitstvi ani
nckteré clanky, jez se selskou otazkou v husitstvi s vétsi ¢i mensi pramen-
nou vyzbroji zabyvaly. Pfesto se nevelka prace Chaloupeckého stala zcas-
ti vychodiskem pfistich tivah, zcasti téZ tercem prisné kritiky militantnich
marxistl. Je tedy jisté vitano, ze knizka se dostala do rukou historiki, ze
i o takto povSsechném pokusu se strhly polemiky a Ze prvni nab¢h k porozu-
méni proménlivé situaci sedlakt v husitské dobé znamenal U¢inné podnéty
k dalsimu studiu.

Jestlize se dovolavam prikladu knizky Vaclava Chaloupeckého pro své
pristi ivahy, budiz porozuméno diévodim, které mé k tomu vedou. Od
pocatki svych pokusii o védecké prozkoumani husitstvi i o porozuméni du-
chovnimu svétu Jana Husa, které trvaji uz déle nez Sest desetileti, jsem véril,
ze jednou budu moci dokoncit a odbornym ctenartim predlozit zevrubnou
knihu o pravu husitské doby a rovnéz fundovanou knihu o Janu Husovi, ve
které by byl probran ne jeho pouhy Zivotopis, ale predevsim myslenkovy
vyvoj, charakterizovano jeho usili o ¢istotu svédomi a moralni a etické pred-
poklady pro jeho stdlost az ke kone¢nému rozhodnuti neodvolat a stanout
na hofici hranici.

Neméla to byt apologetika velké osobnosti ani hledani nového svétce. Bylo
uz napsano prili§ mnoho obdivnych slov, jimiz byl Hus oslavovan, jez vsak
ztraceji na vyznamu a obsahu v konfrontaci s autentickymi prameny a zZivym
udélem clovéka. Nelze zakryt, Ze ani Hus nebyl prost lidskych slabosti, ze
si v mnoha nebezpecnych obratech svého Zivota vedl netakticky a impulziv-
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né, ze si vyvolal mnoho nepratel a zavinil lecktera nedorozuméni. Husova
osobnost, jez stoji nad obdivnymi slovy a predstavami kterékoli doby, je vétsi
zahadou a vét§im badatelskym problémem nez vnéjsi udalosti jeho Zivota.

Uvédomuji si riziko, které podstupuji, kdyz predkladam své tvahy
a poznatky jen ve formé tak struéné a nedostate¢né odiivodnéné. Nemam
moznost dolozit sva tvrzeni a zavéry peclivé sebranymi prameny, je obtizné
predlozit potfebné doklady bez prislusnych citati z Husovych spist a do-
kumentti, bez podrobného vykladu jednotlivosti. Snadno mitze byt tato
letma prace podrobena kritice pravé pro tuto povSechnost, mize vzbudit
namitky pro nékteré zavéry, které nejsou obvyklé v predstavach o Janu Hu-
sovi, ale které by mohly byt prokazany v podrobnéjsim sebrani prament.
Na nékterych mistech by bylo mozno i maly odstavec rozvést do obsahlé
kapitoly. Vérim vsak, ze nemohu-li jiz vytvofit uplné podrobné dilo, i tento
pokus o shrnuti pomuZe poznat osobnost, vnitfni Zivot a zivotni tragiku vel-
ké historické postavy, o které stale musime uvazovat jako kdysi rozdélujici
v nekonec¢nych kontroverzich a dnes snad uz po dlouhych staletich kone¢né
spojujici ve spole¢ném usili o védecké poznani bez stranického zaujeti a bez
apriornich predsudkd.

Velice vaznym nedostatkem takového strucného resumé, které je poda-
vano v této praci, je i nemoznost zachytit v potfebné mire literarni tvor-
bu, vzniklou z Husovych polemik, a to jak jeho vlastni nebo jeho ptiznivci
a kolegi, tak i odpurct, ktetf vystupovali proti jeho uceni. Bylo by nutné
probrat nékolik desitek vaznych a slozitych traktatii, polemickych projevii
a universitnich vykladi, které dotvareji veskeré intelektualni prostredi své
doby. Ale bylo by také nutné vzit v ivahu komplikované prostredi mezina-
rodni politiky, ktera ptisobila v pozadi Husova zivotniho zapasu, kdy byly
dotéeny vyznamné zajmy Ceského kréalovstvi, obvitiovaného z kacitskych
odchylek, zajmy krale Vaclava IV. a naproti tomu i zajmy krale Zikmunda
jako dédice ceské koruny. Bylo by tfeba uvédomit si, jak Hus prochazel ve
slozitych konfliktech v cirkevnim rozdvojeni a jak tim byly ovlivnény i jeho
nazory na vladu v cirkvi a na papezstvi. Nezbyva nez vyslovit opét politova-
ni, ze mi uz neni mozné tak velkou a slozitou praci podniknout a dokoncit,
ac jsem k ni ucinil béhem dlouhych let fadu piiprav. Presto mohu ujistit své
Ctenare, ze vSechna tvrzeni, se kterymi se setka, jsou vysledkem promysle-
nych tvah a maji bezpe¢nou oporu v kriticky ovérenych pramenech, zvlasté
pak ve vlastnich Husovych spisech.

Na sklonku své védecké i zivotni drdhy si s hlubokou vycitkou ptipo-
minam, zZe po mné zustava veliky dluh v nékterych pracich, které jsem ne-
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mohl dokoncit. A¢ jsem se snazil resit nékteré dil¢i otazky Husova Zivota
ijeho uceni v rad¢ stati, vydanych doma i v zahranici, byl jsem casto jinymi
ukoly obracen k jinym tématim prace, at se to jiz dalo drfednimi planova-
nymi tkoly nebo nékdy i vlastnim zajmem o jiny okruh badani. Zejména
v poslednich dvou desetiletich to bylo jubileum University Karlovy, které
m¢é ptivedlo k napsani studie o déjinach prazské pravnické university. Vy-
soka pocta, které se mi dostalo udélenim badatelské ceny Alexandra von
Humboldta, mi umoznila dokoncit monografii o vzniku méstského ziizeni
v &eskych zemich. Clenstvi v Komisi pro studium problematiky spojené
s osobnosti, Zivotem a dilem M. Jana Husa pti Ceské biskupské konferenci
a ptiprava k pamatnému sympoziu o Janu Husovi, konanému v Rimé na
Lateranské universit¢ pred Vanoci r. 1999, m¢ podnitila k dvéma pracim
o Husové¢ procesu. Podaftilo-li se mi kratce poté dokoncit komentované
repertorium rukopisti nasich knihoven obsahujicich tzv. Summae con-
fessorum a jinou konfesni literaturu a vydat jiz po 1éta pfipravenou edici
Husovych kvestii, mohl jsem se nyni vratit k pokusiim o vystizeni Husovy
osobnosti a jeho ideového svéta.

Ale to mé uvadi ve zna¢né rozpaky. Mj jiz zna¢né pokrocily vék je varo-
vanim pred prili§ zdlouhavou praci na podrobné dokumentované obsahlé
knize, ktera by mohla byt vysledkem teprve mnohaletého usili, ke kterému
jiZ sotva zbyva cas. Prosim proto své Ctendre a kolegy, aby piijali mé roz-
hodnuti napsat jen ,,resumé knihy, kterd nevyjde®, jak pred vice nez osmi
desetiletimi ucinil Vaclav Chaloupecky. Znovu si uvédomuji pravdu starého
poznani Ars longa, vita brevis.

Tuto skromnou knizku vénuji pamatce mého vzacného uditele
prof. F. M. BartoSe a mého vazeného kolegy a milého pfitele prof. Amedea
Molnara, ktefi svymi dily vytvorili novy, vyssi standard pro badani o Janu
Husovi.






I. JAK POZNAVAME JANA HUSA

Jednou z prvnich otazek, které se kladou pfi studiu zivota a povahy Jana
Husa, zlstava ovcteni, kterd dosavadni védecka dila podavaji dostate¢né
znalosti o jeho osobnosti, intelektualnim prostfedi a duchovnim zrani. Ale
jesté dulezitéjsi a prfimo zakladni je ovéreni, které prameny mohou podat
nevyhnutelné podklady pro takové poznani. Musime si pfriznat, Ze okruh
autentickych zprav je omezen, ze se vyrovnavame s mnoha mezerami, které
je nesnadné doplnit dtvéryhodnymi dedukcemi a ze daleko snazsi je najit
podrobnosti pro vnéjsi udalosti Husova zivota a pro jeho uceni nez pro jeho
povahu a pohnutky jeho ¢int.

Zname nékteré zminky v soudobych kronikach a letopisech, které vSak
maji povahu jen letmého tdaje pro nékteré okamziky Husova zivota. Lis-
tinnych zprav je také jen velmi malo a tykaji se vZdy jen urcité jednotlivos-
ti. Pro Hustv pobyt v Kostnici a pro jeho odsouzeni je neocenitelna relace
Petra z Mladonovic, ktery jako pisat pana Jana z Chlumu, privodce Hu-
sova, zazil pohnuté chvile Husova uvéznéni, jeho vyslechtl a nakonec byl
i svédkem jeho smrti. Ve svém téméi publicistickém vyliceni vSech udalosti
sice nemohl nékdy dosdhnout uplnosti, kdyz napt. nebyl vzdy po celou
dobu vyslechd pritomen, ale zaradil nékolik autentickych dokumentt ve
spolehlivém znéni a nezaptel svou oddanost Husovi jako svému uciteli
z prazské university.

Velkou cenu ma také Husova korespondence, kdy ve zhruba piil druhém
stu listl odeslanych i prijatych nachazime cenné udaje o Husovych nazo-
rech, zpravy o jeho pratelich i nepratelich a také o jeho pocitech a dusevnich
bojich pfi rozhodovani, jak se ma zachovat, aby neporusil Kristovy prikazy
a své svédomi.

Jednu mezeru v udajich o Husovi v§ak nelze zacelit. Je to ztrata proto-
kolti z jeho procesti. Vime, Ze byly vedeny velmi peclivé, jak o tom svédéi
nckteré zminky v jinych zpravach a jak také bylo povinnosti soudu, protoze
v klasickém kanonickém procesu platil princip pisemnosti, kdy se uznavala
zéasada Quod nonestin actis, nonestinmundo, tj. co neni v aktech, neni na svété. Co
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se stalo se soudnimi akty Husovymi, neni znamo. Nikde neni ani nejmensi
zminka o jejich dochovani, nikdo se na né neodvolal ani ve staré dobé¢ ani
v badani novodobém. Utedni protokoly z Husovych vyslechti nebo o po-
danich jeho pravnich zastupcti zmizely, nezndmo kdy a neznamo kde. Lze
snad vyslovit dohad, Ze po Husové odsouzeni a popravé, kdy jich jiz nebylo
potteba, zistaly v Kostnici, kde se ztratily. Pro rekonstrukci jeho procesti
jsou tedy k dispozici jen nesoustavné zachované prameny jiného druhu, ze
kterych neni snadno poznat skute¢ny prab¢h déji na soudech.

Smérodatné pro veskeré badani je Husovo literarni dilo, ze kterého po-
znavame také nékteré tidaje o jeho postaveni v soudobych sporech, jeho na-
zory na otazky teologické, pravni a filosofické, poznavame jeho stylistické
vlohy a mtizeme sledovat i postupné rozvijeni jeho uceni a polemické zapa-
sy. Ale pravé pfi studiu jeho spisti latinskych i ¢eskych nardzime na tézko
prekonatelné potize. Zavaznym nedostatkem je nedplnost kritickych edic
jeho spisti. Nékteré Husovy spisy nejsou dosud vibec vydany a ztstavaji
pfistupny pouze v rukopisech, kterych mohou uzit jen odborni ¢tenafi, zna-
li prace se stfedovékymi rukopisy. Ale ani dosavadni edice nejsou naprosto
bezpeénym zdrojem poznatkt. Vzdyt pro nékteré spisy je nutno sadhnout az
k velkému vydavatelskému dilu Flaccia Illyrika, které vyslo v Norimberku
r. 1558. Znéni Husovych spisti tam neni vzdy zcela spolehlivé, protoze editor
meél jako sviij podklad jen nedostate¢ny pristup k rukopistim, neudaval, kte-
rého rukopisu poudzil, takZe neni mozné ovérit spolehlivost jeho textu, a do-
konce zaradil dila, kterd rozhodné Husovi nepatfi. Jakkoli nelze upfit obdiv
editorovi 16. stoleti pro jeho vykon a pfedevsim pro jeho odvahu, s jakou se
pustil do tak slozité prace, neni mozné piijimat jeho znéni Husovych spisti
bez opatrného hodnoceni.

Ale ani novodoba vydani nejsou prosta vad a potreby zkoumani, jak
vlastné¢ znély Husovy texty. Zde je tfeba upozornit, Ze planované kritické
vydani sebraného Husova dila, které ma mit dvacet pét svazki, na dlouho
uvazlo pro nakladatelské potize a nov¢ se rozbéhlo az ve zcela nedavné
dob¢ rozhodnutim renomovaného belgického nakladatelstvi Brepols, kte-
ré zatradilo Husova Opera omnia do impozantni série Corpus Christianorum
- Continuatio mediaevalis, ve které jsou pro védecké ucely vydavana dila
stfedovékych autord. Ale - i kdyz tato pomoc znamena urychleni vydavani
Husova dila - nelze si ¢init nadéji, Ze se podari v dohledné dob¢ dokondit
celou edi¢ni fadu Magistri Iohannis Hus Opera omnia, jak byla ptivodné
zamys$lena. Celkem je zatim v rukou odbornych ¢tenaft 11 svazki, na né-
kolika dalsich se pracuje, ale ostatni jsou zatim v nedohlednu. Uspokojivé
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je, Ze jsou uz k dispozici veskeré ceské spisy, obsazené v prvnich ¢tyrech
svazcich, které pripravil s prikladnou erudici profesor olomoucké univer-
sity Jiti Danhelka. Rozhodujici vétsina latinskych spisti vSak zistava zatim
jen pranim odborné ¢tenarské obce. Lze ovSem podotknout, Ze edi¢ni pra-
ce patfi mezi nejzdlouhavéjsi a nejnamahavéjsi, vyzaduje nejen vysokou
odbornost, ale téz trpélivost pfi dlouhodobém srovnavani rukopisnych
odchylek a hledani ¢istého Husova textu. O slozitosti prace pti vydavani
Husovych pramenti podal zpravu pfi Lateranském sympoziu o Husovi r.
1999 Jaroslav Ersil, komplikovany prehled zdkladnich vydani Husovych
spist sestavila Anezka Vidmanova.

Jedna skutecnost nesmi byt opominuta. Husovy spisy nejsou zachovany
v jeho vlastnorucnich zaznamech. Husovy autografy jsou zjistény jen Ctyri,
k nimz v posledni dobé¢ pribyl dalsi, ale také ty jsou pro poznani jeho dila
celkem nepodstatné, protoze se netykaji jeho ucené literarni tvorby. Jsou to
jeho ufedni zdznamy v universitni Dékanské knize z doby jeho dékanatu na
fakulté svobodnych umeéni r. 1401-1402, pfepis Wyclifovych traktatd, ktery
si poridil pro svou potrebu r. 1398, opis projevu francouzského diplomata
H. Boneta ke krali Vaclavu IV. z r. 1399, pofizeny na zadost M. Kfistana
z Prachatic r. 1408, nebo koncepty k projeviim, které doufal pronést na kon-
cilu kostnickém. Husovo dilo je znamo z opisti, které pofizovali ndmezdni
pisafi, ne vzdy s dostateCnou péci, néktera dila jsou znama z ojedinélého
opisu, u jinych je opisti vice, dokonce i nékolik desitek, a v kazdém z nich
mohlo dojit k odchylkdm podle toho, jak byl pisaf pozorny a jaka byla tro-
ven jeho vzdélani. Je znamo ze sdéleni Palcova, ze traktat De ecclesia (O cirk-
vi), byl nadiktovan v Betlémské kapli osmdesati pisartim.

Ani bezpecny autograf neni zarukou konec¢ného znéni. Je znamo, ze trak-
tat Summa contra gentiles (Suma proti pohanim) jednoho z nejvétsich ucenct
sttedovéku sv. Tomase Akvinského je zachovan v Tomasov¢e autografu, ale
ani jediny rukopis, kterych nenf malo, se s timto textem neshoduje. Je zfej-
mé, Ze autor pro dalsi opisovani traktatu své formulace ménil a doplioval.
Presto by jist¢ bezpecny Husiiv autograf byl drahocennou pamatkou nejen
sam o sobé, ale také jako rozhodny piispévek k poznani jeho dila, ale nadéje
na néjaky podobny objev je pramald.

Je tfeba dodat jesté jedno upozornéni. Souhrn Husovych spisti neni to-
tiz definitivné ustalen. Stale je mozno najit v knihovnach evropskych zemi,
kdyz ne neznamé Husovo dilo, tedy aspon dalsi rukopis nékterého traktatu
nebo postily, které umozni uptesnéni textu. V poslednich desitkach let byla
nalezena rada rukopisti, které opravily dosavadni znalosti. Je tomu sice uz
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vice nez sedmdesat let, kdy bylo nalezeno pozoruhodné Husovo dilo, o je-
hoz nékdejsi existenci se sice védélo, ale zlstavalo ztraceno, ale pravé na
né je tfeba vzpomenout. Roku 1411, v poslednim obdobi pomérného zivot-
niho klidu, ridil Jan Hus na prazské université slavnostni disputaci kvod-
libet (disputatio de quolibet). Ta se konala jako uc¢ené shromazdéni vsech
mistrt, kteff prednesli své odpovédi na otazky ridictho mistra tykajici se
vSech obort, jez se na université ucily. Hustiv Kvodlibet patfil k nejvétsim
nalezim stfedovékych spisii v minulém stoleti. Podobnym piinosem bylo
zjisténi dalsich Husovych projeviti pfi promocich jeho zakil, které rozeznal
profesor Bohumil Ryba jen diky dokonalému stylistickému rozboru dosud
neurcenych spiskli. Profesor Ryba také nalezl a zjistil promluvu M. Jana
z Myta, kterou tento vazeny ucitel prazské university proslovil pfi promoci
Jana Husa, jez byla do té doby neznama. Ale dodatky k znamym rukopi-
stim se nachazeji dodnes. Je tedy tfeba fici, ze okruh Husovych spist neni
uzavren.

Studium Husovych d¢l se nedotyka jen ¢eskych knihoven. Husovy spisy
byly zjistény v dlouhé fadé zahrani¢nich knihoven, kam se dostaly bud ziska-
nim rukopist z Cech, méné &asto zahraniénimi opisy, nebo dokonce nevra-
cenim vypujcek. Drahocenny autograf Hustv s opisy Wyclifovych traktatt
se dostal do Svédska do Kralovské knihovny ve Stockholmu jako vale¢na
kofist za tricetileté valky. Nejvyznamnéjsi zahrani¢ni knihovnou s opisy Hu-
sovych spist je jist¢ Narodni knihovna ve Vidni, ale skupiny rukopist nebo
jednotlivé kodexy se najdou i na velmi odlehlych mistech, jako v Seville nebo
Neapoli, a skoro ve vSech velkych souborech rukopisnych knih. Znamena to
ziskavat pro kritické badani a zvlasté pro vydavatelskou praci mikrofilmy ze
zahranici, coz je leckdy spojeno se zna¢nymi nesnazemi.

Proti nadéji na zjisténi dalSich rukopist stoji vSak opa¢na moznost. Ne
vSechno, co se za Husovo dilo povazovalo, pochazi skute¢né od ného. Da-
kladna textova kritika dospéla k minéni, ze nékteré spisy jsou pochybné.
Sice se v nich projevuje Hustiv duch a zptisob jeho prace, ale vykazuji také
znaky, které Husovi nepatii, at to jsou jiz vlozené useky, prevzaté od jinych
autord, nebo doktrindlni tvrzeni, ktera odporuji Husovu uceni. Takovym
piikladem je tzv. Tractatusresponsivus, ktery byl jako domnélé Husovo dilo do-
konce jiz vydan, ale pozdg¢ji bylo prokazano autorstvi M. Jakoubka ze Stfib-
ra. Jinym piikladem nejistoty jsou tzv. betlémska kazani z let 1410-1411, ktera
jsou zachovana ve dvoji verzi, ale ani jedna z nich neni dilem Husa samého.
Jsou to zaznamy dvou riznych posluchaci, které sice obsahové vystihuji
Husova kazani, ale jejich texty nelze pokladat za Husovo dilo. Nékteré ¢asti



