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PODEKOVANI

Mé podékovani patii Nadani Josefa, Marie a Zdenky Hlavkovych za poskytnuti
stipendia, kterym podpofrilo vznik této studie a maj vyzkum jiz opakované.

Na pocatku mého zaméreni na téma ekonomie rodiny stalo vice inspira-
tord, a jim vSem patii rovnéz mij dik. Ing. Mgr. Marii Oujezdské, dnesni fedi-
telce Narodniho centra pro rodinu, JUDr. Bedfichu Vymeétalikovi, emeritnimu
Clenovi Pontifical Academy of Social Sciences, Ing. Vaclavu Klusonovi, DrSc.,
mému nékdejSimu $éfovi a priteli po navratu do akademického vyzkumu pred
pétadvaceti lety - abych jmenoval alespon ty, jimZ vdécim nejvice za ,popo-
strceni” k tématu. V priibéhu let jsem ziskaval cenné rady od predstavitel
obord mimo svou vlastni ekonomickou profesi; jmenuji alespoi nestora ces-
ké demografie prof. Ing. Zderika Pavlika, DrSc., ktery mi poskytl dtilezité pra-
meny pro mou vibec prvni studii o rodiné, také diky nému jsem se seznamil
blize s katedrou, ktera jiz po l1éta garantuje studium ekonomie a demografie
s naSim Institutem ekonomickych studiif na Fakulté socialnich véd. Nestor
Ceské bioetiky a etiky mediciny doc. MUDr. Petr Hach, CSc., rovnéz kolega
z Univerzity Karlovy, se mnou vedl pratelské debaty o otazkach mné odborné
vzdalenych. V této oblasti prilis Zhavé pro jinak univerzalni princip platny
pro kolegialni diskurz - tedy aby byl veden ,sine ira et studio“ - jsem cer-
pal i z rad dalsich, ktefi davaji prednost podékovani soukromému. Za cenné
mySlenky vdécim PhDr. Josefu Zemanovi; emeritni feditel Narodniho centra
pro rodinu ma poklad zkuSenosti z let vedeni manzelské poradny. V Sirsich
souvislostech pro mne bylo inspiraci Zivotni asili kifestanského socialniho
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etika a teologa profesora Jakuba S. Trojana v promysleni souvislosti mezi
svéty viry a védy.

Ve vlastni obci ekonomické bych mél uvést inspiraci knihou Ekonomie dob-
ra a zla jednoho z mych nékdejsich studentli Tomase Sedlacka. M4 studie se
rodila v dobé, kdy vSak TomasSovi jesté nehrozila slava, ale kdy naopak utr-
pél debakl s prvni verzi své knihy, dnes bestselleru. Pravé tato porazka, navic
»,na domdacim hristi‘, byla pobidkou pro zdokonaleni autorovy argumentace,
a mne tehdy jen utvrdila v presvédceni, Ze ma studie o rodiné musi byt pro-
mysSlena v oboru ekonomie dobra a zla. Jakmile do ekonomie explicite vpusti-
me bonum a malum, nezbytné vznika otazka kdysi v politické ekonomii samo-
ziejma - tedy ,,cui bono?“ a ,,cui malo?“. Ekonomie rodiny je psana ve prospéch
rodiny, pro familia, navic s argumentaci, Ze jde soucasné o bonum commune,
spolec¢né dobro kazdé spolecnosti. V ekonomii rodiny je malum snad az fatalni
hrozbou pro ¢lovéka.

VSem jmenovanym osobnostem patii muj dik za inspirace a postiehy, pti-
padné omyly jdou ovSem na moji hlavu.

Rad bych podékoval také svym dceram Jaroslavé a Jitce: Jarce za technickou
asistenci pri pripravé studie a Jitce za zprostfedkovavani alespoii néc¢eho z oné
bohaté zkuSenosti, kterou ji pfinaselo jedenact let asistence u nezapomenutel-
ného profesora Zdenka Matéjcka. Zelenym stromem Zivota mi ovSem byly i obé
jejich rodiny.

A mému podékovani by schazelo to hlavni, kdybych alespon nezminil svou
vdécnost své milé Zené Arnostce, kterd mi dala tu Sanci a trpéla nejen mé no¢nf
straseni, ale i nenaslouchani pro tlety mych myslenek do dalav teoretické eko-
nomie rodiny, a to i tehdy, kdyz Slo o starosti kazdodenni rodinné praxe, kterou
tak velkoryse uz po 1éta bere na sebe.
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OD PRAVIDEL VEDENi DOMU K RODINE

JAKO EXTERNALITE EKONOMICKEHO SYSTEMU:
RODINA JAKO INSTITUCE V DLOUHODOBE EVOLUCI
EKONOMICKEHO SYSTEMU

Zenu state¢nou kdo nalezne? Je daleko cennéjsi neZ perly. Srdce jejiho muZe

na ni spoléhd a nepostrddd korist. Prokazuje mu jen dobro a Zddné zlo po cely
sviij Zivot. Stard se o vinu a o len, pracuje s chuti vlastnima rukama (...). Jesté

za noci vstdvd ddt potravu svému domu a prikazy sluzkam. (...) Okusi, jak je
dobré jeji podnikdni, jeji svitilna nehasne ani v noci. (...) Pozorné sleduje chod
svého domu. Dlart md otevi'enou pro utisténého a ruce vztahuje k uboZdku. Sila
a diistojnost je jejim Satem, s tismévem hledi vstiic pristim dniim (...). Jeji synové
povstdvaji a blahoreci ji, téZ jeji manZel ji chvdli (...), Zena, jeZ se boji Hospodina,
dojde chvdly.

Z moudrosti knihy Prislovi starych Izraelitd, tisicileti pred Kristem

UVOD ZAMERNE PONEKUD OSOBNi
K této monografii piispélo nékolik zdroji a podnéti; jak zvnéjsku, tak jako

disledek ¢asovych souvislosti osobnich, profesnich i rodinné povahy. V roce
2003 jsem ukoncil Sestileté plisobeni ve funkci dékana fakulty a jeden semestr
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studijniho volna byl pro mne prileZitosti k rozvaze jak vyzkumné naloZit s uvol-
nénim od zavazkl administrativniho razu. Nékdy v té dobé mi dnesni feditelka
Narodniho centra pro rodinu Mgr. Ing. Marie Oujezdska v rozhovoru polozila
otazku, ktera nemohla nebyt minéna i jako vyzva. Otazka znéla, proc se u nas
7Zadny ekonom nezabyva tématem rodiny. Natolik jsem byl obezndmen s ces-
kou obci ekonomickou, Ze jsem musel pripustit relevanci této otazky. (Teprve
dodatec¢né jsem se dovidal, Ze v té dobé se neoklasické teorii rodiny a populace
zacal vénovat dnesSni doc. Marek Louzek, mj. s podporou Narodohospodarského
ustavu Josefa Hlavky.) O rok pozdéji Institut ekonomickych studii FSV UK spolu
s Ceskou spolec¢nosti ekonomickou uspotadal v Opletalové 26 seminaf k mému
Zivotnimu jubileu, jeZ jeSté predneddvnem byvalo meznikem odchodu do penze.
Proslov Ekonomie a tidél ¢lovéka pripraveny pro tuto prilezitost byl jiz zacatkem
Zivotniho profesniho bilancovani a jeho ,rodinného smérovani“ O dalsi rok poz-
déji jsem byl pozvan jako ,invited speaker” na vyro¢ni zasedani Pontifical Aca-
demy of Social Sciences, jehoZ tématem bylo mizejici mladi. Zpravu o demografii
a situaci rodiny v zemich stiedni a vychodni Evropy - donedavna socialistic-
kych, nyni prochézejicich transformaci i v této sféfe - jsem v Rimé prezentoval
dva dny poté, kdy by se ma matka doZila sta let. Jeji nedoZité jubileum mne -
v souvislosti s tématem konference i mého ptispévku - povzbudilo k osobni
piipomince a vyjadieni vdé¢nosti mym rodi¢lim, Ze mi bylo doptano narodit se
jako sedmé dité z deviti - vzpomenu-li i malého bratticka, ktery zemftel kratce
po narozeni, a to za valky, jejiZ konec jeSté nebyl v dohledu. Mir ale rodice uz
jisté Cekali, jak tomu napovida i jméno, které mi pti kitu dali do vinku.

Hans Tietmayer, nékdejsi $éf Bundesbanky a ¢len Akademie za Spolkovou
republiku Némecko, mne pak v neformalni debaté trumfnul: on, ktery se prave
dozil 80 let, pochazi z rodiny s jedenacti détmi. Nemohlo byt vyraznéjsiho pou-
kazu k tomu, jak zasadnimi proménami prosla instituce rodiny béhem pouhé
jedné ,stiedni doby doziti*, a to dokonce v evropskych spolec¢nostech s napo-
hled velice odliSnymi ekonomickymi a politickymi systémy (viz Mlcoch, 2006).

Fakultni vyzkumny zamér, k jehoZ zaméreni patrily i otazky konvergence
ekonomiky CR ke skupiné vyspélej$ich zemi piivodni EU, mne ptivedl k vyzku-
mu na poli nové Skoly ,ekonomie Stésti, jez strategii ,dohnat” klade zasadni
otazky po smyslu: Easterlintiv paradox $tésti, podle néhoZ dnesni bohaté spo-
leCnosti prestavaji splnovat zdanlivé samozirejmou korelaci mezi objektivné
méritelnym blahobytem, za jaky povazuji ekonomové hruby domaci produkt
na hlavu, a subjektivné vnimanym $téstim. A na negativni bilanci tohoto vyvoje
ma svij podil ,negativni komponenta Stésti*, jiZ je obtizna slucitelnost rodinné-
ho zZivota a zaméstnani.

Rodina je Achillovou patou spole¢nosti doby pozdni v celé Evropé. Pro eko-
nomicky nejsilnéjsi stat EU, Némecko, tento obraz pouZil prof. Manfred Spieker
(viz Spieker, 1996, orig. 1994), ale ptivodnim autorem podobenstvi je F. X. Kauf-
mann, Ize ho nalézt uz ve sborniku k 40. vyro¢i némeckého socialné-trzniho
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hospodarstvi (1989). Rodinu jako Achillovu patu potvrdila i celoevropska kon-
ference o rodiné, jiz uspotradala CR v dobé svého predsednictvi EU v tinoru 20009,
tedy o 20 let pozdéji. Konference byla vysoce hodnocena tcastniky samotnymi;
to, aby ucinila z rodiny prioritu pro jejich vlady, vSak mohla dokazat jen velice
nesnadno, a v tom se ani organizatorska zemé neukazala byt vyjimkou. Ostatné
samotna Evropska komise tlacila na to, aby konference méla rodinu jako pied-
mét svého zajmu jen utilitdrné - z hlediska fungovani trhu prace. Achillova pata
nas vSechny tlac¢i dal, jen v rizné mire. A prave tyto rozdily mohou byt zdrojem
pouceni pro hledani vychodisek. Toto hledani je naléhavé, primér s Achillovou
patou je v tomto smyslu hluboky: mame-li vérit antické recké baji, Slo o smr-
telné zranitelné misto i pro toho bajného bohatyra. Vyzva je to naléhava a jeji
feSeni nesnadné.

Pokusim se ukazat, Ze obtiZe v prepnuti ,spoleCenskych prepinact®, jez by
z rodiny udélaly prioritu nasi civilizace, spocivaji v tom, Ze se musime vracet
v historii hodné daleko zpatky, dokonce pred vznik ekonomie jako védy. Pri
seznamovani se s family economics neoklasické ¢i chicagské skoly jsem mimo-
dék konfrontoval tuto teorii i se svou vlastni Zivotni zkuSenosti, a to nejen
z rodiny, v niZ mi bylo dopfano se narodit - zcela proti racionalnim ocekava-
nim kalkulovaného uzitku z mého narozeni -, ale uz také ze své vlastni rodiny.
A tato zkuSenost utilitarismus beckerovského pristupu rovnéz nepotvrzovala.
Studentska laska a jesté studentské manZelstvi, jeho ztroskotani uz se dvéma
dospivajicimi dcerami, Sest let Zivota obcansky rozvedeného, obnova téhoz
manZelstvi a nasledujici dvé dekady jeho Stastnéj$i podoby, nic z toho nepo-
tvrzovalo ekonomickou teorii siiatkovych trhi, racionalniho kalkulu rozvodu
a opakovaného manzelstvi. V zadném z téchto uzlovych a ne uplné snadnych
rozhodovacich uzll neslo o penize, rozhodné ne v prvni radé, ale dokonce ani
v druhé. Ne snad Ze by se tyto peripetie mohly obejit bez ekonomie, ale pekuni-
arni ¢i majetkové souvislosti byly uz jen disledky rozhodnuti, nikoli motivacemi
k nim. VZdy S$lo o vic, a to na obou stranach nabidky a poptavky ¢i smluvnich
stran. A ma osobni vira mne vede k dovétku - diky Bohu.

Védecky pristup jisté nestavi na singularitach individudlni Zivotn{ zkuSe-
nosti. OvSem pokud je tato zkuSenost v rozporu s ,pravidelnostmi* ¢i dokonce
»Zakonitostmi“ teorie, je to diivod ke zkoumani pricin a k hledani feSeni. To
miZe spocivat v detailné€jSim rozvoji teorie a subtilnéjsim modelu, ktery by
dokazal zahrnout a vysvétlit i singularitu, dosud vymykajici se z dané teorie.
tu teorie, aby byla s to obecnéji popisovat a vysvétlovat socidlni jevy. Jsem
presvédcen, Ze pro family economics a jeji dalsi evoluci uz zbyva jen ta druha
cesta. Ta prvni uz vycCerpala své moZnosti; prehledova jubilejni studie k vyro-
¢i Beckerova Pojedndni o rodiné (Becker, 1981) konci fakticky bezradnosti
a neurcitosti - modely jsou stile heterogennéjsi a stale méné stabilni (Lund-
berg, Pollak, 2007).
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Kromé osobni motivace rodinného ptlivodu je zde tedy naro¢na vyzva
ve védeckém slova smyslu. Jen tak mame Sanci z neuralgického zdroje tipad-
ku (decay) burZoazni spolecnosti (Schumpeter, 2002, ptivodné 1942), ci
méné emocionalné ze zavisle proménné ¢i externality ekonomického systému
(Zamagni, 2005; Sivkova, 2011) ucinit socidlné soudrznou a ekonomicky kon-
kurenceschopnou zakladni buiiku spole¢nosti.

K POUZITE METODOLOGII

Etymologie slova ekonomie nas vraci rovnéz do starého Recka, a tam také zapo-
Cinaji Déjiny ekonomického mysient, velké dilo mého predcCasné zemftelého kole-
gy, profesora Milana Sojky (Sojka, 2011). Nazev discipliny, jiZ jsme se upsali,
pochazi od Xenofonta, ktery Zil Sest stoleti po neznamém izraelském autorovi
Prislovi o Zené statecné, které je mottem této vstupni kapitoly a svym zplisobem
i celé knihy (tedy ve 4. stoleti pired Kristem):

oikos - dim
nomos - pravidlo, zdkon
oikonomikos - pravidla pro vedeni domaciho hospodarstvi, spravné vedeni
domu, dokonce péce o oikos
(Prtika, 2009)

Moderni ekonomie jako véda uz ovSem takto sviij smysl nechape - jinak by
nazev Skoly institucionalni ekonomie byl pleonasmem (uzitim vice slov nez je
tfeba). Instituce jsou dnes chapany zcela obecné jako pravidla. Rovnéz skola
family economics v dnes dominujici anglosaské ekonomii by byla pleonasmem,
nebot’ v Sokratovych nazorech tlumocéenych Xenofontem splyva vedeni domu
arodiny v jedno, manZelka hraje ve spravé domu a pé¢i o diim v antickém Recku
roli rovnocennou s muZem, zcela v souladu s uznanim az apotedzou statecné
Zeny ve staré zidovské tradici. I pro tento druhy zdroj dnesni evropské kultury
mél diim po tisicileti mnohovrstevny vyznam, zahrnoval jednotu obydli, majet-
ku, Siroce zaloZenou rodinu vcetné ,dédictvi otc“, spoleCenstvi viry i zplsob
Zivota a vedeni hospodarstvi.

Krestanstvi navazalo na oba zdroje predchozi; zrodilo se z Zidovstvi a preslo
do prevladajici kultury fecké. Z té se diky misii Konstantina a Metodéje dostalo
k nasim predkim (loni jsme si pripomnéli 1150. vyroci). Dlim ztlistaval sym-
bolem pribytku rodiny, dédictvim predkil, znamenal symbiézu duchovnosti,
domova i zvykoveé tradi¢niho zptisobu vedeni a spravy domaciho hospodarstvi.
Co je podstatné pro nasi argumentaci, to vyjadril M. Prilika takto: ,[...] vedle
mnohych rozdilt, sahajicich od odlisné hmotné kultury az po odlisné myslenko-
vé a duchovni pozadji, je tomuto Zivotu v domé v podstaté po celé toto rozsahlé
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obdobi vlastni jakasi integrita domu, spolecenstvi a mista“ (Prtika, o.c,, s. 81).
Rozsahlym obdobim je minéna cela antika, stiedovék, rany novovék - a s odka-
zem na argumentaci Le Goffa o dlouhém stredovéku (a zvlasté pro kulturu nasi
stredni Evropy) trvajicim az do poloviny 19. stoleti (tamtéz, s. 41, 81). A pokud
jde o kulturu Zivota na venkové v nékterych nasich regionech, dlouhy stredo-
vék v oikos nomikos pretrval v nasich podminkach v mnohém aZ do specificky
pojaté modernizace redlného socialismu. Kra¢mer v etnografii a folkloristice
mého rodného kraje toto doklada v obrazech Zivota na hanackém venkove pied
pouhym jednim ,strednim vékem doZiti“ (viz Kra¢mer, 2004). A néco z toho
jesté pamatuji sdm ze svého vlastniho raného détstvi.

Vyznamny krestansky sociolog Bedfich Vasek plisobici v tomtéZz kraji vsak
uz po prvni svétové valce analyzuje rozklad téchto davnych archaickych zpt-
sobi zivota a vedeni domu v diisledku zmén vyvolanych primyslovou revoluci
a urbanizaci v knize Rodina 20. stoleti (Olomouc 1924). Tento proces zapocal
v jadru evropské civilizace mnohem drive a je spojen se vznikem moderni védy
a predevsim ekonomie jako védy. W. Petty a zejména ,otec” moderni politické
ekonomie Adam Smith hledali a nalezli zdroj bohatstvi narodi ve spolecenské
délbé prace a specializaci, nejprve manufakturni a poté tovarni vyroby. ,Dim
se na pozadi téchto promén stava pouhou ,stavbou’, ktera od dob primyslové
revoluce oddéluje taktéz funkce bydleni a prace, dosud nerozlucné spjaté“ (Pri-
ka, o.c,, s. 93).

Ekonomie rodiny (family economics) je jednou z novych $kol Siroce rozvét-
vené ekonomické teorie. Od pionyrskych studif Gary Beckera se za ta tii deseti-
leti i tato Skola rozvétvila a kromé imperidlnfho sméru zahrnuje i ptistupy insti-
tucionalni ekonomie a studie na pomezi vice disciplin (populacni ekonomie,
demografie, sociologie, socialni psychologie, jiZ zminéna science of happiness,
Cili ekonomie Stésti). Aplikovana podoba teorie pak zasahuje do verejné a so-
cialni politiky. Ta z{istava ve vétsiné zemi stale v narodnim ramci, a to i v zemich
Evropské unie. Rodina jako jedna ze zakladnich instituci kazdé spolecnosti
prodélava i u nas v poslednich dvaadvaceti letech zavazné promény s vazny-
mi disledky pro Zivot spolecnosti i ekonomiky. Podpora Nadani Josefa, Marie
a Zdenky Hlavkovych povzbudila mij vyzkumny zamér zpracovat toto dutlezité
a komplexni téma syntetickym zpisobem v podobé monografie. Byl jsem veden
virou, Ze domysleni celkovych souvislosti na zakladé jiz nékolika publikovanych
prispévki s tematikou ekonomie rodiny miiZze byt pro mne dalsi, osobné zaji-
mavou vyzvou. A také mne posilovala dlvéra, Ze prace monografické povahy
slibuje synergicky efekt v dil¢ich statich tézko dostupny.

Pristup k reSeni problematiky ekonomie rodiny, ktery volim, je svou pova-
hou neimperialni, je dokonce kritikou védeckého redukcionismu imperialni
ekonomie rodiny. Stavim na novych institucionalnich smérech (Coase, William-
son) v¢etné teorie institucionalni zmény (North), pricemz do vyzkumu instituci
zahrnuji nejen ,tvrdé“ pravni, ale i ,mékké“ pristupy deskriptivni i normativni
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etiky a teorie hodnot. Zdroj inspirace hledam také v psychologickych $kolach
v ekonomii (Frey, Kahneman), v ekonomii stésti (Easterlin, Lane) a v socidlnim
uceni kirestanskych ekonomi (Zamagni, Bruni).

Evolucni politicka ekonomie dava prilezitost k uziti postupi obecné teorie
systémt, a odhaluje tak pilisobeni zpétnovazebnich mechanismti v dynamice
spolecenskych zmén, jez hluboce ovlivnily a dale ovliviiuji prastarou instituci
rodiny. Kybernetika je transdisciplinarni védou, ktera se zabyva komplexnimi
systémy - stejné jako ekonomie - ale prece jen z odliSné perspektivy. Zatimco
hlavni proud ekonomie dal stavi na teorii vSeobecné trzni rovnovahy, kyberne-
ticka perspektiva sleduje nerovnovazny vyvoj v systémech - homeostatickou
nerovnovahu -, a odhaluje tak zdroje rizik nekontrolovaného zrychleni ¢i zesi-
leni vystuptli systému, potencialné ohrozujicich i systém sam. Hystereze - hys-
terezni smycka - je obecny pojem pouzivany v raznych védach: fyzice, biologii
i v odliSnych vyznamech, ale vZdy jde o mechanismy zpétné vazby (feedback).
Pouziti této perspektivy ve spolecenskych systémech je vzacnéjsi, ale ze sester-
skych oborti se teoreticky ekonom dovida, Ze i taci jako Talcott Parsons v socio-
logii ¢i George Leonard v psychologii vérili na vyzkumny potencial téchto pri-
stupi v oblasti svého zajmu.

V ekonomii mého mladi vzbudila pozornost publikace Kybernetika v eko-
nomii Oldficha Kyna a Pavla Pelikana, o néco starsich kolegt z doby prazského
jara.V 60. letech uz u nas nehrozilo $katulkovani kybernetiky mezi ,burzoazni
pavédy“ jako tomu bylo o desetileti predtim. Nicméné oba protagonisté kyber-
netiky v ekonomii po roce 1968 emigrovali, oba se prosadili v USA (Pelikan
i ve Francii a Svédsku). Pies odli$né ptivodni vzdélani a moZnosti svobodné
spolecnosti vSak cestou kybernetiky v ekonomii nepokracovali. V zahranici Cini-
li takové pokusy Oskar Lange a Stafford Beer. Oskar Lange se sice hlasil k mar-
xistické ekonomii, ale jeho renomé na Zapadé mu dovolovalo psat i v Polsku
texty jako Celek a vyvoj ve svétle kybernetiky. Kniha Stafforda Beera Kybernetika
a rizeni, preloZena u nas v roce 1966, byla také takovym pokusem o uziti metod
kybernetiky v ekonomii a managementu, ale ekonomie se nakonec vydala spise
cestou teorie her. Institucionalni ekonomie sice prispéla teorii institucionalni
zmény a principy path dependency a past dependency, jeZ v tom nejobecnéjsim
smyslu spliiuji i vymezeni hystereze, totiz Ze stavy systému zavisi na stavech
predchozich a na historii vstup(, avSak nékdejsi hospodarsky historik Douglas
North pracuje s dynamikou zmény jinak. Také pokusy o simulaci hospodarskych
systémi, s nimiz v téZe dobé nezralych malin zacal Jay Forrester na MIT, se neu-
kazaly jako priliS nadéjné a také jejich aplikacni pole smérovalo jinym smérem
nez k rodiné (industrial dynamics).

Docela jinak je tomu u aplikaci kybernetiky v psychologii, kde se studuji
procesy uceni a poznavani, adaptace a psychologickych zavislosti. A to plati
potencialné i v psychologii a v ekonomii, a nejen tam. Antony Giddens ve své
monografii o proménach intimity (sexuality, lasky a erotiky v modernich spo-
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le¢nostech) pojednava mj. i o zavislosti na lasce a sexu jen jako o jedné ze stale
pestiejsich a relativné ¢etnéjsich podob zavislosti dnesniho ¢lovéka (Giddens,
2012). To mne inspirovalo k pokusu o postiZeni dynamiky promeén rodiny jako
instituce za pouziti principu pozitivni zpétné vazby. Teprve dodatecné jsem
zaznamenal podporu pro takovy ptistup v publikaci o zkuSenosti s trhem (Lane:
Market Experience). Pozitivni zpétna vazba je zde uzita jako metoda pracuji-
ci s homeostatickou nerovnovahou ohrozujici existenci rodiny ze dvou zdroju
aktivacnich stimuld: ty prvni, primarni, produkuje trh sam, zdrojem téch dru-
hych je socialni stat, & 1épe v tomto kontextu Etat Providence (Stat prozietel-
nosti) pravidly a politikami svych udt.

Promény role rodiny ve spole¢nosti a ekonomice doby pozdni maji své spo-
le¢né zakonitosti v celém nasem civilizacnim okruhu; presto vSak diferenciace
verejnych a socialnich politik v riznych zemich si vyzaduje i studium spadajici
do predmétu komparativnich ekonomickych systémi. Pouziti terminu zakoni-
tost si vSak v naSem kontextu vyzaduje dalsi metodologické zptesnéni. V sou-
vislosti s kybernetikou a jejimi aplikacemi se hovoii o tzv. kruhové kauzalité
(circular causality), jako podmince nutné a soucasné postacujici pro pouziti této
metodologie. Néktefi nadSenci pro aplikaci kybernetiky na zkoumani spolecen-
skych systémii v této cesté vidi Sanci na priblizovani se véd o ¢lovéku a véd
o spolecnosti védam prirodnim. Tato otazka se mi jevi jako natolik klicova, Ze ji
hodlam vénovat jednu samostatnou kapitolu. Na monografii o rodiné jsem zacal
pracovat v roce, kdy uplynulo 50 let od smrti nejvétSiho ¢eského narodohospo-
dare Karla EngliSe. Z jeho dila mne vSak v této souvislosti inspirovaly jeho Gvahy
spadajici do logiky a noetiky, véd kognitivnich. Jeho jasné odliSeni myslenko-
vych rada ontologickych, teleologickych a normologickych klade otaznik nad
klicovym pojmem kruhové kauzality pro cilové se chovajiciho ¢lovéka; namisté
by byl spiSe princip kruhové teleologie, ¢ili pokracujici zavislosti v jakémsi zaca-
rovaném kruhu (circle vitious - circulus vitiosus).

Magistersky kurz etiky a ekonomie, ktery na Institutu ekonomickych stu-
dii FSV UK prednasim jiz vice nez ptldruhého desetileti, mne v souvislosti
s vyzkumnym tématem rodiny ptivedl k jinym oblastem aplikované etiky, jinak
uz velice vzdalenych mé profesi teoretického ekonoma, k otdzkam bioetiky
a etiky l1ékarskych véd. Konecné, a to nejen jako vyraz vdécnosti, bych chtél
vyzvednout ve studii na prisluSném misté i roli a vyznam rodiny, jak je 1ze dedu-
kovat ze Zivota a dila velkého ¢eského mecenase Josefa Hlavky. Nejde totiZ o nic
méné neZ o zivotni a Zivouci vzor chapani rodiny v jejf transcendentni dimenzi.

KONCEPCE A STRUKTURA KNIHY

Ambici knihy je pokus o integraci rodiny do ekonomické teorie konzistentnim
zplsobem. Rodina je dosud ,externalitou ekonomického systému“ (Zamagni,



