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Uvod

Tato kniha volné navazuje na moji diplomovou praci [Némecky 2001],
ktera byla vénovana problematice obc¢anské spolec¢nosti v soucasné po-
litické filosofii. Vychazela tak z mého profesiondlniho tréninku v oblasti
politické filosofie. Cim déle jsem se viak zabyval pojmem obéanské
spolecnosti, tim vice jsem si zacal uvédomovat neudrzitelnost pouhého
normativniho piistupu k tomuto pojmu. Stdle vice mne zacaly zajimat
otazky vztahu spoleénosti a statu, povahy politi¢na a socidlna viibec.
Politicka filosofie nebyla schopna tyto moje palcivé otazky zodpoveédét.

Dulezitou roli zde sehréla kniha Civil Society and Political Theory od
Jeana Cohena a Andrewa Arata [1992], ktera mne poprvé upozornila
na systémové teorie a teorie socidlni diferenciace ve vztahu ke konceptu
obcanské spole¢nosti. Proto kdyz jsem uvazoval o tématu svého dalsiho
vyzkumu, rozhodl jsem se podivat na problém obcanské spolecnosti
z perspektivy socidlni teorie. Domnivam se totiz, Ze socidlni teorie, ja-
kozto nenormativni zpisob mysleni, ma mnohem vyssi stupen kognitivni
objektivity nez politicka filosofie. Politicka filosofie zkouma abstraktni
logiku normativni argumentace, nemiize nas vSak pfinutit pfijmout ur-
¢ita normativni kritéria, a ne jind.

Kofeny nasich normativnich rozhodnuti spocivaji v nasich existen-
cidlnich zkus$enostech, které jsou komunikacné sdileny v pfirozeném
svété. Spolecnost institucionalizuje takto sdilena pfesvédceni do podoby
moralky jakozto symbolicky generalizovaného komunika¢niho kédu
ucty a netcty. Diskuse v politické filosofii maji tedy podobu jakéhosi
metajazyka, ktery pomaha logicky tfibit argumenty, ale samy nemohou
byt zdrojem moralni zavaznosti. Skute¢né moralni debaty probihaji
v ptirozeném svété. Socidlni teorie svou rezignaci na pokus najit logiku
normativniho mysleni ziskdvda mnohem vys$si stupen kognitivni objek-
tivity, zaloZené na poznani idealné typickych struktur socialni reality.
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Metodologii prace je socialni teorie politiky

V posledni dobé¢ se zejména v némeckém socidlnévédnim mysleni objevu-
je tendence k takzvané socialni teorii politiky, jak je naptiklad vyjadiena
v knize Karla von Beymeho Theorie der Politik als Gesellschafistheorie. Tato
tendence byla inspirovana velkym teoretickym ,revival®, ktery nastal
po vydani Habermasovy Teorie komunikationiho jedndni. Na ni reagovali
Jeffrey Alexander a Richard Miinch svou neofunkcionalistickou koncep-
ci pfedstavujici znovuoziveni parsonianismu.! Oproti klasické empirické
politologické teorii se teorie politiky jakozto socidlni teorie zabyva po-
litickymi procesy v jejich komplexité, a ne pouze jednim subsystémem
spolecnosti, kterym je politicky subsystém. Proto jsem dospél k zavéru,
Ze pravé tento teoreticky piistup pfedstavuje vhodné paradigma pro
vyzkum problematiky (obcanské) spolecnosti.

Inspirace Ernestem Gellnerem

Snad jesté dulezitéjsi roli sehrala kniha Ernesta Gellnera [1997] Pod-
minky svobody, kde proti sobé stavi moderni zapadni obéanskou spolec-
nost a ideokratickou Ummu Islamu jakoZto model spolecnosti drzené
pohromadé¢ stejnou virou. Gellner hovofi o tom, ze moderni obcanska
spolecnost je charakterizovana takzvanou koncepci modularniho ¢lové-
ka, ktery nema svou pifedem danou identitu, a dale klicovou roli zajmi
ve své konstituci. Pfi cetbé Gellnera se mi vynofila otdzka, co vlastné
drzi takovouto moderni spolecnost pohromadé, neni-li to stejna vira
a stejné ritudly, jako je tomu v pripadé islamské Ummy? Nejprve jsem
se pokousel hledat odpovéd u Gellnera, ale tam jsem ji v uspokojivé
mife nenasel. Pak se mi v§ak dostala do rukou kniha Talcotta Parsonse
Spolecnosti: vyvojové a srovndvact hodnocent, ktera mi otevrela nové obzory.

Vyzkumny zdmér - rekonstrukce pojmu societalni komunity -
rozpracovani jeho novych dimenzi

Objevil jsem klicovy Parsonstiv pojem societalni komunity?, ktery pied-
stavuje teoreticky model umoznujici myslet kohezi moderni spolec¢nosti.

1 Cennou komparaci dila Talcotta Parsonse, Jeffreyho Alexandera a Richarda Miincha podava
napiiklad Jens Jetzkowitz [1996].
2 Ptinos své prace vidim ve skute¢nosti, ze se mi podatilo podat podstatné plasti¢téjsi a vice
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Vyhodou tohoto pojmu je, Ze v sobé kombinuje jak historicko-genealo-
gicky, tak i systémové-teoreticky pristup. Na jedné strané Parsons popi-
suje evoluci spolecnosti a v jejich ramci i diferenciaci societalni komunity,
kterd u modernich spole¢nosti nabyva podoby, jez v sobé zahrnuje jak
narod, tak i obcanskou spolecnost. Na druhé strané lze tuto diferen-
ciaci pochopit i systémové-teoreticky na zdkladé Parsonsova schématu
AGIL v ramci paradigmatu takzvaného analytického realismu. Genialita
Parsonse spodiva pravé v propojeni obou dvou téchto piistuptr. Pojem
societalni komunity predstavuje analyticky pfesnéjsi a obecnéjsi pojem,
nez je politicky zprofanovany pojem obcanské spolecnosti, ktery casto
oznacuje protikladné skutecnosti. Rozhodl jsem se proto definovat sviij
vyzkumny zajem jakoZto vyzkum problematiky societalni komunity,
a nikoli jako vyzkum problematiky obcanské spolecnosti.

Societalni komunita byva také napiiklad Jeffreym Alexanderem
nebo Richardem Miinchem chapéana jako solidarni komunita, jako
pokus piedstavit si spole¢nost jako pospolitost vzajemné se uznavaji-
cich a k sobé solidarnich ¢lenti. Tato pospolitost vak existuje v piipadé
moderni spole¢nosti pouze na abstraktni roviné. S procesy diferenciace
probiha generalizace kulturnich vzorcti a spole¢né sdilenych hodnot,
které drzi societalni komunitu pohromadé. Zatimco v pfipadé primitiv-
nich a archaickych spole¢nosti je societalni komunita drzena pohromadé
nabozenskym konstitutivnim symbolismem, tedy spole¢né sdilenymi
virami a ritudly, s rozvojem moderni spole¢nosti dochdzi ke generalizaci

Yy /7

a vyssi abstrakci téchto hodnotovych a kulturnich vzorct.

Obrana Parsonse proti dezinterpretacim jeho dila

Parsonsovi se ¢asto podsouva predstava, Ze se pokusil vysvétlit kohezi
moderni spole¢nosti na zakladé spole¢né sdilenych hodnot, a tim se pry
dopustil neodpustitelné naivity, nékteii mu dokonce podsouvaji konzer-
vativni, netkuli reak¢ni timysly.® Tato predstava spole¢nosti drzené po-

dimenzionalni pohled na societalni komunitu nez pfedni némecka sociolozka Uta Gerhardt
[2001] ve svém &lanku.

3 Naptiklad Alvin Gouldner [1970: 412-446] chape Parsonse jako konzervativniho myslitele
idealistického razeni a povazuje ho za dédice ,,metafyzické® tradice jdouci zpét az k Platonovi:
Tordim spise, Ze jak platonskd, tak funkcionalistickd teorie mély své koteny v infrastruktute, v fadé spe-
cifickych predpokladii a sentimentil, které vykazuji signifikantni konzistenci, a Ze jak platonskd filosofie,
tak funkcionalistickd sociologie musi byt zi'dsti vykladdny jako vyraz této spolecné infrastruktury, kterd
byla kulturné prendsena a socidiné reprodukovdna po néjakych dva tisice let. [Gouldner 1970: 413]
Jak platonismus, tak sociologicky funkcionalismus se zaméfuji na socidini mechanismy, pomoct kterych
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hromadé¢ spole¢né sdilenymi hodnotami je kritizovana zejména teoretiky
konfliktu a teoretiky racionalni volby.* Takto pochopena kritika je vsak
neopravnéna. Parsonsova teorie je mnohem sofistikovanéjsi. Je pravda,
Ze Parsons je teoretikem, ktery mluvi o klicové roli hodnot. Odlisuje vsak
obecnou otazku po povaze socidlniho fadu od otazky socialni koheze
moderni spole¢nosti. Otazka po povaze socidlniho fadu se rovna otazce,
co zajistuje stabilitu oéekavani, kterd maji viiéi sobé socialni aktéfi.

Ve své praci The Structure of Social Action Parsons [1937] rozlisil pozi-
tivistickou a idealistickou koncepci fadu. Pozitivisticka koncepce chape
rad jakozto vysledek vzajemného strategického jednani jednotlivych
aktért [Minch 2004: 45]. Idealisticka teorie chdpe naopak fad jako vysle-
dek racionalniho souhlasu ohledné idealnich principt jednani. Parsons
se pokusil vytvofit syntézu, takzvanou voluntaristickou teorii jedndni,
ktera tvrdi, Ze jednani nemutze byt pochopeno ani jako vysledek strate-
gického jednani jednotlivych aktéri, ani jako bezprostiedné vyplyvajici
z idedlnich norem jednani, nybrz piedstavuje syntézu obou dvou téchto
aspekt.

Hodnoty hraji klicovou roli pii vysvétleni stability ocekavani aktért
a predstavuji idealni normativni zptsob koordinace svobodnych aktéra.
Z toho, Ze hodnoty hraji klicovou roli v koncepci socialniho fddu a so-
cidlniho jedndni nelze vyvodit zjednoduSenou piedstavu, zZe spole¢nost
je drzena pohromadé pouze spolec¢né sdilenymi hodnotami. Parsons vi,
Ze integrace moderni spole¢nosti je mnohem komplexnéjsi a slozitéjsi
proces. Presto je vSak konsensualnim teoretikem, a ne teoretikem kon-
fliktu, a proto se snazi hledat konsensualni zdklad toho, co drzi moderni
spole¢nost pohromadé.

Hovoti o procesech zobecniovani hodnot a jejich abstrakce na vyssi
uroven. Klicovou roli zde hraji dva pojmy, jednak zminény pojem so-
cietalni komunity a jednak pojem symbolicky generalizovanych médii
komunikace, prostfednictvim kterych se Parsons pokousi popsat procesy
smény, které probihaji na makrodrovni v moderni spolec¢nosti. Symbo-
licky generalizovana média predstavuji odpovéd na Durkheimovu
otazku, co drzi moderni organickou spole¢nost pohromadé, kdyz

Jsou lidé formovdni a vytvdreni, pomoci kterych jsou na né aplikovdny normy, a pomoct kterych jsou
nuceni k tomu, aby chtéli to, co po nich vyZaduje partikuldrni socidlni systém. Funkcionalismus tim,
Ze je neskodné ndlepkuje jako mechanismy socidlni kontroly nebo formy vychovy ¢i socializace, na tyto
mechanismy nepohliZi jen jako na [funkcionalni] potieby [systému], ale jako na dobra, ackoli tyto me-
chanismy by mohly byt neméné presné nazvdny mechanismy dominance. [Gouldner 1970: 421]

4 Hartmund Esser [1999: 140] piSe: Penize, trhy a kriZeni zdjmii ucinily hodnoty jako mechanismus
integrace v modernich spolecnostech témér zbytecné.
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to nejsou spolecné sdilena vira a ritualy? Odmita-li Parsons naivni
partikularismus spole¢nosti s ,,mechanickou” solidaritou, odmitaji jeho
nasledovnici i univerzalisticky optimismus Habermase [1984] a jeho
naivni viru v socialné integrativni moc jazyka projevujici se precenova-
nim role diskursu pfi integraci moderni spole¢nosti [Miinch 1998: 144].
Parsonsovy teorie societalni komunity a symbolicky generalizovanych
médii ndm umoznuji podat mnohem plasti¢téjsi a vice dimenzionalni
pohled na kli¢ovou otazku této prace: Co drzi spole¢nost pohromadé?



I. Prolegomena -
vymezeni klicovych pojmu

Konceptualizace socidlni a systémové integrace

Pojem integrace ma fundamentalni vyznam pro moderni sociologickou
teorii. Ve funkcionalistické teorii popisuje zptisob vztahu jednotek systému,
diky kterému na jedné strané jednaji kolektivné tak, aby nedoslo ke kolapsu sys-
tému a aby bylo umoZnéno udriovat jeho stabilitu, a na druhé strané kooperuji
s cilem podpotit jeho sjednocené fungovdni. [Oxford 1994: 319] Nevyhodou
této definice ale je, ze je prilis $iroka a nedostate¢né rozlisuje mezi social-
ni a systémovou integraci.

RozliSeni mezi socidlni a systémovou integraci

Byl to pravé David Lockwood [1964, 1992: 399-412], kdo prvni rozlisil
pojmy socialni a systémové integrace: <atimco problém socidlni integrace
zamétuje pozornost na problémy tadnych nebo konfliktnich vztahi mezi aktéry,
problém systémové integrace se zamétuje na tddné nebo konflikini vztahy mezi
cdstmi socidlniho systému. [citovano dle Lockwood 1992: 400] Rozliseni
mezi témito dvéma aspekty bylo podle Lockwooda implikovano jiz nor-
mativnim funkcionalismem. Césti spole¢nosti zde piedstavuji institucio-
nalizované vzorce. Konflikt zde ma potom podobu konfliktu roli prame-
niciho z nekompatibilnich institucionalnich vzorcii. Takto se systémovy
konflikt pfenasi do socialniho konfliktu nositeld téchto roli. Naptiklad
muze vzniknout konflikt mezi roli rodiny jako ekonomické jednotky, kte-
ra muze byt ve funkcionalnim konfliktu s jeji roli vychovy déti, prostoru
intimity a podobné, a to se miize pienaset do realnych socialnich vztahi,
kde to mulze vyvolavat napéti.’ Stejné tak mohou vzniknout konflikty

5  Piiklad je autortv, nikoli Lockwoodiv.
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mezi ofekdvanimi lidi o roli napiiklad sendtora jako obhdjce mistnich
zajmi a roli, kterou mu piedepisuje tstava, tj. hajit z4jmy vSech obca-
nl a jednat v souladu se svym svédomim. Jesté intenzivnéjsi mtize byt
napiiklad konflikt mezi roli premiéra jako ustavniho ¢initele, ktery ma
prosazovat zajmy celé zemé, a roli ¢lena strany a o¢ekavanimi spojenymi
s touto roli ze strany ¢lenské zakladny. Jak koneckoncii ukazuje politicky
netspéch Vladimira Spidly.

Lockwood se vSak domnivd, Ze tento typ socidlniho konfliktu, kdy
je socidlni konflikt vysledkem systémové nekompatibility mezi rolovymi
institucionalnimi vzorci, neni jedinym typem socialniho konfliktu. Exis-
tuji naptiklad konflikty o zdroje, a ty jsou zapfic¢inény ponékud jinymi
mechanismy. Proto kritici normativniho funkcionalismu kritizovali zpa-
sob, jakym funkcionalismus pojednava o problému socialni integrace,
kterou de facto odvozuje od integrace systémové [ Lockwood 1992: 400].
Problémem normativniho funkcionalismu je pfili$ silné pojeti instituci.
Jiz Merton kritizoval skutecnost, ze pohlizime na instituce, jako by
mély podporu vsech ¢lenti a vrstev ve spole¢nosti [parafrazovano dle
Lockwood 1992: 401, ptivodné Merton 1957: 122]. Pravé skutecnost, ze
tomu tak neni, odkazuje k problematice propojeni problematiky socialni
a systémové integrace s pojmem konfliktu.

Problematikou rozli$eni socidlni a systémové integrace se zabyval Ni-
kos Mouzelis [Vol 31: 111-119], ktery vypracoval typologii jednotlivych
klasifikaci mezi socidlni a systémovou integraci. Mouzelis rozliSuje mezi
pojetim Davida Lockwooda, Jiirgena Habermase a Anthonyho Giddense.

Pojeti Davida Lockwooda

Mouzelis zde parafrazuje Lockwoodovu definici rozdilu mezi socialni
a systémovou integraci: Socidini integrace odkazuje k ¥adnym nebo konflikt-
nim vztahtim mezi aktéry, zatimco systémovd integrace se zaméruje na kom-
patibilni nebo nekompatibilni/kontradiktorni vztahy mezi cdstmi socidlntho
systému. [Mouzelis Vol 31: 111] Pojem socialni integrace tedy slouzi ke
studiu problematiky fadu z hlediska socialni kooperace nebo konfliktu
a pojem systémové integrace nam popisuje problematiku fadu z hledis-
ka casti spole¢nosti. Problematiku integrace, popiipadé dezintegrace
tedy mizeme studovat i z marxistické perspektivy, mtizeme napiiklad
fesit problematiku vztahd mezi zakladnou a nadstavbou. Rozdil mezi
systémovou a socialni integraci koreluje s rozdilem mezi normativnim®

6  Systémové perspektiva nahlizi instituciondini komplexy jako virtudini ¥dd pravidel- norem [Mou-
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a faktickym fddem, mezi stavem de iure, kde hodnoty/normy reguluji
socialni jednani tim, Ze definuji prdva a povinnosti kaZdé socidini role — a tim
vedou k vytvorent stabilni statusové hierarchie, a situact de facto, kdy je socidini
Jedndni primdrné formovdno nenormativnim a utilitdrnim zpiisobem, tj. skrze
diferencovanou kontrolu a distribuci zdrojii v rdmci a vné ekonomické sféry.
[Mouzelis Vol 31: 112] Lockwood podle Mouzelise kritizuje normativné
funkcionalistickou pifedstavu ekvilibria, protoze systémové kontradikce
nevedou automaticky k socidlni zméné: musime se zaméfit na to, jak aktéri
zachdzeji s kontradikcemi, do jaké miry jsou si védomi nekompatibilit mezi
institucemi, co cini za Ucelem udrieni nebo zmény kontradiktorniho stdtu quo.
[Mouzelis Vol 31: 113]

Pojeti JUurgena Habermase

Jirgen Habermas [1984: 199-300] ptiklada rozliSeni mezi systémovou
a socialni integraci ponékud jiny akcent. Zatimco systémova integra-
ce predstavuje koordinaci zaloZenou na systémovych tidicich médiich penéz
a moci, které viceméné automaticky reguluji jedndni, v pripadé socidlni inte-
grace je koordinace jedndni zaloZena na normativné zaruceném a komunika-
tioné dosaZeném konsensu. [ Mouzelis Vol 31: 114] Socialni integrace pied-
stavuje fenomén odehravajici se v ramci zZivotniho svéta (Lebenswelt)
[Habermas 1984: 113-198], ktery funkcionalné odpovida subsystémiim
integrace a latence v rdmci Parsonsova schématu AGIL. Zakladnou pro
koordinaci jednani je pro Habermase komunikativni racionalita [Mou-
zelis Vol 31: 115]. U Habermase je fenomén systémové integrace spojen
s Parsonsovymi subsystémy spole¢nosti A’ (ekonomie) a G* (politiky)
a s jejich systémovymi médii (penézi a moci) [Mouzelis Vol 31: 115]. Tim
se Habermas odchylil od Lockwooda, ktery kritéria socidlni a systémové
integrace aplikuje na vSechny institucionalni sféry’ [Mouzelis Vol 31:
115]. U Lockwooda tomu neni tak, ze sféra politiky a ekonomie je vyluc-
né sférou systémové integrace a sféra ,,zivotniho svéta®, to je v Parsonsové

zelis Vol 31: 114] ... socidini integrace odkazuje k syntagmatické roviné (konkréini interakce v prostoru
a case) a systémova integrace odkazuje k paradigmatické roviné (logické kompatibility /nekompatibility
mezi pravidly mimo cas a prostor). [Mouzelis Vol 31: 114]

7  Adaptace.

8  Dosahovani cild.

9 Lockwood miZe pohliZet na vsechny tyto socidini celky (a jejich problémy ¥dd/ ne-tdd) jak z perspektivy
integrace socidlni tak i systémové integrace, tj. jak z hlediska agency (mechanismy konfliktu a kooperace),
tak z hlediska systémové funkcionalistického chapdni (kompatibilita ¢i nekompatibilita mezi institucio-
ndlntmi cdstmi nebo pod-cdstmi). [Mouzelis Vol 31: 115]



