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FrantiSek Jan Vavak —
selsky intelektual

MARTIN KUCERA

Milcice, ves na kdysi komornim podébradském panstvi, je hlav-
nim déjistém obsahlych pamétnich z4pist mistniho zdmozného
sedlaka a dlouholetého obecniho rychtare Franti$ka Jana Vava-
ka, ktery se tu 26. fijna 1741 narodil a 15. listopadu 1816 se od-
tud odebral na vé¢nost. Vavakovy zapisy jsou literdrnim zdnrem
znacné nevyhranénym, hybridnim, nepfesné nazyvanym v inten-
ci jejich autora ,,paméti“. Nejsou to ale memodry v klasickém
vyznamu pojmu, ani deniky, ani kronika rodu a obce, je to viech-
no dohromady a jesté vic: cely text, obsahujici sedm knih z vice
nez pétactyticetiletého ¢asového tiseku 1770-1816, je protkdvan
informacemi o pohybech cen zemédélskych produktti, citacemi
dokumentti soucasnych, vlastivédnych i déjepisnych, zpravami
z denniho tisku, zdznamy o pocasi a nad jiné ptivabnymi ukdz-
kami Vavakovy basnické, a dokonce skladatelské (pistiové) tvor-
by. Uz z tohoto stru¢ného narysu Vavakovych Sirokych zajmi je
ziejmé, Ze uzivatel jeho Paméti ma co Cinit s osobnosti kulturné
vyspélou, historicky vyznamnou, s osobnosti zcela mimotadnou,
a to vzhledem k dobé jeho zivota a ptisobeni zdaleka nejen v ces-
kém selském prostfedi, nybrz v narodné se zvolna uvédomujicim
prostiedi ¢eském viibec.

Paméti souseda a rychtare milcického, jak sam Vavak sva me-
morabilia nadepsal, byly tvarové natolik vyjime¢éné a obsahové
zavazné, ze zvést o nich se nesla celym 19. stoletim, davno pred-
tim, nez roku 1907 zahdjil P. Jindfich Skopec (1873-1942), ne-
pravem zapominany cirkevni pedagog, historik a archivar, zak
Kalouskiiv, jejich sesitové, viceméné svépomocné vydavéni. Si-
tily se v originale zaptjckami, v dil¢ich opisech a v tstni tradici.
Nastésti se je podafilo v uplnosti uchovat ve Vavakové rodiné,
az Skopcovou zéasluhou byl jejich rukopisny konvolut postou-
pen Knihovné Ndrodniho muzea, spravované tehdy profesorem
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Cetikem Zibrtem, nedocetiovanym historikem, vyjimeéné zaslou-
zilym o uchovavani a spravu narodnich literarnich pamatek. Spi-
sovatel Alois Jirasek, ve sttedovéké tematice zavisly na Frantisku
Palackém, prokazal v literarnim dile ¢erpaném z novovékych 13-
tek nespornou badatelskou samostatnost. S rodinou Vavdkovych
byl v osobnim styku, do svého majetku ziskal ¢ast Vavakovy po-
zustalosti a na Hekovych Beitrage a Vavdkovych Pamétech kro-
mé jiného postavil prvni svazky dokumentarné cenné pentalogie
F. L. VEk. Jeho roméanova skladba tak ucinila Vavaka vseobecné
znamym jesté diive, nezli byla v desetiletich pfed Mnichovem
knizné zptistupnéna vétsina jeho pamétnich zdpisii. Neni divu,
ze na Vavaka upfelo téméf programovou pozornost rodici se
ceské agrarni déjepisectvi, nejvyraznéji ve dvou recenzich Pa-
méti z pera profesora Josefa Pekare i v tvorbé jeho zakt — ¢és-
te¢né Zdenka Kalisty (1900-1982) a zejména Frantiska Kutnara
(1903-1983) a Stanislavy Jonasové-Hajkové (1904-1985). Na né
jsem smél navazat dlouhodobé pripravovanym a diky zesnulému
fediteli nakladatelstvi Karolinum dr. Jaroslavu Jirsovi nakonec
zdarné realizovanym dokoncenim Skopcovy edice Vavakovych
Paméti, v ¢emz dramatické okolnosti ¢eského 20. stoleti zabra-
nily dr. Jonasové.

Vavak, jeden z klicovych predstavitelti prvni faze ceské na-
rodni emancipace, typicky a v mnohém jedine¢ny reprezentant
jeji minimalné pocdetné lidové slozky, byl v historické interpre-
taci dlouhé desitky let spiSe dezinterpretovan, nez spravedlivé
a objektivné vykladan. Do druhé svétové valky k nému vzhli-
zely ceské nacionalistické sentimenty jako k selskému buditeli,
Siriteli ¢eské vzdélanosti a jazyka mezi venkovskymi obyvateli,
dédici tzv. rustikalni cestiny, podle plochych dobovych vykladi
onoho zdroje ,vody ¢isté“, ktery se udrzoval pfes neptizen ger-
manizatort. Nékdy se k tomu pridaval dovétek — bezdéky vlast-
né elitaisky —, Ze bodry a katolickym panstvem vykofistovany
¢esky venkovan si nebyl s to osvojit némcinu, proto si zachoval
mateisky jazyk. Odpovidalo to zvulgarizované Jungmannové
nacionalni ideologii, znovu a v pokleslych podobach udrzované
vlastné donedavna. Vulgarni nacionalismus v pojeti ¢eské narod-
ni emancipace vpravdé pfezival i za obdobi tzv. realného socia-
lismu v (nediisledné) marxistické doktriné ¢eského déjepisectvi.
Socialisticky historik epochy tzv. narodniho obrozeni, profesor
Josef Koéi, nacionalistické argumenty odsuzované duchovni
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minulosti védomé prevzal, avSak ostfe a nenavistné se vyhranil
proti katolickému buditelskému elementu, pro epochu eman-
cipace zcela zasadnimu, nebot pravé v katolickém a popravdé
i rekatolizovaném lidovém prostiedi se ¢eStina nepretrzité udr-
zovala po celé 17. a 18. stoleti. Udajni ¢esti marxisté nedokézali
nikdy vysvétlit, jak bylo mozné, Ze katolicismus byl vét§inovou
konfesi rekatolizovanych ceskych zemi a ze byl pfesto nosite-
lem progresivnich tendenci duchovnich, narodotvornych, ba
i socialnich (které vrcholily Bolzanem a jeho zaky). Kdyby byli
skute¢nymi marxisty evolu¢niho a nedogmatického typu, museli
by pfijmout vyvojova fakta a pochopit, uchopit, zaradit i vylozit
dobové tendence a trendy, nikoli se spokojovat starymi, jen ver-
balné inovovanymi schématy. Neni nahodné, Ze pravé na ceském
venkové zasluhou drobného katolického kléru se kontinualné,
neprerusené udrzoval Cesky jazyk ve své povytce nespisovné
podobé na zakladé starsi ¢eské literatury (v omezeném smyslu:
témér vyhradné katolické provenience) a z tohoto podhoubi ze
vyrtstala pomérné rozmérnd, v barokni Evropé sice nikoli ojedi-
néld, zato kvalitativné nesrovnatelna literatura pismacka, tj. lite-
rarni produkce neprofesiondlnich, rolnickych autorti. Vrcholnym
pfedstavitelem tohoto proudu byl u nds — a jsem presvédcen,
Ze srovnavaci studie s rakouskym, némeckym a francouzskym,
mozna i jinym kulturnim okruhem by ukdzaly, Ze nikoli jenom
u nas — pravé Frantisek Jan Vavidk.

Rychtar Vavak, jako rychtar obecni vykonavatel patrimonial-
ni ufedni spravy, vzorny i uspé$ny hospodaft, geometr samouk,
loajalni obc¢an, vérny poddany, roduvérny katolik z nerekatoli-
zované rodiny, odptrce revolucnich chaosi, le¢ také vrchnos-
tenského utlaku a zejména valek s véénymi rekvizicemi z ptady
kazdoro¢né vydobyvanych potravin, byl vniman vzdy zjednodu-
Sené — jako buditel jazyka a svych spoluobcanti, pfitel slavnych
¢eskych vzdélanct Tomase Frycaje, Frantiska Faustina Prochaz-
ky, Josefa Dobrovského, Matéje Vaclava Krameria a jeho Zeny
Jenovéfy, Jana Rulika a jinych, jako osvicensky prototyp dobré-
ho selského hospodate, jakéhosi predchtidce ¢eského agrarismu,
jako zajimavy autodidakt schopny cenné literarni tvorby, pii-
padné negativné jako kontrarevolu¢ni reakcionaf, $ititel nabo-
zenskych povér, antisemita, k panstvu ponizeny, omezeny kon-
zervativec, ktery se mijel se svou dobou. Nic z toho neni pfesné,
pokud to neni dokonce zhola nespravné. Predevsim je samoziej-

)



mé, ze Frantidek Jan Vavék jako kazdy (!) ¢lovék byl synem své
epochy a jeho dilo je jeji kritickou a subjektivni reflexi. Za dru-
hé: Vavak byl hrdy pfislusnik svého stavu se vSemi prednostmi
i se vSemi limity takové pozice. Selstvi mu umozinovalo nahlizet
Cas svého zZivota socidlné jasné vymezenyma ocima, s pfesné sta-
novenymi kritérii a s Zivym napojenim na vlastni trest, dren ¢i
jadro narodné-emancipacniho procesu. Soucasné mu vSak brani-
lo ztotoznit se s jeho obsahem v plnosti, porozumét aktualnimu
déni ve Francii, ba naopak mu velelo vymezit se vii¢i nému jed-
noznacné nepiatelsky. Francouzskd revoluce vyvolala evropské
vale¢né kataklyzma, jehoz prvni a nejzbidacovanéjsi obéti byl
selsky ¢lovék. Bylo tomu tak ve Francii, v Rusku, v Cechach jako
kdekoli jinde, kam pronikly expanzivni francouzské jednotky.
Vinit Vavaka z konzervativismu a selské zabednénosti, nerku-li
z reakéniho postoje, je proto smésné, hloupé, zavadéjici. Jeho
svétovy ndzor i pojeti déjin organicky plynuly z jeho srostlosti
se zemli, z jeho profese, z toho tedy, co nazyvam ,antropo-so-
ciologickou“ konstantou, konstantou rodinného ptvodu. Ta je
neménna, dand a lze ji toliko vysvétlovat, nikoli kritizovat.

Ani to, co jsme uvedli na okraj vavakovského tématu, ne-
vystihuje ovSem specifiku nejvétsiho z ¢eskych pismdka plné.
V cem spocivala jeho velikost? Jsou dvé zdsadni monografické
studie o Vavakovi: kniha Frantiska Kutnara, vydana k dvouset-
letému vyroéi pismékova narozeni Ceskomoravskym kompa-
sem,' a studie Stanislavy Jonasové, v ptivodni verzi piipravena
k témuz jubileu, ale posléze nepublikovand a v doplnéné po-
dobé¢ uverejnénd jako tvod k mé edici poslednich dvou knih
Vavakovych paméti.2 Oba texty se star$i doktorskou disertaci
Stanislavy Hajkové® podrobné mapuji Vavakav duchovni profil,

1) Frantisek Kutnar, FrantiSek Jan Vavak, Praha 1941. Viyslo jako treti svazek
edi¢ni rady Postavy ¢eské minulosti, Fizené Zderikem Kalistou.

2) Stanislava Jonasova, FrantiSek Jan Vavék, Praha 2009, s. 5-40. Studie
byla pripravena k publikaci ve vySehradské edici Pro Zivot, fizené Josefem
Kostohryzem (rkp. se zachoval v pozlstalosti autorky v Archivu Narodniho
muzea), avsak byla stazena z edi¢niho planu. Jonasova dopinény a opraveny
text brozury prednesla 29. 11. 1966 v cyklu prednasek Muzea Aloise Jiraska
a Mikolase Alse v Narodnim muzeu a z rkp. této prednasky jsme ji pretiskli jako
Gvod edice poslednich dvou knih Vavakovych Paméti.

3) Stanislava Hajkova, Vavak a jeho pojeti ¢eskych dgjin. Cesky ¢asopis
historicky, r. 35, s. 325-390; s. 548-602.

(10)



aniz by stru¢né vymezily jeho pfinos. Vavak byl prozaik, basnik
i skladatel, respektive aranzér — ve farni $kole, jez byla jeho je-
dinym udili$tém, se zaci uéili zdkladm ,,muziky®, poztstatku to
sttedovékého kvadrivia, a to prakticky i teoreticky, to znamena,
ze uméli ¢ist noty a sami vytvorit notovy zapis. Kdyby tomu
tak nebylo, odkud by se vzalo takové mnozstvi ¢eskych ven-
kovskych muzikant?, vedle selskych pismakd druhého okruhu
lidovych vlastencti, prochdzejicich ¢eskym prostfedim od 17. po
19. stoleti? Vavak vétSinou piebiral zaslechnuté melodické na-
pady, nicméné dokazal je vhodné adaptovat pro své rytmické
potteby a potieby svych pratel, venkovskych hudebnikt. Uz
tim byl jedine¢ny. Mimoto zvladal na pomérné vysoké arov-
ni kvantum védomosti o déjinach zemé a cirkve, o literature,
o pfirod¢, naudil se geometrii a kresbé map, bedlivé sledoval
soudobé déni. Ovladdal zaklady merkantilnitho uvazovani ekono-
mického, presnéji polnohospodaiského. Pokud nékdy historici
pochybovali o tom, ze se dostate¢né vénoval svym polnostem,
kdyz neustale psal, cestoval po vlasti, fidil spolecenské akce na
panstvi a Cetl a Cetl, pak se mylili. Paméti dokladaji jeho starost
a péci o hospodarstvi, na jehoz obsluhu mél rodinné prislusniky
a chasu, jako sedlak vedl si naopak velice dobfe a pies nepfizen
okolnosti, nékdy drastickou, zvySoval vynosy poliisadu. Snazil
se o relativné spisovny jazyk, pficemz se nebal uziti vulgaris-
m1u, lidovych a krajovych vyraz, znal zdklady némciny, a do-
konce latiny, jediné ve fonetickém pfepisu francouzskych slov,
pfipadné slov z jinych evropskych jazykt, psal s chybami né-
kdy tézko desifrovatelnymi. Vzhledem ke svému rozhledu mohl
byt partnerem ptislusniki soudobych vzdélanych vrstev a tésil
se neobycejné autorité u svych spoluobcanti. Byl velmi zdatny
stylista, coz se zvlasté markantné jevi v jeho versové, pohfichu
jako celek nevydané tvorbé, psané rytmicky naprosto pfiroze-
nym, kvalitnim, z lidové poezie a pisné vérné odposlouchanym
sylaboténickym ver$em. Rytmizace Paméti pomoci verSovych
vstupti byla autorovym $tastnym, vysoce origindlnim napadem,
ktera z nich ¢ini dilo prvoradé jakosti v nepfetrzité linii ¢eské
jazykové a literarni kultury. Shrneme-li tudiz Vavakovu velikost
a jeho prinos v jediném vystizném souslovi, mizeme miléického
rychtafe oznacit jako prvniho ¢eského selského intelektuala.
Jeho pokra¢ovatelem byl v jinych podminkach az Adolf Stastny
(1831-1913). Jako selsky intelektual pierostl sviij stav, pismacka
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literatura v ném dospéla k dynamickému vrcholu a soucasné se
jim otevfela nova etapa ceského poloprofesiondlniho lidového
pisemnictvi.

Duchovni odkaz mil¢ického rychtare predkladand publikace
pfipomina v $ir§im vybéru, nez se zatim délo. Jejim zdkladem
se stala edice Stanislavy Jonasové-Héjkové nedokonéeného (¢i
v uplnosti nedochovaného) vlastniho Vavékova Zivotopisu, jejz
psal pro svého prvého Zivotopisce profesora filosofie na prazské
univerzité a svého rodaka Frantiska Xavera Némecka. Edice vy-
nikajici a stdle pozapomenuté vavakovské badatelky vysla pred
mnoha lety pouze casopisecky a je nyni pro vétSinu zajemcti ne-
dostupna. Dale pak bylo logické ucinit vlastni vybor z Vavikova
stézejniho dila, tj. ze vSech sedmi knih jeho Paméti, diky Bohu
knizné vydanych jiz v aplnosti, jenze pro stolety rozestup pfi
publikovani jednotlivych svazkd dnes rovnéz pro leckoho malo
pfistupnych. K tomuto vyboru se nabizelo nékolik moznos-
ti, naptiklad ridit se pfi vybéru ukazek cirkevnim kalendarem.
Vznikl by tak obraz kaleidoskopicky pestry, nicméné malo vypo-
vidajici o nékterych stabilnich rysech autora Paméti. Soustredil
jsem proto pozornost na nékteré udalosti, z Vavdkova hlediska
klicové v obecném, narodnim nebo krajovém smyslu, a podal
stru¢ny, nemnohomluvny priifez vSemi svazky zdpisti. Pokud
jsem se rozhodl vydat edici dr. JonaSové prakticky beze zmény
véetné poznamkového aparatu, pfipadalo mi rozumné pristupo-
vat stejné i k vybéru z Paméti, jakkoli poznamky obou pavod-
nich editorl — Jindficha Skopce a Stanislavy JonaSové — jsou
viceméné hlavné textologického razu. Ukazuji vSak sdostatek
nazorné promény jazyka v poslednich dvou staletich a u Skopce
upozornuji i na jeho nékdy malo profesionalni redakéni zasa-
hy do Vavakova textu: nahrazuje znémdcena slova ¢eskymi, vul-
garni vyrazy sluSnymi, svévolné §krtd apod. Ob¢ edice dopliu-
ji ukazky z rozsdhlého souboru Vavakova basnicko-pisniového
dila a apeluji na odborniky v oboru ¢eské obrozenské literatury,
aby se koneéné pokusili zpfistupnit basnicky soubor Zbor pisni,
uchovany ve Vavakové autografu v Knihovné Narodniho mu-
zea. Jedna ukdzka predstavuje Vavédka jako skladatele pisnové
lyriky a jejim pionyrskym editorem byl prvorady znalec ¢eské
barokni a pozdné barokni kultury profesor Zdenék Kalista. Dru-
hou ukazkou je pochodova vyzva k boji z doby valek s revolu¢ni
Francii a v Pamétech byla otisténa P. Jindfichem Skopcem spolu
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s napévem. NaSe edice zachovava grafickou podobu jejiho leta-
kového vydani, zapiijceného pro nas ucel laskavosti profesora
Jana Royta, za¢ mu vyslovujeme upfimny dik. Letadk mnohem
dokonaleji nez pouhy verSovy zépis zdraznuje rytmickou tder-
nost textu. Posledni dva pfispévky jsou vénovany pfipomince va-
vakovského badani. Opét pretiskujeme nikoli neznamou, avsak
zasadni druhou recenzi Paméti F. J. Vavadka z pera jejich — po
Josefu Kalouskovi druhého v poradi — akademického vykladace
Josefa Pekare. FrantiSek Kutnar, vedle Stanislavy Jonasové je-
den z nejoblibenéjsich Pekarovych absolventtl, nas svazek uzavi-
ra promyslenym souhrnnym esejem o ¢eské pismacké literatufte,
dosud knizné nevydanym. Kniha vénovana Vavakovu odkazu by
rada pfipomnéla zivou pfitomnost Frantiska Jana Vavaka v tradi-
ci ¢eskych kulturnich déjin.

Velky dik za zddrné dokonceni svazku a pomoc pfi revizi tex-
tu nalezi redaktorce knihy dr. Kamile Veselé.
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Vlastni zivotopis
F. J. Vavaka






Vlastni zivotopis F. J. Vavaka

STANISLAVA JONASOVA-HAJKOVA

V poziistalosti spisovatele Aloise Jiraska, ulozené v Muzeu A. Ji-
raska a M. AlSe v Praze ve Hvézdé, byl i objemny svazek rukopi-
st, oznadeny prostym napisem ,Vavak®. Kdyz muzeum pfistou-
pilo k jeho inventarizaci, zjistilo se, Ze obsahuje 69 polozek z let
1762-1814, z nichz pouze 50 psal skute¢né Vavak. Zbytek jsou ru-
kopisy rtiznych lidi, napt. Vavdkova synovce Jana Vaclava Vavaka
ze Lstibofe, dopisy poslané Vavakovi i nékolik rukopisti dosud
neurcenych. Cely soubor je ulozen v muzeu pod sg. T 3 E/1-69,
¢. inv. 32901-32969.

Prvnim ¢&islem souboru je dosud neznamé POPSANT ZIWO-
TA FRANKA JANA WAWAKA z r. 1796. Je to Vavakav zietel-
ny rukopis, psany smési §vabachu a latinky, na 48 listech teh-
dejstho kvartu rtiznych rozméra: 12 listti 180 x 220 mm, 24 listy
180 x 230 mm, 4 listy 180 x 240 mm, 4 listy 195 x 253 mm a 4 listy
185 x 234 mm. Archy jsou ru¢né sesity v celek, vSechny jsou oéis-
lovény, ale jedenactka Vavékovi vypadla. Cislo devét maji dva
archy. Na prvnim z nich popsal necelé tii strany, na druhém -
doplnéni prvého — sedm. Po archu desitém jde hned dvanacty;
ma tedy cely spis skutecné 12 archti. Ze stranek ocisloval autor
jen prvnich tfiatficet, ostatni ¢islovani bylo doplnéno. Stranky 2,
68-72, 80, 91-96 ztstaly prazdné.

Vavak zacal psat zivotopis 23. ledna 1796, téhoz dne, kdy do-
koncil Vypsani vsi Milcic, otiS§téné v Dodatcich ke III. knize Pa-
méti, a jak je vidét z textu, pracoval na ném jesté v bfeznu. Prace
neni ukoncena, jak nasvéd¢uji stranky vynechané pro dalsi dopl-
néni a vlastni Vavakova slova na s. 88 rukopisu ,,O ¢emz nizeji“.
K dokonéeni v§ak uz nedoslo.

Vavak rozdélil spisek do ¢étyf oddilti. Prvni ¢ast, uvede-
na vstupni basni, nema zvlastni ndzev a je z celého dila nej-

vevs
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rodu, pokracuje podrobnym vypsdnim ptibéhti z détstvi i mla-
di a kondi ji svym snatkem. V druhém dilu, ozna¢eném fim-
skou jednic¢kou a nadpisem ,V hospodafstvi®, vykladd o svych
nazorech hospodarskych a péstitelskych pokusech. Oddil ma
14 stran rukopisu. Tteti ¢ast, oznacend fimskou dvojkou, je na-
depsana ,V povinnosti“ a saha od stranky 53 az do poloviny
stranky 85. Zustalo zde vSak prazdnych pét a pil stranky, na
nichz Vavéak pocital s dal§$im doplnénim, takze tato ¢4st ma cel-
kem 27 stran. Vavak zde li¢i zdsady svého jednani jako rychtare,
starost o poradek v obci a rtizné prihody ze svého ufedniho
pasobeni. Sem vkladd i zminku o pfatelstvi s kralovéhradeckym
a pozdéji ceskobudéjovickym kanovnikem Josefem Pingasem.
Nejkratsi a zfejmé nedokonceny je Ctvrty a posledni dil, ktery
jiz neni ¢islovan a nese ndzev ,V uméni zemométickém®. Jsou
to pouhé Ctyfi a pil stranky, ale je to soucasné nejzivéji podany
usek celé prace. Vaviak se zde vyznava ze své touhy po tom, aby
dovedl kreslit mapy, a popisuje obtiznou cestu, po niz tohoto
uméni dosahl. Zivotopis je po Vavakové zptisobu protkan fadou
ver$t i del§ich basni.

Vznika otazka, pro¢ Vavak, ktery jiz celé Ctvrtstoleti psal Pa-
méti, jez jsou nepifimym obrazem jeho Zivota, prikrocil ve svém
55. roce ke psani vlastniho zivotopisu. Odpovédi je hned prvni
ver§ Gvodni basné: , Franék Vavak jsouc zadany ...“ Psal tedy na
néci pfimou vyzvu.

Pavodce vyzvy neni tak tézké nalézt! V témze roce, kdy psal
Vavak sviij zivotopis, vySel v Praze v Heerlové knihkupectvi spis
Zivotn{ ptihody vyte¢ného ¢lovéka a hospodate Frantiska Va-
véka, rychtare vsi Milc¢ic na komornim panstvi podébradském.!
Kniha vysla bez autora, jen pfedmluva je podepsana znackou
N-k. Na konci predmluvy se autor prohlasuje za Vavikova kra-
jana, tvrdi, Ze se s nim dobfe zna a vétSinu vypravéni Zze ma bud
pfimo z jeho ust, nebo od Vavdkovych sousedti a znamych.
Autorem uvedené knihy je beze v§i pochyby FrantiSek X. Petr
Némecek (Franz Niemetschek), prvni Zivotopisec Mozarttv
a vychovatel jeho synti. Narodil se 24. ¢ervence 1766 v Sadské,
v r. 1787 se stal profesorem latiny v Plzni, odkud odesel v r. 1792
na prazské malostranské gymndzium. Po dosazeni doktordtu

1) Lebensbegebenheiten des vortrefflichen Menschen und Landwirths Franz
Wawak, Richter des Dorfs Miltschitz auf der Kammeralherrschaft Podiebrad.
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v roce 1800 se stal za dva roky profesorem teoretické a praktické
filosofie a pedagogiky na prazské univerzité. Byl soucasné i lite-
rarnim kritikem, cenzorem a feditelem tistavu pro hluchonémé.
V1. 1820 byl povolan na videnskou univerzitu, ale po roce odesel
pro nemoc do vysluzby. Zemfel ve Vidni 19. biezna 1849. Kromé
Zivotopisu Mozartova a Vavakova vydal jesté¢ Elementa logica
a v ¢asopise Allgemeine Musikzeitung ¢lanek o sou¢asném stavu
hudby v Cechich ,Uber den Zustand Musik in Boehmen®. Jsa
ptivodem z ucitelské a varhanické rodiny, mé¢l o hudbu zivy za-
jem a pokousel se sdm o skladbu kantat.?

Tyz Némecek vydal o dva roky dfive pod svym plnym jmé-
nem v Rieggerové sborniku Lieferungen fuer Boehmen von
Boehmen III, s. 85-93 ¢lanek ,,Nékolik zprav o podivuhodném
sedldku v Cechach“.? Je to tivod k Vavakové verSované skladbé
»Kratké pozorovani zlostné a nepravé valky narodu francous-
kého, na rytmy slozené®, ktera zde vys$la i s Némec¢kovym né-
meckym prozaickym pfekladem. Vylic¢il v ném stru¢né Vavakav
zivotopis a uvedl i Vavakovy tiskem vydané pisné.

Polozime-li vedle sebe Vavdkovo Popsani zivota a Némeckovu
knihu, vidime, Ze Vavak psal své dilo vlastné pro Némecka a na
jeho primé vyzvani. Dokazuje to jiz rozvrh Némeckova spisu do
péti kapitol, ktery se — az na posledni, jez je samostatnym dilem
Némeckovym — pfesné kryje s rozdélenim Vavdkovym: 1. O ro-
disti a mladi Vavakové; 2. Vavék jako muz a hospodar; 3. Vavak
jako predstavitel a predstaveny obce; 4. Vavakovy znalosti, pocty
jemu prokdzané a odmény; 5. O Vavakovych mravech a zptsobu
Zivota.

Srovnavame-li obé prace podrobnéji, zjistime, Ze se Némecek
presné drzel nejen Vavakova rozdéleni kapitol, ale i jejich obsa-
hu, jen zminku o Vavakové pratelstvi s kanovnikem Pingasem
ptevedl z kapitoly tfeti do étvrté. Radu partii z Vavédka doslovné
ptelozil, tak napf. hned v prvnim dile tsek o usazeni Vavak
v Milcicich, o marném zapasu Vavakova otce o udrzeni gruntu,
o Vavakové touze po studiich, nékteré pfihody z Vavakovych jizd
s magacinem, celé velké stati z oddilu druhého a tfetiho, kde
podal v préze i Vavakovu bédsen na 54. s. rkp., a az na nékolik
drobnosti celou posledni kapitolu.

2) Ceskoslovensky hudebni slovnik a Riegrtiv Slovnik nauény.
3) Einige Nachrichten von einem merkwurdigen Bauer in Boehmen.
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Na druhé strané zase Némecek fadu Vavakovych zdznami
vynechal. Z jeho vykladu rodokmenu ponechal jen domnénku
o pavodu pececkych a milc¢ickych Vavaku z rytifské rodiny Va-
vakt z Adlaru a prodej vySehorovického vavakovského majetku
generalu Janovi z Werthu, nezajimala ho jména Vavakovych bra-
trd, vypustil vét§inu pfihod z Vavakova détstvi i mladi i vSe, ¢im
se Vavak snazil svoji préci ozivit a ¢tenafi zpfijemnit, jako jsou
Vavakovy verse nebo smyslené rozmluvy.

Kde se mu Vavdkova tvrzeni zdala upfrilisnéna, snazil se je
doplnénim ztlumit. Napf. k Vavdkovu vypravovani o tom, jak
pravé cetba Beckovského Poselkyné ho privedla k pravému na-
rodnimu citéni, pfipojil ivahu o §kodlivosti pfepjatého naciona-
lismu. Ponechal sice Vavakovo vyli¢eni mstivosti panského tured-
nika Wirtha, uvedl vSak jeho jméno jen zacate¢nim pismenem
a pfidal rozklad o tom, jak se od Josefovy doby zménily poméry
ve prospéch sedldkt. V jednom ptipadé ve snaze, aby zmirnil
Vavakuv vyklad, obritil jej svym podanim téméf naruby. Vavak
vypravuje, jak mu tfikrat hrozilo nebezpeci, ze bude odveden
k vojsku, a pise na 36. s. rukopisu: ,,... ze by otec muj stary byl
a mne jen toho jediného syna mél a star$i mdj bratr ze jiz voja-
kem jest, nic se tehdy nevazilo.“ Pak li¢i zcela naturalisticky, jak
doslo k tomu, ze odveden nebyl. Tento diivod Némecek potlacil
a napsal na 34. s. knihy: ,,... Ze jeho otec byl tak stary ¢lovék a on
jediny zbyvajici syn, nadto jeden z bratrt jiz byl vojakem: muse-
lo byt jisté jemu i otci velmi milé, Ze nebyl odveden,** coz budi
v Ctenafi dojem, Ze Vavak nebyl odveden pravé z téch davodi,
které Némecek uvedl.

Rozdilnost Vavakova vypravéni a Némeckovy knihy plyne
z rozli¢ného pojeti, s nimz oba autofi ke své praci pfistupovali.
Vavak psal prosté svilj zivotopis, do néhoz zahrnul vse, co pokla-
dal za dalezité a zajimavé. Zpiisob psani je pro ného velmi typic-
ky. Mluvi o zna¢ném sebevédomi Vavdka jako vetejného Cinite-
le, ale soucasné i skromnosti Vavaka jako ¢lovéka. Necteme ani
o jednom vyznamendni, jehoz se Vavdkovi dostalo — mél prece
tehdy jiz v rukou pochvalny dekret Erbentiv, mél pamétni peniz,
ktery ziskal za pomoc pfi praci na josefinském katastru, dostalo

4) ... da sein Vater ein so alter Mann und er der einzige uebrige Sohn,
ueberdies einer seiner Brueder schon Soldat war: so musste es ihm und dem
Vater sehr lieb sein, dass er nicht abgefuehrt wurde.”
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se mu osobni pochvaly a uznani cisate Frantiska II. O tom viem
neni v zivotopise ani sltvka a téz nejvétsiho vyznamendni, udé-
leni plzeniského méstanstvi, se dotyka jen v naznaku. Zcela mléi
o své literarni ¢innosti, a¢ jiz nékolik jeho praci vyslo tiskem,
nepiSe o svych stycich s prednimi buditeli. Zda se, ze dostal od
Némecka pokyny, jimiz se pfi psani ridil.

Naproti tomu Némecktv zamér byl zcela jiny. Ne§lo mu ani
tak o to, aby podal zivotopis pravé Vavakiv, ale mnohem spi-
Se o to, aby nakreslil obrazek po vsech strankach dokonalého
sedldka, ktery by byl ostatnim vzorem. Vzdyt také jeho kniha
ma podtitul: Ptirucka pro venkovany.’ Vavaka si vybral proto,
ze ho osobné znal, Ze byl jeho krajanem ¢i, jak fikal Vavék, jeho
»vlastencem®, Ze se spolu skute¢né stykali, a hlavné asi proto, zZe
znal Vavakiiv zasadni odpor vici Francouzské revoluci. Snazil
se, aby na jeho hrdinovi opravdu nebylo vady ani hany, proto
zamlcel z Vavakovy predlohy vse, kde se mu upfimnost Vavidkova
zdala zbytecnou a ¢tenaf by si ji mohl vylozit ve Vavakav nepro-
spéch, napf. Vavakovo pfiznani, ze tfetimu pokusu o odvedeni
unikl prosté tim, zZe utekl. Strohé vyklady Vavakovy doplnil $irsi-
mi rozbory, v nichz zvlast zdtraznil Vavakovy kladné vlastnosti,
jeho pili, obratnost, pofadnost i ispésné hospodareni. Na diikaz
toho, zZe selska prace je Vavakovou nejdilezitéjsi starosti, uvedl
v némeckém prekladé jeho vlastni slova: ,Jsem sedlak a miluji
své zaméstnani; mou prvni a nejlepsi knihou je mé pole a pérem
pluh; nebot oboji zivi mé, mou Zenu a moje déti. Cteni a psani
je jen zabava, protoze ¢lovék nemiize stidle pracovat a chozeni
do hospod mé netési.“ Zaznamenal také, jak mu Vavik slibil, ze
napiSe knihu o 12 kapitolach, v niz popise selskou praci v jed-
notlivych mésicich.

V doplnéni ¢tvrté kapitoly, které je jiz samostatnou praci N¢-
meckovou, vypsal Vavakovu audienci u Frantiska II., pfipomnél,
jak si ho vazi administrator cisarskych panstvi Jan Josef Erben,
a zvlast podrobné se zabyval udélenim plzenského méstanstvi
Vavakovi i jeho pracemi proti Francouzské revoluci. Posledni,
pata kapitola, rovnéz dilo Némeckovo, shrnuje celkové hodno-
ceni Vavédka jako prostého, pricinlivého sedlaka, ispésného hos-
podaie, poctivého Cecha, jenz nadevie miluje svoji rodnou fe¢,
a uprimného katolika.

5) Ein Handbuch fuer Landleute.
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