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Predmluva
k druhému, rozsirenému vydani

Od prvniho vydani knihy, ktera postupné zmizela z knihkupeckych pultd, uplynula dvé
desetileti, v jejichz prabéhu se vyrazné posunul historicky vyzkum problematiky soudo-
bych déjin vysokych skol a socidlné ladénych déjin studentt a studentstva. Znaény pokrok
zaznamenalo i tuzemské bddani nad jednotlivymi udalostmi a obdobimi, kdy studenti
a studentky ,vstupovali do dé&jin“ (celostatnich a celonarodnich a misty i obecnych).! Vybér
vysokoskolskych studentd aktivnich v dobé sametové revoluce pro prvni ordlnéhistoricky
vyzkum lze v mnoha smérech dnes poklddat za Stastné rozhodnuti. Studenti vysokych $kol
sehrali 17. listopadu 1989 a ve dnech a tydnech po tomto datu bezprostredné nasledujicich
svébytnou a nezpochybnitelnou dlohu. Navic se jednalo o relativné homogenni skupinu,
ktera stala na vitézné strané barikady a byla ochotna o svych zivotnich zkusenostech hovorit.
I pfesto jsme na pocatku vyzkumu stali pred fadou komplikovanych otazek a vzajemné se kii-
zicich problémi: jak nejpresnéji, nejsire a konkrétné zachytit to, jak si vysokoskolsti studenti
v pribéhu listopadovych udalosti pocinali, co je k jejich pocinani vedlo, jaci byli, jak sami
listopadové udalosti prozivali a jak reflektuji ono obdobi osm, devét let po listopadovych
dnech pamaitného roku 1989, vCetné své vlastni, individuélni ¢i ,,studentské“ — skupinové
role. Nasim zaimérem pritom nebylo zformovat sociologickou analyzu spolecenské skupiny
studentl ani konstruovat psychologické portréty studentskych protagonistl ¢i ,pésaka
revoluce®. Slo nidm piedevsim o poznéni historického procesu reflektovaného v ,mikrohis-
toriich“ individualnich osudii a v kazdodennim Zivoté.

Po dvaceti letech jsme se mj. z podnétu predstavitelt vedeni nakladatelstvi Karolinum
rozhodli rozsirit a vydat znovu, nejen proto, zZe se jedna o svébytny historicky pramen,
ale i jako priklad toho, jak se za dvacet let zménila ordlni historie. Pravé publikace Sto
studentskych revoluci se stala milnikem na cesté ¢eské oralni historie a jejiho etablovani
v ramci tuzemského vyzkumu soudobych déjin. Vzhledem k posuntim nahledt na danou

1  Z klicovych dél k soudobym déjinam vysokého Skolstvi a studentstva viz napf. Milan Otahal: Studenti
a komunistickd moc v Ceskych zemich 1968-1989, Praha: Dokofan 2003; Jaroslav Pazout: Mocnym
navzdory: studentské hnuti v Sedesatych letech 20. stoleti, Praha: Prostor 2008; Pavel Urbasek: Vyso-
koskolsky vzdélavaci systém v letech tzv. normalizace, Olomouc: Univerzita Palackého v Olomouci 2008;
Pavel Urbasek - Jifi Pulec: Vysokoskolsky vzdélavaci systém v letech 1945-1969, Olomouc: Univerzita
Palackého v Olomouci 2012; Jakub Jares - Matéj Spurny - Katka Volna (ed.): Namésti Krasnoarméjcu 2:
ucitelé a studenti Filozofické fakulty UK v obdobi normalizace, Praha: FF UK v Praze - Togga 2012; Josef
Petran - Lydia Petranova: Filozofové délaji revoluci: Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy béhem komuni-
stického experimentu (1948-1968-1989), Praha: Karolinum 2015. K déjindm revoluce roku 1989 viz
napf. Jifi Suk: Labyrintem revoluce. Aktéri, zapletky a krizovatky jedné politické krize (od listopadu 1989
do Cervna 1990), Praha: Prostor 2003; viz téZ James Krapfl: Revolicia s ludskou tvarou: politika, kultdra
a spolodenstvo v Ceskoslovensku po 17. novembri 1989, Bratislava: Kalligram 2009.
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problematiku jsme se rozhodli knihu rozsirit o problematiku déjin a paméti, vyzkumného
pole, které se stalo tématem velmi popularnim a viditelnym a rovnéz se jednd o téma tGzce
souvisejici s oralni historii.

V novém vydani knihy jsme CasteCné proménili a obohatili jeji strukturu. Historicky
uvod je doprovazen novou studii o déjinach a paméti studentskych protagonisti a protago-
nistek v delsi Casové perspektivé, v niz je na ,,pribuzném® typu prament s oralnéhistorickymi
rozhovory, tj. publikovanymi vzpominkovymi pracemi (deniky, vzpominkami a memodary)
poukazano na podobnosti, ale i odliSnosti tohoto typu pamétnich svédectvi. Vzpominkova
dila jsou zarazena do dobového historického kontextu, ramcové i do kontextu tvorby his-
toriografie a potazmo i procesu utvareni a promén kolektivni paméti vétsinové spolecnosti.
Pokud jde o historicky ivod, rozhodli jsme se jej ponechat v ptivodnim znéni, a to z toho
dtvodu, aby bylo ¢tendrtm jasné, z jakych vychodisek a stavu poznani ptivodni autorsky
tym v dobé realizace projektu (1996-1998) vychézel, a hlavné aby jim byly srozumitelné
samotné rozhovory s dobovymi aktéry a aktérkami.

Podobné jako jiné sméry badani se posunula sama oralni historie - a to jak v mezina-
rodnim, tak i tuzemském kontextu; pokud ve své dobé patfilo prvni vydani této knihy, resp.
jeji oralnéhistoricky ivod k alternativé béznych manuali a prirucek k vyuce a ,instruktazi®
resenych oralnéhistorickych projekti, dnes jiz tuto funkci - z naseho pohledu tspésné - plni
specializované publikace ¢i historicko-metodologické prehledy.” I proto jsme se rozhodli jiz
prekonanou teoreticko-metodologickou pasiz knihy vypustit a ponechali jsme pouze ¢ést
vénujici se vlastni realizaci vyzkumného projektu pred dvaceti lety. Soucasnym generacim
Ctenarek a Ctenaft by méla tato Cast poskytnout spiSe historiograficky a historicky néhled,
kterak se vyzkumny projekt resil pfed dvéma desetiletimi, v ¢eském oralnéhistorickém
»stfedoveéku*.

Ze stejného davodu je v publikaci ponechana kapitola o kazdodennim Zivoté za tzv.
normalizace ajejich jednotlivych aspektii interpretovanych z pohledu nahranych rozhovorta
se studenty a studentkami; také tato kapitola je dilem své doby a méla by byt spiSe Ctena
z ,vyukovych davoda, kterak se tuzemsti historikové udili pracovat s prameny ve své dobé
netradi¢nimi a velmi vyjimec¢né vyuzivanymi a kdy oralni historie byla vyuzivana spise jako
zdroj poznani k doplnéni chybéjicich pisemnych prament.

Ptvodni Zavér knihy je doplnén Doslovem reflektujicim dopad knihy bezprostredné po
jejim vydani ve verejném prostoru (zejména prohlaseni Dékujeme, odejdéte!).

Cast, jiz budou mnozi ¢tendfi a Ctendiky chtit nalistovat nejdiive, jsou ptvodni edi-
tované rozhovory z konce devadesitych let. Pravé s casovym odstupem a v perspektivé
Casosbérnosti ziskaly realizované rozhovory na vyznamu. Mnoho naritorl s posunem
z véku dvacatnikt a tficatnikd, kdy se poprvé stali aktivnimi a primarnimi (spolu)tvirci
nasich rozhovort, k véku jiz dnes Cerstvych padesatnikt vidi nékterd témata jinak. A pravé

2 Viz napf. Miroslav Vanék: Oraini historie ve vyzkumu soudobych déjin, Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny
AV CR 2004; Miroslav Vanék - Pavel Miicke - Hana Pelikanova: Naslouchat hlasiim paméti. Teoretické
a praktické aspekty oralni historie, Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR 2007; Miroslav Vanék - Pavel
Mucke: Treti strana trojahelniku: teorie a praxe oralni historie, Praha: Karolinum 2015.
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v jedine¢né mnoznosti tento posun zaznamenat a nezaujaté jej posoudit vidime obrovskou
vyzvu i zaroven satisfakci, Ze oralni historické projekty rozvijené timto smérem predstavuji
doposud nepoznané dimenze, velky prinos i netusené vyzvy.?

Vice se &tenafi a Stenarky dozvi ve vystupech projektu GA CR (&islo 410/17-14167S) s ndzvem Studentska
generace roku 1989 v Gasosb&rné perspektivé. Zivotopisna interview po dvaceti letech, jehoZ nositelem je

Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR, v. v. i. (a feSitelem je opét Miroslav Vanék), zejména pak kniha Miroslav
Vanék (ed.): Sto studentskych evoluci, Praha: Academia 2019.



Ugastnici studentského shromazdéni v den 50. vyrodi 17. listopadu 1939 na Albertové.
Transparent, napis ,Studenti viech fakult, spojte se*. Zdroj: CTK
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Prevaznd vétSina naratoru, jejichZ zivotni pfibéhy zde uvadime, interpretujeme a analyzuje-
me, uvadi datum narozeni mezi léty 1965-1973. K nejstar§im vzpominkam nékterych z nich
proto patfi ,pohled z okénka automobilu® na kolonu projizdéjicich tankd, na vzrusené roz-
hovory sousedi o vpadu vojsk nebo okupaci. Dalsi uvadéji, ze se narodili v roce, o némz se
pozdéji dovédéli, Ze predstavoval vyznamny meznik pro historicky vyvoj nasledujiciho dva-
cetileti v zemi, ktera byla jejich domovem, jenz se postupné z nejblizsiho rodinného okruhu
rozsiroval tak, jak se roz$irovalo a rozvijelo jejich vlastni védomi. Léta bezprostredné nasle-
dujici po invazi vojsk Varsavské smlouvy, pocatky procesu oznacovaného jako normalizace,
vznik Charty 77 a pro nejmladsi z naratort i po¢atky zmén, k nimz dochézelo v souvislosti
s nastupem ,perestrojky*, ztistavaji zastfena mikrosvétem détského vnimani a prozitki, do
nichz jen postupné, zpravidla prostrednictvim rodiny, pronika odraz historickych udélosti
a procest nebo primo jejich dopad na rodinu a nejblizsi okoli vypravéce.

Proto v tomto Gvodu upozornime na nékteré udélosti, které jiz - at pfimo, nebo svym
odrazem ¢i nasledky - pronikly do védomi narator, ovlivnily je, prispivaly k jejich formo-
vani a postupné ménily i jejich postoj vici svétu, ktery je obklopoval: z nevédomych déti,
pasivnich pfijemct zku$enosti a informaci se stavali hledaci a nékteri z nich - alespon v ur-
¢itém okruhu nebo mire - ¢innymi aktéry déni, které probihalo kolem nich.

Fakt, Ze Ceskoslovenskd mladez 80. let byla v prvnich dnech listopadové revoluce jejim

’

protagonistou a Ze nastartovala revolucni zmény, které nas vzdaluji totalité a priblizuji
demokratické spolecnosti, dnes nikdo nezpochybnuje. Proto je v tomto kontextu na misté
otazka, kde vzniklo a jak se vyvijelo ,revolu¢ni naladéni® tehdejsi mladeze.

Je nesporné, ze mladi m4 blizko k radikalnimu chovéni, nebot nebyva natolik zatizeno
zkus$enosti a svazovano odpovédnosti. Kazd4d mlada generace je ,oteviend®, citlivé vaima
tenze a rozpory ,své“ doby. K tomu, aby se mladez stala kritickou a revoltujici, aby vyuzila
jisté ontogeneticky a socidlné dané predpoklady k revolucnosti, musi existovat jednak pod-
néty, které vznikaji v politickych, kulturnich, védeckych a jinych elitach naroda, v nichz
mladi lidé nejsou zpravidla prilis zastoupeni, jednak spoleCenské podminky pro to, aby na
tyto podnéty mohli mladi lidé reagovat jako urcity socialni celek.

Kdybychom se pokusili hledat historické analogie k naladéni a poc¢inani generace, do-
spivajici v 80. letech, mohli bychom se vracet naptiklad az k udalostem revolu¢niho roku
1848 nebo k vystoupeni Omladiny v devadesatych letech 19. stoleti.

Soustredime-li se vSak na pohled do historie, jejiZ pamétnici a svédkové jesté Ziji jako
prarodice nebo rodice naritord, a tudiz jako jeden z prvku, ktery ovliviioval jejich rozhled

Kapitola byla z prvniho vydani pfevzata v nezménéné podobé.
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i postoje, mizeme konstatovat, Ze studenti vstoupili do politického dénf jiz na pocatku na-
cistické okupace. Spolu s dal$imi obc¢any usporadali v Praze mohutnou demonstraci 28. fijna
1939, pri niz byl usmrcen student lékarské fakulty Jan Opletal. Jeho pohreb 15. listopa-
du 1939 dal novy podnét k demonstracim. Nacisté reagovali uzavienim ceskych vysokych
skol 17. listopadu 1939, popravenim 9 studentskych funkcionaft a na 1200 vysokoskolaki
deportovali do koncentracnich tdbort. Studenti Ceskych vysokych skol se tak stali jednou
z nejvice postizenych vrstev ¢eského obyvatelstva za druhé svétové valky.

Po osvobozeni CSR v roce 1945 se studenti znovu vratili do prednéskovych sini, u¢eben
a laboratofi na svych skolach a fakultach a vétsina z nich se ¢inorodé zapojila do spolecen-
ského zivota. Na prelomové udalosti roku 1948 reagovali demokraticky smyslejici studenti
mlcenlivym priivodem na Hrad, aby svou tichou demonstraci — posléze rozehnanou poli-
cejnimi jednotkami novych mocnara - vyjadrili podporu prezidentu Edvardu Benesovi,
zatimco jejich kolegové horlivou aktivitou ve fakultnich akénich vyborech napoméhali
novému rezimu pri vyluCovani nepohodlnych pedagogu i svych spoluziku.

Upevnéni totalitniho systému v 50. letech mélo za nasledek omezeni vétsiny skolnich
i mimoskolnich aktivit: vysokogkolaci se mohli realizovat nanejvys rozborem dél ,klasika“
marxismu-leninismu a ve volném case na ,stavbiach mladeze“.

Zvysenou aktivitou vysokoskoldkd bylo provizeno politické ,tani“ ¢i ,obleva“ druhé
poloviny 60. let. Cast studentt filozofické fakulty provazela svého profesora Eduarda Gold-
stiickera v roce 1963 na mezindrodni sympozium, usporddané k ucténi pamdtky a hledini
nového pohledu na dilo Franze Kafky, vzruseny ohlas mezi vysokoskolskymi studenty
vzbudila v poloviné 60. let ceskoslovenskymi mocenskymi orginy nésilné zkracena navstéva
amerického avantgardniho basnika Alena Ginsberga.

Studentské majiles v roce 1966 se stalo predmétem pohnuté diskuse v sovétském po-
litbyru a jednim z hlavnich diivodi celkového hodnoceni tehdejitho Ceskoslovenska jako
ideologicky nejslabsiho ¢lanku zemi Varsavské smlouvy.* Nedlouho po IV. sjezdu Ceskoslo-
venskych spisovatell, na némz doslo k ostrému stretu prednich ceskoslovenskych literarnich
tviircd s predstaviteli oficidlni ideologické fronty, vysli vysokoskolaci v listopadu 1967 do
ulic, aby protestovali proti vypinani elektrického proudu na kolejich. Dali tak jeden z pod-
nétd k rozvoji spolecenskych procest jara 1968, v némz jednoznaéné podpofili vedeni KSC
v Cele s Alexandrem Dubé&ekem a jim zahajeny obrodny proces. Po okupaci Ceskoslovenska
armadami péti zemi Varsavské smlouvy v srpnu 1968 protestovali proti pritomnosti sovétské
arméady, omezovan{ statn{ suverenity a vyslovovali nesouhlas s vyvojem v Ceskoslovensku.

Znepokojeni verejnosti zvysilo nasilné potlaceni demonstraci 28. fijnaa 6. a 7. listopadu
vroce 1968. I kdyz vétsina vysokoskolaki stile podporovala obrodny proces, kapitulantska
politika Dubéekova vedeni prekrocila na podzim 1968 meze, které byli schopni tolerovat.
Studentské hnuti se tak rychle ménilo v samostatnou politickou silu; v zastupitelskych sbo-
rech na fakultich se zacali prosazovat radikalové, ktefi 18. listopadu 1968 vyhlasili tfidenni
okupacni stavku, jejimz cilem byla obhajoba celospolecenskych pozadavki, predevsim
Akeniho programu z jara 1968, ktery jiz jeho autori nebyli schopni héjit. Navzdory podpore
pedagogického sboru i verejnosti v§ak studenti nedosahli svych cilt. Vedeni komunistic-

4 Viz Jaromir Navrétil: Listopadova studentska stavka 1968, Reflex 9, ¢. 47 (1998), s. 76-78.
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ké strany je nepodporilo, ackoli vysli tehdej$i moci velkoryse vstfic uz svym konceptem
okupacni stavky, kterda vazala veskeré politické aktivity na akademickou ptidu. Stavka se
neprenesla ,do ulic“, protoZe studenti se disledné snazili vyloucit stfet s ozbrojenou moci.
Listopadova stavka se stala nejvyznamnéjsim politickym ¢inem vysokoskolaki po roce 1948
a vyrazem jejich demokratického sebeuvédomeéni.’ Jakymsi vrcholem aktivity studentt byl
pohfeb Jana Palacha, ktery se ve snaze vyburcovat verejnost k obhajobé polednového vyvoje
16. ledna 1969 na Vaclavském namésti v Praze upalil.

Jeho ¢in podtrhl stejné zoufalym apelem na zménu politickych a spolecenskych poméri
student Jan Zajic.

Na nastup Gustava Husaka k moci v dubnu 1969 reagovaly nesouhlasné jen malé sku-
pinky obc¢anfi, mezi nimi opét vysokoskolaci, ktefi se netispésné pokusili zorganizovat na
podporu Dubcekovy frakce stavku.

Kapitulantska politika stranického vedeni KSC a skute¢nost, e vysokoskolaci svymi
akceminedosahli tspécht, vedly k diferenciaci mezi studenty. Z radikalniho proudu vznikla
ilegalni organizace Hnuti revolu¢ni mlddeze, kterou ovlivnilo hnuti tzv. Nové levice a jejiz
jadro tvorili studenti filozofické fakulty UK v Praze. Ti odmitali nejen okupaci, ale i Dubce-
kv reformni proud. Organizatori hnuti byli koncem roku 1969 pozatykani a soud s nimi se
stal prvnim politickym procesem po srpnu 1968 a dubnu 1969. Proto byly vysoké i tresty:
hlavni organizator byl odsouzen ke ctyfem letim vézeni.®

Uloha tviréi inteligence (mezi niz zafazujeme i studenty), jez byla povazovana za jednu
z opor obrodného procesu, zptisobila, ze nové husikovské vedeni se zamérilo zejména proti
ni, jak o tom svédci i pribéh Cistek v akademickych tstavech a na vysokych skolach zvlasté
humanitniho a uméleckého sméru.

Spolecnost byla na pocatku 70. let pfinucena rezignovat na obc¢anskou aktivitu, bourlivé
rozvijenou v 60. letech a v dobé ,Prazského jara“ 1968. Veskerd aktivita méla byt napristé
Lusmérnovand“ v ramci tzv. Narodni fronty, jejiz soucasti byl i noveé vznikajici Socialisticky
svaz mladeze (SSM). Jeho prvotnim ukolem bylo komunistickou ideologii indoktrinovat
déti a mlddez. Ideovym vzorem byla - jako v jinych oblastech - obdobnd organizace fun-
gujici v Sovétském svazu - VSesvazovy leninsky komunisticky svaz mladeze (Komsomol).

V Ceskoslovensku existovala jednotn4 mladeZnick4 organizace jiz od pocatku totalitniho
rezimu, od roku 1949 ji byl Ceskoslovensky svaz mladeze (CSM). Jako jednotn4 organizace
ale nevydrzela napor demokratizaCnich snah v roce 1968, kdy bylo umoznéno, aby v ramci
svazu vznikaly nové zajmové organizace, coz nasledné vedlo k jeho faktickému rozpadu.
Po nastupu tzv. normalizace v Ceskoslovensku povazoval novy rezim za nutné obnovit
i jednotnou mladeznickou organizaci. V roce 1970 proto byla, za ticasti zastupcti nékolika
vybranych organizaci vznikljch po rozpadu CSM, svolana ustavujici konference Socialis-
tického svazu mlidezZe; v roce 1972 se konal prvni sjezd SSM, ktery pfijal stanovy a zvolil
vedouci predstavitele.

5 Viz Milo Barta: Pokus o zachranu reformniho programu, in: Ceskoslovensko roku 1968, 2. dil: Podatky
normalizace, Praha: Parta a Ustav mezinarodnich vztaht 1993, s. 31-32.

6  Viz Milan Otahal: Opozice, moc, spoleénost 1969-1989. Pfispévek k d&jiném ,normalizace, Praha: Ustav
pro soudobé d&jiny AV CR - Maxdorf 1994, s. 18-19.
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Prestoze byly likvidoviny veskeré zirodky obcanské spoleCnosti, postupné zacaly
vznikat a rozvijely se, zejména mezi mladsi generaci, i nékteré organizace a hnuti v oblasti
ochrany zivotniho prostredi (TIS, hnuti Brontosaurus).”

Kromé oblasti ochrany prirody pripustil reZim spontanni aktivitu lidi tam, kde si, na-
priklad v ramci tzv. Akci Z, zdarma postavili koupalisté, nakupni stredisko ¢i kulturni dm.
Politické vedeni se domnivalo, ze témito ¢innostmi nemuzZe byt ohrozeno, ba naopak, ze
takto ventilovana aktivita zabrani z hlediska moci nezadoucim spole¢enskym projevim
v oblasti politiky.

Je ovSem nutné rozliSovat mezi trendem tzv. chaluparské subkultury, ktera se ve stredni
generaci, tj. urodict nardtor, zacala rozvijet od pocatku 70. let, a hnutim ochranct prirody.
Spontanni a na vlastni naklady provadéna renovace venkovskych staveni, hajoven a mlynti
sice vyjadrovala urcity pozitivni vztah k pfirodé - vztah tim silnéjsi, ¢im vice se bortily vztahy
spoleCenské a mezilidské -, ale predevsim byla vyrazem touhy po tGniku ze soukoli stereoty-
pu, které ,normaliza¢ni® rezim navozoval. Zatimco ,chaluparska subkultura“ byla procesem
v podstaté defenzivnim, nebot vyjadfovala potfebu rodin vytvofit si vlastni, nerusené, po-
kojné a izolované zazemi, skupiny ochrancti prirody a pamatek se orientovaly na cil de facto
pozitivni — uchovat a ochranit hodnoty, jejichz existence byla viceméné nezavisla na rezimu
a pravé prostrednictvim jejich trvalosti si tito lidé ovérovali své presvédCeni o prechodnosti
a docasnosti tendenci a procest prosazovanych politickymi ¢initeli.

Jak organizace TIS, kterd ve svém programu kromé tradi¢niho ,ochranafstvi“ védomé
navazovala také na skauting, tak koneckonct i hnuti Brontosaurus proto ovlivnily predevsim
nastupujici mladou generaci. Hnuti Brontosaurus sice vzniklo jako iniciativa tehdejsiho
Socialistického svazu mlideze, av§ak nestalo se pevné organizovanym sdruzenim SSM, $lo
spiSe o bazi pro organizovani ruznych akci mladych lidi, ktefi chtéli pomahat prirodé kon-
krétni praci v terénu - ale nejen to, také pri opravovani zdevastovanych historickych, a to
i cirkevnich objektt. Hnuti Brontosaurus spole¢né s dal$imi ochranarskymi organizacemi,
a mdme na mysli predevsim jejich ¢lenstvo, zménily do jisté miry vztah lidi k realité. Cast
verejnosti se presvédcila, Ze je mozné i potrebné byt aktivni. Dfive ¢i pozdéji ale musel nastat
okamzik, kdy si mladi ochrandri nutné polozili otdzku, zda mohou svoji aktivitu v mantine-
lech vymezenych totalitnim rezZimem vibec realizovat.®

Az do poloviny 80. let ¢eska spolecnost povétsinou mlcela; ani pro opozicni aktivity
nebyla doba prizniva. Politické zdsahy opozici sice neznicily, ale citelné ji otfasly. Nesouhlas
s normalizacnim rezZimem vyslovovali pouze jednotlivci, v nékterych pripadech rizna pra-
telska sdruzeni nebo profesni skupiny. Nazorova roztristénost a izolace opozice byla znacna.
Zatétosituace se podnétem ke spole¢nému vystoupeni ,nezavisle myslicich stal zasah proti
tzv. hudebnimu undergroundu.

Hudebni skupiny ,poucené® nikoli Poucenim z krizového vyvoje, ale nahravkami Rolling
Stones, Jimmyho Hendrixe, Animals a Velvet Underground vznikaly spontanné, ne ,,proti®
intencim reZimu, ale mimo jakékoli ideologické apely a ,vychovna pisobeni®. Do ,podzemi“

7  Viz Miroslav Vanék: Novodoba historie neziskového sektoru u nas. Obdobi let 1948-1989, Bulletin 97,
€. 9 (1997), s. 5-8.

8  Viz Miroslav Vanék: Nedalo se tady dychat: Ekologie v eskych zemich vietech 1969-1989, Praha: Ustav
pro soudobé d&jiny AV CR - Maxdorf 1996, s. 36-39.
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je zahnala reakce rezimu (i ustvanost rodi¢t), a pravé to dalo jejich vystoupeni ne jiz pouze
hudebni, ale de facto kulturni a implicitné politicky rozmér a vyznam. Underground nebyl
politickym hnutim s programem, ktery by byl uvédoméle zaméren proti stavajicimu politic-
kému vedeni. Jeho jadrem byla vysokoskolska a u¢novska mladez, ktera tvorila posluchace
téchto skupin, byla nespokojena s establishmentem jako takovym a své protesty zamérovala
proti hodnotdm konzumni a pfitom chudé spolecnosti. Rezim se dostal do konfrontace
»$ novou generaci, s mladymi lidmi bez politické minulosti, bez vlastniho politického
Zivotopisu. Bezprostfednim podnétem k sjednoceni opozi¢nich proudt, predstavovanych
reformnimi komunisty, byvalymi prednimi ciniteli obrodného procesu, liberalné demo-
kratickou inteligenci reprezentovanou Vaclavem Havlem a undergroundem,’® byl politicky
proces se cleny hudebni skupiny Plastic People of the Universe. Tato kapela spontinni,
drsnou a mladym lidem pristupnou a srozumitelnou formou vyjadfovala svijj Zivotni pocit,
ktery bychom mohli oznacit jako balancovani na rozhrani naprosté skepse a prirozeného
romantismu mladi. Tento proces pak ucinil z Plastic People politicky fenomén. Mladou
generaci doslova probudila nahla konfrontace s faktem, Ze je mozné byt odsouzen k néko-
likaletému trestu za pisnicku.

Podniceni zavéry a rezolucemi, vzeslymi z Helsinské konference, jejiz deklaraci cesko-
slovenska vlada podepsala, postavili se na obranu této hudebni skupiny kulturni a umélecti
tvirci a Cinitelé star$i generace, ktefi v jeji perzekuci spatfovali omezeni lidskych prav
a svobod. Za aktivni Gcasti vSech uvedenych proudt vzniklo na prelomu roku 1976 a 1977
neformalni obcanské sdruzeni Charta 77, nejvyznamnéjsi projev nesouhlasu s totalitnim
rezimem. Charta 77 odmitla ptisobit jako politické opozicni uskupeni, ale rozhodla se
»-.. Vést v oblasti svého ptisobeni konstruktivni dialog s politickou moci, zejména tim, Ze
bude upozornovat na rizné konkrétni pripady porusovani lidskych prav, pripravovat jejich
dokumentaci, navrhovat feSeni...“.!°

Prohlaseni Charty 77 vyvolalo mezi stranickym a statnim vedenim znac¢né znepokojeni,
nebot je interpretovalo jako politicky ¢in. Nésledovala zbésila kamparn a skandalizovéni jed-
notlivych signatara Charty ve vSech sdélovacich prostfedcich. Zndmé osobnosti, napriklad
z umeélecké oblasti, stejné jako drtiva vétsina obyvatelstva byli nuceni podepisovat rezoluce
odsuzujici Chartu. Jeji signatari byli podrobeni soustavné perzekuci, ktera je méla zastrasit
a primét k ukonceni aktivity. Tlak reZimu se zvySoval i v nasledujicich letech s cilem izolovat
signatare Charty od ,zbytku“ spole¢nosti. To se rezimu viceméné dafilo, nepodarilo se mu
vSak Chartu jako takovou vymazat z mysli obcand.

Krize Ceskoslovenského ,realného socialismu“ se dle prohloubila a stala se vSeobecnou.
Mladilidé zacali v prvni poloviné 80. let viceméné skryté a v druhé poloviné 80. leti oteviené
odmitat tzv. spoleCensko-politickou angazovanost, kterou praivem hodnotili jako vynucova-
né a formalni vyjadfovani loajality vici totalitnimu rezimu. Soucasné v$ak rostl spontanni
aneformalni zajem ¢4sti mladeze o véci verejné a o politické déni, coz se odrazelo predevsim
v silici undergroundové kulture, v zajmu mlddeze o ekologii, mirové a pacifistické aktivity,

9 Viz M. Otahal: Opozice, s. 36.
10 Prohlaseni Charty 77 z 1. ledna 1977, in: Vilém Pre¢an (ed.): Charta 77: 1977-1989. Od moralni k demo-
kratické revoluci. Dokumentace, Bratislava - Scheinfeld: Ceskoslovenské stfedisko nezavislé literatury -
Schwarzenberg a Archa 1990, s. 9-13.
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o alternativni tvarci kulturni prostiedi v oblasti divadelni a filmové, vyjidiené at pasivni,
nebo aktivni ticasti.! Dilezité bylo i to, Ze tyto aktivity byly chapany jako alternativa, nikoli
jako opozice vici rezimni ideologii. Proto se také mohly, byt v mnoha pfipadech jen velmi
obtizné a s mnoha urednimi zdkazy, rozvijet. Zarodky takto budované obcanské spolecnosti
se odliSovaly od statni aktivity a byly na ni do znacné miry nezavislé. Tyto ,ostrivky svobo-
dy* vystupovaly jako alternativa socialismu, a to jak viiCi redlné existujicimu socialistickému
systému, tak vici jeho idejim.

Koncem 70., respektive zac4tkem 80. let se rovnéz v CSSR objevily jako subkultura mla-
deze punk a ,nova vlna“. Stalo se tak také diky tomu, Ze se i u nds zacala prosazovat prvni faze
procesu, ktery bychom mohli oznacit za celosvétovou revoluci v §iteni a zprostredkovani
informaci. Elektronické pristroje pravé mezi mladou generaci napomohly k ,bofeni zelezné
opony*“ rychleji a dtikladnéji, nez by to dokazala jakdkoli mravni, ideova Ci politicka opozice.
Navzdory snahdm cenzury a celnic nebylo mozné zabranit tomu, aby do zemé nepronikaly
kazetové magnetofony, vinylové desky, pozdéji nahrazené ,,cédécky”, CD prehravace, videa
a televizni satelity, aby na radiovych a televiznich pfijimacich nebylo mozné zachytit progra-
my zahranicnich stanic, z nichz si doristajici mladez volila k poslechu, ndpodobé i vlastni
inspiraci predevsim hudebni porady.

Postupné byl i Ceskoslovensky punk a ,,nova vlna“ (v souvislosti s vyvojem punku v za-
padni Evropé) chipin a oznacovin jako reprezentant ob&anské spolecnosti. Slo o dalsi
vaznéjsi pokus o praktikovani nezavislé spolecenské aktivity, kterému se podarilo rozhoupat
komplex pojmenovany jako ,uspéchy socialistické kulturni revoluce®. Star$im generacim se
s mensim ¢i vétsim Gspéchem podarilo branit tlakiim socialismu, nova generace, reprezen-
tovana ¢leny hnuti punk a ,nové viny*, v§ak predstavovala prvni generac¢ni vrstvu, které se
socialismus a jeho ideologie dotkly jen velmi povrchné.

Svét, vnémz tato generace Zila, si vytvarela sama a osvojila sii nové kulturni k6dy. I punk
a ,nova vlna“ dokladaly, Ze nezavisly spolecensky Zivot je mozny.

Reakci moci byla politicka a fyzicka represe, problém vsak témito prostredky vyresen
nebyl. Relativni selhdni mocenskych organu lze hledat v nékolika nasledujicich faktorech.
Predevsim to byla schopnost protagonistti punkové scény upozornit na svoji existenci $i-
rokou vefejnost, a prinutit tak mocenska centra, aby ve sdélovacich prostredcich (Stvavé
clanky v tydenicich Tribuna a Tvorba na jare roku 1983) zdavodnovala obvinéni, kterd
zkonstruovaly represivni slozky. Tim se podatilo konflikt rozsifit z represivni roviny do
ideologické oblasti."

V prostredi odporu viici represi se podobné jako v ,kauze“ Plastic People v poloviné
70. let vytvorila tzv. nezavisla vefejnost, jejimz nejviditelnéj$im reprezentantem bylo sdru-
zeni Klubu mladé hudby a Jazzova sekce. Zprvu §lo o legilni dobrovolné organizace, posléze
pouze o organizace trpéné a nakonec i pronasledované. Jazzova sekce (JS, vznikla v roce
1971) sdruzovala nejen tisice fandi jazzové a rockové hudby, ale i pfiznivce nezavislého
mysleni, a stala se tak nejpocetnéjsi a nejdéle pusobici slozkou, vystupujici proti komuni-

11 Viz A. Kabatek: Cesta mladeze k obéanské spolecnosti, in: Ellena Mannova (ed.): Prehlad vyvoja spolkového
hnutia z aspektu formovania obCianskej spoloc¢nosti, Bratislava: Sociologicky Ustav SAV 1991, s. 111-117.
12 Viz J. Svitek: Ob&anska spolecnost a mladez v Ceskoslovensku 80. let, in: Mannova, Prehlad, s. 118-127.
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stickému rezimu. Postupné se ji podafilo vybudovat sit tiskdren, v nichz mohla ve velkém
vydavat knihy a Casopisy. Jazzova sekce si vedla vlastni evidenci ucetnictvi, disponovala vlast-
ni distribucni siti s napojenim na zahranici. Od roku 1985 spoluorganizovala manifestace na
Kampé, na nichz se schazeli zejména mladilidé, aby tak uctili pamatku zpévaka legendarni
skupiny Beatles, Johna Lennona.

Neméné dutlezité bylo pozvolné vytvareni podminek pro aktivizaci progresivnich ne-
zavislych proudt v mladeznickych organizacich. I kdyz se jejich vedeni vétSinou nezastalo
mladych lidi postiZenych represemi, zacaly se mezi jejich ¢leny objevovat snahy sméfujici
k obchazeni vydavanych zakazt. Patrné je to napriklad v reaktivaci punku a ,nové viny“
v ramci rockovych festival Rockfest v poloviné 80. let, kde se prezentovali autentiét
predstavitelé alternativni scény, a to nejen v hudbé, ale i v dal$ich oblastech tvir¢i ¢innosti.

Konani Rockfestu, podpora Porty (misto setkavani se priznivct folkové hudby) a dal-
$ich podobnych akei svéd¢i o rozporech uvnitf mladeznickych organizaci v druhé poloviné
80. let. Dnes je zfejmé, Ze pro tyto struktury slo ,,0 sndseni kukacciho vejce do vlastniho
hnizda“"® Fenoméntim, jako byly rock a folk, se podarilo bez ohledu na dohled svazackych
organizaci nahlodavat a mnohdy i oteviené kritizovat komunisticky rezim.

Na prvni pohled se zd4, Ze netspéch represivnich slozek neztistal bez odezvy a ze otevrel
prostor pro intenzivnéj$i rozvoj nezavislych spolecenskych aktivit. Bez prihodné mezina-
rodni situace by vSak tento vyvoj nejspis nebyl vitbec mozny. Nastup Michaila Gorbacova do
funkce generilniho tajemnika UV KSSS, jeho politika ,,glasnosti a perestrojky“ a postupna
realizace politiky nevmésovani do vnitrnich zalezitosti zemi socialistického tabora, i stale
viditelnéjsi demokratické zmény v sousednim Polsku a Madarsku zpisobily, Ze se ,nehybné“
ceskoslovenské stranické a statni vedeni dostavalo se svymi dogmatickymi nazory do izolace,
a predevsim se jiz nemohlo spoléhat na pomoc UV KSSS a dalsich ,bratrskych“ komunis-
tickych stran tak jako v srpnu 1968. Tento vyvoj zvysil nadéje Ceskoslovenskych obcanti na
dosazeni pozitivnich zmén."

V obdobi, které bezprostredné nasledovalo, doslo ke skutecné explozi nezavislych spo-
lec¢enskych aktivit a opozi¢nich hnuti. V roce 1987 vznikla Demokraticka iniciativa (DI),
kolem Ekologického bulletinu se vytvorila Nezavisla ekologicka skupina. V fijnu 1988 bylo
zaloZeno Hnuti za ob¢anskou svobodu (HOS) a pocatkem roku 1989 Klub za socialistickou
prestavbu — Obroda."”* V daleko vyssi mife se zacala objevovat mirovd, cirkevni, ekologicka
a dalsi hnuti, ktera se rekrutovala vétsinou z prislusnikti mladé generace.

V rozmezi nékolika mésicti roku 1988 vznikly tfi nezavislé iniciativy, které soustredovaly
vylucné prislusniky mladé generace: Nezavislé mirové sdruzeni - iniciativa za demilitarizaci
spolecnosti (NMS - IDS), Ceské déti (CD) a Mirovy klub Johna Lennona (MKOL). Pravé

13 Tamtéz, s. 122.

14 M. Otahal: Opozice, s. 49-50.

15 O programech, ¢lenské zakladné, dulezitych prohlaSenich se Ize docist v téchto publikacich: Rtuzena Hlu-
SiGkova - Milan Otahal (ed.): Cas demokratické iniciativy 1987-1990. Sbornik dokumentti, Praha: Nadace
Demokratické iniciativy pro kulturu a politiku 1993; Blanka Cisafovska - RUZena HlusiCkova (ed.): Hnuti za
obéanskou svobodu 1988-1989. Sbornik dokumentu, Praha: Ustav pro soudobé déjiny AV CR - Maxdorf
1994, Zdena Koko$kova - Stanislav Koko$ka (ed.): Obroda - Klub za socialistickou prestavbu. Dokumenty,
Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR - Maxdorf 1996.
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prislusnici téchto seskupeni se odliSovali od jinych iniciativ nejen tim, Ze jejich ¢lenové do-
zravali do produktivniho véku, aniz byli traumatizovani rokem 1968 a naslednym obdobim
»Sypani si popele na hlavu®, aleitim, co ocekavali od budoucnosti: tim, co chtéli prinést sami,
ve zpusobu, jak tato ocekavani i své vlastni Gsili prozivali a formulovali. Mladi lidé citili, ze
jsou jinde nez jejich otcové, Ze jejich idedly se mohou s idedly starsi generace bud stfetnout,
nebo v nejlepsim pripadé predstavuji rovnobézky, které se nikdy nesetkaji.'®

Vznik novych nezavislych iniciativ naznacoval, Ze Charta 77 ve zménénych podminkach
jiz nestacila reprezentovat zajmy vSech vrstev spolecnosti a politickych proudii v ni sdru-
zenych. Proto doslo k jeji diferenciaci, a to jak z hlediska generacniho a nazorového, tak
pristupu k feseni krize. Mladez, at jiz soustfedéna v nezavislych skupinich, nebo tzv. neor-
ganizovand, se zaCala vymezovat nejen proti establishmentu, ale i vii¢i opozi¢nim skupinim,
tehdy predevsim proti Charté 77. Cast mladé generace mohla byt ve vztahu viiéi ni ovlivnéna
i propagandou oficidlnich masmédii, rodinnym a $kolnim prostiedim, ale i vlastnimi, vyhra-
nujicimi se postoji. Charta se totiz soustredovala na obecné otazky spole¢nosti a méné reflek-
tovala specifické problémy mladeze. V boji proti normalizacnimu rezimu se nerozpakovala
uzivat radikalni a konfrontacni metody a jeji predstavitelé vétsinou odmitali dialog s moci.
Také proto se nepodarilo sjednotit postup mladezZe a disentu reprezentovaného Chartou
a star$i generaci; zvlasté studenti usilovali o to, aby se mohli vyrovnavat s komunistickym
systémem samostatné. Rozpory mezi nezavislymi skupinami mladé generace a Chartou 77
byly v§ak spiSe oboustrannou mléenlivou distanci nez — z jedné ¢i z druhé strany - formu-
lovanymi vyhradami.

Urcity mezigenera¢ni most mezi nezavislymi a opozi¢nimi generacné rozriznénymi
skupinami predstavovaly tzv. bytové semindare. V ramci bytovych seminart se vyucéujici
(zaméstnani i propusténi vysokoskolsti ucitelé a umélci) setkdvali se studenty (a mladymi
lidmi, kterym rezim ve studiu zabranoval) k diskusim jak obecné filozofického obsahu, tak
nad konkrétnimi a aktudlnimi otdzkami z ruznych, pfevazné humanitnich védnich obort.
Zadostiuc¢inénim pro vyucujici a vedouci téchto seminari bylo védomi, Ze $tafetu svych
poznatki, védomosti a myslenek predavaji dal (pokud tak jiz nemohli ¢init oficidlné na
akademické ptidé), a zaroven védomi, ze konfrontaci s mladymi lidmi, minulosti nezati-
zenymi frekventanty téchto semindrd, ,oprasuji“ i svlij vlastni védomostni a myslenkovy
arzendl. Pro studenty bytovych semindia pak byly tyto akce svym zptisobem dobrodruz-
stvim myslenkové i fyzické odvahy (prednasejici i posluchaci mohli byt kdykoli zadrZeni
policii, vyslychani, pripadné i souzeni a uvéznéni), sondou do svéta rodicovské generace
a zaroven jistym korektivem sebevédomi mladi, které se setkalo s védomostmi a znalostmi,
podlozenymi letitou praxi a Zivotni zkusenosti. Trebaze tyto seminare byly aZ na vyjimky
omezeny na Prahu a Brno a soustfedovaly témér vyluéné vysokoskolaky (mezi studujicimi
i vedoucimi), predstavuji nepochybné fenomén hodny pozornosti a dokladaji kontinuitu
kulturnich a vzdélanostnich snah v prostredi, jez ve svém celku bylo ze Zapadu jistym pravem
oznacovano za ,kulturni Biafru®

16 Viz Jana Svobodova (ed.): Nezavisld skupina Ceské déti (1988-1989). Dokumenty, Praha: Ustav pro
soudobé dé&jiny AV CR 1995.
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Studentka Monika Pajerova pfi projevu k Gcastnikim studentského shromazdéni na prazském
Albertové (17. 11. 1989). Zdroj: CTK / Pavel Hroch

Probouzet se postupné zacalo i ostatni obyvatelstvo, jak o tom svéd¢i napriklad peticni
hnuti za vSeobecnou liberalizaci systému, za osvobozeni politickych véznu, za reseni eko-
logické situace atd., které jiz nebylo jen zalezZitosti opozice. Asi 600 000 obcanti podepsalo
petici za ndbozenské svobody, kterou zorganizoval katolicky laik Antonin Navratil, podpo-
rovany prazskym arcibiskupem kardinalem Toméskem. V souvislosti s brutdlnim zasahem
represivnich slozek prilednovych demonstracich (15.-21.1ledna 1989) a naslednym zat¢enim
Vaclava Havla vznikla peti¢ni Iniciativa kulturnich pracovnika. Velkého ohlasu doséhla petice
Nékolik vét, kterou v Cervnu 1989 pripravila skupina disidentt v Cele s Viclavem Havlem:
do listopadu 1989 ji podepsalo priblizné 40 000 lidi.

Peti¢ni akce byly prvnimi projevy probouzejiciho se ob¢anského védomi a zdroven ve
spektru moznych zptsobti odporu vici rezimu reprezentovaly nejméné ndrocnou formu.

Naproti tomu demonstrace byly otevifenym, konfrontaénim bojem proti systému, vyza-
dujicim plné osobni nasazeni a pfinasejicim veétsi rizika.

Od 21. srpna 1988 az do 17. listopadu 1989 se jen v Praze uskutecnilo pres deset vét-
$ich demonstraci (21. srpna, 24. zafi, 28. fijna, 10. prosince 1988, 15.-21. ledna, 1. kvétna,
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19. Cervna, 21. srpna, 28. zari, 28. Fijna 1989)."” Mensi, ale vyznamné demonstrace, protoze
$loiojind centra, nez byla Praha, se konaly také v dal$ich méstech, napfiklad v Plzni, v Brné
a v Teplicich.

Vzhledem ke specifické situaci v socialistickém Ceskoslovensku vyjadfovaly nespoko-
jenost s normalizaénim rezimem nékteré vrstvy inteligence, hlavné umélci, védci a Cast
novinari. Nejdtlezitéjsi ulohu vsak pfechodné sehrali vysokoskolsti studenti, ktefi se na
prelomu let 1988 a 1989 stavali opét politickym subjektem: byli soucasti mladé generace,
ktera neprozila obrodny proces, a proto netrpéla ,syndromem roku 1968 Socialismus pro
né prestal byt idedlem a cilem a jejich heslem bylo ,bit bolSevika“.

Postupnou radikalizaci vysokoskolskych studentti nazorné zachycuji studentské casopi-
sy, které az na jedinou vyjimku vychazely pod hlavickou prislusnych fakultnich vybora SSM.
Prvni studentsky casopis Kavdrna A.F.F.A. se vroce svého vzniku (1987) jesté spoleCenskymi
problémy prili§ nezabyval. Pozdéji, spolu s dal$imi vysokoskolskymi casopisy, s jejichz za-
kladanim se ,roztrhl pytel®, nezistala bez publikované odezvy zadna oblast Zivota mladych
lidi.

Ve studentskych cCasopisech si bylo mozné mimo jiné precist pozadavek na uvolnéni
tzv. indexovych knih (o tomto problému informovaly napf. asopisy Situace a Proto), kriti-
zovana byla forméalnost SSM. Tésné pred listopadem 1989 se v nékolika casopisech dokonce
objevily i vyzvy ¢tenart k rozpusténi SSM a jeho nahrazeni nezavislou studentskou organi-
zaci. Stale Castéji byly otiskovany ndzory a informace o konani studentskych fér, na nichz se
resily problémy SSM, vysokoskolskych Casopist, ale i ,béznych“ zalezitosti vysokoskolaka
na jednotlivych fakultich. Casopis EM vychézejici na lékatské fakulté v Praze informoval
i o nékterych nezavislych obcanskych iniciativich. V breznovém Cisle z roku 1989 reagoval
kriticky na $tvavé ¢lanky Rudého prdva Kdo je Vaclav Havel. Rozhovor s Viclavem Havlem
pfipravoval na podzim 1989 asopis Proto. Nesouhlasné stanovisko k prohldseni UV SSM
k lednovym demonstracim otiskly na jafe napriklad casopisy EM a Situace.

Se stereotypni pravidelnosti se studentské Casopisy zabyvaly nezavislou rockovou scé-
nou, otiskovaly texty zakazovanych hudebnich skupin, bez predsudkut se zabyvaly stylem
punk, informovaly o vzpominkovych akcich, konanych kazdorocné na Kampé k ucténi
pamatky Johna Lennona. Mnohé ¢lanky byly vénoviny ekologické problematice; studenti
v nich nesetfili kritikou zodpovédnych funkcionar, nejcastéjsimi niméty byly kauzy ,,Stro-
movka, Gabc¢ikovo, ale i ovzdusi v Praze” atd.'®

Prestoze vysokoskolské Casopisy psaly v nékterych pripadech velmi oteviené, a jak
uvedl Martin Mejstrik, ,byla to v jistém smyslu nevdécnd role — nedivéra panovala jak ze
strany svazakd, tak ze strany disentu®,’” nemohly se tyto Casopisy zcela zbavit ,dohledu®
fakultnich vybort SSM. Formalni zatazeni v ,legdlnich strukturdch jim v§ak umoznovalo
ziskat §ir$i dosah a vliv.

17 Viz Oldfich Tima: Zitra zase tady! ProtireZimni demonstrace v predlistopadové Praze jako politicky a so-
cialni fenomén, Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR - Maxdorf 1994.

18 Rozbor dochovanych vysokoskolskych casopisl zpracoval v ramci grantu Studenti v obdobi padu komu-
nismu David Weber. Rukopis je ulozen v archivu USD AV CR.

19 Viz Martin Mejstiik: Jesté k 17. listopadu a boji proti mytam, Babylon, ¢. 7, 13. ¢ervna 1996, s. 7.
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Jedinym nezavislym studentskym Casopisem, ktery se programové vymkl kontrole SSM,
byla brnénska Revue 88. Okruh jejich redaktorti se nechtél smirit s cenzurnimi zasahy, které
studenti zazili taktikajic na vlastni kizi pri vydavani ,schvalenych® fakultnich casopisti. Roz-
hodli se proto pro zcela svobodné psani. Na vydavani Revue 88 se podileli studenti témér
vSech brnénskych vysokych skol. Jakkoli se personalni sloZeni redakce ¢islo po ¢islu promé-
novalo (pfispélo k tomu i zastraSovani, sikanovani a represivni kroky, na nichz se podileli
i akademicCti funkcionari), byla Revue 88 prevazné Casopisem studentti brnénské univerzity.
Takto ji vnimali i jeji protivnici, funkcion4ii méstského vyboru KSC v Brné a KV KSC. Revue
se snazila své Ctenare informovat — bez cenzurnich zasaht a ideologickych bryli - o déni
v politice, kultufe i v dalsich oblastech verejného Zivota. Pravidelné se vénovala ekologické
problematice, pfinasela informace o ¢innosti nezavislych iniciativ, napriklad o Nezavislém
mirovém sdruzeni, Demokratické iniciativé ¢i Masarykové spolecnosti. Prestoze se naklad
casopisu pohyboval kolem 200 exemplait, svym vyznamem prekrocil horizont Brna a Jiho-
moravského kraje.?

Od podzimu 1988 se zacala v urcitych prazskych bytech schazet a pracovat skupina
studentt z riznych vysokych skol. Jejich cilem bylo vytvorit informacni agenturu, mapujici
déni na jednotlivych vysokych skoldch v Praze, servisni sluzbu, pomahajici na svét novym
Casopistm a poskytujici moralni a pravni pomoc v pripadech stfetu studentd s moci (viz
pocinajici represe dékanatii viici redaktortim c¢asopisti na nékterych skolach). Vysledkem
jejich snahy a neustdlého tlaku na odpovédné organy byl vznik Studentského tiskového
a informacniho strediska (STIS) se sidlem v podzemnim klubu U Bilého konicka na Staro-
méstském nameésti. Od pocatku se zde schazely desitky lidi a vedeni STIS ziskdvalo kontakty
na studentské aktivisty nejen prazskych, ale i moravskych a slovenskych vysokych skol.
Postupneé se tak podarilo vybudovat strukturu, jejiz plody se mély 17. listopadu a ve dnech
nasledujicich zarocit.*

Od podzimu 1988 zacali studenti za pomoci STIS organizovat na fakultach tzv. diskusni
fora. Diskutovalo se na nich, a nékdy velmi ostre, o vysokoskolském zdkonu, o ¢lenstvi
v SSM, o svobodé slova a shromazdovani, o nutnosti dosdhnout plurality mlddeznickych
organizaci, o akademickych svobodach, o nezbytnosti vytvorit na platformé SSM nezévis-
1y vysokoskolsky svaz, o participaci student( na vedeni skol (tzv. studentské samospravy
mimo strukturu SSM). 6. listopadu 1989 probéhlo vysokoskolské férum na Ofechovce, kde
poprvé zaznél i navrh na zrueni 4. ¢linku Ustavy CSSR, zakotvujici vedouci tlohu KSC ve
spolecnosti. Forum demonstrovalo zcela zfetelny rozkol v fadich SSM, mezi prednesenymi
nazory zaznél i pozadavek na hromadné vystupovani clent ze SSM a velka cast ucastnika
pozadovala vytvoreni alternativni mladeznické organizace.?

Na diskusni féra studenti zvali i predstavitele vlady, mocenskych a legislativnich slozek
rezimu, a vyzyvali je k otevrené diskusi. Forum, poradané celoskolskym vyborem SSM Aka-
demie muzickych uméni 3. dubna 1989 v Méstské knihovné v Praze, na néz se nedostavil

20 Viz Rudolf Vévoda: Brnénské studentstvo v posledni fazi totalitniho rezimu. Pfibéh Revue 88, in: Historické
studie. K sedmdesatinam Milana Otahala, Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR 1998, s. 233-259.

21 Viz M. Mejstrik: Jesté k 17. listopadu, s. 7.

22 Rozhovor s Martinem Mejstfikem vedl Miroslav Vanék, 1996 a 1997. Sbirka Studenti v obdobi padu ko-
munismu v Ceskoslovensku - Zivotopisna interview, Digitalni sbirky COH USD AV CR.
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z4dny z pozvanych vladnich a stranickych Cinitelt, ktefi prislibili svou ti¢ast, naznacovala
zasadni zmény, k nim7 v tomto obdobi dochdzelo. Za absence pozvanych funkcionara
studenti mluvili k sedmi prazdnym zidlim. To ukazuje, jak na pretrvavajici aroganci moci,
ktera budouci intelektudlni elitu zemé nehodlala povazovat za partnera v diskusi, tak na
bezradnost této moci, ktera se jiz necitila schopna studenttim na jejich otazky odpovidat.

Béhem fijna a pocatkem listopadu 1989 zrusili studenti Akademie muzickych uméni
(AMU) vsechny tfi fakultni organizace SSM. TotéZ se v Praze pred 17. listopadem podarilo
jesté na Vysoké skole uméleckoprimyslové (UMPRUM). O rozpusténi organizace SSM
se zacalo diskutovat také na fakulté Zurnalistiky UK (FZ UK).” Na aktivity vysokoskoldki
i jinych vrstev mlddeze se SSM pokusil reagovat na celostitni konferenci 11.-12. listopadu
1989. Zde se vsak pouze potvrdilo, Ze tato mladeznickd organizace sice predstavuje jeden
z reformnich proudt vychazejici z Gorbacovovy perestrojky a glasnosti, ale Ze Casti ¢lenské
zékladny, zvlasté vysokoskolakim, jiz jako platforma cinnosti nevyhovuje.

Nezavislé studentské hnuti se formovalo od pocatku roku 1989 a jeho aktivita se postup-
né sirila a radikalizovala. Na rozdil od disidentskych skupin, jez soustredovaly mladé lidi
(Nezavislé mirové sdruzeni, Ceské déti) a organizovaly nepovolena vefejna vystoupeni, se
studenti soustfedovali spiSe na akce, které mély legalni charakter, naptiklad petice poslucha-
¢t pedagogické fakulty UK v Praze protestujici proti perzekuci kolegt, i¢astniki lednovych
demonstraci. ,Nezavisli studenti®, jak se zacali nazyvat, formulovali postupné pozadavky
na odstranéni monopolu zastupovani studentt Socialistickym svazem mladeZe a na zruseni
vyuky marxismu-leninismu na vysokych skolach. Na nékterych fakultach vznikly i pripravné
vybory studentské samospravy. Jejich asili vyustilo v zaloZeni organizace, kterou nazvali
Stuha. Aktivni tlohu ve Stuze sehrali vysokoskoldci, ktefi byli spjati rodinnymi svazky s di-
sidenty, jako bratfi Bendové, Jifi Dienstbier, Simon Pének, Martin Klima, Jan Dus, nebo
ti, ktefi se dostali do kontaktu s opozici, prostfednictvim bytovych seminaria jako Michal
Semin, nebo z vlastniho zajmu jako Pavla Knoblochova. Nezavisli studenti v§ak nechtéli byt
pouhou soucasti disidentu, ale snazili se postupovat samostatné. I jejich cil byl jednoznacné
politicky, totiz probudit vysoké skoly k boji proti komunismu.?*

Podobné postupovala i brnénska skupina kolem ¢asopisu Revue 88. V dalsich vysoko-
$kolskych centrech v§ak Zddné nezavislé studentské iniciativy nevznikly a jednotlivi nezavis-
le naladéni vysokoskolaci z Plzné, Olomouce, Ceskych Budéjovic, Liberce, Usti nad Labem
a Hradce Krélové, ktefi sympatizovali s opozici, at jiz studentskou, nebo obc¢anskou, byli
napojeni spiSe na centrum opozice — Prahu.”

Nejvyznamnéjsi akci Ceskoslovenskych vysokoskoldki byla manifestace 17. listopadu
1989, ktera se stala pro bezohledny zasah bezpecnostnich sil roznétkou revoluce.?® Tuto
manifestaci pripravovali jak nezavisli studenti, tak i svazaci, konkrétné zastupci méstské

23 Rozhovor s Pavlem Z&ckem ved! Milan Otahal, 1997. Sbirka Studenti v obdobi padu komunismu v Cesko-
slovensku - Zivotopisna interview, Digitalni sbirky COH USD AV CR.

24 Viz M. Otahal: Opozice, s. 92.

25 Rozhovor s Jifim Voracem vedl Miroslav Vanék, rozhovor s Marcelem Hajkem ved| Miroslav Vanék, rozhovor
s Milosem Korhoném ved| Pavel Urbasek, 1996-1997. Sbirka Studenti v obdobi padu komunismu v Ces-
koslovensku - Zivotopisna interview, Digitalni shitky COH USD AV CR.

26 V nasledujici pasazi o studentské stavce se opirame o publikaci M. Otahal: Opozice, s. 92-103.
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vysokoskolské rady. Nezavisli studenti se museli rozhodnout, zda celou akci organizovat
samostatné, tzn. jako nepovolenou demonstraci, nebo spolecné se SSM, zastoupenym mést-
skou vysokoskolskou radou. Druh4 varianta umoznovala ziskat ifedni povoleni, coz mohlo
ovlivnit charakter manifestace a zajistit daleko vétsi ticast studentti. Konecna dohoda obou
stran byla vysledkem kompromisu. Méstska vysokoskolska rada svolila, aby na shromazdéni
promluvil zastupce nezévislych studentt, ,nezavisli“ po nékolika jednanich prijali svazdky
navrzenou trasu privodu. Obé strany nakonec souhlasily, Ze privod piijde z Albertova na
Vysehrad ke hrobu Karla Hynka Machy, kde se ti¢astnici rozejdou. Prosadit tuto dohodu se
svazaky mezi nezavislymi studenty v§ak nebylo snadné; na schtizce 9. listopadu u Machova
pomniku na Petfiné se zastupci nezéavislych studenti z deviti fakult vyslovili pro dohodu,
zatimco sedm jejich kolegti takovou dohodu odmitlo a jeden se zdrzel hlasovani. Mezitim byl
v tisici exemplafich rozmnozen letdk s ndzvem ,Vemte s sebou kvétinu®, vyzyvajici k Gcasti
na manifestaci, v némz byla uvedena trasa z Albertova pies Karlovo ndmésti, Stépanskou
ulici a Vaclavské ndmésti do parc¢iku pred hlavnim nddrazim, kde méla byt pietni vzpominka
zakoncena.

Zastupci SSM, kteri se podileli na pripravé vzpominkové manifestace, jednali i s pred-
staviteli disentu. Vecer 16. listopadu se seSel Jifi Danhel s ¢cleny HOS Viclavem Bendou
a Rudolfem Battékem a dohodli se na tom, Ze opozice manifestace nevyuzije, nezasdhne do
schvileného priibéhu a nechd prostrednictvim zahrani¢nich rozhlasovych stanic vyhldsit
domluvenou trasu.

V souvislosti s pripravovanou spolec¢nou akci muselo opozi¢ni hnuti v praxi fesit zasadni
otazku, zda kontaktovat oficidlni organizace a je-li mozné s nimi uzavirat kompromis. Neza-
visli studenti pristoupili z taktickych divodi na tuto variantu. Jednali vSak jen s organizaci,
ktera méla na starosti vysoké skoly, a nikoli s predstaviteli vedeni SSM. Kompromis ve véci
trasy byl velmi zévazny, byl vSak vyvazen tim, Ze manifestace byla povolena; svédcil také
o tom, Ze ji nezavisli studenti nezamysleli jako konfrontaci s rezimem.

Konecné slovo mély organy KSC Prazsti funkcionafi SSM Martin U¢4k a Jan Danhel
v poloviné fijna informovali méstsky vybor KSC v Praze o pripravované akci a narazili na
nesouhlas vedouciho tajemnika méstského vyboru KSC Miroslava Stépéna, ktery rozhodné
odmitl schvalit trasu pravodu pres Vaclavské namésti. Teprve po dohodé zastupct méstské
vysokoskolské rady a tzv. nezavislych studentl o trase privodu z Albertova na Vysehrad
zaujal méstsky vybor KSC k akci stanovisko. Predsednictvo UV KSC schvililo pietni
shromézdéni studentt 7. listopadu a tyden poté projednal sekretariat M&V KSC v Praze
politickoorganizacni zaji§téni jeho pribéhu, v némz se ukladalo nicelnikovi Spravy SNB
hl. m. Prahy a Stfedoceského kraje, aby pripravil postup k zamezeni eventudlnich provo-
kaci skupin student, ktefi by chtéli postupovat jinou cestou (Opletalova ulice). Po strince
bezpecnostni byla situace zajiiténa rozkazem ministra vnitra CSSR Frantiska Kincla ¢. 16
ze dne 17. listopadu 1989, jimZ vyhldsil mimofddnou bezpec¢nostni akci v dobé od 8. hodiny
ranni 17. listopadu 1989 a ulozil nacelnikiim jednotlivych sprav SNB zabezpecit verejny klid
a poradek.

17. listopadu se sesel FrantiSek Kincl s generalnim tajemnikem UV KSC Milosem Jake-
$em a s Miroslavem Stépénem a shodli se na tom, Ze pies viechna bezpe¢nostni opatieni
nesmi z politickych déivod dojit k zdsahu; stejny nizor zastéval i predseda vlady CSSR
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Ladislav Adamec. Komunisticti funkcionéfi se dostali do nefesitelné situace: z politickych
dtvodt nemohli pietni manifestaci k ucténi protifasistického vystoupeni studentt zakazat,
ale soucasné nechtéli pripustit jeji preménu v protirezimni vystoupeni. V tomto rozporu
spocivala zfejmé vlastni pricina udalosti na Narodni tridé. Ve snaze ovlivnit pfipravovanou
akci pouzila bezpecnost svého agenta. Jiz pri jeji pripravé sehral pochybnou roli Milan Ra-
zicka, jinak porucik SNB Ludvik Zifédk, ktery pronikl do studentského hnuti, a dokonce
zalozil Nezavislé studentské sdruzeni.

Hlavni zamér manifestace pozdéji charakterizoval z pohledu nezavislych studentt Marek
Benda, jeden z jejich nejaktivnéjsich clent. Tzv. nezavislym studentiim $lo predevsim o to,
aby manifestaci k 50. vyroci udalosti z roku 1939 neprfipravovaly nezavislé struktury, ale
studenti sami. ,Kdyby méla celou akci zorganizovat opét Charta, byla by to ostuda. To byl
hlavni dtivod. Védéli jsme, Ze na Skolach je mnoho aktivnich lidi, ale nejsou jednotni. Kdyz
jsme rozdavali adresy, vérili jsme, Ze se studenti prihlasi... Také jsme chtéli zacit pomalu,
17. listopad byl nase prvni akce.”

Z4dnd z opozi¢nich skupin ani nezavisli studenti nepfipravovali 17. listopad jako kon-
frontacni akci, kterd by mohla vést k pddu komunistického rezimu. Presto se tak stalo
a rozhodujici tlohu sehrali sami obcané. Dtikazem byl samotny pribéh manifestace. Na-
vzdory obavam organizitorl se na manifestaci dostavili studenti a ob¢ané ve velkém poctu
aatmosféra i chovani demonstrantt byly od pocitku namifené protirezimu a jeho vedoucim
predstavitelim.

Martin Klima, ktery promluvil na Albertové za nezavislé studenty, mj. rekl: ,Obrana
svobody - zdkladniho rozmeéru lidského Zivota, obrana narodni sebetcty - to je poselstvi
studentskych demonstraci z pocatku nacistické okupace. Toto poselstvi k ndm prichdzi
v dobé, kdy se mnozi studenti dozaduji priva na svobodnou, nezévislou existenci. Dnes
nebudeme jen pietné vzpominat, jde nim o pritomnost a jesté vice o budoucnost! (...) Uz
jako studenti se musime Gcastnit spoleCenského Zivota prinejmensim tak, abychom prispéli
k tomu podstatnému: k mravni obrodé. Musime sebe i jiné naucit tomu, co budeme jednou
nejvice potfebovat: uméni dialogu a tolerance a vzajemné ucté a respektu.“ Zatimco jeho
proslovu pritomni aplaudovali a prerusovali jej vykriky: Svoboda!, vystoupeni zastupce SSM
Jiriho Jaskmanického bylo prerusovano piskotem. Rozhodujici moment nastal po skonceni
shromdzdéni na Albertove; organizatori, kteri se snazili dodrzet dohodu o trase, museli vy-
vinout veskeré usili, aby davy lidi obratili na VySehrad. Privod, ktery mél podle nékterych
odhadu asi 50 000 ucastniki, tedy nebyvaly a dosud nikdy nedosazeny pocet, se pohyboval
po nabrezi a u Narodniho divadla zahnul na Narodni tfidu, kde mu v dalsim postupu zabra-
nily poradkové oddily. Rozhodnuti jit na Vaclavské nimeésti bylo zcela spontinni a odrazelo
kvalitativni zménu ve smysleni obéant. ,Zazil jsem vétsinu predchozich demonstraci,” vylicil
pusobivé Martin Klima, ,vzdycky nas byl hloucek, hloucek revolucionar, ktery jen cekal,
aZ jej rozezenou. VZdycky jsme se snazili jednat strasné slusné, neprovokovat, zastavovat
na Cervenou. Kdezto tenhle dav, to bylo néco jiného. Byl si védom vlastni sily, jak se valil
témi ulicemi, ignoroval dopravu, svétla a prosté $el... Byla to krasna atmosféra vzdjemného
souznéni. Lidé konecné pochopili, Ze uz nejsou sami, Ze si myslime vSichni totéz, a kdyz
jsme vSichni spolu, Ze se nemuZe nic stét, tak jsme silni...
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Od okamziku odchodu z Vysehradu ztratila manifestace legélni charakter. Dosavadni
znalosti v§ak neopravnuji vyslovit zavér, zda nékdo z politickych Cinitelt dal pfikaz k zasahu.
Presto k nému doslo - ackoliv se skupina asi 2000 manifestantt, ktera byla na Narodni tridé
uzavrena mezi dvéma kordony poradkovych sil a neméla kam odejit, chovala zcela pokojné.
Demonstranti zachovavali klid, jejich postoj charakterizovalo nejlépe heslo ,Mame holé
ruce” a gesto divek, které davaly prislusnikim bezpecnosti za Stity kvétiny, jez si s sebou
spolu se svickami na manifestaci prinesly.

Z4sah na Ndrodni tfidé vyvolal fadu otdzek, na které jesté nezname definitivni odpovédi.
Nékterymi z nich se zabyvaly parlamentni komise. Tzv. Rumlova komise zaujala k otazce,
zda §lo o predem pripravenou akci, stanovisko, Ze zasah proti manifestujicim nebyl predem
napldnovén. Spole¢nost se nalézala v bodé, kdy vedeni KSC jiz nebylo schopno vlidnout, ale
opozice jesté nebyla pripravena nebo schopna prevzit moc. Za zakladni politickou pricinu
udalosti 17. listopadu opravnéné povazuje prvni zprava Spolecné komise, tzv. Stankovy,
neustéle se zvétsujici propast mezi politikou vedeni KSC a potifebami spole¢nosti, ktera
podle ni dospéla k presvédceni, Ze se blizi rozhodujici méfeni sil. Po 21. srpnu a 28. fijnu
1989 se vlastné cekalo na dalsi vyro¢i a lidé upinali zrak k 10. prosinci, ke Dni lidskych prav.

Sociopsychologicky mély velky vyznam udélosti v Polsku, Madarsku, Bulharsku a v by-
valé NDR. Lidé se stile naléhavéji ptali: ,A co my?“

Udalosti na Narodni tridé silné zaptisobily na psychiku obyvatelstva. Deprese, ktera
po zasahu proti studentam prevladla, se jiz druhého dne, v sobotu 18. listopadu, zacala
ménit v rozhorceni a odhodlani situaci zménit. Vétsina obcanl vCetné mnoha komunista
byla pohorsena brutilnim poc¢inanim bezpecnostnich sil, nékteri zasah zazili sami, jini byli
zdéseni, Ze na Narodni tfidé byly bity jejich déti. Lidé se sami zacali shromazdovat v ulicich.
Uz sobota naznacila, kdo se ujima iniciativy. Mocenské organy se chovaly pasivné, nikdo
z rozhodujicich Cinitelt se situaci nezabyval. Zcela spontdnné a nezavisle se vynorila mys-
lenka na stavku, iniciativu prevzali studenti.

Stanovisko k situaci vydala skupina, ktera se podepsala Studenti prazskych vysokych
$kol, dale poslucha¢i DAMU a Ustiedni stivkovy vybor prazskych vysokych $kol, ktery na
podporu zprvu sedmi studentskych pozadavkt vyhldsil Casové neomezenou stivku a na
27. listopad od 12 do 14 hodin generdlni stavku.

Aktivnim vystoupenim studentd zacalo Zivelné hnuti dostivat organizovanou formu
a cil. Rozhodujici bylo vyhlaseni generalni stavky, ktera méla vyslovené konfrontacni raz,
namifreny proti mocenskému centru. Za téchto okolnosti dostaval jiny charakter i dialog,
nebot pozadavky mély byt vynuceny stiavkou. Jako prvni podporili studenty jiz 18. listopadu
herci. Na shromazdéni v Realistickém divadle, kam prisli studenti informovat o masakru
na Narodni tridé, vyzvali pfitomni v§echna divadla v republice, aby se pripojila k tydenni
protestni stavce studentt tim, Ze vZdy misto predstaveni prectou herci spolecné stanovisko
a budou s divaky diskutovat o situaci; zroven navrhli usporadat 27. listopadu dvouhodino-
vou generdlni stavku.

Radikalnéjsi postoj zaujali Gcastnici diskusniho klubu v divadle Disk, mezi nimiz preva-
zovali studenti. V prohlaseni se vratili k pAtecnim udélostem, které velmi sugestivné popsali
a srovnali se zdsahem nacistt pred padesiti lety. Vyjadrili se také k pozadavku dialogu:
»V8ichni jsme se dosud snazili prosadit jakysi dialog, tolik proklamovany i stitnim vedenim...
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Jedinou odpovédi na tyto mirumilovné vyzvy, prosazované prostfedky béznymi v celém
sveté, totiz demonstracemi, bylo nésili a zvile, pohrdani, vysméch a pomluvy... Proti nasili
a demagogii neexistuji argumenty. Jedinym vychodiskem je nekompromisni pozadavek
okamzitého odstoupeni soucasnych statnich a stranickych predstavitelt, demise vlady
a okamzité zruseni zakotveni vedouci tlohy strany v tstavé, bezprostfedni zmény pravniho
radu, které by zrusily tresty za takzvané protistitni a protisocialistické aktivity a umoznily
rehabilitaci v soucasné dobé za takovou udajnou ¢innost odsouzenych. Pak teprve bude
mozné vést dialog o budoucnosti nasi zemé.*

Studenti a herci zareagovali na udélosti na Néarodni tridé zvySenou aktivitou, klade-
nim pozadavk® a hleddnim prostredkd, jak svych cilt dosdhnout. Zato opozice reagovala
mnohem rozpacitéji. Vaclav Havel stravil cely tyden na Hradecku a do Prahy se vratil az
v sobotu 18. listopadu vecer. Charta 77 zaujala stanovisko k udalostem z predeslého dne na
pravidelné schiizce svych mluvcich u Dany Némcové, kde také vzniklo protestni prohlaseni.
Mluv¢i Charty 77 v ném zadali, aby odstoupili straniéti a statni Cinitelé odpovédni za brutalni
zasah a aby byl zahajen celospolecensky dialog. S timto prohlasenim ihned odjel Alexandr
Vondra do Realistického divadla, kde jednali studenti a herci o dal$im postupu. Jak pozdéji
Vondra vzpominal, atmosféra a ndzory pritomnych byly takové, Ze Cist protestni prohlaseni
Charty 77 uz nemélo smysl. Po dvou hodindch zcela zastaralo. Studentské provolani bylo ve
vSech bodech, véetné pozadavku generalni stavky, mnohem radikalnéjsi. Charta 77 tak sice
vstoupila do hry, ale nestala se vid¢i silou, kterou nadale zistavali studenti a herci.

K vzniklé situaci se v sobotu 18. listopadu vyslovilo také Hnuti za obcanskou svobodu,
které jiz vychéazelo z prohlaseni z Realistického divadla. Podpoftilo proto pozadavek na vy-
hlaseni generalni stavky a vyzvalo spoluobcany, aby se obraceli na své poslance a odborové
organizace, aby verejné zaujali postoj k uddlostem na Néarodni tfidé, aby lhostejné neptihli-
zeli, jak se i jejich jménem vede nevyhldSend obcanska vélka.

Béhem soboty 18. listopadu se rozsifila zprava o smrti studenta Martina Smida. Tuto
smyslenku vyslovila Drahomira Drazska jiz v patek po demonstraci. V pribéhu soboty Draz-
skou kontaktoval Petr Payne, v jehoz byté nahrala svou vypovéd na magnetofonovy pasek,
ktery byl pfedan Petru Uhlovi. Ten vydal jménem Vychodoevropské informaéni agentury
ve 20.30 hodin zprévu o smrti Martina Smida. V priibéhu nedéle 19. listopadu se podafilo
najit dva studenty tohoto jména a v poledne ministryné §kolstvi zpravu o imrti Martina
Smida dementovala.

Psychologicky vyznam fimy o smrti Martina Smida je nesporny, zejména v tom, jak
aktivizovala mimoprazské studenty, z nichz mnozi az do jejtho odvysilani spatfovali v praz-
skych udalostech jen jednu z opakujicich se demonstraci. Jestlize se na vétsiné prazskych
vysokych skol univerzitniho, uméleckého i technického sméru podarilo zahajit studentskou
stavku jiz v pondéli 20. listopadu, na mimoprazskych vysokych skolach se stavka rozbihala
v nasledujicich dvou dnech v zavislosti na tom, jak byli mistni studenti z masmédii, osobni
zku$enosti i prostfednictvim svych prazskych kolegt o vyhlaseni a pozadavcich stavky in-
formovani. Bez nadsazky mtzeme konstatovat, ze do stredy 22. listopadu se jiz prakticky
stavkovalo na vSech ceskych vysokych skolach.

Jednim z prvnich velkych problém?, ktery museli studenti fesit, bylo, zda zahdjit stav-
ku okupacni, a zda pti volbé této diraznéjsi formy stiavky okupovat fakultu, nebo koleje.
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Vysledné rozhodnuti bylo spiSe logickym dasledkem vyplyvajicim z rozsahu a typu vysoké
$koly neZ vyrazem miry ,revolu¢niho nadseni® studentd. K tkolim, jeZ ani v Praze, ani
vregionalnich centrech nebylo mozno odkladat, patrilo zabezpeceni (materialni, hygienické
iorganizacni) ,stavkového chodu Zivota“ na fakultach nebo kolejich, i u vyjezdovych skupin,
které $ifily myslenku, diivody a cile studentské stavky na zdvodech, v zemédélskych druz-
stvech a na shromazdénich obyvatel, kterd poctem i intenzitou od pocatku tydne vzristala.
Nezbytné bylo shromdazdit a zpristupnit rozmnoZzovaci techniku a zajistit dostate¢ny pocet
studentt, ktefi vylepovali studentskd prohldseni, prepisovali je a zajistovali jejich aktuali-
zaci. Podobné naléhavé bylo najit uréity modus vivendi s vedenim $koly a jeji svazackou
organizaci, pokud jesté existovala a fungovala. Tento tkol zpravidla fesila prvni celofakultni
shromézdéni, ktera se konala 21.-23. listopadu snad na vSech vysokych skolach v republice.
Zatimco nékde probihala v ndzorovém souladu vyucujicich a studentt a za mlcenlivého pri-
hlizeni funkcionaft SSM, jinde bylo nutno prekonat pocate¢ni vyhrady, nesouhlas, pfipadné
odpor vedeni skoly a SSM.

Za stavkujici studenty se na téchto shromazdénich vyjadroval jejich stavkovy vybor, or-
gan, ktery v samém pocatku stavky vznikal na vSech vysokych skolach spontinné, aktivitou
nejiniciativnéjsich a nejinformovanéjsich studentti, které jejich kolegové v prvni fazi stavky
v této funkci spiSe pasivné pfijali, nez by demokraticky hlasovali o volbé svych zastupcti
amluvcich. To vnasledujicich dnech na nékterych vysokych skolach vedlo ke vzniku rozport
uvnitf takto ustaveného stavkového vyboru. Probuzené ,,obcanské védomi“ studentt volalo
po regulérni volbé clenti vyboru, jehoz dosavadni predstavitelé spatfovali ve svém ¢asovém
prvenstvi argument, proc se branit naporu z jejich pohledu opozdéné prichazejicich akti-
vistl. Motivem sport ve stavkovych vyborech se mohly stat i osobni neshody a fevnivosti
mezi studenty, vztah jednotlivych Clenti vyboru k obecné formulovanym studentskym
pozadavkim, k budoucnosti vojenskych kateder, ke kandidature Vaclava Havla na funkci
prezidenta, k postaveni SSM na fakulté a podobné. Nelze také pominout skutecnost, Ze Cast
studentt Skoly a koleje Gplné opustila a soustredila se na pripravu k budoucim zkouskam
nebo si uzivala nenadale vzniklych prazdnin.

Navzdory nezkuSenosti, napéti prvnich dna stavky, v nichZ bylo mozno ocekavat razant-
ni zasah policejnich a vojenskych sil komunistického stitu, intenzivnim emocim i rostouci
unave se ale studenttim vysokych skol nakonec podarilo — pfedevsim jejich osobnim prikla-
dem - dosahnout bezprecedentniho vysledku: motivovat obrovskou vétsinu obyvatel zemé
k Gicasti na generalni stavce 27. listopadu 1989, a tim k vyjadreni jejich podpory systémovym
zménam v celostiatnim a celospoleCenském meéritku.



Policejni kordon proti demonstrantim na Narodni tfidé v Praze - ochranné Stity (17. 11. 1989).
Zdroj: CTK
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Univerzitni a vysokoskolsti studenti tvofi z historického pohledu, at jiz déjin politickych,
hospodarskych, socidlnich ¢i kulturnich, dosti specifickou a pfitom ambivalentni skupinu.
Na jedné strané se jednd o privilegovany, autonomni a ve vztahu k dobové vétsinové spolec-
nosti o relativné nepocetny ,stav® (minimélné do vzristajici ,masifikace” vysokého skolstvi
od sklonku ,kratkého“ dvacatého stoleti), snahou jehoz ¢lentt mnohdy byva aspirace na to
byt po absolvovani vzdélani soucasti ,vladnoucich® vrstev a ,strazct spoleCenskych porad-
k“; na strané druhé se uvnitr této skupiny (a dilem snad i autonomni subkultury) casto
objevuje znacny - a misty dosti generacné podminény - potencial pro nekonformni smysleni
a chovani vCetné prilezitostnych priklont k radikalni ,rebelii“ a pozadavka na ,revolucni
zménu“ pomeéru existujicich mimo ryze akademickou obec. Jak uvadi jeden z teoretizujicich
klasikti badani (nejen) o revolucich, Samuel Huntington, tltumoceny ceskym historizujicim
sociologem Karlem Cernym: ,Stredostavovsk4 inteligence trpi nezivisle na povaze vlady
universalni opozi¢nim syndromem. Z4dn4 vlida od ni nemiize o¢ekavat trvalou podporu.
A dvojnasob to plati o studentech. Inteligence ma totiZ schopnost a tendenci srovnavat rea-
litu s poméry v jinych zemich. A také ji pomérovat s nironymi principy a idealy, za kterymi
kazda realita nutné zaostava. Inteligence také dokaze organizovat a mobilizovat masy, a tedy
revolucni koalice.“”” Pravé procesy individualniho ,hledani cesty“ studia, jeho permanentni
prolindni a misty i pnuti mezi ,branou do chramu pozna(va)ni*, kariérné pojimaného ,vy-
tahu“ (k vyhodnému zaméstnani, konexim ¢i symbolickému kapitélu), ¢i naopak ,pojistov-
nou“ (ve formé defenzivni strategie ,zajiSténi se“), to v§e jsou rysy patrné ve ,studijnich®
zivotech studentti a studentek i v delsi Casové perspektivé a dé se fici ,rezimtm navzdory“.*

Vzhledem k tomu, Ze zkusenost studii je také mozné pojimat za jednu ze soucasti sirsiho
»Zivotabéhu®, tvori proto studenti a studentky také specifickou ,pamétitvornou skupinu®,
mezi jejiz projevy patfi (spolu)udrzovani a (spolu)péstovani zvlastni vzpominkové kultury.
Ta ma udrzovat a péstovat pomyslnou soundlezitost s uz$i komunitou smérem ,dovnitr®
(napf. vice ¢i méné spontannim porddanim setkdni a srazi na vyrodi imatrikulace ¢i abso-
lutoria), ale v nékterych pripadech se nékdejsi studentstvo stiva pfedmétem ,absolventské

27 Viz Karel Cerny: Staré a nové teorie revoluce: Deset perspektiv, Acta Universitati Carolinae. Philosophica
et Historica 2. Studia Sociologica 21 (2016), s. 83. Prehledové k déjinam studentd v prostiedi univerzit viz
napf. Severin Daum - Tomas Krita (ed.): University and its students. International symposium of students
and professors. Prague, Czech Republic, September 9-12, 1998, Praha: Charles University in Prague 2000.

28 Pojmy ,chramu“, ,vytahu*“ (a ,pojistovny“) jsme si dilem vypujcili z kritického konceptu ,,(ne)vzdélanostni
spolecnosti“ a dila ceského sociologa (a dnes europolitika) Jana Kellera a jeho akademického kolegy, sta-
tistika Lubora Tvrdého. Viz Jan Keller - Lubor Tvrdy: Vzdélanostni spole¢nost? Chram, vytah a pojiStovna,
Praha: SLON 2008.
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agendy“ samotnych kol (v anglosaském pojeti alumni), které projevuji zajem demonstrovat
nejen svij vyznam (v podobé vyhledavani a ndsledné medializace ,nejvyznacnéjsich® ab-
solventi), ale hlavné zdtraznit setrvalé (byt formélné nepfimé) sepéti s mimoakademickou
sférou a vétSinovou spolecnosti jako celkem.? Zvlastni prispévek do celospoleCenské a ,.ce-
lonarodni“ vzpominkové a pamétni kultury pak poskytnuli ti z dobovych aktérek a aktért,
jiz publikovali riizné druhy vzpominkovych praci - napf. osobnich deniki, vzpominek
a memodrd, autobiografii nebo dél krasné literatury - jejichZ prostrednictvim se (védomé
¢inevédomé) snazili vstoupit do obecného povédomi. Tato dila pak (vice ¢i méné) ovlivnila
pamétni diskurz danych udalosti ¢i problematiky a potazmo i troven historického ,védomi*
doby napf. prostfednictvim zakomponovani jednotlivych vzpominkovych narativi do od-
bornych historickych textl a syntéz nebo prehledovych encyklopedickych a slovnikovych
hesel.*

Pro lepsi uchopeni Zivotnich vypravéni aktéra a aktérek sametové revoluce roku 1989
a zaclenéni jejich vzpominek a rozhovoru s nimi do §ir§i srovnavaci perspektivy jsme proto
vytipovali dalsi ,déjinotvorné“ udalosti ¢eskych a posléze Ceskoslovenskych modernich
asoudobych déjin, v nichz taktéz figuruji vzpominajici protagonisté z fad studenti a studen-
tek. Jednd se o revolucni udalosti tzv. jara narodt roku 1848 a jeho pribéhu v ¢eskych zemich
(zejména v hlavnim mésté tehdejsiho Kralovstvi ceského, v Praze); dal$im zastavenim jsou
udalosti spjaté s vefejnym ,,protistatnim® (a protirakouskym) vystoupenim pfislusnikti mladé
Ceské generace (vCetné univerzitnich studenttl) v prvni poloviné devadesatych let ,dlouhé-
ho“ devatenactého stoleti, jeZ posléze spojil politicky motivovany proces s tzv. omladinou
let 1893/1894. Dalsi ,velké udélosti®, v nichZ vyraznou a nékdy doslova dominantni dlohu
hraji studentsti protagonisté, jsou pak jiZ spojeny s politickymi zlomy ,kratkého“ dvacatého
stoleti. Vliibec nejtragictéjsi pro samotné ucastniky pak byly udalosti 17. listopadu 1939 spja-
té se zasahem nacistického represivniho aparatu viici vysokoskolskym studenttim (vcetné
mimosoudni exekuce a masovych deportaci do koncentracnich tabori) a uzavreni ceskych
vysokych kol v protektoratu. Dale pak je to aktivni role vysokoskolskych studentt v pova-
le¢ném ,budovani svétlych zitika“ vletech 1945 az 1948 vcetné odporu, ¢i naopak podpory
nastupu socialistické diktatury po inoru 1948. Hektickému obdobi let 1968/1969 pak také
davali svou tvar prislusnici studentského ,stavu®, a to zejména v souvislosti s dénim tzv.
prazského jara a posléze posrpnového protiokupacniho (a potazmo i protinormalizacniho)
hnuti. Aktivni vystoupeni na sklonku osmdesatych let minulého stoleti pak uzavira nas sle-
dovany vycet udalosti a privadi nas k hlavnimu tématu, jez je predmétem zajmu této knihy.

Ackoliv badani o déjinach paméti se vétsinou opird zejména o kvalitativni pristupy
(véetné oralnéhistorickych), pro lepsi predstavu ctenarti a Ctenafek a dokresleni bychom

29 Kteorii a praxi provozovani ,absolventské agendy“ viz napf. Joshua A. Compton: Remembering, Forgetting,
and Memorializing Forensics’ Past: Considering Forensics from a Collective Memory Theoretical Perspecti-
ve. Forensic 91, ¢. 1 (2006), s. 27-45; Elizabeth Konzak - Dwain P. Teague: Reconnect with your Alumni
and Connect to Donors, Technical Services Quaterly 26, ¢. 3 (2009), s. 217-225; Victor M. H. Borden -
Genevieve G. Shaker - Brittany L. Kienker: The Impact of Alumni Status on Institutional Giving by Faculty
and Staff, Research in Higher Education 55, €. 2 (2014), s. 196-217.

30 Kpojmu ,vzpominkové prace* blize viz Pavel Miicke: Ramce paméti druhé svétové valky v ceskych zemich:
vzpominkové prace vojakt druhého &s. zahraniéniho odboje, Praha: Ustav pro soudobé d&jiny AV CR 2013.
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na tomto misté chtéli uvést i drobny kvantitativni exkurz do problematiky a dobové pocty
vysokoskolskych studentt ve srovnani k celkovému poctu obyvatel ¢eskych zemi (potazmo
Ceskoslovenska).

Rok(y) Pocet (tzv. stfedni stav) obyvatel Pocet vysokoskolskych studentii®?
¢eskych zemi / Ceskoslovenska3!

1847/1848 6 778 356 2 114 (UK v Praze)

1893/1894 8903 416 2 815 (,Ceska“ UK v Praze)

1938/1939 11 105 990 21 081 (véetné Némcl)

1945 10 692 912 49 339 (bez Némcl)

1948/1949 8893 104 64 703

1968/1969 8 977 632 (14,353 mil.) 137 654 (v Ceskoslovensku)

1988/1989 10 362 257 (15,587 mil.) 172 688 (v CSSR)

Z celkového poméru studentt viici tzv. vétsinové spolecnosti se odviji jednak elitni cha-
rakter této skupiny, ma také souvislost s kliCovymi otdzkami ,reprezentativnosti“ vzniklych
pamétnich svédectvi a zaméreni (cilové skupiny) ve vztahu k dobovému celkuy, tj. ,.kdo za
koho“ a ,ke komu* prostfednictvim vzpominkovych praci promlouva. Jiz nyni je mozné
podoktnout, Ze mj. diky tomu, Ze byla drtiva vétSina vzpominkovych praci publikovana
v Ceském jazyce, je proto primarné uréena Ctenarstvu ,smérem dovnitr“ (tj. Ceské, potazmo
slovenské spoleCnosti).

VZPOMINAJICI STUDENTI A ,VELKE“ UDALOSTI
MODERNICH A SOUDOBYCH DEJIN CESKYCH ZEMI
(A CESKOSLOVENSKA)

1848

Prvni z fady udélosti ,velkych® déjin v naS§em zkoumadni jsou reakce C4sti vefejnosti na revo-
lu¢ni a demokratiza¢ni déni v habsburské monarchii, jez posléze v Praze Cervna roku 1848
vyustilo v tzv. svatodusni boure. Mezi jejich hybnou silu ozbrojeného povstani patfili také
radikalné demokraticky smyslejici studenti mistnich vysokych skol — Univerzity Karlovy

31 Viz Cesky statisticky Gfad, Obyvatelstvo - roéni dasové fady, tabulka Pohyb obyvatelstva v Ceskych ze-
mich*) 1785-2017, absolutni (daje. K dispozici na https://www.czso.cz/documents/10180/61546982
/1300701801.xIsx/56¢70cff-f5ef-44¢8-9¢15-d6defb8023307?version=1.1 (citovano 27. 1. 2019).

32 Viz Jan Havranek a kol.: D€jiny Univerzity Karlovy, 3. dil (1802-1918), Praha: Karolinum 1996, s. 28
a 355; viz téZ Pavel Urbasek - Jifi Pulec: Vysokoskolsky vzdélavaci systém v letech 1945-1969, Olomouc:
UP v Olomouci 2012, s. 55 a 325; viz téZ Pavel Urbasek: Vysokoskolsky vzdélavaci systém v letech tzv.
normalizace, Olomouc: UP v Olomouci 2008, s. 37; viz té7 Statisticka rocenka CSSR 1989, Praha: SNTL
1989, s. 588.


https://www.czso.cz/documents/10180/61546982/1300701801.xlsx/56c70cff-f5ef-44c8-9c15-d6defb802330?version=1.1
https://www.czso.cz/documents/10180/61546982/1300701801.xlsx/56c70cff-f5ef-44c8-9c15-d6defb802330?version=1.1
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a prazské techniky. V disledku energického postupu jednotek rakouské armady v cele s ge-
nerdlem Alfredem Windischgritzem a také vzhledem k tomu, Ze se povstalcam nepodafilo
ziskat na svou stranu prizen konzervativnich a liberalnich politickych elit (vCetné napf.
Frantiska Palackého) i také prazského verejného minéni, bylo povstini nakonec po péti
dnech potlaceno (s oficidlné uvedenymi ztratami 43 mrtvych a 63 zranénych).* Revolué¢ni
udalosti z poloviny predminulého stoleti, jez v poloviné osmdesatych let stoleti minulého
s neskryvanymi sympatiemi k revolucionarim neoficidlné zpopularizoval slezsky pisnickar
z Ceského Tésina, Jaromir Nohavica (Pisen o té revoluci 1848), Ize z historického pohledu
hodnotit jednak jako prvni ispésné vystoupeni konzervativnich ,protirevolu¢nich® sil v Ra-
kousku v ére evropskych revoluci 1848/1849. Naopak z pohledu liberalniho proudu v ceském
narodnim hnuti se pak jednalo o znacny netspéch, ktery podle minéni svych protagonistt
zbrzdil sili o statopravni i ndrodni ,vyrovnani se“ v rimci monarchie o cela desetileti.

Jednim ze vzpominajicich aktért revolucnich udalosti se stal studentsky viiddce, dnesni
medialni mluvou feceno ,radikalni protirakousky aktivista“ a pozdéjsi spisovatel a novinar
Josef Vaclav Fri¢ (1829-1890). Jeho Zivotni osudy jsou doslova romanového charakteru
a s troskou nadsazky je mozné rici, Ze kdyby se narodil v americkém zamofti, s nejvetsi
pravdépodobnosti by mu byly stavény sochy a pomniky ¢i by se drive ¢i pozdéji stal pfedmeé-
tem z4jmu hollywoodského filmového pramyslu. Fri¢ v ¢asech revoluce 1848 pisobil jako
mluvdi radikalni ¢asti studentského spolku Slavie a byl také spoluorganizatorem ozbrojené
Studentské legie vystupujici posléze na prazskych barikadach. Po porazce svatodusniho
povstani se aktivné zucastnil revoluce v Uhrich a nakonec i v hlavnim mésté monarchie
Vidni, coz mu nebylo po pacifikaci revolu¢niho hnuti konzervativnimi vladnimi kruhy za-
pomenuto, vroce 1851 byl zatCen a odsouzen v politickém procesu (za tzv. majové spiknutf)
na osmnAct let vézeni. Ackoliv byl po trech letech (1854) omilostnén, jiz zdhy po propusténi
(1858) byl opét zatcen za ,protirakouskou” ¢innost a propustén z vazby (1859) pouze pod
podminkou, ze emigruje ze zemé. Stal se tak fakticky prvnim z prislusnika ceské novodobé
politické emigrace a vice nez dvé desetileti stravil mimo domovské ceské zemé (mj. v Lon-
dyné, Parizi, Berliné, Budapesti ¢i Zahfebu). Nakonec v posledni fizi zZivota osobné rezig-
noval na ,protirakouskou® revolucni ¢innost a v roce 1880 se vratil do Cech, kde se stdhl do
ustrani a vénoval se tvliircimu psani a krasné literature (mj. se podilel na vydani literarniho
almanachu M4j). Fri¢ je na tomto misté zminovan predevsim proto, Ze jako ,vyslouzily
revolucionar” a (byvaly) radikal zrekapituloval své osudy na strinkdch svych rozsihlych
a hodné na politickou vzpominkovou linku zaméfenych Paméti (vydanych posléze mezi
lety 1885 az 1887). V nich se z retrospektivy, ale na zdkladé dobovych materiala a ego-do-
kumentt (deniki, korespondence) velmi oteviené pokusil osvétlit a potazmo i hijit postoje
nékdejsich revolu¢nich radikald vici jinym ndzorovym a Casto ,stranickym“ proudiim na
politické scéné a uvniti ¢eské spolecnosti, hodnoticim Ctyfi desetileti staré udalosti (napf.
staroCecht, liberald, realista apod.).>

33 Souhrnné o povstani nejnovéji viz napf. Jifi Staif: Obezfetna elita: Geska spoleénost mezi tradici a revoluci
1830-1851, Praha: Dokoran 2005, s. 255-268; z historicko-antropologického pohledu viz téZ Jan Randak:
Kult mrtvych. Smrt a umirani v revoluci 1848, Praha: Argo 2007, s. 141-161.

34 0 okolnostech utvareni Fricovych paméti viz Karel Cvejn: K Pamétem Josefa V. Frice, in: Josef Vaclav Fric:
Paméti, Praha: Statni nakladatelstvi krasné literatury, hudby a uméni 1957, s. 7-13.



II O DEJINACH A PAMETI VYSOKOSKOLSKYCH STUDENTU A STUDENTEK /39

Po vzniku samostatné Ceskoslovenské republiky se pak velkym popularizitorem Frico-
va dila stal historik a v Brné usedly gymnazialni profesor Hugo Traub (1879-1942), ktery
vedle rady historickych praci vydal také vybor z Fricovych Paméti (1939), jeZ se v Casech
svého vydani staly tichou apotedzou odporu vici uddlostem roku 1938 a posléze nacistické
okupaci. Zlistava neradostnym déjinnym paradoxem, Ze Traubovi spojeni s Fricovou osobou
nepfrineslo zivotni §tésti, nebot se v obdobi nacistické okupace stal obéti rasové perzekuce
a zahynul v koncentra¢nim tibore.*

Kompletni Fri¢ovo vzpominkové dilo ve tfech svazcich pak bylo vydino ve zménénych
politicko-spolecenskych pomérech ve druhé poloviné padesatych let (1957-1959), kdy
se jeho editorem stal levicové smyslejici sttedoskolsky a externi vysokoskolsky pedagog,
literarni historik, publicista, bibliofil a basnik Karel Cvejn (1911-1986).% Je nutno Fici, Ze
ackoliv se jedna o prozatim posledni vydani Fricovych Paméti, jez mély svym zadanim spise
oslavit ,revoluc¢ni odkaz“ svého tviirce v ¢asech ,vlady lidu“, navzdory dobé vydani se jedna
o dilo velmi kvalitni, doprovizené i pomérné objektivnimi historickymi komentari na ad-
resu zivotnich peripetii ,hlavniho hrdiny“, coz ve vysledku Cini text dodnes velmi cennym.

1893/1894

Na sklonku ,dlouhého® devatenactého stoleti se pozadavky na zavedeni v§eobecného voleb-
niho prava a zvétseni narodnich prav Cechti v ramci piedlitavské ¢asti Rakousko-Uherska
staly znakem politického, spolecenského a do jisté miry také generacniho posunu, ktery
se se zvét§ujici rychlosti odehraval uvnitf spole¢nosti v Ceskych zemich. Pojmy ,,omladina“
a ,pokrokari“ se staly synonymy zejména pro prislusniky mladsich ,roénika“ (identifikuji-
cich se s Ceskym narodem), kterfi jiz nebyli ochotni respektovat zabéhnuté poradky dosa-
vadni ,vnitro-rakouské® politiky a vedle jiz zminovanych demokratiza¢nich emancipacnich
pozadavkd masivnimi protesty verejné demonstrovali svou neloajalitu k vlidnoucimu
habsbursko-lotrinskému panovnickému domu. Hybnou silou této radikalné smyslejici
casti mladeze bylo také nemalé mnozstvi studentt, uénovské mladeze nebo Cerstvé vystu-
dovanych ¢i vyucenych. Rakousko-uherska reakce na zivelné vefejné protesty byla velmi
tvrdd, nékolik desitek demonstranti bylo zatceno policii a s idajnymi protagonisty ,tajného
protistatniho spolku“ (tzv. Omladiny) by uskutecnén politicky proces zalozeny na znacné
diskutabilnich dikazech a svédectvich. Fakticky ,pro vystrahu® vSem sympatizantim ,radi-
kalné-omladinarského“ hnuti bylo v sérii soudnich procest od podzimu 1893 do léta 1894
nakonec k tvrdym nékolikaletym trestim odnéti svobody odsouzeno celkem Sedesit osm
osob, z nichz tfi mély v soudnim spisu uvedeno oficidlni povolani ,student” (Sestndctilety
Ladislav Danko, osmndctilety Jaroslav Lesner a devatendctilety Alois Tucek). Z retrospek-
tivniho pohledu mezi nejzndméjsi stthané a odsouzené patfili Cerstvé dostudovany pravnik
a advokatni koncipient, pozdéjsi ndirodohospodar a Cesky (resp. pozdéji Ceskoslovensky)

35 Zpovalecnych nekrologl Huga Trauba viz napf. Zdenék Hajek: Profesor PhDr. Hugo Traub: * 18. IV. 1879 -
1 1942, Viastivédny véstnik moravsky 1, €. 1 (1946), s. 13-15.

36 Ke Cvejnoveé na svou dobu renezanéni osobnosti viz napf. Martin Ku€era: Karel Cvejn, Biograficky slovnik.
K dispozici na http://biography.hiu.cas.cz/Personal/index.php/CVEJN_Karel_23.7.1911-16.12.1986
(citovano 19. 2. 2019).
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politik Alois Rasin (diky procesu byl zbaven absolventského titulu), basnik, literat a novinar
Stanislav K. Neuman nebo ptivodné rezbarsky pomocnik a pozdéjsi socialné demokraticky
politik Frantisek Modracek.*”

Prvnim verfejné vzpominajicim z této ,studentské“ generace se stal politik, novinar
a spisovatel Antonin Pravoslav Vesely (1873-1904), piivodné vyucéeny typograf u znaimého
prazského nakladatele Josefa R. Vilimka. Vesely byl jiz za Casti svého mladi orientovén radi-
kalné prolevicové a socialnédemokraticky, nicméné tehdejsi socidlnédemokraticka strana ho
pro jeho nonkonformni postoje vyloucila ze svych fad.*® Vesely je prikladem revolucionare,
jenz své osudy snasel ne iplné nejlépe, trpél totiz zdravotnimi a psychickymi problémy
(dokonce se pokusil o sebevrazdu), a neni prili§ pochyb o tom, Ze pravé vysetfovani a na-
sledné véznéni za ,omladinarsky proces“ mu na Zivotni pohodé prili§ nepridalo. Formou
historicko-vzpominkové sebereflexe se stala jeho kniha Omladina a pokrokové hnuti (vydano
1902), ktera byla prvnim komplexnéj$im vzpominkovym dilem zabyvajicim se touto nera-
dostnou kauzou.* I kdyz bylo dilo vydino znovu i po autorové predcasné smrti v roce 1905
(s predmluvou spisovatele Viktora Dyka) v novych pomérech po vzniku samostatného Cs.
statu pak byla kniha vydana znovu (1924) jako pripominka jednoho z nékdejsich nejagil-
néjsich ,omladinara“.*

Dalsimi soudem uznanymi ,boriteli monarchie®, ktefi posléze zavzpominali v tiskem vy-
dané publikaci, byli pivodné téZ vyuceny typograf, pozdéjsi redaktor, beletrista a prekladatel
zjazyka francouzského Borivoj Weigert (1873-1952) a v ¢asech procesu puvodné truhlarsky
pomocnik a pozdéji nakladatel a redaktor Jan Ziegloser (1875-1955). Mimochodem pravé
Ziegloserovo vzpominani v podobé osobnich deniki, jez byly ufedné zabaveny a zkoumany
a ve vysledku znacné tendenc¢né interpretovany rakouskymi policejnimi vySetfovateli, se
stalo jednim z diikaznich material v nékdej$im soudnim pieli¢eni. Zéhy po vzniku Cesko-
slovenské republiky se Weigert a Ziegloser u prilezitosti Ctvrt stoletého vyroc¢i od procesu
stali iniciatory vzniku a editory vzpominkového sborniku s nazvem Omladina. 25 let po
procesu. Vzpominky (vydano 1919), do néhoz prispéla jak rada zcastnénych a postizenych,
tak nezanedbatelné mnozstvi spriznénych prvorepublikovych politickych ¢i kulturnich $pi-
cek (vCetné prezidenta T. G. Masaryka, ministrt Frantiska Soukupa a Viclava Kloface nebo
francouzského historika a velkého priznivce ¢s. narodni véci, Ernesta Denise).* Vydianim
sborniku se tak v novych priznivych pomérech dostalo postizenym vefejné rehabilitace
a jejich osudy byly symbolicky zarazeny do nové budovaného Cs. ,stitotvorného® pribéhu.

37 VSirsim historickém kontextu pojednal o tomto procesu monograficky napf. Jifi Pernes: Spiklenci proti Jeho
Velidenstvu. Historie tzv. spiknuti Omladiny v Cechach, Brno: Barrister & Principal 2002 (1. vydani 1988).
Detailné pak shrnula ve své studii okolnosti i pribéh procesu ¢eska archivarka a historiCka Alexandra
Spiritova. Viz Alexandra Spiritova: Omladinafi, Paginae historiae 7, 1999, s. 85-111.

38 Biograficky medailonek viz Vaclav Petrbok: Vesely, Antonin Pravoslav (1873-1904), Schriftsteller und
Redakteur, Osterreichisches Biographisches Lexikon 1815-1950, Bd. 15 (Lfg. 68, 2017), s. 247.

39 Viz Antonin Pravoslav Vesely: Omladina a pokrokové hnuti: Praha: vlastnim nakladem 1902.

40 V pripadé Veselého se nejednalo o osud ,zapadlého vlastence“, nebot jeho bratfi Jan a FrantiSek patfili
mezi prvorepublikové politické a spolecenské elity (FrantiSek jako renomovany pravnik a blizky spolupra-
covnik T. G. Masaryka dokonce v letech 1919-1920 zastaval post ministra spravedInosti), a tudiz i ,strazce
rodinné paméti“.

41 Viz Bofivoj Weigert - Jan Ziegloser: Omladina. 25 let po procesu. Vzpominky, Praha: Nakladatelstvi Jana
Zieglosera 1919.
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Asi viibec nejzndméj$im vzpominajicim se pak stal nirodohospodér, nirodné demo-
kraticky politik, jeden z ,muzt 28. fijna 1918“ a prvni s. ministr financi JUDr. Alois Rasin
(1867-1923). Ten jako clovék aktivni si sepisoval své studentské deniky a posléze zZivotopisné
poznamky jak v pribéhu svého prvniho (,omladinarsko-pokrokarského“) véznéni v letech
1893-1895, tak posléze ve vézeni za protirakouskou cinnost v letech prvni svétové valky
(1915-1917) a také kratce po skonceni valky. Hlavni editorem a fakticky ,,rodinnym spolu-
tviircem® torzovitych a autorem nikdy nedokoncenych paméti se stal Rasintiv syn Ladislav
(1900-1945), ktery je posléze vydal vlastnim nakladem na sklonku dvacatych let (1929)
s hlavnim cilem prispét ,k pozndni osobnosti a duse dra Aloise Rasina, velkého vlastence
a velkého ¢lovéka“.*? Reedice téchto Paméti pak vysla opétovné (v obsahové nezménéné
podobé) az po padu ,redlného socialismu® (vydana 1994).

1939

Dramatickymi udalostmi podzimu roku 1939 vyvrcholily projevy aktivniho verejného od-
poru Casti ¢eské verejnosti proti nacistické okupacni moci. Pri potlaceni verejnych protestt
k vyroci ,prvorepublikového® svatku 28. fijna byl v Praze zastfelen pekarsky ucen Vaclav
Sedlacek (1917-1939) a smrtelné zranén student mediciny Jan Opletal (1915-1939), ktery
svému zranéni podlehl. Zatimco Sedlicktv pohieb probéhl naprosto bez povs§imnuti ve-
fejnosti, pohreb Opletaliv uskutecnény 15. listopadu 1939 v Praze se proménil v masovou
protiokupacni demonstraci.*® Nasledny zatah nacistickych bezpecnostnich slozek na vy-
sokoskolskych kolejich v noci z 16. na 17. listopadu vyustil v mimosoudni popravu deviti
studentskych funkcionard, deportaci dvandcti set studenti do koncentra¢nich tibora.*
Timto nasilnym zdsahem nejenze se Cesti vysokoskolsti studenti stali jiz na pocatku valky
(vedle perzekuci politickych ¢i rasovych) jednou z nejpostizenéjsich skupin v ramci ceské
spolecnosti, ,do¢asnym*“ uzavienim Ceskych vysokych $kol v protektoratu, jez se protihlo
az do roku 1945, pak fakticky prestali existovat jako specificka socidlni skupina.* Z iniciativy
byvalych studentt ceskych vysokych skol pobyvajicich a znovu se organizujicich v zahranic-
nim exilu pak byl 17. listopad nakonec v roce 1941 oficidlné vyhlasen Mezinidrodnim dnem
studentstva.

Mezi vzpominajicimi studenty se dal§imi osudy v podstaté vykrystalizovaly dvé skupiny
s odliSnou déjinnou zkuSenosti pravé z obdobi let druhé svétové valky: zatimco jedni pro-
zili okupaci a valku ,,doma“ na evropské pevning, druzi se ocitli nebo odesli do zahranici
a pripojili se k ¢s. exilovému odboji.

42 Viz Ladislav Rasin: Pfedmluva, in Ladislav Rasin (ed.): Paméti dr. Aloise Rasina, Brno: Bonus A 1994, s. 4.

43 Viz Jifi Plachy: Méné znama fakta: Jan Opletal jako vojak republiky, Vojensky historicky Gstav - webové
stranky. K dispozici na http://www.vhu.cz/mene-znama-skutecnost-vojak-republiky-jan-opletal/ (citovano
20. 2. 2019).

44 Prehledové o okolnostech a pribéhu zasahu viz napf. Tomas Pasak: 17. listopad 1939, Soudobé déjiny 1,
¢. 2-3 (1994), s. 322-337; viz té7 Jozef Leikert: Cerny patek sedmnactého listopadu, Praha: Univerzita
Karlova 2001.

45 Naopak studium ¢eskych studentl na némeckych vysokych Skolach v pribéhu druhé svétové valky bylo
po jejim skonéeni povazovano za ,nevlastenecky akt proti narodni cti“, ktery mohl dotyéného ¢i doty¢nou
vést k trestu na zakladé retribucnich dekret(.
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Pravé vzpominajicim protagonistou z prvni skupiny se stal JUDr. Kune§ Sonntag
(1919-2010), syn stejnojmenného prvorepublikového politika a ministra za agrarni stranu,
Kunes$e Sonntaga (1878-1931). Sonntag junior samotny studoval prava na UK v Praze, po
okupaci se zapojil do protinacistického odboje a v listopadu 1939 byl spolu s dal$imi stu-
denty zatéen v pribéhu nacistického zatahu proti ¢eskym vysokym skoldm. Nasledné tri
roky prosel nékolika nacistickymi koncentracnimi tibory, v roce 1942 byl propustén a po
zbytek valky pracoval na Moravé. Po skonceni valky pak aspé$né zakoncil studia na PF UK
a své pravnické vzdélani i Zivotni zku$enost mél mj. moznost ztrocit v podobé podilu na
soudnim svédectvi v procesu proti byvalému protektoratnimu statnimu tajemnikovi, Karlu
Hermannu Frankovi. Sonntag se vsak z poklidného povale¢ného Zivota bohuzel prilis tésit
nemohl, nebot v roce 1950 byla jako ,ne-sympatizant® nového ,komunistického® rezimu
zatCen a odsouzen v politickém procesu na dvanict let. Po propusténi (1956) pak az do di-
chodu se navzdory svému vysokoskolskému vzdélani byl nucen Zivit jako skladnik. Kunes
Sonntag po roce 1989 patfil k castym hostim vefejnych besed (organizovanych mj. na FF UP
v Olomouci v ramci historického proseminare doc. Josefa Bartose) a Zivotni pribéh tohoto
velkého regiondlniho handckého patriota ve formeé rozhovort i diky tomu zachytil v letech
2006 az 2010 historik Jindfich Fiala. K jejich kniZnimu vydani pak doslo po Sonntagové smrti
v roce 2013 pod nazvem Kunes Sonntag. Zivotni piibéh z dvacdtého stoleti.*®

Dalsi autory vzpominkovych praci pak spojovala exilova zkuSenost a aktivni Gcast v dru-
hém zahrani¢nim odboji, v jednotkach ¢s. zahrani¢ni armady. Prvni z nich, JUDr. Leopold
Rozboril (1916-2007) byl smiSeného cesko-polského ptivodu a po prvni statnici na PF MU
v Brné a uzavreni vysokych $kol ilegalné odesel ,balkanskou cestou® na Stredni vychod, kde
vstoupil do formovanych ¢s. jednotek, v nichz ptsobil ve Francii a poté ve Velké Britanii.
Svou kariéru vojaka za valky zavrsil v letech 1944 az 1945 pri blokadé a obléhani pristavu
Dunkerque v Fadach 1. ¢s. samostatné brigady. Vedle vojenské kariéry absolvoval také dva
semestry studii na London School of Economics v Cambridge a byl také ¢inny v ¢s. exilovém
studentském hnuti, kde patfil k jedném z aktivnich podporovatelti ustaveni 17. listopadu jako
Mezinarodniho dne studentstva (1941). Po valce piisobil na postu vedouciho ¢s. reparaéni
komise v britské okupa¢ni z6né Némecka, kde po tinorovém pievratu v Ceskoslovensku
nakonec zistal jako emigrant, nisledné odesel i s rodinou do Austrélie a po ¢ase do USA,
kde vystudoval prava na DePaul University a stal se advokatem v Chicagu. Vedle pracovniho
arodinného Zivota byla také velmi aktivni na mistni tirovni v americké politice (¢len repub-
likanské strany) a zastaval také radu Celnich pozic v ¢s. krajanském hnuti. Rozboril po svém
odchodu do penze, na ptdé svého chicagského domova, sepsal své celozivotni vzpominky
(od brnénskych studii po devadesata 1éta minulého stoleti) s ndzvem Z vdlky do exilu, jez
posléze vysly ve staré vlasti v roce 1994."

JUDr. Josef Sommr vystudoval prava na Masarykové univerzité v Brné a v listopadu
1939 doslova ,,0 vlas“ unikl zatCeni a vysoce pravdépodobné popravé, nebot byl jako Cerstvy
absolvent predsedou Svazu Cs. studentstva v Brné. Po hrozbou ohroZeni Zivota proto taktéz
pres Balkan utekl do zahranici a na Stfednim vychodé vstoupil do rad ¢s. jednotky, s niz se

46 Viz Jindfich Fiala: Kunes Sonntag: Zivotni pfibéh z dvacatého stoleti, Praha: P3K 2013.
47 Viz Leopold Rozbofil: Z valky do exilu, Praha: Road Praha 1994.
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ucastnil bojti u Tobriku. Po rozpusténi jednotky byl presunut do Velké Britanie, kde piisobil
u 1. ¢s. tankové brigidy. Podobé jako jeho spolubojovnik Rozboftil, byl Sommr velmi aktiv-
nim studentskym funkcionarem v britském exilu a také se zdcastnil boj u francouzského
Dunkerque. V dubnu 1945 pak byl ¢lenem zvlastniho oddilu Cs. brigddy vyslaného spolu
s americkou armédou osvobozovat Ceskoslovensko, a mohl proto osobné zazit bouflivé
privitani od spoluobcantl na rodném Plzensku. Také Sommerovi povalecné osudy nejsou
z dnesniho pohledu prili§ radostné, nebot po Ginoru 1948 byl jako byvaly zipadni vojik a ¢len
narodnésocialistické strany propustén ze zaméstnani na Statnim planovacim tradé, kratce
byl dokonce i vySetfovan a véznén a posléze pracoval v podradnych zaméstnanich. Zhruba
v dichodovém véku (cca mezi sedmdesati a pétasedmdesati lety) pak Sommer sepsal své
valecné vzpominky s nazvem Od Tobriitku do Plzné, jez posléze vysly v roce 1992.%

TaktéZ adeptem pravnich véd a studentem MU v Brné pak byl Jifi Osolsobé (1918-1975),
ktery na vysokoskolskych studiich stacil do listopadu 1939 absolvovat sedm semestrii a poté,
podobné jako Rozboril, odesel pres Balkidn na zipad, kde zazil francouzské tazeni a evakuaci
Cs. jednotkami na Britské ostrovy. Na rozdil od svych ,druht ve zbrani“ zde posléze slouzil
jako radiotelegrafista u 311. és. bombardovaci peruti RAF, po odlétani operacniho ,turnusu®
se preskolil a opét tispésné 1étal u 311. jako pilot a nakonec si vyslouzil hodnost nadporudi-
ka a vyznamenani celkem ¢tyimi Ceskoslovenskymi véle¢nymi kifZi a tfemi medailemi Za
chrabrost. Po valce a navratu do vlasti dokoncil studia prav, ovS§em po unoru 1948 emigroval
z Ceskoslovenska do Spojenych stati americkych, kde posléze po dlouha léta pracoval jako
bankovni trednik a kde také zemrel. Zahy po valce, zhruba ve véku triceti let, pak Osolsobé
sepsal vzpominky na vale¢na léta pod nazvem Zbylo nds devét, které maji vedle historické
i zna¢nou literarni hodnotu, kviili autorové emigraci viak byly v Ceskoslovensku vydany az
tésné pred padem ,rezimu®, v roce 1989.%

Na svd ,valeCna léta“ zavzpominal také Ladislav Sitensky (1919-2009), ve zralej$im
véku jeden nejznaméjsich dokumentdrnich fotografti v tuzemsku. Sitensky byl pred vilkou
posluchacem architektury na CVUT v Praze a zdroven také va$nivym a talentovanym ama-
térskym fotografem. V roce 1939 se mu podarilo ziskat prestizni stipendium k architektu
Augustu Perretovi do Parize, kam se po dramatické mezihfe (v podobé zatleni gestapem
a propusténi) v 1été 1939 dostal. Po vypuknuti valky vstoupil do ¢s. pozemnich jednotek ve
Franci a odtud byl v ¢ervnu 1940 prelozen k letectvu. Po evakuaci do Britdnie nebyl ze zdra-
votnich diivodi prijat k RAF jako pilot, ale ptisobil v pozemnim personalu ¢s. 312. stihaci
peruti, kde se staral o fotokulomety. Velitel ¢s. letectva general Karel Janousek si ho posléze
vybral do svého Inspektoritu Cs. letectva, kde mél jednak na starosti fotoarchiv a dile pak
dostal za kol fotodokumentovat Zivot ¢s. peruti, pricemz se podilel také na audiovizualni
dokumentaci ¢innosti ¢s. brigidy u Dunkerque. V dubnu 1945 se v Lille ozenil (manzelka
byla Francouzka), z &s. armady demobilizoval v roce 1946 a vratil se do Ceskoslovenska, kde
se jiz na studia nevratil a po cely dalsi profesni zZivot se profesionalné vénoval fotografovani.
Ackolivmu vnoru 1948 vysla kniha dokumentirné zamérend na déjiny 312. Cs. peruti RAF,
dilo bylo vzapéti jako ,ideové nevhodné® poslano do stoupy. Sitensky posléze na své osudy

48 Viz Josef Sommr: Od Tobriku do Plzné, Praha: NaSe vojsko 1992.
49 Viz Jifi Osolsobé: Zbylo nas devét, Praha: Nase vojsko 1989.
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pisemné a pfedevsim obrazoveé zavzpominal zhruba ve véku sedmdesiti let v dile Z vdlecného
deniku a tato kniha posléze vysla kratce po sametové revoluci.*

1945/1948

Konec druhé svétové valky ptinesl nejen obnoveni Ceskoslovenska, ale také vyuky na Ces-
kych vysokych skolach doprovazeny masivnim nartstem poctu studenttl. Zaroven obdobi
»narodni revoluce“ pfineslo také zruseni dosavadnich vysokych skol némeckych a odsun
tzv. nepratelského (némeckého) obyvatelstva, coz bylo mj. nejvétsi sociodemografickou
zménou v Ceskych zemich od Casi tricetileté valky - prvni poloviny sedmnactého stoleti.
Aktivni spolupodil na povalecném budovani tzv. ,treti republiky“ nelze vétsiné vysokosko-
14kt uptit, podobné jako se cel rada ,¢elem postavila“ k udalostem inora 1948 a komuni-
stickému prevzeti moci: zatimco néktefi nekomunisti¢ti studenti zorganizovali 23. Gnora
1948 demonstrativni privod na Prazsky hrad za prezidentem Edvardem Benesem, ktery byl
cestou zastaven a posléze rozehnan prokomunistickymi bezpecnostnimi slozkami, mnozi
prokomunisticky smyslejici studenti méli nejen sviij podil na prevratu i na naslednych Cist-
kach a propousténi nepohodlnych spolustudentt i vyucujicich vysokych skol. Podobné jako
celd spolecnost se i akademickd komunita véetné studentstva ndzorove rozstépila tvari v tvar
nové se ustavujici ,socialistické diktature®.”

Jednim z pozdéji vzpominajicich se stal pivodnim povolanim uditel, Ing. Josef Lesak
(1920-2009), ktery v letech 1945 az 1948 studoval na Vysoké skole politické a socialni v Pra-
ze. Zaroven patril mezi aktivni studentské funkcionare, ktery ve volbach roku 1946 byl zvolen
za narodnésocialistickym poslancem Narodniho shromazdéni. Mj. blizky spolupracovnik
Milady Horédkové pak 23. Gnora 1948 spoluorganizoval studentsky privod na Hrad, kam byl
na rozdil od ostatnich k prezidentu Benesovi jako poslanec vpustén. Po Vitézném tnoru
byl vyloucen z poslaneckého klubu, vyhozen ze §koly a jako prvni z dosavadnich poslanct
dokonce uvéznén. Nasledné byl odeslan do tdabora nucenych praci pri dole Zapotocky
v Kladné, kde se posléze po propusténi nakonec usadil a pracoval zde tficet let jako hornik.
V roce 1988 spoluzalozil s byvalymi narodnésocialistickymi politiky postizenymi po tinoru
1948 ilegélni Klub Mlady Horakové, po sametové revoluci se podilel na ,,de-komunizaci®
a (netispésném) oziveni ¢s. narodnésocialistické strany a byl také kooptovan jako poslanec
do Ceské narodni rady, v niz ptisobil do voleb v &ervnu 1990.

Navzdory pohnutym zivotnim osudim stéle vitalni Lesak po roce 1989 své prozitky a na-
zory Casto velmi aktivné sdéloval na védeckych konferencich, verejnych akcich i besedich
avprabéhu devadesatych let nakonec (ve spoluprici s autorem literatury faktu, Miroslavem

50 Viz Ladislav Sitensky: Z vale¢ného deniku, Praha: Nase vojsko 1991.

51 O privodu studentd na Hrad viz napt. Zdenék Pousta: Univerzita Karlova a inor 1948, in: 1948: tnor 1948
v Ceskoslovensku: nastup komunistické totality a promény spolecnosti, Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny
AV CR 2011, s. 317-321. Pfehledové o tGnorovych udalostech viz napf. Karel Kaplan: Pét kapitol o tinoru,
Brno - Praha: Doplnék - Ustav pro soudobé dé&jiny Akademie véd CR 1997; Vaclav Veber: Osudové tinorové
dny 1948, Praha: NLN 2008. Ze soudobych dé&jin némeckého vysokého Skolstvi v eskych zemich viz napf.
Alena Miskova: Némecka (Karlova) univerzita od Mnichova k 9. kvétnu 1945 (vedeni univerzity a obména
profesorského sboru), Praha: Karolinum 2002; viz téZ Petr Hlavaéek - DuSan Radovanovic: Vytésnéna
elita: zapominani ucenci z Némecké univerzity v Praze, Praha: FF UK - Togga 2012.
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Ivanovem) i sepsal své vzpominky pod ndzvem Cas oponou trhnul (vydany 2000). Ty byly
vénovany zejména politickému dénivletech 1938 az 1989, poté porevolu¢nimu ,,vyrovnavani
se s minulosti“ a jejich ustfednim motivem bylo jednoznaéné antikomunistické vyznéni.*
V roce 2009 pak navic vydal i autobiograficky roman Prosel jsem krvavym kiovim, ktery
popsal jeho Zivot na pozadi dvacatého stoleti.”

Historik, ucitel a také politicky pracovnik, doc. Milo§ Hajek, DrSc. (1921-2016), mél
osudy dilem odli$né a dilem podobné. Na prelomu tficatych a Ctyficatych let vstoupil do
KSC, za druhé svétové valky se angazoval v levicovém mlideznickém odboji. Nakonec
byl v srpnu 1944 zatcen gestapem, v breznu 1945 byl odsouzen k trestu smrti a z tzv. ,cely
smrti“ v Praze na Pankraci byl osvobozen diky kvétnovému povstani 1945. Po valce se stal
politickym pracovnikem KSC a paralelné studoval také na Vysoké Skole politické a socidlni —
ovSem studia vSak podle vlastnich slov nedokoncil pro pracovni zaneprazdnénost a také
pod dojmem, Ze se je samostudiem schopen naucit daleko vice nez ve Skolnich uc¢ebnach.
V pruibéhu padesatych let se z ,presvédceného stalinisty“ postupné staval reformn{ komu-
nista, ¢imz si ,vyslouzil“ vyhozeni z Vysoké skoly politické. A¢koliv docCasny pracovni ,azyl“
nalezl v Historickém tstavu CSAV, nakonec byl jako ,reformista“ postizen i po roce 1968,
vyloucen z KSC a stal se politickym ,vyvrhelem*“ a disidentem. Podepsal Chartu 77 a s dal3i-
mi historiky a historickami v disentu spoluvydaval samizdatové Historické studie. V obdobi
piestavby v Ceskoslovensku spoluzaklddal hnuti byvalych komunistl ,osmasedesatnika“
Obroda a v ¢asech revoluce a destrukce redlného socialismu se stal clenem Obcanského
fora. V devadesatych letech se navzdory svému vysokému véku podilel na obnoveni socialni
demokracie.

M;j. i diky svému priteli historikovi Milanu Otahalovi, Hajek patfil k naratorim oral-
néhistorického projektu Politické elity a disent v obdobi tzv. normalizace a jeho rozhovor
s Milanem Otahalem vySel v roce 2005 v redigované podobé v knize Vitézové? Porazeni?.>*
Diky své vyborné pameéti a historickému nadhledu pak okolo roku 2000 doslova ,z hlavy“
sepsal své vzpominky Pameét ceské levice (vydany 2011).>* Ty jsou nejen velmi otevienou
a uprimnou ,zpovédi ditéte svého veéku®, ale patfi zaroven k velmi vyzralym pohledim
na povalec¢nou generaci levicové smyslejici mladeze, ktera se vSemi klady, ale také zapory
podilela na ,budovani lepsich zitrtki“ a posléze napomdhala alespon Céstec¢né eliminovat
jejich neblahé duasledky.

Podobné osudy jako Hajek a také jako valecni veterani zahrani¢nich armad sdilela
Véra Ticha, rozend Hechtova, pozdéji provdana FiSmanova a nakonec Ticha (1922-2012).
Narodila se ptivodné do rodiny prazskych komunistickych intelektuald, jeji matka byla ko-
munistickou novinarkou a otec Zdenék Lahulek-Faltys byl organizatorem ¢s. proletarského
ateistického hnuti (a mj. pozdéji také sepsal vlastni paméti).* Do deviti let malé Véry rodina
zila v Ceskoslovensku a poté odesli do Sovétského svazu, kde nejdiive Zili Zivot komunis-

52 Viz Josef Lesak: Cas oponou trhnul, Praha: Fortuna 2000.

53 Viz Josef Lesak: Prosel jsem krvavym kfovim, Plzen: Nava 2009.

54 Viz Miroslav Vanék - Pavel Urbasek (ed.): Vitézové? PoraZeni?, 1. dil. Disent v obdobi tzv. normalizace.
Praha: Prostor 2005.

55 Viz Milo§ Hajek: Pamét eské levice, Praha: USD AV CR 2011.

56 Viz Zdenék Lahulek-Faltys: Jak jsem Zil bez boha, Praha: Nakladatelstvi politické literatury 1963.
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tickych emigrantt az do doby, nez byl za stalinskych procest jeji otec nahle zatCen (1937)
a pres noc se Véra stala ,dcerou zridce®. Rodina se otce verejné zrekla a usilovala o névrat
do CSR, coz se ovsem nakonec neuskutecnilo diky administrativnim pritahiim a okupaci
Ceskoslovenska. Dospivajici Véra Hechtové pracovala jako Géetni v textilni tovarné a po
vecerech vystudovala sovétskou stfedni $kolu (1941). Po napadeni SSSR a jeho zapojeni do
valky opét pfi praci absolvovala zdravotnické kurzy Cerveného kifZze a v roce 1942 vstoupila
jako zdravotni sestra do Rudé armady. V srpnu 1943 se pripojila k ¢s. vojenské jednotce
a absolvovala s ni celé vychodni tazeni, pficemz se vdala za ¢s. distojnika Ladislava FiSmana
(1919-1945). Hned po valce se prihlasila v Praze na studium na FF UK, ovSem postihla ji
dalsi rana osudu, kdyz v cervenci 1945 jeji manzel zahynul pti autonehodé. Jako téhotna
zlistala bydlet s matkou a s babickou a po narozeni dcery nakonec pro velké zaneprazdnéni
vysokou $kolu po absolvovani Sesti semestrii nedostudovala. Z existen¢nich davodua se
vratila do ¢s. armady a pri zaméstnani na Generalnim §tdbu se sezndmila se svym druhym
manzelem Pavlem Tichym. Tichy byl vS§ak v roce 1951 jako byvaly vojak ¢s. zapadni armady
zatCen a odsouzen ve vykonstruovaném procesu na dvandct let do vézeni, a tak celd rodina
az do jeho rehabilitace v roce 1956 opét zazivala osud ,vyvrheld lidové demokracie®. Ticha
byla z Generélniho $tdbu prelozena do Vojenského historického archivu (VHA), kde pra-
covala jako knihovnice a archivirka az do odchodu do dichodu (1974). V roce 1975 znovu
ovdovéla (manzel zemrfel na rakovinu), a proto se v jisté formé osobni ,psychoterapie”
naplno zacala vénovat psani.

Véra Ticha, jez nakonec dosahla hodnosti podplukovnika, se jiz v radich VHA pokusila
jak z odborné historického, tak i uméleckého pohledu zachytit nékteré aspekty svého vo-
jenského zivota. Jiz v $edesatych letech se v prukopnické vojenskohistorické studii Po boku
muZzi vénovala déjinim Zen puisobicich v ¢s. armadé na vychodni fronté a pri této praci
mj. vyuzivala ve své dobé popularni metodu prace s pamétniky a pamétnicemi.” Jeji prvoti-
nou na poli uméleckém se stal soubor povidek Cturtecni vypravéni a prispévkem do rodinné
historie se pak stala biografickd kniha Balada o ceském vojdkovi, v niz popsala osudy svého
bratra, Jaromira Hechta-Lahulka (1923-1946), tankisty 1. ¢s. samostatné obrnéné brigady,
tragicky zahynulého po skonceni valky.*® Své viibec nejvyznamnéjsi dilo Cesty k domovu
1939-1945 pak sepsala na prelomu osmdesatych a devadesatych let s velmi jednoznaéné
formulovanou motivaci: ,Odchazet ze Zivota mé ¢lovék s pocitem, ze odvedl kus uzitec-
ného dila... JA mam dojem, Ze jsem prili§ tdpala a marnila ¢as. Abych se s tim vyporadala,
zacCala jsem psat.“* V tomto vzpominkovém dile, sepsaném na zdkladé osobnich denika,
rodinné korespondence a také nékterych arednich prament (valecné deniky jednotek) se
tak podobné jako Milos Hajek, ovSem v mnohem niternéj$i roviné a ziroven i oteviené;jsi
a sugestivnéjsi podobé, vyrovnava s minulosti ,vérici komunistky®, v niz stale silici nesoulad
dogmatické ,viry“ s prozivanou dobovou realitou (napf. véznéni pribuznych, osobni acast
ve vilce, rodinné tragédie), usti v celoZivotni trauma. Dilo Véry Tiché, jemuz predmluvu
dodal Cesky historik Jan Tesar, sice neni mimo okruh expertl na vojenské déjiny Cs. Gicasti ve

57 Viz Véra Ticha: Po boku muZ(, Praha: Nase vojsko 1966.

58 Viz Véra Ticha: Ctvrteéni vypravéni, Praha: Nase vojsko 1984; taz: Balada o Geském vojakovi, Praha: Nase
vojsko 1986.

59 Viz Véra Ticha: Cesty k domovu 1939-1945, Brno: Doplnék 2003, s. 146.



II O DEJINACH A PAMETI VYSOKOSKOLSKYCH STUDENTU A STUDENTEK /47

druhé svétové vélce prilis znimé, patfi vSak k jednomu z nejvyraznéjsich prispévka na téma
osobniho ,vyrovnavani se“ s praxi dogmatického stalinistického presvédceni a postupného
»2rani“ ve strizlivé uvazujiciho komentatora dobového déni z retrospektivy.
Vzpominajicim zastupcem povalecné studentské generace s exilovou zkusenosti po-
unorovou pak je historik, kanadsky vladni Gfednik, publicista, novinar a spisovatel Bofivoj
Celovsky (1923-2008).% Rodak z Hefmanic u Ostravy se mohl pochlubit velmi dobrodruz-
nymi osudy, nékdy doslova ,bondovskymi®. V patnacti letech odesel do Polska, aby se dal
naverbovat do Cs. zahrani¢ni armady, nebyl v§ak prijat. Po absolutoriu gymnazia byl v roce
1942 totlné zasazen v RiSi a posléze v protektoratu, tajné vSak spolupracoval s domacim
odbojem, presel v Beskydech k partyzantim, byl zajat a jen o kousek unikl smrti popravenim
bez soudu ze strany nacistickych bezpecnostnich slozek. Po skonceni valky zahy prestal aspi-
rovat na kariéru armadniho dastojnika a zacal studovat prava na UK v Praze. Byl také velmi
¢inny v narodnésocialistické strané. V listopadu 1948 odeSel do emigrace, kde pokracoval ve
vysokoskolskych studiich moderni historie v kanadském Montrealu a sva studia zavrsil dok-
tordtem a disertaci obhdjenou na univerzité v némeckém Heidelbergu na téma Mnichovské
dohody 1938.¢* Celovsky byl i v o¢ich svych nejblizsich ptatel vniman jako velmi svérdzna
osobnost a zaroven ryzi ¢esky vlastenec a odptirce totalitnich a autoritativnich rezimi vse-
ho druhu. Ackoliv mohl jiz v Kanadé po skonceni studii naplnit ,Zivot historii®, prakticky
celoZivotné si znepratelil kanadské historiky otevienymi slovy o jejich zdpecnictvi, a ti na
néj posléze zanevreli. Mimo jiné i jim ,natruc* se stal kanadskym federdlnim dfednikem
(a mj. i néjaky ¢as pisobil jako poradce poslance a pozdéjsiho kanadského premiéra Pierra
Trudeau) a ve sluzbach kanadské vlady zistal az do konce osmdesétych let. Po sametové
revoluci se Celovsky natrvalo navritil do rodného kraje a za¢al se jednak naplno vénovat sou-
dobym déjindm a vasnivé také publicistice a az do své smrti vydal vice nez dvé desitky knih.
Kanadsky reemigrant Celovsky se stal také autorem ti{ vzpominkovych praci, v nichz
se v rizné mire dotkl svych bohatych Zivotnich osudi. V prvnich memoarech nazvanych
My Lives shrnul pro své anglofonni rodinné prislusniky sviij Zivotni pribéh od rodinnych
kofent az do svlij navrat do staré vlasti na pocatku devadesatych let. Na primluvu svého
pritele, historika Mecislava Boréaka, dilo prelozil do Cestiny a nejdfive postupné vychazelo
na pokracovani v deniku Moravskoslezsky den (mezi kvétnem a rijnem 1993), aZ jej nakonec
Celovsky vydal souborné pro $irsi publikum pod nazvem Sel jsem svou cestou (1996).°> Jeho
druhi vzpominkova kniha jiz byla psdna pfimo v Ceském jazyce, v jehoZ pouzivini v psané
i komunikativni Grovni se Celovsky navzdory étyt desitkam let emigrace opét velmi rychle
zdokonalil. Jak naznacuje jeji nazev Kdo navrdtil se, neutikd (vydana 2003), autor v ni shrnuje
své prozitky, postoje a nazory na déni v Ceské republice po svém névratu od kritického
vniméani promén Ceské medidlni sféry (na pozadi presunu fady tuzemskych médii do rukou

60 Celovského Zivotni pfibéh shrnul v obsahlé biografické studii jeho kolega-historik a osobni pfitel Megi-
slav Borak. Viz Megislav Borak: Historik Bofivoj Celovsky a jeho dilo, Slezsky sbornik 101, &. 3 (2003),
s. 163-194. V elektronické verzi k dispozici na https://www.mecislavborak.cz/dokumenty/publikace
/periodika/82-Historik_Borivoj_Celovsky_a_jeho_dilo.pdf (citovano 25. 2. 2019).

61 Kniha vySla v némeckém originalu v roce 1958 a do ¢estiny byla preloZzena a posléze byla vydana v deva-
desatych letech. Viz Bofivoj Celovsky: Mnichovska dohoda 1938, Senov u Ostravy: Tilia 1999.

62 Viz Botivoj Celovsky: Sel jsem svou cestou, Senov u Ostravy: Tilia 1996.
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zahranicnich vlastniki) aZ po velmi oteviené formulované komentare na adresu Ceské histo-
riografie.® Posledni Celovského autobiografickou ¢rtou je kniha Moje stretnuti s rozvédkou
StB (vydano 2003), které je podrobnym historicko-vzpominkovym licenim jeho ,bondov-
ské“ zivotni epizody, kdy pod dohledem kanadské kontrarozvédné sluzby jako dvojity agent
po tfi roky dodaval falesné zpravy ceskoslovenské rozvédce, v disledku cehoz byl nakonec
z Kanady vyhostén Cs. zpravodajsky rezident.®*

I ve svych vzpominkovych pracich je Celovsky vérny svému stylu psani (a rystim své
osobnosti): piSe s velkym zaujetim (nékdy az ,zarputile®), velmi oteviené, kriticky, ale
zaroven se snahou o zdravy nadhled a jistou miru pochopeni pro lidské slabosti; jeho
axiomem je prodemokratické, antikomunistické a obecné antiautoritarské, antitotalitni
a dilem i ,antiestablishmentové“ smysleni; vSe je v dilech rimovano jeho velkym smyslem
pro humor, nékdy hranicici aZ se sarkasmem. Ne nadarmo se Celovského oponenti (véetné
historiki1) k jeho dilim velmi neradi vyjadrovali a mnohdy je radéji prechézeli mrazivym
mlcenim, nez by se s nim poustéli do vasnivych polemik. A proto je pro svou nefalSovanou
opravdovost stoji za to Cist i dnes.

1968/1969

V obdobi tzv. prazského jara a posléze po okupaci Ceskoslovenska armadami Varsavské
smlouvy patfili mnozi studenti a studentky k oporam proreformniho a posléze zejména
protiokupacniho hnuti. Vysokoskolaci nevahali mj. za pomoci peti¢niho a stavkového hnuti
&elit postupuijici ,,konsolidaci“ (¢i ,normalizaci“) pomérti v CSSR a patfili k jedné z nejra-
dikalnéjsich a také nejdéle odpor kladoucich slozek ceské a slovenské spolecnosti. I proto
se aktivni odpurci zahy stali jednim z hlavnich terca Siroké skaly perzekucnich zakrokd
a opatfeni ze strany protagonisti tzv. normalizacniho rezimu a stavali se objektem vySetio-
vani, obétmi studijnich postihi, vylucovani ze §kol, nucené prodlouzené povinné vojenské
sluzby, propousténi z neddvno nastoupenych zaméstnani, v extrémnich pripadech pak
dokonce stanuli na lavici obzalovanych a odsouzenych v exemplarnich politickych proce-
sech (mj. napf. s pfedstaviteli Hnuti revolucni mladeze). I tyto zasahy z nich pro nasledujici
1éta a desetileti ¢inili Zivy ,rezervoar” opozi¢nika vici nové ustavenému Cs. rezimu, at jiz
v radach tzv. undergroundu, disidentu a politické a kulturni opozice, nebo jako aktéru viny
posrpnové emigrace.*

63 Viz Borivoj Celovsky: Kdo navrétil se, neutika. Dovétek ke knize Sel jsem svou cestou, Senov u Ostravy:
Tilia 2003.

64 Viz Borivoj Celovsky: Moje stretnuti s rozvédkou StB, Senov u Ostravy: Tilia 2003.

65 Blize o studentech a mladezi v Sedesatych letech a obdobi tzv. normalizace viz napt. Miroslav Vanék a kol.:
Ostriivky svobody. Kulturni a ob&anské aktivity mladé generace v 80. letech v Ceskoslovensku, Praha:
Ustav pro soudobé dg&jiny AV CR 2002; Milan Otéhal: Studenti a komunistickd moc v Seskych zemich
1968-1989, Praha: Dokoran 2003; Petr Blazek - Roman Laube - Filip PospiSil: Lennonova zed'v Praze:
neformalini shromézdéni mléddeze na Kampé 1980-1989, Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR 2003;
Jaroslav PaZout: Mocnym navzdory: studentské hnuti v Sedesatych letech 20. stoleti, Praha: Prostor 2008;
Filip PospiSil - Petr Blazek: ,Vratte nam viasy!“: prvni manicky, viasatci a hippies v komunistickém Cesko-
slovensku. Studie a edice dokumentu, Praha: Academia 2010; Miroslav Vanék: Byl to jenom rock’n’roll?:
hudebni alternativa v komunistickém Ceskoslovensku 1956-1989, Praha: Academia 2010.
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Podobné jako o generaci dfive exstudent Botivoj Celovsky, volil cestu ilegilni migrace
z tehdejsiho Ceskoslovenska do zahrani¢i Karel Kovanda (* 1944). Studentsky aktivista
radikalné levicového zaméreni z let 1968/1969 (s prezdivkou ,Che“) a nakonec uspésny
absolvent Vysoké skoly zemédélské v Praze (1969) se v obavach z politické perzekuce
v roce 1970 uchylil k emigraci do Spojenych statt americkych. Zde vystudoval politologii
a pasobil na raznych akademickych pozicich ¢i v soukromé sfére a na konci sedmdesatych
let pak v obdobi sblizovani USA s Cinou vzhledem ke své unikatni jazykové vybavenosti
(vedle cestiny a slovenstiny ovlada také angli¢tinu, francouzstinu, $panélstinu, némcinu
a rustinu) pracoval jako jazykovy specialista v Radiu Peking. Po revoluci 1989 se vratil do
Ceskoslovenska a vstoupil do statnich a diplomatickych sluzeb Ceskoslovenska, Ceské
republiky a nakonec Evropské komise v Bruselu, kde byl az do svého odchodu do penze
¢inny i na vrcholné Grovni.

Vzhledem ke svym bohatym osudiim, ale také dlouhodobym zahrani¢nim pobyttiim a ¢a-
sové zaneprazdnénosti zavzpominal v obsdhlém rozhovoru s novinafem, euroatlantickym
aktivistou, propagitorem a organizitorem Zbynkem Pavlac¢ikem, kde shrnul svij Zivotni
pribéh od cesko-britskych kofenti (Cesky otec byl za druhé svétové valky vojikem Cs. zahra-
ni¢ni armady v Britanii a Kovandova matka byla Anglicanka taktéz slouzici v armadé jako
obsluha radaru) az po odchod do diichodu z bruselské administrativy. Celé dilo pak bylo
vydano pod nazvem Karel Kovanda. Zdpasy o svédomi (2011), pri¢emz vyznam Kovandova
svédectvi jakozto ,V.I.P. pamétnika“ svymi drobnymi vzpominkami a zdravicemi umocnili
také Cesky kariérni diplomat a historik Jiri Kudéla, francouzsky politolog a historik Jacques
Rupnik a také byvaly disident, historizujici pravnik a politolog a posléze vrcholny politik
Petr Pithart.*

Kovandovym vrstevnikem a souputnikem pak byl ing. Jifi Miiller (* 1943), nékdejsi
studentsky aktivista prazské CVUT, ktery byl v roce 1966 poté, co se (spolu)pokusil s dal$im
aktérem studentského hnuti Sedesatych let - Lubosem Holeckem (1946-1976) — zalozit na
vladnouci komunistické garniture nezavislou studentskou organizaci, vyloucen ze skoly.
Miiller si byl nucen nasledné odslouzit dvouletou povinnou vojenskou sluzbu a na studia
byl opét prijat v roce 1968. Navzdory velké verejné aktivité se mu podarilo slozZit statnice
i obhijit i diplomovou préci, pred vlastni promoci v§ak byl podruhé vyloucen z politickych
divodi (a dodatecné promoce se dockal az 1990). Nésledné byl odsouzen ,,za podvraceni
republiky® a mezilety 1971 az 1976 véznén. Po svém propusténi patfil mezi klicové postavy
brnénského a obecné ¢s. disentu (mj. podepsal Chartu 77) a proslul jako aktivni ,propojova-
tel“a ,budovatel mosti“ mezi svéty disentu, tzv. Sedé zony spolecnosti (tj. lidi mimo disent)
a také se zahranicim. V praxi se pak toto usili projevovalo v organizaci tajnych vzdélavacich
prednések, vydavani samizdatt a také Sifeni moderni komunikacni techniky a technologii
v prostredi s. disentu (napf. pocitact, videokamer ¢i videorekordéri). Po revoluci se vroce
1990 stal §éfem nové zalozeného Utradu pro ochranu tstavnosti a demokracie (pozdéjsi
Bezpecnostni informacni sluzby) a v letech 1990 az 1992 zastaval mandat poslance Ceské
nérodni rady. Po své odchodu z vrcholné politiky své aktivity nasméroval do neziskového
sektoru (mj. je dlouholetym predsedou Vzdélavaci nadace Jana Husa).

66 Viz Zbynék Pavlacik: Karel Kovanda. Zapasy o svédomi, Ostrava: Jagello 2011.
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Jiri Miiller sice zddnou vlastni vzpominkovou praci nevydal, nicméné vedle nékolika roz-
hovort v médiich a prilezitostné Gcasti na verejnych debatich zavzpominal nad svymi osudy
v oralnéhistorickém rozhovoru (ve dvou sezenich v kvétnu a ¢ervnu 2004) s olomouckym
historikem a archivafem Pavlem Urbaskem v ramci projektu Politické elity a disent v obdo-
bi tzv. normalizace, feSeného Centrem oralni historie Ustavu pro soudobé dé&jiny AV CR.
Obsahly (vice nez devitihodinovy) rozhovor, jehoz tézistém jsou Miillerovy vzpominky na
predlistopadové obdobi, posléze vysel v redigované podobé v prvnim svazku knihy edito-
vanych rozhovort Vitézové? Porazeni? (vydano 2005).”” Hlavni prednosti - vedle jedinec-
ného a uceleného shrnuti nardtorova pribéhu - je vyliCeni jeho (odmitavych) postoji k tzv.
komunistickému rezimu, popsani aktivnich a konstruktivné pojatych forem odporu vici
nému a dile pak pomérné detailni a predevsim sugestivni vyli¢eni vyrovnavani se s otazkou
véznéni a represemi ze strany bezpecnostnich slozek (zejména pak StB).

Do fad pozdéjsich disidenttl a chartistd obdobi tzv. normalizace se zaradil také né-
kdejsi student divadelni védy, sociologie a filozofie na FF UK v Praze (absolvoval 1969),
doc. PhDr. Zdenék Pinc (* 1945), ktery v ¢asech univerzitnich studii Sedesatych let patril
mezi velmi aktivni a neortodoxné smyslejici Cleny studentského hnuti (zvlasté legendar-
niho, ptivodné recesistického, studentského spolku Klikoziv - ,Klika opozic¢nich zivla“).
A& ,nemarxista“ se Pinc stal kandiddtem a posléze ¢lenem KSC (formélné ,vyskrtnutym*
v roce 1968 ze zdravotnich divodi), ale predevs§im agilnim studentskym funkcionarem
aredaktorem studentskych a pozdéji literarnich ¢asopist (v€etné radikalniho Bucharu nebo
Literdrnich listi). Po absolutoriu se Pinc stal aspirantem u prof. Jana Patocky, z politickych
davodi byl vSak nucen odejit (1974) a poté proSel fradou zaméstnani (no¢ni hlidac, socidlni
kurator, systémovy analytik), podepsal Chartu 77 a byl také oblibenym domdcim hostitelem
neformalnich filozofickych sezeni. Mezi jeho velké konicky a dilem i zdroje obzivy patfil
chov cizokrajného ptactva. Po roce 1990 se vratil na Univerzitu Karlovu a spolu s filozofem
Janem Sokolem spoluzalozil koncept liberdlné orientovaného vSeobecného humanitniho
bakalarského oboru na Institutu zakladt vzdélanosti UK, z néhoz pozdéji s dalsimi kolegy
a kolegynémi utvorili nejmladsi fakultu nejstarsi tuzemské univerzity, fakultu humanitnich
studii, na niz Pinc ptisobi dodnes.

Zdenék Pinc jako prosluly prednasejici a zdatny vypravéc na svilj Zivot zavzpominal
v rozhovoru s antropolozkou studiem a historickou povolanim, Petrou Schindler-Wisten
v ramci jiz zminovaného oralnéhistorického projektu Politické elity a disent v obdobi
tzv. normalizace.® 1 z toho davodu, Ze tento rozhovor s tézistém v retrospektivni reflexi
obdobi tzv. normalizace knizné nikdy nevysel a je pouze uchovan v Digitalnich sbirkich
Centra oralni historie USD AV CR, se zde otevtel prostor pro dalsi tazatele a tazatelky
Zdenku Pincovi naslouchajici. Nédsledné Pinc vzpominal v sérii desitek hodin obsahlych
zivotopisnych rozhovori vedenych se studentkou FHS UK Lucii Cernou, které se dotknu-
ly nejen témat rodinnych kofent a ,stykani a potykani se vzdélavacim procesem a jeho
zafizenimi, ale také Zivota s pohybovym postizenim, vztahu k filozofii, disentu, profesnimu

67 Viz Miroslav Vanék - Pavel Urbasek (ed.): Vitézové? PoraZeni? Politické elity a disent v obdobi tzv. norma-
lizace. Zivotopisna interview, Praha: Prostor 2005, s. 572-615.

68 Viz Digitalni sbirky COH USD AV CR. K dispozici na http://www.coh.usd.cas.cz/sbirky-rozhovoru/badatelna/
(citovano 28. 2. 2019).
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a rodinnému Zivotu za tzv. normalizace (vCetné napf. prace socidlniho kuritora romskych
déti), nebo zivotni etapé po roce 1989 a feditelovani IZV UK a posléze spoluzaklddini nové
FHS. Rozhovory byly posléze doplnény o nékteré jiz vydané rozhovory s novindri Janem
Kasparem a Janem Sternem a dilo bylo nakonec vydidno pod nizvem Byt ovddem obce
(2010).%° Ve své generaci byvalych studentti z roku 1968 jsou tyto vzpominkové rozhovory
viibec nejkomplexnéji pojaté, s nejvétsim mnozstvim detaill a epizod a nazory a postiehy
jsou zde také nejotevienéji vyslovované.

Nékdejsi studentkou cestiny a déjepisu na FF UK v Praze v letech 1966-1969 byla také
pozdéjsi disidentka, novinarka a prekladatelka Petruska Sustrova (* 1947). Ta byla, podob-
né jako jeji vyse zminovani akademicti kolegové, velmi aktivni ve studentském hnuti druhé
poloviny Sedesatych let a osobné se netajila svou radikalné levicovou ideovou orientaci.
Studia vsak v dtsledku pocatku tzv. normalizace z politickych divoda nedokoncila, v listo-
padu 1969 byla zatcena a odsouzena na dva roky v procesu s protagonisty Hnut{ revolucni
mladeze. Po propusténi z vézeni mohla piisobit pouze v manualnich zaméstnanich, a kdyz
navic podepsala Chartu 77 a stala se ¢lenkou Vyboru na ochranu nespravedlivé stthanych,
v letech 1982 a7 1989 v ,socialistickém® Ceskoslovensku, kde formalné neexistovala neza-
meéstnanost, byla propusténa i z pozice uklizecky a ocitla se zcela bez legilniho zaméstnani.
V letech 1989 az 1992 pak zastivala post niméstkyné federalniho ministra vnitra a podilela
se mj. na pripravé lustra¢niho zdkona. Po odchodu z vysoké stitni spravy piisobi jako novi-
narka a prekladatelka (zejména odbornych historickych praci a vzpominek) a dilem i his-
tori¢ka, ktera v obdobi let 2008 az 2013 byla ¢lenkou Rady Ustavu pro studium totalitnich
rezimda.

Podobné jako Jif{ Miiller, Sustrova sice vzpominala jako Gi¢astnice vefejnych debat a vy-
stoupeni, ovSem souborné podané vzpominkové dilo (alespon prozatim) nesepsala. Otazek
minulosti se v§ak alespon castecné dotkla ve svych novinovych a ¢asopiseckych textech, jez
byly posléze vydany pod nazvem O svété kolem nds (2012).”° Vedle drobnych retrospektivnich
osobnich vzpominek na vyslechy Statni bezpecnosti v sedmdesatych letech v souvislosti
s rezoluci Rady Evropy vyzyvajici k odsouzeni zlo¢int komunismu z poloviny prvnich let
tretiho tisicileti se Gstfednim tématem stavaji komentare a debaty nad ,vyrovnanim se s mi-
nulosti“ a se vznikem a posléze fungovanim Ustavu pro studium totalitnich rezim (mezi
lety 2006 az 2010). Jak je patrné z jejich vyjadreni, z ptivodni jednoznacné podporovatelky
zaloZeni Ustavu se postupné stava jeho bedliva pozorovatelka a nakonec z postu ¢lenky jeho
Rady i kriticka nékterych problematickych manazerskych rozhodnuti a kontroverznich
medialnich kampani spojenych s vedenim prvniho feditele, Pavla Zacka - jinak symbolicky
taktéz byvalého studentského aktivisty a revolucionafe, ovSem jiz z ,nové generace®, z ro-
ku 1989.

69 Viz Lucie Cerna - Jan KaSpar - Jan Stern: Byt ovadem obce. Fragmenty ze Zivota Zderika Pince, Praha:
FHS UK 2010.

70 Viz Petruska Sustrova: O svété kolem nas, Praha: Euroslavica 2012. Z dalSich vyjadfeni viz napf. jeji Géast
v historické anketé na téma podpisu Charty 77. Viz Anketa - Souhlasim s Prohlaseni Charty 77... Pamét
a déjiny 2016, ¢. 4, s. 115.
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1989

Pivodné povolené vzpominkové shromazdéni k ucténi pamatky 17. listopadu 1939 a nasled-
né potlaceni privodu v Praze na Narodni tridé bezpecnostnimi slozkami se stalo roznétkou
revolucnich udalosti. Na protest proti brutidlnimu zasahu byla vyhlasena studentska vyso-
koskolska stavka, v jejimz prubéhu byly vysloveny radikalni politické pozadavky vici vlad-
noucimu ,rezimu®. Studenti a studentky se v pribéhu listopadu/prosince 1989 stali jednémi
z inicidtor? a akcelerator tzv. sametové revoluce v Ceskoslovensku a vedle predstaviteli
kulturni sféry a opozice/disentu byli jednou z vyznaénych ,déjinotvornych® skupin, jez se
podilela na padu ¢s. komunistického rezimu.”

Prvnim z fady vzpominajicich studentd se jiz zahy po revoluci stal Vaclav Bartuska
(* 1968), v listopadu 1989 jednadvacetilety student fakulty Zurnalistiky UK v Praze. V pru-
béhu revoluce se Bartuska zaradil mezi velmi aktivni studentské reprezentanty a od prosince
1989 do kvétna 1990 ptisobil jako zastupce studentt v komisi Federalniho shromazdéni pro
dohled nad vySetrovanim udalosti 17. listopadu 1989, kam byl nominovan Celostatnim ko-
ordinac¢nim stavkovym vyborem vysokych $kol. Po Gspésném absolvovani studia pracoval
jako reportér deniku MF Dnes a odtud presel do diplomatickych sluzeb, kde ptsobil mj. jako
generalni komisar Ceské tGcasti na svétové vystavé EXPO 2000 v Hannoveru, byl zmocnén-
cem ceské vlady pro dostavbu Jaderné elektrarny Temelin a od roku 2006 je velvyslancem
CR pro otazky energetické bezpecnosti.”

Jadrem Bartuskova vzpominani s nazvem Polojasno (vydano na podzim 1990) je reflexe
z Ucasti ve ,vySetfovaci“ komisi, o niZ si vedl obsdhlé zdznamy. Dilo bylo sepsano a vydiano
jako forma ,prevence® pred tim, aby skutecnosti zjisténé komisi FS pro dohled nad vysetro-
vanim udélosti 17. listopadu 1989 neskoncily ,pouze“ v rezimu utajeni v resortnim archivu,
ale aby se s nimi mohla sezndmit §irsi vefejnost.” Publikace dila se zdroven nachdzi na velmi
tenké hranici mezi pozadavkem na informovani vefejnosti a zvefejnovianim utajovanych
skute¢nosti. Jeho publikaci bezesporu umoznily liberalni porevolu¢ni poméry, i kdyz autor
se formélné prohfesku nedopustil, nebot odmitl podepsat prohlaseni o ml¢enlivosti ¢lena
komise. Bartuskovo sugestivné a pritom ,nepateticky” sepsané dilo, poodhalujici nejen za-
kulisi zasahu bezpecnostnich slozek na Narodni tridé, ale také fungovani komise a promény
elit v pribéhu tydnt a mésict prosince 1989 a prvni poloviny roku 1990, se zahy dockalo
masivniho zdjmu Ctenart (od vydani na podzim 1990 se prodalo na 230 000 vytiska), a ze
ziskanych honorara pak autor dokonce uskutecnil cestu okolo svéta, kterou také dokumen-

71 Souhrnné k déjinam revoluce a role studentl v pribéhu padu ,rezimu“ viz napt. Oldfich Tima: Zitra zase
tady! ProtireZimni demonstrace v predlistopadové Praze jako politicky a socialni fenomén, Praha: Maxdorf
1994, Milan Otahal: Studenti a komunistickd moc v ¢eskych zemich 1968-1989, Praha: Dokoran 2003; Jifi
Suk: Labyrintem revoluce. Aktéri, zapletky a kriZovatky jedné politické krize (od listopadu 1989 do ¢ervna
1990), Praha: Prostor 2003; Pavel Zaéek: FAma o smrti Martina Smida a jeji vySetfovani: rekonstrukce
vySetfovaciho spisu Statni bezpeénosti, in: Securitas imperii 16, ¢. 1 (2010), s. 136-192.

72 Biograficky medailon Vaclava Bartusky na Wikipedia.org. K dispozici na https://cs.wikipedia.org/wiki
/V%C3%Alclav_Bartu%C5%Alka (citovano 3. 3. 2019).

73 Viz Vaclav Bartuska: Polojasno. Patrani po vinicich 17. listopadu 1989, Praha: Ex Libris 1990; 2. vydani,
Praha: XYZ 2009.
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Shromazdéni vice nez 5000 studentl vSech Ctyr tehdejSich fakult Univerzity Palackého v olo-
moucké univerzitni hale. Vysoké Skoly byly uz tfeti den ve stavce. Studenti pozadovali proSetreni
udalosti na Narodni tfidé, demokraticky dialog a oteviené a pravdivé informovani vefejnosti
(listopad 1989). Zdroj: CTK

tarné popsal ve svém dal$im, tentokrat cestopisné ladéném dile.” Urcité se slusi dodat, Ze
v Bartuskoveé sili o zvefejnéni informaci z pribéhu vysetfovani parlamentnich komisi po-
kracoval po vice nez dvaceti letech novinar, historik a byvaly revolu¢ni studentsky aktivista
Pavel Zacek, ktery vydal editované protokoly nastupnické vySetiovaci komise Federalniho
shromazdéni (tzv. Rumlovy), zjistujici nejen okolnosti zdsahu na Nérodni tfidé, ale v pod-
staté i §ir§f pozadi padu ,starého rezimu“ v Ceskoslovensku.”

74 Viz Vaclav Bartuska: Cesta z Prahy do Prahy, Praha: Favia Internacional 1992. Jak jsme jiz naznacili,
BartuSka se pak vedle svého stéZejniho vzpominkového dila stal autorem reportazni skici z prostredi
a také vedoucim autorského kolektivu jednoho regionalnéhistorického privodce. Viz Vaclav Bartuska: AZ
ti zastreli brachu, Praha: Primus 1995; tyz, Pochybnost, Praha: Torst 1997; Vaclav Bartuska et al.: Staré
a pamatné stromy Treboriska: turisticky privodce, Ceské Budéjovice: Veduta 2008.

75 Viz Pavel Zadek (ed.): Vypovidat pravdu a nic nezami&et: protokoly parlamentni komise pro objasnéni uda-
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Cteniisky zéjem o Polojasno bezesporu podnitilo nejen autorovo osobni svédectvi
a atraktivné podana forma, ale také shrnujici zavéry a devét vytipovanych variant ,scénare®
toho, kdo a za jakym tcelem se podilel na zdsahu bezpecnostnich slozek proti demonstru-
jicim na Narodni tridé. Bartuska se osobné priklani k varianté pokusu o vnitrostranicky
pievrat ,progorbadovského“ sméru uvnitt vedeni KSC, ktery se vsak svym inicidtorim
vymkl z rukou a vyustil v celkovy pad ,rezimu®. Zatimco podporou takovéto interpretace
udalosti se v dobé prvniho vydani své knihy Bartuska zaradil mezi (nevédomé) spolutviirce
»pasivniho“ pojimani revoluce jako ,rezirovaného prevratu®, ,dohody mocnosti“ ¢i ,pre-
dani moci“ (a fakticky potencialnim inicidtorem dodnes rozsifenych konspiraénich teorii),
ve druhém vydani se mj. napt. pod dojem rozpadu Sovétského svazu (1991) téchto zavért
jednoznaéné zrika: ,Nékdy v té dobé jsem dosel k presvédceni, ze nas prevrat v roce 1989 byl
skute¢né nepldnovany a nefizeny: revoluce, chcete-li. Zédna imluva velmoci, jen oby&ejny
pad shnilého stromu. Zacal nepovedenou policejni akci v patek 17. listopadu ... a pokraco-
val tim, co nikdo nemohl predvidat: par studentt se 18. listopadu rozhodlo vyhlésit stavku,
opozice se rychle pridala ... a narod, do té doby pasivni, se najednou rozhodl ukazat, Ze uz
ma socialismu dost. ... Statisicové davy na ndméstnich mé prekvapily stejné jako Milose
Jakese. Nevéfim na spiknuti $picek Statni bezpecnosti (at uz s reformatory uvnitf KSC, nebo
naopak s disidenty) z prostého diivodu: u nis se Zadné tajemstvi dlouho neudrzi. Ani pér
mésicl, natoz dvacetlet. Vzdycky zacne nékdo mluvit. Bud proto, Ze ho soudruzi opominuli
pri déleni kofisti, nebo naopak, aby se pochlubil, jak dalekosahle dulezity byl, nebo jesté
je.“7s Bartuska se tak v retrospektivé méni z aktivniho revolu¢niho protagonisty ,bez iluzi“
vjistého ,strazce revolu¢niho odkazu“ (v radikalni, antikomunisticky ladéné podobé), ktery
je velmi kriticky k idajné obcanské pasivité a k ,demokracii bez zajmu obcanii, jeZ se méni
v pouhou volebni masinérii.

Soubézné s Bartuskou se ke vzpominkovému zhodnoceni nedévnych prozitkt odhodlal
také kolektiv autort dila s nazvem Studenti psali revoluci (vydano 1990), v némz studenti
prazskych vysokych skol popsali své osudy, dojmy a prozitky uvnitf revoluc¢niho student-
ského hnuti.”” Marek Benda (* 1968), jeden se synt disidenta Vaclava Bendy a na sklonku
osmdesatych let student matematicko-fyzikalni fakulty UK v Praze, patfil mezi ty, do
jejichz zivota revoluce vstoupila velmi vyrazné. Jiz v predrevoluc¢nim obdobi byl aktivnim
ve studentském nezavislém ,protohnuti Stuha, po 17. listopadu 1989 se pak stal clenem
stavkového vyboru a v inoru 1990 byl kooptovan poslancem Ceské narodni rady. Vstup do
aktivni politiky mj. zapricCinil, Ze nedokoncil po revoluci nové nastoupena studia filozofie
na FF UK v Praze a vysokoskolské vzdélani si ziskal dalkové studiem prav na Zapadoceské
univerzité v Plzni (2008). Dodnes patfi mezi aktivni politiky na celostatni Grovni a je viibec
nejdéle ,sluzebné slouzicim® poslancem (za ODS), jehoZ poslanecka kariéra se vyjma drob-
né prestavky (v letech 2002 az 2004) fakticky kryje s celym polistopadovym obdobim.” Jeho

losti 17, listopadu 1989, dil 1, Praha: Ustav pro studium totalitnich rezim( 2013; dil 2, Praha: CEVRO - Li-
beralné-konzervativni akademie 2013.

76 Viz Bartuska: Polojasno (2009), s. 314-342.

77 Viz Studenti psali revoluci, Praha: Univerzum 1990.

78 Biograficky medailon Marka Bendy. Wikipedia.org. K dispozici na https://cs.wikipedia.org/wiki/Marek
_Benda (citovano 4. 3. 2019).
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»spoluvzpominajicim“ a na verejnosti méné zndmym bratrem byl Martin Benda (* 1970),
vletech revoluce student elektrotechnické fakulty CVUT v Praze, studentsky aktivista Stuhy,
ktery se podilel také na stavkovém hnuti.

Na sklonku osmdesatych let ,nezavislym® aktivistou a studentem matematicko-fyzikalni
fakulty UK v Praze byl také Martin Klima (* 1969), ktery mezi lety 1987 az 1993 tspésné
vystudoval (absolvoval obor fyzika) a patfil také mezi vyrazné postavy revolucnich dni.
Po jejich odeznéni se stal vynédlezcem stolnich deskovych her (napr. legendarni hry Draci
doupé), posléze vyvojarem her pocitacovych (napt. UFO trilogie) a dnes je velmi Gspésnym
podnikatelem v oblasti informacnich technologii a (spolu)zakladatelem v oboru velmi reno-
mované spolecnosti Warhorse Studios.” V kolektivnim dile pak Klima s bratry Bendovymi
zavzpominali na svou predrevolucni organizatorskou ¢innost a roli nezavislych (a mimo
aktivity Svazu socialistické mladeze) stojicich studentd, usilujicich podobné jako jejich
predchudci v Sedesatych letech o zaloZeni nezavislé studentské organizace.

Dalsim ze skupiny tzv. nezavislych studentd, kteri se podileli i na tvorbé kolektivniho
vzpominkového dila, byl syn disidenta LuboSe Dobrovského Pavel Dobrovsky (* 1967),
taktéz ,nezavisly“ student studujici na FAMU, listopadovy revolucionar a pozdéji Cesky
podnikatel v oblasti poskytovani postprodukénich sluzeb a developerskych projektt. Pred-
métem Dobrovského vzpominani se pak ve vydané knize stalo vyli¢eni Gicasti na manifestaci
a demonstraci na Nédrodni tridé a také pocatku studentské stavky.

Spoluvzpominajicim ve své dobé byl také Simon Panek (* 1967), na konci osmdesatych
let student oboru biologie na prirodovédecké fakulté UK v Praze, jenz podobné jako Marek
Benda sva ptivodni studia nedokoncil. Panek se jako vasnivy nezavisly turista a cestovatel
po zemich vychodniho bloku na konci osmdesatych let vyrazné zviditelnil v ¢s. verejném
prostoru, kdy? s novindfem Jaromirem Stétinou patfil ke spoluorganizatortim vetejné sbirky
na pomoc obétem zemétreseni v sovétské Arménii (1988). V Casech revoluce se pak zaradil
mezi Cleny stavkového vyboru a ve volbach v ¢ervnu 1990 byl zvolen za Obcanské forum
do Federalniho shromdazdéni. Na sviij mandat ale zahy rezignoval, ,prestoupil® do sluzeb
Kancelare prezidenta republiky Vaclava Havla a soucasné byl filmovym producentem. Vroce
1991 si také po boku herecky Lenky Korinkové zahral jednu z hlavnich roli ve filmu reZisérky
Ireny Pavlaskové Corpus delicti. Po odchodu z Hradu se stal velmi aktivnim organizdtorem
amanaZerem v neziskovém sektoru a feditelem o. p. s. Clovék v tisni.* Pankovo vzpominani
v knize Studenti psali revolucije viibec nejobsdhlejsim, nebot nejenze zahrnuje dlouhé citace
z dobovych prohldseni a dokumentd, ale prostrednictvim jednoho z klicovych protagonistt
studentského revolucniho hnuti na centralni trovni je zde vyli¢en pribéh revoluce ,kolek-
tivnima o¢ima®, tj. z pohledu revolucnich viidcti (zejména Panka a dilem Martina Mejstfika)
ucastnych na déni ve ,velké politice“. Tento do znac¢né miry jiz historizujici ndhled pak ma
velmi blizko k béZnému memoarovému podani.

Na své zazitky a dojmy z Clenstvi v parlamentni vySetfovaci komisi podobné jako Vaclav
Bartuska - ovSem ve velké zkratce — zavzpominal Roman K¥iz (* 1967), za Cast revoluce

79 Blize o Martinu Klimovi viz https://warhorsestudios.cz/index.php?page=aboutus&lang=cz (citovano 4. 3.
2019).

80 Biograficky medailon Simona Panka. Wikipedia.org. K dispozici na https://cs.wikipedia.org/wiki/%C5%
AOQimon_P%C3%A1nek (citovano 4. 3. 2019).
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student a aktivista pravnické fakulty UK v Praze. KfiZ jako fakultni absolvent oboru Mezi-
narodni vztahy poté pracoval jako Cesky zastupce americké National Cooperation Business
Association (NCBA), podnikatel a konzultant v mezinirodnim obchodu a dnes patii mezi
velké zastance a ,hybné sily* libertarianského hnuti v Ceské republice.®"

Jedinou Zenou mezi vzpominajicimi pak byla Monika (MacDonagh) Pajerova (* 1966),
dcera psycholozky Olgy Pajerové-Sozanské a fotografa Otakara Pajera, v listopadu 1989
triadvacetiletd studentka obort angli¢tina a §védstina na filozofické fakulté UK v Praze.
Pajerova byla pred revoluci ¢inné ve studentském spolku STIS (pod hlavickou SSM)
a v Casech revoluce - navzdory tomu, ze byla matkou malé dcery Emmy Smetana - se
mj. jako tiskova mluvéi zaradila mezi velmi aktivni protagonistky v celostatnim studentském
koordina¢nim vyboru. Od jara 1990 pak zacala ptisobit v ¢s. diplomacii, vdala se za irského
historika Petera MacDonagha a dnes je akademickou vyucujici na New York University in
Prague.® Pajerova pak do kolektivniho vzpomindni prispéla oti§ténim vybranych pasazi ze
svého osobniho deniku z pribéhu roku 1989, v nichz popisuje a v pohledu ocité svédkyné
dokumentuje nejen studentské aktivity provozované pod oficidlni hlavickou SSM, ale také
své dojmy z parizského pobytu (u otce své dcery, hudebnika Jifiho Smetany) a obecné
atmosféru doby pred netusenym padem ,rezimu®.

Jak uvadi jménem vsech zapojenych autort Pavel Dobrovsky, vzpominkové dilo nedéav-
nych revolucionart (a vékem dvacétniki) , kteri zde spolecné spojili sily ve spisovatelskych
a pamétnickych dvojrolich, vzniklo na poptivku nakladatelstvi Universum. Zaroven zde
velmi vystizné shrnuje motivace mladych pamétnikt pro vzpominkové zamysleni: ,Kdyz
jsme tedy dali své slovo a pomyslime na honorar, nezbyva nez pokusit se spojit ty dva zpi-
soby vypravéni, pokusit se nalézt polohu ponékud spisovatelskou a zaroven nezapomenout,
€O jsme a co nejsme, nezapomenout na vypravéni pro déti a pro prétele, pokud je to bude
zajimat. Pokusit se i pro sebe zrekapitulovat, co jsme to vlastné prozili, uvédomit si vsechno,
na co tehdy nebyl ¢as nebo k ¢emu ndm casovy odstup prinsi nové pohledy. Moznd se nim
podarinajit souvislosti, které bychom si ani neuvédomili, mozna si vzpomeneme na okamzi-
ky, které bychom jinak definitivné zapomnéli.“®* Velmi oteviené a s nadhledem psané dilo,
které doprovodil predmluvou ministr financi a predni politik OF Vaclav Klaus, a to nejen
z pozice stoupajici hvézdy Ceského (a Ceskoslovenského) politického nebe, ale také z titulu
»otce jednoho ze studentii z Narodni tfidy“. Dilo se nésledné stalo publikovanym zékladem
historicko-pamétniho narativu o aktivnim a zasadnim podilu vysokoskolskych studentii na
prubéhu revoluce. Mezi prednosti této knihy z dnesniho pohledu patfi doba jejiho vzniku
a vydani (podzim 1990) projevujici se ve velké autenticité a spontaneité vzpominek, ale
také zminéni pozdéji mnohdy opomijenych pohledi a svédectvi (napf. studentské snahy
o ,internacionalizaci“ revoluce a kontakty s ambasddami jinych stati v Praze a pfipadné pak
zahranicni vyjezdy student a propagace a popularizace Cs. revoluce v zahranici).

81 Biograficky medailonek Romana Kfize k dispozici na http://www.libertarianskyinstitut.cz/nas-tym/ (cito-
vano 4. 3. 2019).

82 Biograficky medailonek Moniky MacDonagh Pajerové. Wikipedia.org. K dispozici na https://cs.wikipedia
.org/wiki/Monika_MacDonagh-Pajerov%C3%A1 (citovano 4. 3. 2019).

83 Viz Studenti psali revoluci, s. 11.
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Vedle toho, Ze Marek Benda, Martin Klima, Simon P4dnek a Monika Pajerova se stali
naratory oralnéhistorickych projektt (1996-1998 a2017-2019) - a prvni z téchto rozhovort
lze nalézt v priloze této knihy -, s odstupem casu pak nékteri pivodni clenové autorského
kolektivu znovu individualné popsali své prozitky v separatné vydanych vzpominkovych
dilech. Jako prvni se ke svym Zivotnim osud@m vratil zvyraznit, ktery ve stari zhruba cty-
ficeti let zhodnotil své osudy v rozsahlém rozhovoru s byvalym disidentem, novinifem
a publicistou Janem Urbanem a nasledné rozhovor vysel knizné pod nazvem Extrémy a lidé
blizci. Rozhovor s Simonem Pdnkem (vydano 2008).** Kniha je strukturovana v ramcové
chronologickém sledu do devétadvaceti kapitol, jez se posléze opiraji o konkrétni téma.
Dilo tak Casové pokryva obdobi od Pinkova narozeni az po soucasnost druhé poloviny
prvniho desetileti tfetiho milénia (tj. mezi obdobi let 1967 az 2007). Ackoliv tézisté vétsiny
rozhovort lezi v polistopadovém déni a zejména v autorové reflexi podilu na utvareni nezis-
kového sektoru v Ceskoslovensku a posléze v Ceské republice, ¢4st vzpominek je vénovéna
i studentskym letim a revolu¢nim udalostem sklonku osmdesatych let.

Rozhovor mé velmi otevieny charakter diky vhodné zvolenym otiazkidm zkuseného
novinare Jana Urbana, i kdyzZ je zde misty citit jistd mira fascinace tazatele svym responden-
tem. Panek zde vystupuje jako neformalni a prirozeny viidce, jimz se stal nikoliv vzhledem
k mimorddnym okolnostem, ale ,z vlastni ville“ a na zdkladé manaZzersko-organizacnich
schopnosti, pracovitosti a posléze téZ diky svému pragmatickému a ,evolucionistickému®
pristupu (studujiciho biologa, cestovatele a svétobéznika) k feseni mimoradnych situaci.
V retrospektivnim vzpominkovém pohledu také operuje s rétorickou figurou (a legitimi-
zadni strategii) odstupu od ,bézné*“ politiky (zejména stranické), jez mu zaroven ,ve jménu
revolucni minulosti“ umoznuje viditelné (a ,apoliticky®) aspirovat na prednostni a misty
i kritické vystupy ve vefejném déni i v porevolucnim déni (napf. vyjadreni podpory vyzvé
»Dékujeme, odejdéte” z roku 1999). I proto jeho li¢eni miize na nékteré Ctendre a Ctenarky
pusobit ponékud ,elitdfsky” (misty az dokonce ,sektarsky®) a misty odtrzené od tuzemské
dobové reality. Ackoliv je Panek zastincem ,vyrovnani se s predlistopadovou minulosti®,
jednim dechem dodava, Ze hlavni prekazku predstavoval a dodnes predstavuje zptusob po-
kojného a nenasilného provedeni revoluce roku 1989, ¢imz se ¢astecné nazorové odlisuje od
nékterych svych radikalnéjsich souputniki, byvalych listopadovych studentd.

Dal$i individualné rekapitulujici Zivotni osudy se stala Monika Pajerova, jez vzpomi-
nala v dile Vezmeéte s sebou kvétinu! Deniky a vzpominky z let 1980-1990 (vydano 2014). Jak
autorka sama uvadi v ivodu knihy, vydala své divci a Zenské deniky z mladi pod dojmem
nenadalého sledu umrti fady lidi z rad byvalé predlistopadové opozice a tzv. Sedé zony, se
kterymi se osobné poznala, velmi si jich vazila a byli pro ni i velkymi lidskymi, intelektual-
nimi a spole¢enskymi autoritami (napf. Jifti Némec, Stanislava Karaskova, Jifi Dienstbier st.,
Véra Jirousova, Ivan M. Jirous, Jifi Grus$a nebo Vaclav Havel). V ¢ervenci 2011 na rodinné
chalupé v Janové u Décina podle svych slov definitivné dospéla k zavéru, ze md smysl pre-
dat svédectvi o své minulosti dalsim generacim, proto se opét vraci k desitkam sesitti svych

84 Viz Jan Urban: Extrémy a lidé blizci. Rozhovor s Simonem Pankem, Praha: Galén 2008.
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M

Budova filozofické fakulty Univerzity Jana Evangelisty Purkyné v Brné polepena plakaty (listopad
1989). Zdroj: CTK

osobnich deniki a na jejich zakladé zacina psat své komponované denikové dilo, doplnéné
o retrospektivni a vzpominkové ladéné glosy a poznamky.*

Vedle tivodu z roku 2011 se jedna se o vydané autorciny soukromé deniky z let 1980 az
1990, jez chronologicky zacinaji akci Statni bezpecnosti s krycim nazvem Asanace, kdy byli
mezi ,nepriteli rezimu“ nucené vystéhovani néktefi rodinni zndmi (napf. rodina Karas-
kovych nebo Jifi Némec). Naopak zavérecné zapisy z 20. listopadu a 29. prosince 1989 se
vztahuji ke studentskému vyhlaseni stavky a retrospektivnimu popisu dojmt z uplynulych
revolucnich dni a tydna. Posledni zapis se sice formalné vztahuje k jaru 1990, ale spiSe je
psin aZ ex post, nebot se vztahuje na autoréinu néslednou ¢innost v ¢&s. diplomacii. Do
editovaného textu deniku jsou navic vélenény také jiné prameny (napt. dobova korespon-
dence) a autorka pridava vlastni historické exkurzy, jez se vztahuji k pojednavanym témattm

85 Viz Monika MacDonagh Pajerova: Vezméte s sebou kvétinu! Deniky a vzpominky z let 1980-1990, Praha:
Prostor 2014, s. 24.
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(napf. o polistopadovém patrani po svazcich StB vedenych na rodinné prislu$niky ¢i na ni
samotnou). Velkou prednosti ,deniku® je predevsim jeho delsi ¢asovy zabér, intimni a pri-
tom otevreny charakter a velké mnozstvi reflexi osobnich vztahii a rodinného Zivota (véetné
opatrnych zminek o domacim nasili v rodinném kruhu), ale téz autorcino vnimani jejich
zahrani¢nich pobytii (napf. ve Svédsku nebo ve Francii) a také politického a spole¢enského
déni jak v Ceskoslovensku, tak i v zahraniéi.

Zcela zvlastni déjovou linii tvori bohatd doprovodna fotodokumentace, ktera pochazi
jak z ,rodinnych alb“ (a prevazné z bohaté fotocinnosti autorcina otce Oty i stryce Alana
Pajera), tak i od autorcinych pratel, pripadné pak z oficialnich zdroja. Vice nez dvé sté pade-
sat fotografii na tiskovém rozsahu dvé sté osmdesati osmi stran celé knihy (nepocitaje navic
cetné reprodukce dobovych dokumenti) tak tvofi paralelni ,fotopribéh®, v némz autorka
nejen dokumentuje své osudy, ale zaroven se také v souladu se svym zdmérem ,,prihlasuje®
k osobam blizsim ¢i vzdalenéjsim, o nichz je rec v textu, nebo jsou v néjakém osobné-pra-
telském ¢i kolegialnim vztahu k autorce (v Case psani dila).

Jiz v poloviné devadesatych let pak na svou minulost knizné, a dokonce ve dvou dilech
zavzpominal nékdejsi student filmové fakulty prazské Akademie muzickych uméni, Igor
Chaun (* 1963). Ten ptivodné pracoval jako asistent rezie v barrandovskych filmovych stu-
diich, od roku 1987 pak studoval scenaristiku a dramaturgii a v ¢ase revoluce se stal velmi
vyraznym clenem studentského Koordina¢niho stavkového vyboru, nominovanym za svou
domovskou fakultu. Po absolutoriu se pak stal velmi Zadanym dramaturgem, rezZisérem
a také prazskym bohémem a posléze od druhé poloviny devadesatych let také aktivnim
a velmi charismatickym vefejnym podporovatelem ,synkretizujicich® smért ezoteriky
(vychodni, amazonské etc.).®

Chaun vydal ,pro pomoc druhym“ své osobni deniky pod ndzvem Denik aneb Smrt
reziséra, pricemz prvni dil je vénovan obdobi let 1988 az 1993 (vydan 1995) a dil druhy pak
letiim 1993 az 1995 (vydan 1997).%” Deklarované chronologické vymezeni pri bliz§im pohle-
du ponékud klame, nebot prvni a velmi strucné zapisy pochézi z roku 1988 a z ledna 1989
a denik fakticky zacind az v prosinci 1990. Prvni ¢ast deniku podle vlastnich slov autor psal
ptivodné rukou, od roku 1991 jej pak psal do nové pofizeného pocitace a predeslé sesity do
vysledného textu vclenil poté, co mu je prepsala prepisovatelka. Cely denik je pak gloso-
van ,pod ¢arou® autorovymi retrospektivnimi poznamkami a komentafi a jsou v ném také
prilezitostné citovany prepisy autentickych dobovych ¢lanku ¢i korespondence. Autoriv
styl psani je velmi specificky, nenapodobitelny a chtélo by se rici originalni jako autor sam.
Deniky, jez podle naseho soudu zcela splnuji definice ,zpovédniho“ média urceného pro
osobni zhodnoceni a rekapitulace, jsou psané misty dosti slozitym a intelektualnim jazykem,
misty naopak velmi jednoduse, zkratkovité a hovorové, véetné vyuziti vulgarit. Vzhledem
k publikaci vS§ak muze denik na nékteré Ctendfe pusobit sice velmi upfimnym a osobitym
dojmem, ovSem zejména u detailnich pasazili¢icich napf. intimitu autorovych mezilidskych

86 Biograficky medailonek Igora Chauna. Wikipedia.org. K dispozici na https://cs.wikipedia.org/wiki/Igor
_Chaun (citovano 9. 3. 2019).
87 Viz Igor Chaun: Denik aneb Smrt reZiséra, 1. dil, Praha: ERM 1995; 2. dil, Praha: ERM 1997.
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vztahi se nelze ubranit dojmu, Ze autor ma zna¢né sklony k exhibicionismu pohybujici se
na hrané snah o zamérnou provokaci a ,autoskandalizaci®.

Z historického pohledu se jedna o dilo prinosné zejména pro zkoumani déjin posledni
faze existence CSFR a d&jin demokratické a ekonomické transformace polistopadové ceské
spolecnosti. Ackoliv akcent li¢eni spociva v predevsim v reflexi porevolucnich udalosti, v né-
kterych pasdzich se autor vraci také k prozitkiim neddvno skoncené revoluce. Takto v inoru
1991 v rozhovoru pro Ctendre Casopisu Reflex (tazateli byli Jifi F. Potuznik a Dominika
Rybova) popisuje sviij nazor na roli studentt v revolu¢nim déni. Podle Chaunova minéni
splnili ve své dobé svou tlohu probuzenim a mobilizaci Siroké verejnosti, ¢imz jejich tiloha
skoncila. Vyzvy, aby se studenti stali ,,blanickymi rytifi“ angazujicimi se i nadale v politice,
jsou podle Chauna liché, nebot udrzovat demokraticky provoz je ikolem béZznych vefejnych
instituci a ilohou byvalych studentt je pracovat individualné ve svych oborech a podilet se
na rozvoji demokratické spolecnosti timto zpisobem.* Ackoliv autor ocenuje ,déjinné“
zéasluhy Véaclava Havla a studentského viidce Martina Mejstiika z obdobi revoluce, vycita
jim, Ze se nedokazali podle autorova minéni odpovidajicim zptsobem zapojit do budovani
porevolucni demokratické spoleCnosti: Havel mél podle autorova minéni rezignovat na
politickou kariéru a vénovat se opétovné umélecké a intelektualni tvorbé a také Mejstrik
by si mél po odeznéni revolucniho kvasu najit své misto mezi ,,nepolitickymi“ aktéry.* Pro
uplnost je tieba podoktnout, Ze autor se opakované (1997, 2017) stal naritorem oralné-
historickych projektt COH USD a prvni editovany rozhovor z devadesitych let lze nalézt
v priloze této knihy.

Zminovany Chauntv spoluzak Martin Mejstrik (* 1962) se k okruhu pisemné a verej-
né vzpominajicich pripojil o patnict let pozdéji. Jedna z nejznaméjsich tvari studentské
revoluce v letech 1982 az 1984 studovala na pedagogické fakulté UK v Praze, odkud byl
podle svych slov z politickych diivoda vyloucen, aby se poté Zivil v riiznych manualnich
profesich a od roku 1986 zacal opét studovat na DAMU obor loutkarstvi (absolvoval 1991).
Znamym se ve studentskych kruzich stal jiz pred revoluci jako redaktor oblibeného caso-
pisu Kavdrna A.F.F.A. a jeho ,hvézdna hodina“ prisla za Cast revoluce, kdyz byl spolu se
Simonem Pénkem zvolen spoluptedsedou Koordinaéniho stivkového vyboru (za SSM),
kde predstavoval reprezentanta radikdlniho kfidla uvnitr studentského hnuti. V roce 1999
se stal spoluinicidtorem obcanské vyzvy ,Dékujeme, odejdéte!, nasledné i aktivnim politi-
kem (prazskym zastupitelem a téZ sendtorem). Po odchodu z politiky prosel fadou ruznych
profesi a zaméstnani, posléze se stahl do Gstrani a v soucasnosti Zije ve svém hospodarstvi
na Ceskomoravské vysociné. Netaji se také tim, Ze je praktikujicim evangelikem a ¢lenem
Ceskoslovenské cirkve husitské.”

Mejstiik své prozitky po letech shrnul v dile Denik... feknéte jim, ze sametovd (vydano
2010), ktera je komponovanou knihou vzpominek z let 1962 az 1989.” Vzpominkové kniha je

88 Viz Chaun: Denik aneb Smrt reZiséra, 1. dil, s. 36-44.

89 Tamtéz, s. 494-496.

90 Biograficky medailonek Martina Mejstfika. Wikipedia.org. K dispozici na https://cs.wikipedia.org/wiki
/Martin_Mejst%C5%99%C3%ADk (citovano 11. 3. 2019).

91 Céastedné je vzpominkova linie poznamenana zévaznou skuteénosti, Ze autor si vzhledem k hektickym
udélostem a Casovému zaneprazdnéni tésné pred revoluci prestal psat jak svlj denik (posledni zapis


https://cs.wikipedia.org/wiki/Martin_Mejst%C5%99%C3%ADk
https://cs.wikipedia.org/wiki/Martin_Mejst%C5%99%C3%ADk

II O DEJINACH A PAMETI VYSOKOSKOLSKYCH STUDENTU A STUDENTEK /61

vedle vlastni autorovy vypravéci linie doplnéna o (graficky odliSené) ukazky z osobnich deni-
ki a diar, ale také o retrospektivni autorovy poznimky, historické exkurzy a také editované
dobové dokumenty a fotografie.”> Ackoliv kniha vznikala po dlouhou dobu jiz od poloviny
devadesatych let, zejména u zavérecné Casti ptisobi ponékud nedokoncéenym dojmem a au-
tor ji nakonec vydal po odchodu z politiky jako jistou formu ,vyrovnani se“ jak s osobni, tak
i ,celondrodni“ minulosti. Misty se jedna o ,vyrovnani“ znacné radikalni a antikomunisticky
zamérené, misty naopak psané velmi vyrovnané a v relativné smirlivém duchu (napf. vici
nékterym svazackym funkcionarim), kde osvétluje na pozadi doby Zivotni cestu ,rebela bez
priciny“ a vasnivého skauta, ktery se pres bohémského vysokoskolaka, kulisaka a umélce stal
nekonformnim svazackym aktivistou, v Case revoluce jednou z vedoucich postav student-
ského hnuti a konec¢né po letech i zarytym antikomunistou. U zpétného liceni revolu¢nich
udalosti je kniha také vysvétlujici apologii a polemikou s postoji a ndzory nékterych dalsich
dobovych aktéri, zejména pak z Fad tzv. nezavislych studentt (bratfi Bendovych, M. Klimy
nebo S. Panka). Dilem se jako Cervend nit prolina stéZejni autorsky narativ ,,opusténého
revolucionare® a ,posledniho husity“ zachranujiciho ,revolu¢ni dédictvi“ (zejména pred
ykomunisty*, ale i ,spolupracujicimi“ polistopadovymi politickymi elitami) a ¢asto se v této
rétorice zastituje odkazy na kfestanské uceni.”

Literarné velmi ¢innym revolu¢nim exstudentem je doposud také novinaf, publicista
a sportovni komentator Jaromir Bosdk (* 1965). Rodak z Frantiskovych Lézni nejprve
s Gdajnou nechuti, a tudiz i s odpovidajicim neuspésnym vysledkem absolvoval prijimaci
zkousky na pedagogickou fakultu v Plzni, rok se zivil jako prodava¢ dimské obuvi a postovni
manipulant, poté v poloviné osmdesatych let studoval na FF UK obory cestina-némcina,
ale ze studii sim (a navzdory odmitavému stanovisku svého otce-1ékare) odesel. Ndsledné
se Bosak usadil v Praze, zivil se v riznych profesich a v roce 1988 se nakonec opétovné do-
stal na UK, tentokrat na studia Zurnalistiky. Zde se aktivné podilel na tvorbé popularniho
studentského Casopisu s ndzvem Proto a v Casech revoluce se stal predsedou stavkového
vyboru fakulty Zurnalistiky. Po revoluci pracoval v nové vzniklém radiu Bonton a dalSich
novinarskych profesich a v roce 1994 pak zacal pracovat jako redaktor a sportovni komen-
tator Ceské televize, kde ¢4ste¢né plisobi dodnes.*

Bosik je vedle celé fady sportovné ladénych a velmi popularnich cestopisti o svétovych
a evropskych fotbalovych $ampionétech ¢i olympijskych hrach, které absolvoval v roli spor-
tovniho novindre, také autorem vzpominkové autobiografie Zivotni mac (vydano 2013).%
Zde se vedle své pracovni ¢innosti, svych velkych konicka fotbalu a golfu a sportu obecné

konéi podle autora u 28. 10. 1989) a téZ poznamky do osobniho diafe (poznamky jsou vedeny do 16. 11.
1989). Viz Martin Mejsttik: Denik... feknéte jim, Ze sametova, Brno: Computer Press 2010, s. 323.

92 Podobné jako vydany denik Moniky Pajerové také Mejstfikova kniha disponuje bohatym ,fotopfibéhem*
diky zafazeni velkého mnoZstvi snimku z jeho vlastni autorské dilny.

93 Narativ ,opozi¢nika“ autor zaroven (misty mozna pomérné nevédomé) sam dosti problematizuje licenim
svych studii na vysokych skolach a také aktivni ¢innosti v SSM. Je tfeba dodat, Ze také Mejstfik se vedle
vydani svych vzpominek stal opakované (1997, 2017) naratorem oraln&hstorickych projektt COH USD
a jeden z editovanych rozhovor( se taktéZ nachazi v pfilohach této knihy.

94 Biograficky medailonek Jaromira Bosaka. Wikipedia.org. K dispozici na https://cs.wikipedia.org/wiki
/Jarom%C3%ADr_Bos%C3%A1k (citovano 10. 3. 2019).

95  Viz Jaromir Bosak: Zivotni magé, Praha: Knizni klub 2013.
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vyjadrfuje i ke svym zivotnim osudtim, pro ¢tenafe mozna ponékud prekvapivé vsak prilis
nekomentuje svou ucast ve studentském revolu¢nim déni, ackoliv objektivné vzato patfil
mezi velmi ¢inné a viditelné protagonisty. Vysokoskolska studia vcetné revolu¢niho angazma
vjeho podani patfi pouze k jedné Zivotni etapé, kterou vnima zejména jako pripravu na dalsi
kariérni rtist, pficemz se nijak neostychd konstatovat, Ze skoly mu ,do Zivota“ a medidlni
profese vzhledem k dobé, v niz studoval, prili§ nedaly - navic, kdyz se podle jeho nizoru
novinarina, vyjma femeslného zakladu, neda prili§ naucit. Autor se zaroven nijak netaji svym
antikomunistickym smyslenim, le¢ zdroven i pragmatickym naladénim, kdy pfiznava, Ze mu
bezprostfedné porevoludni atmosféra na fakulté vyhovovala, nebot mj. fada uéitelt se sna-
zila, aby on i jeho spoluzici a spoluzacky jiz byli jako ,nepohodlni svédkové predrevolucni
minulosti® z fakulty Gspésné graduovani pryc. *

Mimoprazskym studujicim s ,revolu¢ni minulosti“ je mj. byvaly politik, ministr a posla-
nec Ivan Langer (* 1967). Nékdejsi student 1ékarské fakulty Univerzity Palackého v Olomou-
ci (ktery posléze po roce 1989 jesté vystudoval prava na UK v Praze) si své prvni politické
»ostruhy“ vydobyl v revolucnich tydnech jako aktivni ¢len univerzitniho stavkového vyboru,
od roku 1994 pak ptisobil jako olomoucky zastupitel a od roku 1996 do roku 2010 zastaval
funkci poslance Parlamentu CR a po ur¢ity ¢as také ministra a mistopfedsedy Obc¢anské
demokratické strany. Vyrazné se také podilel na zaloZeni prazského CEVRO Institutu —
ptvodné pravicové ladéného think-tanku, pozdéji pretransformovaného na soukromou
vysokou §kolu.” Dnes Langer patii mezi ,,politiky ve vysluzbé®, pise basné a velmi intenzivné
komentuje déni ,zpovzdali“, mj. skrze osobni icty na socialnich sitich.

Exolomoucky student se na téma neddvné minulosti vyjadril v ¢asti své knihy politic-
kych epigramii a basni, publikované pod nazvem V siti (vydano 2014).” Zejména v kapitole
Jak chutni svoboda pred Ctenarstvem demonstruje své (porevolucni) antikomunistické
naladéni, srovnavd minulost s dne§Snim dénim, opakované vyzyva k ,pouceni se z dé&jin“
a sarkasticky varuje pred ,navratem minulosti“. Na sva ,studentska léta“ a revolucni angaz-
ma v dile vzpomina zejména nékolika zarazenymi dobovymi fotografiemi a v ndznacich
pocit ponékud ,odstrceného verejného Cinitele s revolu¢ni minulosti. Hrdé se také hlasi
k vyraznému podilu na vydani druhého dilu vyse zminovanych a pohledu archivni legislati-
vy problematickych Protokolii parlamentni komise pro objasnéni uddlosti 17. listopadu 1989
z editorské dilny Pavla Za&ka. Prvni dil tohoto dila byl vydan v rezii Ustavu pro studium to-
talitnich rezimi, po Zackové odvoldni z postu feditele této instituce vak jiz vydani druhého
dilu nebylo podporeno a i diky Langerovi byl pak zbytek protokola publikovin v CEVRO
Institutu.”” Langer se tak alespon touto formou priradil k aktivaim pfispévatelim k ,,vyrov-
nani se s (komunistickou) minulosti®.

96 Viz Bosak: Zivotni mag, s. 152-153. Jaromir Bosak se té7 po letech stal (2018) naratorem jednoho z oral-
néhistorickych projektd COH USD.

97 Biograficky medailonek Ivana Langera. Wikipedia.org. K dispozici na https://cs.wikipedia.org/wiki
/Ivan_Langer (citovano 11. 3. 2019).

98 Viz Ivan Langer: V siti, Praha: Empresa Media 2014.

99 Viz Pavel Z&&ek: Viypovidat pravdu a nic nezamiGet: protokoly parlamentni komise pro objasnéni udalosti
17. listopadu 1989, dil 1, Praha: Ustav pro studium totalitnich rezim& 2013; dil 2, Praha: CEVRO - Libe-
ralné-konzervativni akademie 2013.
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Z paiiziského exilu sledovala revoluéni déni v Ceskoslovensku Andrea Sedlickova
(* 1967), v letech 1986 az 1989 studentka scenaristiky na prazské FAMU. Ta podepsala
protirezimni petici Nékolik vét a po vyslechu Statni bezpecnosti v 1été 1989 emigrovala do
Francie, kde symbolicky k 17. listopadu 1989 ziskala politicky azyl. Navzdory revolu¢nimu
zlomu se rozhodla ziistat ve Francii, v1letech 1990 az 1993 vystudovala rezii a stfih na prestizni
Ecole nationale supérieure des métiers de I'image et du son (FEMIS) v Pafizi a postupné
se stala uznivanou Cesko-francouzskou rezisérkou, scénaristkou, dokumentaristkou a pri-
lezitostnou hereckou.'®

V literarni prvotiné Moje pariZskd revoluce (vydana 2014) Sedlackova v podobném
duchu jako Pajerova verejnosti prezentuje své dobové osobni deniky (psané od 2. Cervna
1989 do 4. ledna 1990), jez jsou doplnény i o citace z vybranych dopist s blizkymi osobami
a vynatky z archivnich materidll, které autorka rimuje retrospektivnimi vzpominkovymi
pasazemi osvétlujicimi dobovy historicky kontext.'” Autorka v nich rekapituluje své rozhod-
nuti odejit v 1ét& 1989 z CSSR, sviij titék pies hranice a také prvni hekticky pélrok pobytu
ve francouzské emigraci, navitévu v Ceskoslovensku na pfelomu let 1989/1990 a nésledny
névrat do Francie. Za hlavni pfinos jejtho vzpominkového dila je mozné povazovat pravé
velmi nevSedni a mezi listopadovymi studentskymi revolucionafi a revolucionarkami oje-
dinély narativ ,promeskané revoluce“ a vnimani revoluce ,zvenci“. Podobné jako u jeji
nékdejsi kamaradky Moniky Pajerové jsou jeji deniky psiny velmi oteviené (vCetné liceni
intimnich mezilidskych vztahii s nékterymi predstaviteli ¢s. disentu a posléze polistopadové
politiky) a autorka si navzdory radosti z padu ,komunistického rezimu® v jeji rodné vlasti
snazi zachovat zdravé kriticky a neschematicky nadhled jak k ceskému/ceskoslovenskému,
tak i francouzskému exilovému prostredi. Zatimco uvnitf ¢s. komunity v Parizi je kviili své-
mu ,,pozdnimu® Gtéku vniména jako idajna agentka Statni bezpecnosti, viici domaci Ceské
spolecnosti je (spiSe) mirné kriticka kvili jednozna¢nému ,,odvratu od minulosti®, véetné
napf. (velmi paradoxné vypadajici) jednomyslné volby Viclava Havla prezidentem. Toto
uvazovani je totiZ umocnéno ,vyrovnavanim se s minulosti“ v rodinné a osobni linii: spise
protirezimné a nekomunisticky smyslejici autorka totiz v prabéhu zivota postupné zjistuje,
Ze jeji otec je nejen predrevoluénim zaméstnancem ministerstva vnitra (a i po revoluci na-
dale ,komunistou z presvédceni®), ale také byvalym Cs. rozvéd¢ikem v Zapadnim Berliné
Sedesatych let, postizenym ovSem normalizacnimi provérkami.'” Vedle vlastntho vnimani
emigrace a revoluce ,zvendéi“ pak tato déjova linie patii diky své ,Spionazné-detektivni®
roviné a upfimnému a nepausalizujicimu liceni k viibec nejsilnéjsim a zéroven k nejprinos-
néjsim z celého autorcina dila.

100 Biograficky medailonek Andreji Sedlackové. Wikipedia.org. K dispozici na https://cs.wikipedia.org/wiki
/Andrea_SedI%C3%A1%C4%8Dkov%C3%A1 (citovano 11. 3. 2019).

101 Viz Andrea Sedlackova: Moje parizska revoluce, Praha: Prostor 2014.

102 O autor¢iné vztahu k otci a postupném ,vyrovnavani se s minulosti“ zejména viz A. Sedlackova: Moje

parizska revoluce, s. 142-147, 150-155, 170-176, 186-188 a s. 201- 222.
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STRIPKY STUDENTSKE PAMETI V DEJINACH
(ANEB O REFLEXI VZPOMINKOVE TVORBY
V HISTORIOGRAFII)

A jak jsou vnimany vzpominkové prace byvalych revolu¢nich studentt a studentek historio-
grafii pfi ,psani déjin“ a v obecném historickém povédomi (v¢etné sondy do populirnich
internetovych zdroji)? Vzhledem k tomu, ze komplexni pojednani by vydalo na zvlastni
publikaci, spokojime se pouze s obecnéjsim ndhledem a zachycenim zakladnich kontur
a trendQ. Jiz nyni v§ak mGzZeme predeslat, Ze jsou produkty ,studentské paméti“ vnimany
ruznorodé a v prehledovych historickych i popularizujicich pojednénich je s nimi pracovano
velmi selektivnim zptsobem.

»Radikalni demokrat“ (1848/1849)

Jak je jiz patrné z predeslého liceni, dstfedni studentska postava revoluce, J. V. Fric byl po
dlouhd léta v Ceské spolecnosti vniman jako ojedinéla a spiSe rozporuplna osobnost. V oéich
staroceskych politika byl Fri¢ oznacovan za ,boucharona“ (kfiklouna) a patfil spiSe mezi
cleny nirodniho ,antipantheonu®, ktery svymi radikdlnimi postoji idajné zkazil nadéjny
politicky vyvoj ceskych zemi v obdobi prechodu rakouské monarchie od absolutismu ke
konstitucionalismu, ¢imz se fakticky uzavrela moznost federalizace Rakouska na zemsko-
-narodnim principu.'® Navzdory dobové spiSe negativnimu vnimani osoby svého autora
zacaly byt Fri¢ovy velmi obsdhlé paméti intenzivné brany v potaz jako ojedinélé v celkovém
kontextu Ceskojazycné vzpominkové literatury, o ¢emz mj. svédci také fakt, ze jsou jiz od
konce ,dlouhého” devatendctého stoleti zminovany jako ukédzkovy priklad memoarového
zanru.'”

Ve dvacatém stoleti a zejména po vzniku samostatného Ceskoslovenského statu sijiz Fri¢
a jim reprezentované pamétni dédictvi vyslouzili pozitivnéjsi nalepky a Fri¢ovu osobnost
hojné zpopularizoval brnénsky historik Hugo Traub. Po Ginoru 1948 se pomérné pozitivni
vnimani Frice i nadéle udrzelo v kurzu, a to zejména diky vlivu marxistického pohledu na
minulost, ktery ve Fricovi diky intenzivnim dobovym kontaktim s ruskymi radikalnimi
revolucionari, v Cele s agrarné-socialistickym politickym aktivistou Alexanderem I. Gerce-
nem (1812-1870), vidél pomyslného revoluciondre ,predleninského typu®. I na zdkladé této
historicko-ideologické intepretace pak také znovu kompletné vyslo Fricovo vzpominkové
dilo (mezi lety 1957 az 1959). Osudy ,odideologizovaného“ Frice se pak v sedmdesatych
a osmdesatych letech velice intenzivné zabyvali literarni historikové a bohemisté Alexander
Stich (1934-2003) a Vladimir Macura (1945-1999), a to jak v odborné roviné, tak v pripadé
Macurové i v historickych prézach.'” V sedmdesatych a osmdesatych letech byla témata ze

103 Na tomto misté je mozna podnétné pfipomenout, Ze pro nékteré reprezentanty ¢eské politiky své doby,
jako byl napt. FrantiSek Palacky, predstavovaly udalosti netispésné revoluce roku 1848 podobné dozivotni
trauma, jako napf. znamenal Mnichov 1938 pro Edvarda Benese.

104 Viz napf. Ottuv slovnik naucny, 17. dil, Praha: J. Otto 1901, s. 86; viz téZ napt. Masaryk(v slovnik naucny,
4. dil, Praha: Cs. Kompas 1929, s. 863.

105 Vladimir Macura, sam velmi aktivni univerzitni student obdobi ,prazského jara“ a pocatku tzv. normalizace,
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star§ich déjin a déjin devatenactého stoleti nékterymi historiky, literaty a umélci chapana
jako ,terén“ pro svobodnéj$i a méné zideologizované badani a zaroven jako nendpadné
»zrcadlo® nastavované ke srovnani s aktudlnim obrazem tehdejsi ,normaliza¢ni“ soucasnosti.
Navzdory znacnému ¢asovému odstupu se tak Fricova historicka postava zprostredkované
dostalaido sirsiho povédomi. V jeho prospéch totiz hrilo nejen jeho prvoplanové ,radikalni
revolucionarstvi“ a ,protirakouskost“ (resp. ,prodemokrati¢nost®), ale také aktivni snaha
vzeprit se zavedenym porddktm, vCetné nesouhlasu s postoji a ndzory nékterych prilis
konzervativné uvazujicich narodnich elit a potazmo ,pasivné se chovajici“ vétSinové spo-

le¢nosti.'%

»Pokrokari a omladinari“ (1893/1894)

Protagonisté politického procesu s tzv. pokrokari a ,omladinou® jsou ve srovnani s jinymi
pripominanymi ,revolu¢nimi vystoupenimi“ v dne$ni populirni pameéti asi dnes nejméné
znamou epizodou. Jejich vystoupeni je tuzemskou historiografii pfipominané predevsim
v souvislosti s tfibenim ideji a utvafenim novych smérti uvnitr ceské politické reprezenta-
ce v ramci Rakousko-Uherska (napf. socidlnédemokratického, nirodnédemokratického,
realistického...) a také s pripomindnim politického boje za vSeobecné volebni pravo za
vlady rakousko-uherského ministerského predsedy Eduarda Taafeho (1833-1895).7 Asi
nejviditelnéjSim vzpominajicim protagonistou z této ,pamétni skupiny“ je pozdéjsi cesky
a Ceskoslovensky politik a prvni ministr financi samostatné republiky Alois Rasin. I diky
jeho osudiim dvojndsobného politického vézné rakousko-uherské éry je pamét ,mladych”
konce ,dlouhého® devatenictého stoleti posléze integrovana do stmelujictho pfibéhu ceské
rezistence vi¢i rakousko-uherskému mocnarstvi a nasledného zarazeni do ,stitotvorného*
pribéhu Ceskoslovenského. Paradoxné asi nejaktualnéjsi dédictvi paméti pokrokarsko-
-omladindrské generace je mozné spatfit v jazykové roviné, a to diky negativni postavé
prazského remeslnika, kontroverzniho revolucionére a rakouského policejniho konfidenta
a korunniho svédka procesu, Rudolfa Mrvy (1873-1893). Sloveso z/mrvit (ve smyslu néco
pokazit) tak ve své dobé uvnitf Ceské nirodni komunity dostalo svého ,zhmotnitele®, a to
navzdory jeho tragickému osudu a brutdlnimu zavrazdéni (jako ,narodniho zradce“) rukama

ucinil v romanu Komandant (souc¢ast tetralogie Ten, ktery bude) hlavnim hrdinou postavu mladého J. V. Fri-
¢e. Z Macurovych odbornych dél viz napf. Vladimir Macura: Znameni zrodu a ¢eské sny, Praha: Academia
2015. Ze Stichova dila viz napt. Alexandr Stich: Havlicek kontra Sabina v letech 1848-1849 a v pozdé&jsi
tradici. (Nékteré textologické problémy a jejich axiologické souvislosti), in: Narodni obrozeni a rok 1848
v evropském kontextu, sbornik prispévkl z mezioborového védeckého sympozia, které v Litomysli ve dnech
29.-30. kvétna 1998 usporadaly filozoficka fakulta Univerzity Karlovy, mésto Litomys| a Statni okresni
archiv Svitavy se sidlem v Litomysli. Litomy$l: Mésto Litomysl 1998, s. 105-139.

106 Ukéazkou této alegorie a ,dialogu mezi minulosti a pfitomnosti“ je napf. jiz zmifovana pisen Jaromira
Nohavici Pisen o té revoluci 1848, a to navzdory tomu, Ze v textu neni Fri¢ explicitné zminovan.

107 Ze vzpominek odsouzenych omladinafl patii mezi nejvice citované v historickych syntézach a prehledech
dilo A. P. Veselého Omladina a pokrokové hnuti, dalsi odkazy na tyto vzpominky pak pochéazi skrze jina dila
nebo je odkazovano na ,neomladinarské“ vzpominajici (napf. paméti Karla Kramare nebo Josefa Kaizla).
Viz Michael Borovicka et al.: Velké déjiny zemi Koruny ¢eské, svazek Xllb (1890-1918), Praha - Litomysl:
Paseka 2013, s. 67-74.
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odptrct procesu, které se odehralo jesté pred ukoncenim posledniho soudniho stani. Drtivé
vétsiné ,uzivateld“ a ,uzivatelek® z fad Ceské verejnosti se v§ak minuciézni souvislost tohoto
vyrazu se sto dvacet pét let starou ,kauzou“ pravdépodobné jiz nevybavi.

sDevétatricatnici“ (1939)

Studentskd pamét listopadu 1939 se jako nejméné konfliktni stala sou¢dsti nejen kolektivni
paméti na narodni a celostatni Grovni, ale diky specifickému dobovému kontextu dokonce
(a alespon nacas) i na mezinirodni trovni. VSechny zminované vzpominky se staly sou-
casti ,apolitického“ pamétniho diskurzu politickych véznt, perzekvovanych a odbojara
obdobi druhé svétové valky, coz byla pamét veskrze antifasisticka, protinacistickd, potaz-
mo i protinémecky zaméfena. V Ceském kontextu pak v sobé spojovala a integrovala jak
vzpominajici z domiciho, tak i exilového prostredi, a stejné tak i z civilniho a vojenského
odboje.!*®

Jiz za druhé svétové valky legitimita pamétniho dédictvi perzekvovanych Ceskych vyso-
koskolaki vedla k ustaveni 17. listopadu jako Mezinarodniho dne studentstva, ktery se jisty-
mi posuny a proménami zpét posléze usidlil v tuzemském svatkovém kalendari.'” Ziskand
legitimita vyrazné napomohla také vysadni ceskoslovenské pozici uvnitf nové formovaného
mezinarodniho studentského hnuti, které se po skonceni valky v srpnu 1946 stalo zakladem
pro zaloZeni Mezinarodniho svazu studentstva (International Union of Students) se sidlem
v Praze, jenz zde fakticky ptisobil az do roku 2006.""°

108 V podobném duchu s ni také pracuji autofi tematickych monografii nebo soubornych syntéz k obdobi dé&jin
druhé svétové valky. Viz napt. Jozef Leikert: Cerny patek sedmnactého listopadu, Praha: UK v Praze 2001;
viz t€7 Jan Gebhart - Jan Kuklik: Velké déjiny zemi Koruny Ceské, svazek XVa (1938-1945), Praha - Li-
tomysl: Paseka 2006, s. 338-345. Souhrnné o paméti Listopadl viz Petr Svobodny: 17. listopad 1939
a 1989: ¢esti univerzitni studenti v obdobi totalitnich rezimd v soucasné historiografii a kulture vzpominani,
in: Acta Universitatis Carolinae: Historia Universitatis Carolinae Pragensis: Pfispévky k déjinam Univerzity
Karlovy 52, supplementum 1 (2012), s. 133-142.

109 Jednalo se posun od Mezinarodniho dne studentstva pres Den boje studentll za svobodu a demokracii ke
Dni boje za svobodu a demokracii k aktualnimu ,kombinovanému* nazvu Mezinarodni den studentstva
a den boje za svobodu a demokracii.

110 Do ,ideové jednoty“ Mezinarodniho svazu studentstva (MSS) vyrazné promluvila studena valka a od této
»pokrokové“ (a provychodni) organizace se v roce 1950 oddélila ¢ast narodnich svazl a zaloZila prozapadni
International Student Council. Od konce Sedesatych let a s obratem aktivniho jadra student( k levicovym
a i po padu ,socialistickych“ rezimu ve stfedni a vychodni Evropé po roce 1989 nadale funguje. Navzdory
tomu, Ze byl diky ,provychodnim* vazbam a potencialnimu ,$pionaznimu zazemi“ MSS v roce 1991 fakticky
nucen opustit své prazské sidlo a eské studentské organizace se na jeho Cinnosti oficialné nepodili. Blize
o vyvoji mezinarodnich studentskych organizaci viz napf. Philip G. Altbach: The Student Internationals.
An Analysis of International and Regional Student Organizations. Final Report, University of Wisconsin
in Madison, fijen 1970. Elektronickéa verze k dispozici na https://files.eric.ed.gov/fulltext/ED048091.pdf
(citovano 12. 3. 2019). Pfehledové o déjinach Mezinarodniho svazu studentstva viz https://en.wikipedia
.org/wiki/International_Union_of_Students (citovano 11. 3. 2019).
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»Veterani studené valky“ (1945/1948)

Vzpominky povale¢nych studentl patii asi k viibec nejkonfliktnéjsim pamétnim dédictvim
student dvacdtého stoleti, nebot sice reprezentuji pamétni a stmelujici proud ,proces-
koslovensky“ (¢i ,procesky®), dale se vSak vétvi na ,antikomunisty” (domadci ¢i exilové)
a potinorové ¢leny KSC, ktefi se teprve v dalsich Zivotnich fizich stivaji ex-komunistickymi
»revizionisty“. Vzhledem k tomu, Ze tento pamétni prozitek se stale nachazi na pomyslné hra-
nici (,,nejmladsich®) soudobych déjin (s Zijicimi svédky a pamétniky) a (pouze ,mladsich®)
modernich déjin (jiz ,beze svédki“) a na pomezi komunikativni a kulturni paméti, vzpo-
minkova dila predstavuji velmi delikatni ,ingredienci® z pohledu tvorby kolektivni paméti,
o jejiz ustalenéjsi podobu se doposud vede intenzivni ,pamétni souboj“. V ném se stretavaji
tu pohledy antikomunistické, tu nazory protinémecké, tu pro-, ¢i naopak protiosmasede-
satnické apod. Z perspektivy ,psani déjin“ se pak jednotlivé pamétni nahledy mohou stat
(a stavaji) vytecnym historickym pramenem a intelektualni inspiraci pro sledovani promén
nézort, hodnot a postoji ,ztracené generace obyvatel Ceskych zemi (a Ceskoslovenska),
jez za sviij zivot prozila bezprecedentni sled déjinnych zlomi (zejména 1938, 1939-1945,
1948, 1968), a pokud se dozili i roku 1989, jejich osudy se v podstaté staly kronikou ¢eského
Lkratkého dvacatého stoleti se vS§emi jeho ,strastmi i slastmi®. Rok 1989 a porevolucni déni
je pak pro né Casto referen¢nim bodem pro to, zdali se jejich Zivotni snazeni dockalo ze strany
statu, politickych elit ¢i vétsinové spolecnosti satisfakce, ¢i nikoliv. Je tfeba brat také v potaz
skutecnost, ze mnozi povale¢ni vysokoskolsti pamétnici vedle své zivotni zkuSenosti pak
také vyrazné profesné prispéli do formovani diskurzu odborné jako historicky a historici, a to
v nékterych pripadech zcela zdsadnim zptisobem. Stejné jako ve vSech dalsich pfipadech,
kdy je historik ¢i historicka pamétnikem (¢i dokonce ucastnikem) dobového déni, o némz
odborné bad4, nelze aspekt sehravané ,dvojrole“ pominout.

V drobné biografické odbocce bychom vedle vyse jiz zminovanych chtéli zminit také
»prilezitostné vzpominajiciho“ historika a pivodniho spoluautora prvniho vydani této knihy
Milana Otdhala (1928-2017). Ten po druhé svétové valce (1947 az 1953) vystudoval historii
na FF UK v Praze a v padesatych a Sedesatych letech se jako akademicky historik a aktivni
¢len KSC zabyval déjinami délnického hnuti a prosazovéni pozemkové reformy v CSR.
V roce 1968 se jako proreformni komunista aktivné spolupodilel na vydéni tzv. Cerné knihy
dokumentujici vpad armady Varsavské smlouvy do Ceskoslovenska."! Postizeny politickymi
Cistkami po roce 1970 mohljako invalidni dichodce a signatar Charty 77 odborné publikovat
pouze v samizdatu. V ¢asech listopadové revoluce spolu s historikem Zdenkem Sladkem
(1926-2003) sebral a vydal aktudlni dokumenty tykajici se revolu¢niho déni a doprovodil
je i prepisy rozhovort s vybranymi aktéry."> Po roce 1989 se po dlouh4 léta v Ustavu pro

111 Viz Sedm praZskych dni: 21.-27. srpen 1968. Dokumentace, Praha: Academia 1990; ke genezi toho dila
podrobnéji viz David Weber: K historii publikace Sedm prazZskych dnu: 21.-27. srpen 1968. Dokumentace,
in: Oldfich Tima - Tomas Vilimek (ed.): Pét studii k d&jindm éeské spolecnosti po roce 1945, Praha: USD
AV CR 2008, s. 205-239.

112 Viz Milan Otahal - Zdenék Sladek: Deset prazskych dnti (17.-27. listopadu 1989). Praha: Academia 1990;
vice k dobovému a historiografickému kontextu vzniku této prace viz Miroslav Vanék - Pavel Mlcke: Treti
strana trojuhelniku. Teorie a praxe oralni historie, Praha: Karolinum 2015, s. 96-100.
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soudobé dé&jiny AV CR spolupodilel na utvateni a etablovani oboru soudobych dé&jin jako
bézné soucasti tuzemské historiografie, zejména pak badani v té dobé ,nejCerstvéjsim*
obdobim tzv. normalizace.'”® I na jeho pripadé je patrné, Ze historii (jako odborné ,psani
déjin“) a pamét (jako individudlni ¢i kolektivni reflexi minulosti) lze jen tézko oddélit,
a naopak v pripadé historiki a histori¢ek zabyvajicich se soudobymi déjinami leckdy tvori
tyto dva zakladni zptsoby postoje k minulému (a zaroven i sou¢asnému) déni doslova ,,dvé
strany téZe mince®.

,OsmasSedesatnici“ (1968/1969)

Z delsi ¢asové perspektivy je mozné vnimat ,porazené“ vzpominajici studenty a studentky
z roku 1968/1969 za vitéze revoluce roku 1989, v jejimz dusledku se jim naskyta prostor ,,byt
slySen” a uplatnit se ve vefejném prostoru. Charakteristickym rysem jejich pameéti je vice ¢i
méné ,proreformni®, rozhodné vsak protiokupacni a posléze i ,protinormalizacni® narativ
(vCetné ideového ,vétveni® na radikélni ,novolevicové® ¢i socidlnédemokratické smyslen,
nebo liberalni ¢i pravicové-konzervativni myslenkovou orientaci), ktery je navic tfibeny pro-
zitou zkusenosti bud ¢s. disentu a opozice, nebo zahrani¢niho exilu. V pomyslném ,souboji
paméti® po roce 1989 méla tato skupina vedle nabitého symbolického kapitilu a spolec¢enské
prestize jesté jednu vyznamnou vyhodu ve srovnani se svymi predchtidci — a tou byl relativné
nizky vék (v rozmezi cca pétactyriceti a padesati let). Jak jiz svého ¢asu uvedla francouzska
historicka Frangoise Mayerovd, zejména pamét politicky perzekvovanych ze éeyficatych
a padesatych let byla dilem prekryta oponou oné ,osmasedesatnické“ paméti a ,biolo-
gické faktory“ zde sehravaly nemalou tlohu."** I proto méli protagonisté z rad studentt
(a studentek) ,prazského jara“ mnohem vétsi podil na formovani ,pamétniho diskurzu®
a formulovani polistopadové ,politiky paméti®, a to nejen v roviné osobni, ale také institu-
cionalni.'s

Vzpominkova dila prislusniki nové polistopadové elity se (prozatim) nestavaji pri-
marnim zdrojem kritickych historickych syntéz, nebot jejich autori a autorky maji stile
jiné cesty, kterak stavajici ,mainstreamovy“ diskurz ovlivnit (napf. prostfednictvim svych
loajélnich zakh a nasledovniki), a stoji proto ve srovnani se svymi predchidci co do vzpo-
minani ponékud v pozadi. ,Jejich“ pamét je totiz - i diky jejich minulému a souc¢asnému

113 Vybérovy prehled dila a také Zivotopisny rozhovor Milana Otahala (dotazovaného Miroslavem Vankem)
viz Oldfich Tima - Tomas Vilimek (ed.): Historik v soudobych déjindch. Milanu Otahalovi k osmdesatym
narozenindm, Praha: Ustav pro soudobé dé&jiny AV CR 2008, s. 226-235 a 277-286.

114 Blize o promé&néach tzv. paméti komunismu viz Francoise Mayer: Cesi a jejich komunismus: pamét a politicka
identita, Praha: Argo 2009.

115 Karel Kovanda se tak jako Celni ¢eskoslovensky a posléze ¢esky diplomat spolupodilel na utvareni zahra-
niéné-politické ,doktriny“ i ,obrazu CR v zahraniéi“, Jifi Miiller se stal hybnou dusi neziskové vzdélavaci
Nadace Jana Husa, Zdenék Pinc se stal zakladatelem a feditelem 1ZV UK a spoluzakladatelem FHS UK
a Petruska Sustrova pak pisobila jako jedna z radnich a posléze jako predsedkyné Rady USTR. V tomto
ohledu pak maji tuzemsti ,osmasedesatnici“ podobné osudy (jdoucich cestou od ,rebel(“ k ,predstavi-
telim establishmentu®) jako jejich zapadni vrstevnici z generace povalecnych ,babyboomers*. K proble-
matice promén paméti této skupiny viz napf. Luisa Passerini: Autobiography of a Generation. Italy 1968,
Hanover - London, Wesleyan University Press 1996.
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Listopad 1989 v Brné. Demonstrace pred Krajskou spravou SNB na Leninové ulici. Zdroj: CTK

pusobeni - do znacné miry totoZna s pameéti ,spoleCenské vétsiny“.!* S ¢asovym posunem,
odchodem téchto aktérii z aktivniho profesniho Zivota a hlavné s proménou tuzemského
i globalniho spoleCenského klimatu se v§ak zda, Ze tento ,status quo“ nebude mit jiz dlou-
hého trvani a na zdkladé reinterpretace pamétniho dédictvi ,zlatych sedesatych“ let dojde
ke katarzi a k novému kolu ,souboje“i o ,pamétni odkaz“ této skupiny.

»Sametovi revoluciondfi a revolucionarky“ (1989)

Skupina vzpominajicich studentti a studentek z revoluce roku 1989 se sice v praxi stala jejimi
»spoluvitézi®, priblizs§im nihledu tomu tak v§ak zcela neni na poli pamétnim. Ocitli se totiz po
padu ,komunismu“ (a fukujamovském ,konci déjin“) ve velmi obtizné situaci, jak se v roli vi-
téz(, spolutviircti a ,legitimizatori“ polistopadové demokratické transformace vymezit viici
»osmasedesatnikiim®, s nimiz je v tomto ohledu pojily (a poji) v podstaté stejné z4jmy. Stra-
tegie zviditelnéni se prostfednictvim ,pamétniho odhalovani®, vulgarizace a ,bulvarizace®
(I. Chaun), dilem loajalni konformity a prihlasovani se k osobnostem starsi generace (M. Mac-
Donagh Pajerova), formalniho vyjadreni ,,neochoty vracet se k minulosti a jistého ,desinte-
resu” z divodu jinych a naléhavéjsich pracovnich tkolt (S. Panek) nebo moralné-etického

116 Zde je proto na misté pfipomenout vyznamnou roli oralni historie a obecné ,iniciovaného vzpominani*,
které mUlze pro budoucnost zachytit metamorfézy paméti, jez by mohla byt s odchodem jejich hlavnich
protagonistd nenavratné ztracena.
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Vystoupeni zastupcld Obcanského fora na mitinku zaméstnanct Vitkovickych Zelezaren, které
v té dobé jesté nesly jméno prvniho komunistického prezidenta Klementa Gottwalda (listopad
1989). Zdroj: CTK

odsudku (M. Mejstiik) nebyly prili$ spésné také proto, ze neptisobi jak dovnitf komunity by-
valych revolucionari, tak predevsim navenek prili§ davéryhodné. Jejich vétsi,,péci“ o pomy-
slné ,revolucni dédictvi“ stoji mnohdy v cesté také znacné pracovni vytiZeni a produktivnim
vékem céstecné podminénd ,mentalni neochota® vzpominat a rekapitulovat minuld déni.""”
O prozatimni mensi mife ,usazenosti“ studentskych pamétnich svédectvi mezi potencidlnimi
historickymi prameny svédci také skutecnost, Ze jsou vyuzivany veskrze autory specializova-
nych monografii, nikoliv v§ak historickych syntéz, kterych navic doposud neni pfili§ mnoho."**

117 Tento aspekt jsme vysledovali a velmi intenzivné jsme se s nim potykali v pribéhu navazujicino orainéhis-
torického projektu v letech 2017 az 2019, a nebyt leckdy intenzivniho tlaku a diplomatického pfemlouvani
naratorl a naratorek ze strany badatelského tymu, pokracujici rozhovory by v mnoha pfipadech vibec
nevznikly. Blize o vysledcich projektu viz kniha Miroslav Vanék et al.: Sto studentskych evoluci, Praha:
Academia 2019.

118 Ponejvice ze vzpominkovych praci doposud ¢erpali zejména autofi ¢i autorské kolektivy zabyvajici se dé-
jinami prazské FF UK po roce 1945. Viz napf. Jakub Jare$ - Matéj Spurny - Katka Volna a kol.: Namésti
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Podobné tomu je u prehledovych hesel o déjinich revoluce 1989 dostupnych na webo-
vych elektronickych zdrojich, kde jsou vzpominkové prace vyuzivany spiSe vyjimecné.'"

I kdyz se v liceni priabéhu revoluc¢nich roli a vyznamu revoluce v Zivoté pisatelé ¢i pisa-
telky lisi, spole¢ny je jim prevazujici antikomunisticky étos, zdiraznovani tématu svobody
a také konstatovani — pro mnohé prekvapivého - stavu dobové ,revolucni jednoty*, kterd se
po odeznéni hektickych dni a tydna nasledné rozpadla a stavkujici kolektivy se opét indivi-
dualizovaly do ,béznych® a ,civilnich“ studentskych osudt.. Minimalné ve srovnani s dal§imi
studentskymi pamétnimi skupinami dvacatého stoleti se ona ,sametova“ jevi jako nejméné
stmelend a nejvice rozriznéna. I proto je zkoumani toho, jak se snazi pronikat do obecné
kolektivni paméti a byt ,soucasti déjin“, velkou vyzvou pro dalsi badani.

Krasnoarméjcu 2: ucCitelé a studenti Filozofické fakulty UK v obdobi normalizace, Praha: FF UK - Togga
2012; viz téz Josef Petran: Filozofové délaji revoluci: Filozoficka fakulta Univerzity Karlovy béhem komuni-
stického experimentu (1948-1968-1989), Praha: FF UK - Karolinum 2015. Na praci Vaclava Bartusky
Polojasno odkazuje v pfehledovém hesle o 17. 11. 1989 historik Emil Voracek v Akademické encyklopedii
Ceskych déjin. Naopak jeho oborovy kolega (a byvaly revoluéni student) Jifi Suk se u prehledového pojed-
nani o padu ,komunistického* reZimu pifimo o Zadna vzpominkova svédectvi studentll neopira a Cerpa
ze specializované odborné literatury. Viz Jaroslav Panek (ed.): Akademicka encyklopedie ¢eskych déjin,
svazek IV (D-G), Praha: Historicky Gstav AV CR 2015, s. 122-123; viz té7 Jaroslav Panek - Oldfich Tima
a kol.: Dé&jiny ¢eskych zemi, Praha: Karolinum 2008, s. 453-457.

119 Napt. v pfehledovém hesle ,Sametova revoluce” autorsky kolektiv t€Zi pouze marginalné ze vzpominko-
vého dila Studenti psali revoluci. Viz heslo ,Sametova revoluce“. Wikipedia.org. K dispozici na https://
cs.wikipedia.org/wiki/Sametov%C3%A1_revoluce (citovano 15. 3. 2019).


https://cs.wikipedia.org/wiki/Sametov%C3%A1_revoluce
https://cs.wikipedia.org/wiki/Sametov%C3%A1_revoluce
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Privod studentd prochazi centrem mésta Usti nad Labem (1989). Zdroj: Digitalni sbirky
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CiL A PREDMET VYZKUMU

Oralni historie, jak ostatné vyplyva z jeji podstaty, se zaméruje na vyzkum urcité skupiny
obyvatelstva, napriklad vojakia z prvni svétové valky, obéti holocaustu, Zen z domacnosti,
signatari Charty 77, délnika v urcitém odvétvi a podobné. Také predmétem naseho badani
se stala jedna skupina obyvatelstva, tj. studenti, ktefi prozili listopadové udalosti v roce 1989
na nékteré z vysokych skol. V roce 1996 byl Miroslavu Vankovi udélen tfilety grant Akademie
véd Ceské republiky na projekt Studenti v obdobi padu komunismu v Ceskoslovensku —
Zivotopisnd interview.

Historikové odedavna vyuzivali interview k tomu, aby ziskali ¢i ovérili fakta, kterd nejsou
zachycena v jinych pramenech, nebo informace, které umozni objasnit vztahy mezi lidmi.
Pokud jde o nase zku$enosti, Fada takovych interview sviij icel splnila (vyuzil jich napriklad
Miroslav Vanék ve své praci Nedalo se tady dychat nebo Milan Otahal v praci Opozice, moc,
spolecnost a dalsi). Nabyli jsme jiz i urcité zkusenosti jak s idaji ziskanymi z téchto interview
nakladat, jak je interpretovat a provérovat. V pripadé projektu Studenti v obdobi padu ko-
munismu v Ceskoslovensku - Zivotopisn interview jde vSak o jiny typ vyuziti oralni historie,
tj. o Zivotopisnd vypravéni.

Na rozdil od predchozich vyzkumi, které se soustredovaly tradi¢nimi historickymi
metodami na analyzu tlohy disentu, mocenského aparatu i postoju obyvatelstva, se vtomto
projektu poprvé pri badani o obdobi tzv. normalizace uplatnila metoda oralni historie. Proto
byl odli$ny také nas cil. Neslo o poznani a rozbor objektivnich fakt zjisténych z pramend,
nybrz o to, jak se realita odrazela v myslich ndmi vybranych naratort. Nasi snahou bylo
zjistit, co ovliviiovalo jejich ndzory, mentalitu a postoje v posledni fazi komunismu a v listo-
padovych dnech roku 1989, a rozsirit tak nase dosavadni znalosti o tomto obdobi o rozmér
kazdodennosti. V tomto smyslu nase prace vnasi nové pristupy do $irsiho projektu, ktery
se zaméruje na vyzkum Ceské spolecnosti v letech 1969-1989; jeho soucisti je téz analyza
mentality a postoju jednotlivych vrstev obyvatelstva.

Nabizi se otazka, proC jsme si za pfedmét vyzkumu vybrali pravé skupinu vysokoskol-
skych studentt. Jednak predstavovali novou generaci, ktera jiZ nebyla formovana, respektive
zatiZena tak vyznamnymi skutecnostmi, jako byl rok 1968 ¢i pocatky normalizace, jednak
se — na rozdil od jinych skupin obyvatelstva — na prelomu let 1988/1989 stavali politickym
subjektem, ktery dal bezprostredni popud k sametové revoluci. Byli to oni, kdo po nasilném
potlaceni demonstrace 17. listopadu 1989 prisli jesté téhoz dne s myslenkou na vyhlaseni

Kapitola byla z prvniho vydani pfevzata v nezménéné podobé.
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studentské stavky a po setkani s herci nasledujiciho dne vyzvali ke stavce generalni. Dali tak
spontannimu lidovému hnut{ program a az do zaloZeni Obcanského foéra stali v jeho Cele;
vnékterych mimoprazskych regionech tomu tak bylo prakticky az do generalni stavky 27. lis-
topadu 1989. I kdyz se pak studenti zaclenili do Obcanského féra, predstavovali v ném radi-
kalnéjsi a v mnohém nezavisly proud. Po pfevzeti moci Obcanskym férem si uvédomili, Ze
jejich politicka tloha skoncila, a vratili se zpét do $kol. Studenti byli diilezitou spolecenskou
slozkou, bez jejihoz poznani nemtzeme osvétlit procesy, které vedly k padu komunismu,
a nevysvétlime ani listopadové udalosti v roce 1989.

Vysokoskolaci predstavuji skupinu, jez se vyznacuje urcitymi shodnymi rysy — vékem
mezi 19-28 lety, urcitou intelektualni tirovni, soustfedénim v Praze, Brné a dal$ich méstech,
kde v roce 1989 existovaly vysoké skoly — a zaroven zahrnuje velice Siroké spektrum pro-
fesnich, zdjmovych a povahovych orientaci. Studenti krom toho sdileji, a to bez ohledu na
obor studia, ubytovani na koleji, v podnajmu ¢i v ptivodni rodiné, urcité prvky shodného
zivotniho stylu (ndvstéva prednasek, zkousky, pravidelny pobyt mezi vrstevniky), pritom
v$ak natolik volného, Ze umoznuje vyhranovani riznych charakterd, temperamentt a zajmd.

KOORDINACE A PODMINKY ZPRACOVANI PROJEKTU

Material pouzity v knize prezentuje vysledky ze 100 rozhovora uskutecnénych v letech
1996-1998. Nahrana vypravéni predstavuji 7500 minut (125 hodin) magnetofonovych za-
znamd, tj. asi 3200 normovanych stran prepsaného textu. Takovy pocet rozhovori, navic
z riznych kraji Ceské republiky, oviem nemohl realizovat pouze dvoudlenny tym. Proto
jsme v prevaziné vétsiné vysokoskolskych mést, v Brné, Ceskych Bud&jovicich, Liberci,
Olomouci, Ostravé a v Usti nad Labem vyhledali a instruovali koordinatory, ktefi uskute¢-
nili rozhovory v rdmci tamnich vysokych $kol a univerzit. VSichni koordinatofi, s jedinou
vyjimkou, prozili listopadové udalosti roku 1989 na vysoké skole. V Brné se nim podarilo
ke spoluprici ziskat Jitiho Vorice, v Ceskych Budéjovicich Jifiho Petrase, v Liberci rozho-
vory realizovala Magdaléna Jandovd, v Olomouci na projektu participoval Pavel Urbéasek,
v Ostravé Pavel Kladiwa.

Spoluprace s koordinatory byla vzhledem k rozsahu projektu i jeho ¢asovému rozvr-
zeni nezbytna. Svoji roli hrala i vzdalenost regionalnich center od Prahy, ktera prakticky
znemoznovala, aby rozhovory realizovalo méné tazateld. Koordinatofi byli pro cely projekt
prinosem také proto, Ze znali mistni prostedi a problematiku kraje a ve vétsiné pripadu
neméli tézkosti s navazovanim kontaktti s naratory. Jen diky jejich participaci se podafilo
takto rozsahly projekt organizacné zabezpecit. Na druhé strané se objevila i jista dskali.
I kdyz vSichni spolupracovnici projevili velkou ochotu a svou praci vykonavali obétaveé a se
zaujetim, Zadny z nich nemél s metodou oralni historie zkuSenosti. Podrobnou instruktaz
(pro koordinatory jsme usporadali tfi pracovni semindre, v nichz jsme vysvétlili, co je me-
toda oralni historie, jaky cil sledujeme, ceho chceme dosdhnout, jak rozhovory vést ¢i jak
zpracovat zavére¢nou zpravu) pochopil kazdy z koordindtort do jisté miry ,,po svém®, a to at
jiz Slo o vedeni rozhovoru, jeho prepis i rozbor. Na tomto misté je tfeba zduraznit, Ze analyza
anasledné i interpretace je zalezitost autorska, je véci osobniho pojeti a stylu. Kazdy resitel
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muze v rozhovorech nalézt ponékud jiné akcenty a jiné souvislosti. Odtud vyplynuly i né-
které potize pri celkovém zpracovani zivére¢né zpravy, ktera z téchto dil¢ich studii vychazi.

TECHNICKE ZAJISTENI A USKALI PROJEKTU

Na celém projektu se podileli védecti pracovnici, ktefi zabezpecovali nejen védecké vystupy,

ale v prvnich dvou letech predev§im nirocnou organizacni a administrativni ¢innost, jez

vzhledem k rozsahu projektu a jeho geografickému rozlozeni do osmi regiont republiky
zabrala vice nez polovinu vynaloZeného a projektu vymezeného casu. V ramci této Cinnosti
bylo nezbytné:

1. Koordinovat praci nasich spolupracovniki z regiond, tzn. organizovat pracovni schiizky,
zhruba dvakrat do roka, pribézné s nimi korespondovat, zodpovidat jejich dotazy, po-
davat metodické pokyny, jak postupovat v riiznych fazich realizace rozhovort, a v nepo-
sledni fadé i zajiStovat v§e, co souviselo s finané¢ni strinkou projektu (odmény za prici,
proplaceni drobnych vydani atd.).

2. Organizovat pripravu a vedeni vlastnich rozhovort.

3. Nezanedbatelnou otazkou kazdého projektu zaloZeného na metodé ordlni historie je
zajisténi prepistt magnetofonovych zdznami. Zavisi mimo jiné na kvalité zdznamové
techniky a na schopnostech pisarky, jak si s mélo srozumitelnymi pasizemi rozhovoru
poradi.’® Podle pravidel oralni historie ma byt prepis neupravovany, doslovny, zazname-
névajiciizamlky, citoslovce a podobné. Tento pristup je dileZity, nebot i ve formé projevu
se odrazi spontannost vypravéni naratora a jeho osobnost. ProtoZe neexistuji vizualni
zdznamy rozhovord, doslovny prepis se ukazal jako uzitecny i proto, Ze zachycuje vice
z atmosféry rozhovoru. Tuto zdsadu koordinatori respektovali az na jednu vyjimku, kdy
jsme ziskali rozhovory tazatelem jiZ Caste¢né jazykové upravené. Jsme si védomi, Ze tato
verze zpracovani muize potlacit spontaneitu vypraveéni, kterd prispiva k psychologickému
obrazu naratora.

4. Protoze jsme se rozhodli publikovat i vétsi Cast realizovanych rozhovort, bylo tfeba
u vSech 100 rozhovort provést redakci textu a pozidat interviewované o nislednou
autorizaci.”! Sama redak¢ni prace vyzaduje erudici jak jazykovou, tak specializovanou
historickou (vCetné detailni orientace v konkrétni tématice projektu) a obsahlou zku-
Senost redakcni. Redaktor pracuje s materialy rizné vypovédni hodnoty a stylistické
urovné a pri nutnosti uchovat individualni obsahovd a vyrazova specifika naratortt musi
rozhovory upravit a ujednotit do podoby, ktera alespon castecné respektuje jednotné
kompozicni schéma.

5. Podcenitvzddném ptipadé nelze ani posledni fizi zpracovéni rozhovoru, byt by se mohla

Yy

zdat na prvni pohled jako nejjednodussi, totiz autorizaci vypravéni naratorem. I kdyz se

120 P¥i prepisu rozhovoru se vystfidalo 15 pisarek, coz kvalité prepisu rozhodné neprospélo; v nékterych
pfipadech nebyly rozhovory prepséany v poZadované kvalité kvili porucham nahravaci techniky. Prepis
jedné hodiny magnetofonové nahravky si s Gpravami a opravami vyzadal nékdy i tydny, coZ pozdrzelo dalsi
zpracovani rozhovord, které nelze provadét z magnetofonovych nahravek.

121 Nahravky rozhovor( i jejich prepisy jsou uloZeny v archivu Ustavu pro soudobé dé&jiny v Praze.
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obé strany na podminkich domluvily jesté pred realizaci prvniho rozhovoru, pfinesla
autorizace i Fadu problémi, ve Ctyfech pripadech dokonce interviewovani prehodnotili
svij postoj k projektu a rozhovor odmitli autorizovat.

Jednim z poznatkd, o némz jsme se chtéli zminit v zavéru této kapitoly, je skuteCnost, Ze
jsme pri zadosti o grant podcenili rozsah projektu, predevsim jeho organizacni narocnost
a technické zabezpeceni. Uskutecni-li se podobny projekt v budoucnu, mél by byt 1épe or-
ganizacné i finanéné zajistén. Samotné technické vybaveni, i kdyz je nutnym predpokladem,
nestaci. Je zapotiebi shromazdéni sehraného tymu erudovanych a projektem zaujatych
pracovnikd, jejichz ¢innosti se vzdjemné doplnuji a ktefi jsou k potfebnému vykonu dosta-
teCné motivovani, nebot jde o prici, kterd mnohonédsobné presahuje pracovni dobu a klade
na vSechny ztcastnéné vysoké profesni i moralni naroky.

VYBER NARATORU

Zakladnim vychodiskem kazdého vyzkumu, opirajiciho se o oralni historii, je vhodny vy-
bér interviewovanych. V podstaté nebylo mozné vypracovat reprezentativni vzorek, ktery
by odpovidal sociologickym kritériim. Nemohli jsme pracovat se seznamy studentt vSech
vysokych skol a fakult a z nich naratory ndhodné vybirat; tento proces by byl ¢asové velmi
narocny a nezarucoval by, Ze by vzorek byl reprezentativnéjsi. Prvnim samozrejmym kritéri-
em vybéru bylo, Ze se muselo jednat o mladé lidi, kteri v listopadu 1989 studovali na nékteré
z vysokych $kol.'> Viichni naratofi prozili stivku v Ceskoslovensku, s vyjimkou jednoho
studenta, ktery v zari 1989 emigroval, pred listopadem 1989 vsak hral na filozofické fakulté
UK v Praze vyznamnou tlohu. Jeho pribéh navic prispél k ziskani pohledu na listopadové
udalosti zvenci.

Projekt nebyl omezen pouze na Prahu; podafilo se ndm zmapovat v§echna vysokogkol-
ska centra: Prahu, Brno, Ceské Budé&jovice, Hradec Kralové, Liberec, Olomouc, Ostravu,
Plzen a Usti nad Labem. V nékterych regionech provadéli vybér nasi spolupracovnici, ko-
ordindtori, ktefiz kazdé vysoké skoly vybrali priblizné deset potencionalnich naratoriti. Nasi
snahou bylo, aby byli zastoupeni studenti z riznych fakult. Uspésni jsme byli zejména ve
meéstech, kde ptisobi jedna nebo nékolik fakult, naopak v Praze a v Brné jsme ke spolupraci
ziskali hlavné studenty uméleckych a humanitnich obort. To souvisi s faktem, Ze koordina-
tori projektu absolvovali humanitni fakulty, a proto vybirali predevsim mezi kolegy, které
lépe poznali, i s tim, Ze studenti humanitnich fakult se ve stavce angazovali vice nezZ jejich
kolegové z jinych obort, a koneckonci byli ochotnéjsi vypravét sviij zivotni pribéh. Prevaha
hlavniho mésta, tj. Prahy, je pfirozend, nebot jednak je zde soustfedéno nejvice vysokych
$kol, a tedy i vysokoskolaki, jednak Praha hrala ve studentském hnut{ dominantnéjsi alohu.

122 Vyslechli jsme asistenta na Iékarské fakulté v Praze a asistenta na Vysoké Skole pedagogické v Ostrave.
Oba nam pomohli navazat kontakty s dalSimi studenty a jejich pfibéhy se zaroven staly prispévkem k po-
znani mentality starsich kolegu a jejich role ve stavce. Mezi interviewované jsme zaradili také dva vysoké
funkcionare SSM, ktefi jiz v této dobé nestudovali, ale jejich rozhovor pomohl k rozsifeni naSich znalosti
0 SSM, predevsim k pochopeni organizacni struktury a fungovani této organizace na vysokych skolach na
sklonku 80. let.
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Dal$im kritériem byla aktivita studentt pred listopadem 1989 a bezprostredné po 17. lis-
topadu 1989. Odtud vlastni vybér zacal: z nékterych doposud publikovanych studii (Studenti
psali revoluci a Deset prazskych dnit) byla jiz néktera jména nezavislych studentt a student-
skych aktivisti znama.'*® Snazili jsme se ale oslovit i ,péSaky“ revoluce, tj. vysokoskolaky,
kteri nestali v Cele stavky, ale néjakou formou se na ni podileli. Nasim zdmérem, ktery se
ndm vsak az na jednu vyjimku nepodafilo realizovat, bylo zahrnout do vzorku i zcela pasivni
studenty, tj. ty, ktefi po vyhlaseni stivky odjeli domi a mimoradnych ,,prazdnin® vyuzili na-
priklad ke studiu ¢i rekreaci. Usilovali jsme i o ziskani ,,druhé® strany, tj. funkcionaitt SSM,
predevsim téch, ktefi méli bezprostredni kontakt se studentskym hnutim.

Jednotlivé skupiny studentd jsou zastoupeny nerovnomérné (v zadném pripadé nelze
v této souvislosti hovorit o sociologickém vzorku), k vybéru naratord jsme uzili ,metodu
snéhové koule“ neboli tzv. nabalovani. Problém této metody, jakkoli je jednoduch4, spociva
v tom, Ze zde hraje velkou tlohu ndhoda. Studenti, s nimiz jsme navazali prvni kontakt, nds
upozornovali na své znamé ¢i kolegy, s nimiz spolupracovali. Za soucasnych podminek byl
vsak jiny postup stéZi mozny, presto jsme se jej snazili korigovat tim, Ze jsme usilovali o to,
aby byly reprezentovany ruzné fakulty a zastoupeny vSechny skupiny studenti.

METODIKA VEDENI ROZHOVORU

Jednim ze zdkladnich problému oralni historie je ziskat davéru naratora. To je vSak zdroven
nezbytnym predpokladem k tomu, aby byl narator viitbec ochoten do magnetofonu svij
pribéh vypravét a aby byla jeho vypovéd spontinni a upfimna.

Nasge zkusenosti v tomto sméru jsou pomérné pozitivni. S vyjimkou dvou studentti z Ost-
ravy, ktefi se jiz nechtéli ke své minulosti vracet, se nim nestalo, Ze by nékdo odmitl rozhovor
poskytnout. Nékteri naratori, zvlasté ti, ktefi nepatfili mezi vyrazné aktivisty, zdtiraznovali,
Ze jejich tloha byla bezvyznamna, a Ze tudiz stéZi mohou nécim prispét. Kdyz jsme jim vSak
vylozili, Ze ndm nejde jen o viid¢i osobnosti, nybrz i o ,pésaky*, bez nichz by revoluce ni-
kdy nedoséhla svych cilii, ochotné svijj zivotni pribéh vypravéli. V radé pripadii prispéla ke
vstricnosti naratort i skutecnost, Ze tazatele znali osobné (zejména v regionech, pro Prahu
to az na vyjimky neplatilo). Divéru naritort se ndm vétsinou dafilo ziskat jiz pfi prvnim
kontaktu, jesté pred uskute¢nénim vlastniho rozhovoru. Vétsina oslovenych smysl projektu
pochopila, mnozi k vyzkumu pristoupili se zvédavosti, potéSenim, nékteri dokonce prijali
tuto myslenku s nadSenim a rozhodli se podle svych moznosti a sil prispét k jeho realizaci.
Urcitou roli jisté sehralo i to, Ze mnozi z nich si radi zavzpominali pfedevsim na léta studii,
ktera patfila v jejich zivoté k nejkrasnéj$im. V jednom pripadé nas naritor pozadal o to, aby
rozhovoru mohla byt pfitomna osoba jemu blizk4, na coz jsme pristoupili, i kdyZ pfitomnost
citové angazovaného posluchace mohla obsah i styl vypravéni naratora do jisté miry ovlivnit.

Rozhovor je vidy vysledkem bezprostredni interakce mezi tazatelem a naratorem.
Akceptovali jsme vsak i jednu vyjimku, kdyz jeden z prednich Cinitelt studentského hnuti

123 Timto pojmem oznacujeme studenty, ktefi vystupovali legalné a ke své Cinnosti, Casto kriticky zamérené
vUci reZimu, vyuzivali oficidlnich organizaci SSM.
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Diskuse v pribéhu studentské
stavky na LF UK v Hradci
Kralové (uprostred Jifi Ceral,
1989). Zdroj: Digitalni sbirky
COH USD AV CR, v. V. .

v listopadu 1989 pozdéji dlouhodobé pobyval mimo Gzemi CR. Proto jsme mu tematické
okruhy, které nas zajimaly, poslali, a on sdim namluvil své vzpominky a zazitky na magneto-
fonovy pasek. Jsme si védomi, Ze jsme pouzili nestandardni postup, ktery se ostatné ukazal
jako nepfili$ Stastny. Informace a glosy, ziskané v nahravce, v§ak pokladime za tak cenné,
Ze tento postup nakonec ¢asteCné ospravedlnuji.

S kazdym ze zacastnénych jsme vedli dva rozhovory, v jejichz pribéhu vzijemna duve-
ra vét§inou jesté zesilila. Prestoze mezi prvnim a druhym rozhovorem byl nékdy relativné
dlouhy casovy odstup, vétsina naratorti neztratila o cely projekt a jeho vyvoj zajem. Zprvu
jsme se obavali, ze by Casovd prodleva, kterd byla ¢asto zptisobena predevsim organiza¢nimi
a technickymi problémy, mohla na vzajemny vztah tazatele a naratora pusobit negativné,
po prvnich zkusenostech jsme mohli s ulehcenim konstatovat, Ze se nase obavy nenaplnily.

Za pozornost stoji také volba mista, kde se rozhovory realizovaly. Zde bylo tfeba vyjit
vstfic prani naritora: pokud se v prostredi citi uvolnéné, ovlivni jeho naladéni priznivé
i vlastni pribéh rozhovoru. I zdanlivé malickosti, napfiklad zdkaz koufeni nebo absence
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oblibeného napoje, mohou mit na celkové klima setkani znacny vliv a neimérné zkratit
jinak dobfe se rozvijejici vypravéni. Velka ¢ast rozhovori se realizovala v Ustavu pro sou-
dobé déjiny v Praze, dalsi jsme uskuteCnili napriklad na pracovistich naratort. Po nasich
zkuSenostech Ize spiSe doporucit vést rozhovory v prostredi vyzkumného tymu, respektive
vyzkumné instituce. Na pracovisti naratort byli tazatel i narator Casto rozptylovani dotazy
spolupracovnik, telefony atp., ojedinéle zde naratofi ptisobili i méné uvolnénym dojmem.
Neékolik rozhovort se uskutecnilo v restauraci, vyjimecné v byté interviewovaného nebo
tazatele. Restaura¢ni prostfedi na nardtory pusobilo zvlast pfiznivé, citili se zde uvolnéni,
rozhovor vét§inou hned od zac¢atku probihal méné oficialné. Nevyhodou je pomérné znacna
hlucnost tohoto prostiedi, a proto i méné kvalitni zdznam interview.

Dilezitou podminkou kazdého projektu opirajiciho se o oralni historii je takové vedeni
rozhovoru, v némz tazatel i narator vystupuji jako aktivni Gi¢astnici. Sama realizace rozho-
voru vyZzaduje tazatelovu psychologickou vybavu, jistou erudici a pfipravenost na mozné
varianty vedeni rozhovoru. Je nezbytné navodit takovou atmosféru, aby byl narator ve své
vypovédi co nejotevienéjsi, aby se pokusil o projev co mozna nejplynulejsi a aby zasahy
a usmérnovani alespon pfi prvnim rozhovoru byly co mozna nejstrucnéjsi a neovliviovaly
naratorovu vypoved.

V ptipadé, kdy bylo nutné, aby tazatel reagoval okamzité, bylo nezbytné, aby dokézal
otazky klast citlivé a dotazovaného taktné privedl zpét k pivodni linii vypovédi.

Narator byl pred rozhovorem informovan, Ze jeho vypravéni bude zvefejnéno pouze
s jeho souhlasem. Soucasné mu bylo sdéleno, jaké tematické okruhy (rodina, §kola, funkce
v mlddeznickych organizacich, zajmova Cinnost, ucast ve stavce apod.) nas zajimaji a které
znich povazujeme za dtilezité vzhledem k cili projektu, tj. pochopeni pricin zmény mentality
studentti a do jisté miry i sbéru informaci o vyvoji studentského hnuti. Kazdy rozhovor jsme
zah4jili dotazem na rodinné zazemi, poté jsme se snazili, aby mél rozhovor volny prabéh.
Tento postup se nim v$ak podarilo uplatnit jen u ¢4sti naratord, vétsinou jsme po vyCerpani
jednoho okruhu museli klast dal$i otazku tykajici se nasledujictho tématu. Z nasich dosavad-
nich zku$enosti vyplyva, Ze zvoleny postup neovlivnil spontdnnost a uptimnost rozhovoru,
i po polozeni nové otazky se narator bez zdbran rozhovoril. Pfednost této metody spatfuje-
me v tom, Ze dotazovany byl usmérnén jen do jisté miry, a to pouze tematicky.

Obcas vSak veskera teoretickd vybava a ziskané zkuSenosti selhdvaly a dotazovany nebyl
schopen vypravét bez pomocnych, nikoli v§ak navadéjicich otazek; rozhovor tak nabyval
charakteru interview. Zkus$enosti sociologti, ze dlouhé mlceni nakonec privede naritora
k pokracovani v prerusené vypovédi, se v nékterych pripadech neosvédcily. Potvrdilo se
nam, Ze tazatel musi vzdy prizptsobit postup aktudlni situaci, a zalez{ na ném a na jeho
zku$enostech, zda a jak to dokdze. Nase predbéziné analyzy ukazuji, Ze i z takto vedenych
rozhovort miZeme tézit; i ony prispivaji k poznani skutecnosti, které ovlivnily mentalitu
naratora, i k ziskani poznatka o vyvoji studentského hnuti. Do zna¢né miry se vSak rozho-
vor miji svym ucelem, pokud je tazatel nucen klast otazky zamérené nikoli k tematickym
okruhiim, ale pfimo k urcité udalosti, nebo dokonce otazky typu: ,,Co soudite o listopa-
dovych udélostech, miizeme dnes mluvit o ukradené revoluci?“ apod. V takovém pripadé
pak jiz nejde o vypravéni zivotniho pribéhu, ale tazatel se prostrednictvim cilenych otazek
snazi zjistit de facto nazor naratora, a nikoli to, jak narator tehdejsi udalosti prozival. Tyto
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nedostatky ¢i chyby pfi vedeni rozhovoru vyplyvaly predev§im z nasi nezkusenosti. Takto
vedenych rozhovort v§ak nebylo mnoho a nijak nesnizovaly vypovédni hodnotu ziskanych
sdéleni a neohrozovaly konecny vysledek projektu. Jakkoli se tazatelé snazili, aby otazky
kladené byvalym studentiim ,nenapovidaly“ obsah a vyznéni jejich vypovédi, uz z rozsahu
sdéleni naratort k jednotlivym dotaztim lze usoudit, jaky osobni vyznam pro naritora mél
tematicky okruh, k némuz jej tazatel vedl.

Prvni rozhovor, ktery poskytuje prostor naratorovi pro volné vypravéni jeho zivotniho
pribéhu, je zachytnym bodem a zdroven predpokladem pro druhy rozhovor, jehoz cilem
je doplnit skutecnosti, o nichz se narator nezminil, upresnit ¢i dodate¢né zjistit dalsi fakta.
Spatna kvalita nahrévaci techniky bohuzel ob¢as narusila a sniZila srozumitelnost nékterych
pasazi prvniho rozhovoru, takze jsme se k nim museli vracet i pfi druhém rozhovoru.

Kromé postupt kvalitativni analyzy jsme jako urcitou pomutcku vyuzivali i moznosti
kvantifikujiciho zpracovani téch faktl a skutecnosti, které takové vyhodnoceni dovoluji.
Vypracovali jsme nasledujici tabulky: Prvni tabulka ,Rodinné zazemi interviewovaného®
zachycuje idaje o vzdélani rodicd, jejich piipadném clenstviv KSC, o kontaktech s disentem
a poslechu zahranic¢niho rozhlasu. Druhd , Profil interviewovaného“ shrnuje idaje o ¢lenstvi
a funkcich studenta v mlddeznickych organizacich, o druzich mimoskolni ¢innosti (tj. napri-
klad hudba, divadlo, Casopis, ekologie atd.), o kontaktech s disentem a studentovych akti-
vitich pred listopadem 1989 (tj. napriklad podpis petici, Gcast na demonstracich, vydavani
Casopisti apod.) a o jeho podilu na listopadovych udélostech. Koneéné ve treti tabulce ,Vliv
vybranych historickych a spoleCenskych udalosti“ jsme se snazili vymezit, zda tyto udalosti
a procesy (napriklad rok 1968, nastup Gorbacova, déni v sousednich zemich apod.) byly pro
nardatora relevantni. Takto zpracovana data ndm poskytla predstavu o nékterych dalezitych
skutecnostech a ¢astecné prispéla k objasnéni urcitych souvislosti. V zahranici se tato data
zpracovavaji pomoci specialnich pocitacovych programi, my jsme v§ak o podobném tech-
nickém zizemi mohli jen snit, proto jsme postupovali tak, ze jsme z kazdého rozhovoru
prislusna fakta vybirali a ziskand data zanaseli do tabulek.

Vzhledem ke kritériim uplatnénym pri vybéru nardtortt méla shromazdéna ,statistickd
data“ jen relativni platnost: vypovidala pouze o souboru, s nimz jsme pracovali, a nikoli
o ,studentech®jako urcité sociokulturni skupiné. I to je jednim z dtivodu, proc tyto statistické
udaje nezvefejinujeme a - jak jiz bylo uvedeno - vyuzili jsme jich pouze jako pomocnych
kritérif.

S druhymi, tj. naslednymi rozhovory, jsme ziskali obdobné dojmy a zkusenosti jako pri
rozhovorech vstupnich. Naratori opét ochotné zodpovidali nase otazky, druhé rozhovory
probihaly Casto v jesté otevienéjsi a uvolnénéjsi atmosfére, coz se nakonec pozitivné odrazilo
v celkovém vyznéni zivotniho pribéhu studenta.'**

Navzdory vSem drobnéjsim komplikacim a potizim, které se pri realizaci rozhovort
vyskytly a které, jak znovu zdaraznujeme, Casto plynuly z nedostatku zku$enosti, mtizeme
konstatovat, Ze prvni i druhé rozhovory vyznamné prispély k plnéni naseho zdméru.

124 Vzhledem k Gasové tisni a rozsahlosti projektu jsme byli nuceni v péti pfipadech pristoupit k nestandard-
nimu feSeni. Druhé rozhovory uskutecnil tazatel, ktery nebyl do projektu od pocatku zapojen. Tento fakt
zpusobil, Ze byl tazatel s prvnim vypravénim seznamen pouze v prepisu a nemohl je dobfe analyzovat.
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Z Celostatniho koordinacniho centra studentskych stavkovych vyborl v Praze (zleva Jan Bubenik,
Simon Panek a Martin Mejstfik, 1989). Zdroj: Digitalni sbirky COH USD AV CR, v. v. i.

INTERPRETACE ROZHOVORU

Dilezitou komponentou oralni historie je interpretace a analyza rozhovort. Jednim z hlav-
nich cilt celého projektu bylo pfispét k poznini mentality studentstva, faktorti, podminek
a okolnosti, které ji formovaly a ovliviiovaly. V nasem pripadé jsme pouzili postupu, ktery
doporucuje fada zahranicnich badatelt: kostru ,,Zivotniho pribéhu“ jsme rozdélili do tema-
tickych oddild, jez jsme si predem vymezili, protoze jsme je povazovali za nosné, a k nim
se pak nardtorfi vyjadrovali; vlastni Zivotni pribéh naratora jsme se snazili pfevypraveét tak,
abychom zachytili nejpodstatnéjsi skutecnosti, které naratora formovaly. Takto zpracované
rozhovory jsou predpokladem a podkladem pro vzajemnou komparaci jednotlivych Zivot-
nich pribéhi, na jejimz zakladé jsme chtéli dospét k urcitym konkrétnim zavéram.

Pii analyze a interpretaci rozhovort jsme vzali v Givahu, Ze kazdé vypravéni je nutné
ovlivnéno jak ¢asovym odstupem od li¢enych udalosti, coz mohlo ponékud snizit faktogra-
fickou presnost sdéleni, tak i subjektivnim pohledem naratora na minulost a roli, kterou
v ni sam sehral. Nékdy se totiz navzdory nasemu usili i upfimné snaze naratora jadrem jeho
vypravéni stala dnesni reflexe nékdejsich prozitkd, a nikoli prozitky samy. Nelze opominout
fakt, Ze nasi naratori jsou prislusniky generace, jez byla takfikajic od prvnich kriicka vedena
k autocenzufe svych projevl, podvédomé ji vstiebdvala ze svého okoli a tézko Fici, naléza-li
dost motivl k tomu, aby se od ni zcela oprostila.
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Privlastni interpretaci jsme na zdkladé dosavadnich znalosti vyclenili tematické okruhy,
které jsme povazovali z hlediska formovéani studentl za podstatné. Patii mezi né rodina,
tj. postoje rodicl a rodinnych prislusniki k spolecenské situaci a normaliza¢nimu rezimu,
vychova, role nabozenské viry ap. Rodina byla prvni oblasti, kde se studenti vyhranovali —
at jiz v souladu s rodici, nebo v opozici proti nim - a po porazce obrodného procesu v roce
1968 hrila specifickou ilohu. VétSina obyvatelstva na verejny Zivot rezignovala a stihla se
do soukromi. Existovaly silné tendence vytvorit z rodiny Gtocisté, komunikacné sobéstac-
nou jednotku, v nékterych pripadech obrannou pevnost, kterd méla své prislusniky chranit
pred dopadem vnéjsi reality, vlivii chdpanych nebo pocitovanych jako cizi, az nepritelské.

Druhym tematickym okruhem, na ktery jsme se soustredili, byla $kola, tj. ptisobeni
ucitelt - at jiz pozitivni, ¢i negativni -, ¢lenstvi a funkce v oficidlnich mlideznickych orga-
nizacich (Pionyr a SSM), jejich charakter a ¢innost. Skola se v normaliza¢nim reZimu méla
stat dilezitym nastrojem mocenské politiky k vychové déti ve smyslu vladnouci ideologie
a tomu méla napomahat také Pionyrskd organizace SSM; podle predstav mocenskych elit
se vedle skoly méla stat dal§im nastrojem indoktrinace déti v duchu komunistické ideolo-
gie. Vyvoj mladeZnickych organizaci v druhé poloviné 60. let a zejména v roce 1968 tyto
Cinitele dostatecné vylekal, aby si uvédomili nutnost podridit mladeznické organizace na-
prosté kontrole, a proto bylo ¢lenstvi v nich povazovano takika za povinné. Déti tak mély
plynule prechazet z Pionyrské organizace SSM do SSM, ktery mél podle predstav vedeni
KSC pokracovat v ovliviiovani mladeze a spoluvychovavat vzorné a poslusné ob&any stitu
realného socialismu.

Jinou oblasti, na kterou jsme se zamérili, byla zajmovd ¢innost, respektive aktivity
studentii v ramci jejich volného ¢asu. Skola sice tvofila diileZitou soucast Zivota mladych
lidi - mimo rodinu v ni travili velkou ¢4st svého Casu -, avsak toto prostredi neumoznovalo
jejich plnou realizaci. Vétsiné z nich tyto moznosti neposkytovala ani oficidlni mladeznicka
organizace SSM. A tak prostor pro svou realizaci nachizeli pfedev$im mimo tyto instituce.
V 80. letech jiz nebyl normalizacni rezim schopen kontrolovat veskeré aktivity mladeze,
takze se zacaly vytvaret jakési ostriivky svobody, které vSak od sebe byly vétsinou jesté izolo-
vany. Protoze normaliza¢ni rezim potlacil vSechny snahy o politickou aktivitu a obyvatelstvo
se témér vzdalo Gcasti na verejném Zzivoté, neméla az do roku 1988/1989 ani mimoskolni
¢innost stredoskoldkt v podstaté politicky charakter. Realizovali se pfedevsim v kulture
v nejsir§im slova smyslu. Ve vétsiné pripadi $lo ovSem pouze o pasivni prijimani, nikoli
aktivni tvorbu. Proti nékterym aktivitdim v této oblasti vSak statni moc cilené vystupovala,
napriklad proti rockové a punkové hudbé.

Od pocitku roku 1989, s postupnym ziskavanim zkusenosti s reZimem, nabyvaly student-
ské aktivity Castecné politického charakteru; v nékterych pripadech se studenti oteviené
stavéli proti reZimu (Gcast na demonstracich, Cetba samizdatu nebo exilové literatury)
a udrzovali i 4zké kontakty s disentem.

Dal$im okruhem problémd, kterym jsme se pri analyze a interpretaci rozhovori véno-
vali, bylo studium na vysoké skole a vSe, co s nim souviselo, napriklad vyuziti volného Casu,
oficidlni i neoficidlni aktivity atd. Prijimani na vysoké Skoly, pfedev§im uméleckého nebo
humanitntho zaméreni, na nichz vét§ina naratort studovala, podléhalo v normaliza¢nim
rezimu prisnému dozoru. V poloviné 80. let, kdy zacala studovat vétSina naSich naratort,



