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Z nespocetnych nevyresenych zahad svéta zistavd tou nejhlubsi

a nejtajuplnéjsi tajemstvi tvoreni.
Stephan Zweig: Svét vcerejska
Znovu se ucime vidét kolem sebe ten svét, od néhoz jsme se odvritili v presvédcent,
7e naSe smysly ndm o ném nerikaji nic platného a jediné prisné objektivni poznatky
si zaslouzi nasi pozornost.

Maurice Merleau-Ponty: Svét vnimdni






1 PROLOG

KdyZ prvni zarijové dny roku 1948 pi‘isluSnici Sboru ndrodni bezpecnosti a ¢leno-
vé Komunistické strany Ceskoslovenska na piikaz jejtho vedeni prohledavali vla-
ky mifici do Prahy, bylo jejich cilem zamezit krojovanym sokoliim uctit pamatku
Edvarda Benese v den jeho pohibu, 8. zari 1948. Prijizd¢jici sokolové byli nuceni
vysvléci se ze svych uniforem,' které v politicky vypjaté situaci po dnorovém pre-
vratu reprezentovaly protisocialistické a prodemokratické smysleni svych nositeld.
Z taktického hlediska toto soucinné jednani bezpecnostnich sboru a predstavitel
Ndrodni fronty znamenalo, Ze ndrodni a demokratické symboly ustanovené napri-
klad v podobé jednotného odévu prislusniki sokolského hnuti jiz nebyly v totali-
tarizovaném verejném prostoru ddle Zddouci stejné jako ideje, jez zpritomiovaly
a které musely byt z nové nastolovaného spolecenského rddu odstranény.? Spalir
uniformovanych sokoll na Vaclavském ndmésti, jimz méla byt vezena prezidento-
va rakev, byl nahrazen Spalirem ozbrojenych prislusnikd Lidovych milici.?

Toto prekédovani symbolit dané uddlosti je mozné interpretovat mimo jiné
jako fakticky zdnik sokolského hnuti v podobé¢, v jaké existovalo do zacdtku druhé
svétové valky. Tehdy tvorilo jako nejpocetnéjsi spolkova organizace, majici témér
milion ¢lend, pomérné silnou oporu demokratického ziizeni ndarodniho stdtu,
k jehoZ vzniku sokolské aktivity v rdmci emancipac¢nich snah narodniho hnuti dru-

1 JANAK, Dusan. Sokolskd otdzka v roce 1948. Casopis Slezského zemského muzea — série B, védy histo-
rické. 1992, roc. 41, ¢. 3, s. 269.

2  FRYBERTOVA, Tereza. Neddme si diktovat, koho mame milovat (?): o sletovém pravodu v roce
1948. Theatralia: revue soucasneho mysleni o divadelni kulture. 2014, roc. 17, ¢ 1, s. 85.

3 JANAK, D. Sokolskd otdzka v roce 1948, s. 270.



1 Prolog

hé poloviny 19. stoleti postupné sméfovaly. * Zdmérem totalitni moci bylo popftit
hodnotovy systém sokolského hnuti, a tim z vefejného sdileného prostoru odstra-
nit vSechny znaky k sokolskym hodnotdm odkazujici. Mezi né patrily napriklad
texty, vSednodenni spolkové predméty a umélecké ¢i architektonické artefakty.
Zustaly zachovany jen ty znaky, jeZz bylo mozné adekvdtné vyuZit pro budovani
socialistické spolecnosti a jeji kultury tim, Ze jim byly mocensky prirknuty nové vy-
znamy: Masarykav stadion na Strahové byl od roku 1955 centrem spartakiddniho
déni, sokolovny v obcich po oficidlnim zdniku Sokola v roce 1952 slouzily k télovy-
chové nové socialistické spole¢nosti apod.®

Ze sémiotické perspektivy tak dochdzelo k formovani nového obsahu kultury,
kterou je mozné v jistém smyslu pojimat dle Lotmana a Uspenského jako kolektivni
pamét. Jejim tkolem je navzdory omezené kapacité zachovat pro spolecenstvi co
nejvetsi mnozstvi informaci.® Povdleénd zmeéna ceskoslovenského socio-politického
paradigmatu, vrcholici uddlostmi v pribéhu roku 1948, je na zakladé tohoto pred-
pokladu interpretovatelnd jako obecné prehodnocenti dileZitosti toho, co je nutné

4 Vice o funkci narodnich hnuti v procesu formovani moderniho naroda: HROCH, Miroslav. Nd-
rody nejsou dilem ndhody: priciny a predpoklady utvarveni modernich evropskych ndrodii. Praha: Sociologické
nakladatelstvi, 2011.

5  Pivodnim zdmérem predstavitelit Ndrodni fronty bylo ucinit z Ceskoslovenské obce sokolské
(ddle jen COS) vedouciho ¢lena sjednocené socialistické télovychovy, aby mohla byt vyuZita jeji vy-
hovujici organiza¢ni struktura. COS se tomuto kroku nebrdnila, protoZe tento pldn v jistém smyslu
napliioval i jeji predstavu o tom, jak by mohla byt povdlecna télovychova fizena. Vyrazny obrat nastal
po unorovém prevratu a ani navzdory aktivit¢ Ak¢nich vybort Ndrodni fronty, které mély spolek zba-
vit ,reakcnickych Zivla®, se nepodarilo ptvodni pldn realizovat. Sokolskd organizace proto byla v roce
1952 zrusena zcela. Vice k této situaci: ROUBAL, Petr. Ceskoslovenské spartakiddy. Praha: Academia,
2016; FRYBERTOVA, T. Neddme si diktovat, koho mame milovat (?): o sletovém pravodu v roce 1948,
s. 52-89; UHLIR, Jan Boris a Marek WAIC. Sokol proti totalité 1938-1952. Praha: Karolinum, 2001.
Po smrti Klementa Gottwalda vSak byla zahdjena ,znovuobnova“ sokolskych sleti - tentokrat v ideo-
logickych mantinelech komunismu, které daly vzniknout spartakidddm. Masarykiv stadion postaveny
podle ndvrhii se Sokolem spriznéného architekta Aloise Drydka v roce 1926 pro VIIIL. vsesokolsky slet
se zménil na Stdtn{ stadion v Praze, pozdéjsi symbol komunistické moci, protoze pravé v jeho prosto-
rech bylo zhmotiiovdno kolektivni télo socialismu. Vice o stavbé stadionu napt. SVACHA, Rostislav
(ed.). Naprej!: ceska sportouni architektura 1567-2012. Praha: Prostor - architektura, interiér, design,
2012, s. 154-157. Detailné o transformaci sokolskych sletii ve spartakiddy je pojedndno v jiZ zmifiované
knize: ROUBAL, P. Ceskoslovenské spartakiddy. O festivité sletd a spartakidd také pojedndva Anna Hej-
mova v ¢lanku ,Ndrodni télo - télo ndroda®, ktery je stru¢nou analyzou dopliujici vystavu uméleckych
artefaktd Budovdn? stdtu, kde byly z riznych perspektiv predstavovany mechanismy utvareni symbolt
Milena (ed.). Budovdni stdtu: reprezentace Ceskoslovenska v wméni, architektuie a designu. Praha: Vysokd
skola uméleckoprumyslovd, 2015, s. 166-177. Anna Hejmovd své teze ddle rozvedla v diserta¢ni préci:
HEJMOVA, Anna. Obrazy téla a pohybu: vizualita masovych télovychovnych performanci a jejich reprezenta-
ce ve verejném prostoru od Sedesdtych let 19. stoleti do roku 1989. [Disertacni prdce.] Praha: Vysokd Skola
uméleckopriimyslovd v Praze, 2019. Nepublikovino.

6  LOTMAN, Jurij Michajlovi¢ a Boris Andrejevi¢ USPENSKI]J. O sémiotickém mechanismu kultury.
In GLANC, Tomas (ed.). Exotika: vybor z pract tartuskeé skoly. Brno: Host, 2003, s. 39.
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1 Prolog

s vz

v kolektivni paméti uchovat. Ndsledné tim dochdzi k vytésnéni ¢dsti obsahu paméti
do jejich neaktudlnich rezerv.”

Mezi kulturotvorné cinitele, podrizené dynamice spolecenského vyvoje, kter'i
brani pfirozenému zapomindni a zdroven jistou selekci k zapominani nepotiebné-
ho nutné vybizeji, pati'{ predeviim piirozeny jazyk a text, ale také viechny formy
uméni. Prirozeny jazyk pomdha jedinci strukturovat déni kolem sebe i svij vniti'ni
svét a text spolu s uménim zarucuje strukturovanému (tedy védomé pojmenované-
mu a vnimatelnému) déni onu nutnou trvalost pro uchovani v paméti. Pozici jevt
v pamcti spolecenstvi upeviiuji také ndsledné vznikajici metatexty a ,metauméni®,
¢im7 tyto jevy prostupuji stale hloubéji jednotlivymi sférami kultury, a stavaji se
tak jejimi obtiZzné oddélitelnymi soucdstmi.

Specifickym prostfedkem, vyznamnym pro rozvoj kultury navzdory své materi-
alni efemérnosti, jsou kulturni performance.® Ty umoznuji - vedle jazyka, textu nebo
umeéni - vstupovat jeviim v existenci, zaclefovat je do struktury kultury a zarovern
modelovat zitou kazdodenni realitu spolecenstvi.’

Tyto prvky pomohly vytvorit sokolskému hnuti komplexni stopu v kolektivni
paméti, kterou totalitni moc nebyla v roce 1948 schopna restriktivnimi opatieni-
mi zcela odstranit, ale pouze ji odsunula mimo verejny prostor, do zminovanych
neaktudlnich rezerv paméti. Témi mohou byt v tomto pripadé vzpominky, emoce
a pfedevsim enkulturaci predavané vzorce chovani a zptisoby posuzovani vnéjsiho
svéta, jez po roce 1989 v odlisném socio-politickém kontextu usnadnily obnovu
hnuti navazujiciho na svou historickou tradici.

Jak se sokolské hnuti stalo téméi* neodstranitelnou souddsti ceské kultury, jak
prostupovalo jejimi sférami a jaky vliv mélo na utvareni kolektivni ndrodni identi-
ty, jsou jen nékteré z otdzek, na néz bude hleddna odpovéd v této studii. K tomu
jako jeden z hlavnich ndstroji poslouZi interpretativni analyza sokolskych kultur-

7 LOTMAN, J. M. a B. A. USPENSKIJ. O sémiotickém mechanismu kultury, s. 41.

8  Termin kulturni performance prejimam od Jeffrey C. Alexandera, jenz kulturni performanci defi-
nuje nasledovné: ,Kulturni performance je spolecensky proces, kterym aktéri, jednotlivé nebo v sou-
¢innosti, zobrazuji pred druhymi vyznam vlastni socidlni situace. Vyznam muze a nemusi byt tim,
ke kterému sami subjektivné prilinajf; je to vyznam, jemuZ dle jejich védomého ¢i nevédomého piani
maji ostatni vérit.“ (prel. TKF) [,,Cultural performance is the social process by which actors, individu-
ally or in concert, display for others the meaning of their social situation. This meaning may or may
not be one to which themselves subjectively adhere; it is the meaning that they, as social actors, con-
sciously or unconsciously wish to have other believe.“] ALEXANDER, Jeffrey C., Bernhard GEISEN
a Jason L. MAST. Social Performance: Symbolic Action, Cultural Pragmatics and Ritual. Cambridge/New
York: Cambridge University Press, 2006, s. 32.

9  Nutno podotknout, Ze lotmanovské pojeti kultury navzdory latentné pritomnému performativ-
nimu konceptu zustdvd pevné navazdno na vnimdni kultury jako jazyka; obdobné je tomu napriklad
u strukturalistd a poststrukturalistti. Proto mtzZe viazeni kulturni performance mezi jim definované
mechanismy utvdreni kultury plsobit disparatné, nicméné by performance jako takto funkéni mecha-
nismus neméla zastat opominuta.
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