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DEVETKRAT
O PROFESORU IVANU HLAVACKOVI

Nadchdazejici Zivotn{ jubileum vyznamného ¢eského a evropského histo-
rika a archivare, predniho medievisty, editora, vysokoskolského pedagoga,
¢lena mnoha domécich i zahrani¢nich odbornych grémii - osobnosti Siroce
respektované v odborné komunité i mimo ni - d4vé prileZitost sledovat jeho
odborny a profesni vyvoj v prislusnych souvislostech déjin obord, kterym
se profesor Ivan Hlavacek celozivotné vénuje. Dava ale také moznost zamy-
slet se nad jeho Zivotnim pribéhem, opét v Sirsich souvislostech, a pokusit
se uvést jeho formujici okamziky. Symbolicky k po¢tu dekad odpovidajicich
jubileu bylo vybrano devét takovych charakteristickych bodu, které zisad-
nim zpsobem Zivot profesora Hlavacka ovlivnily, a naopak prostrednictvim
nichZ on zpétné ovliviiuje nés vsechny.

RODINA

Dlouholeta spolupracovnice a pritelkyné Ivana Hlavacka Zderika Hledikova
jednou poznamenala, Ze zdsadnim kli¢em k jeho profesnim Gspéchiim vzdy
bylo a je pevné rodinné zazemi. Pevné a fungujici rodinné vazby poznal jiz
u svych rodi¢l. V jednom ze svych Zivotopist pozdéji poznamenal: ,Naro-
dil jsem se dne 28. 5. 1931 v Praze jako druhorozené dité Antonina Hlavacka
a jeho manzelky Marie, roz. Némcové. Mij otec byl v té dobé fidicim ucite-
lem na mens$inové skole ¢eské v Rané u Loun, kde jsem vyriastal az do roku
1938, kdy doslo k zdboru nasi vesnice hitlerovskym Némeckem. Vesnice Ran4
neméla byt uz do zaboru pojata, nicméné v posledni chvili doslo k této zméné,
a tak jsme se museli nakvap odstéhovat, aniz se podafilo zachrénit vSechny
véci. Odstéhovali jsme se do Prahy, kde jsme urcitou dobu bydleli - pokud se
nepodatilo najit a zaf{dit prazsky byt - u p¥ibuznyich. Skolni dochazku jsem
zacal na ranské dvojttidce, pokracoval v nf pak v Praze na obecnych skolach
v Praze 7 - Letnd, kde jsme si posléze nasli byt. Vyrustal jsem ve skromném,
ale harmonickém prostredi.“ V udrZzovani harmonického prostredi pokra-
¢oval i ve své vlastni rodiné, s manZelkou Ludmilou, dcerou Olgou, synem
Janem a pozdéji i jejich rodinami. Pozornost dal$im generacim byla u pro-
fesora Hlavacka povéstnd. Bylo napriklad zndmo, Ze k Hlavackdm se v jisté
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dobé nesmélo telefonovat kolem osmé hodiny vecer, nebot pan profesor cetl
svym vnoucatim pohdadky.

UNIVERZITA KARLOVA V PRAZE

O Véclavu Vojtiskovi, predchiidci a uctivaném formujicim pedagogovi Ivana
Hlavacka, se tradovalo, Ze by se za zajmy praZské univerzity ,spojilis Certem®.
Tak daleko by jisté Ivan Hlavacek nezasel. Nicméné s Karlovou univerzitou jej
poji plnych sedmdesat let od chvile, kdy na jeji filozofickou fakultu nastoupil
v roce 1950 jako student. V roce 1955 presel do védecké aspirantury, v roce
1958 byl jmenovan odbornym asistentem, 1967 docentem a 1990 profesorem.
Vletech 1990-2000 stél v ¢ele katedry pomocnych véd historickych a archiv-
niho studia FF UK a v letech 1991-1994 zastéval funkci prodékana této fakulty
pro védu. Vztah Ivana Hlavacka ke Karlové univerzité je po cely Zivot velmi
obétavy a intenzivni, a to i pfes Cetnd hostovani na zahrani¢nich vysokych
Skolach. Sam se konec konct jednou vyjadril, Ze by své pracovisté ,za nic
neménil® A tato vazba je jisté oboustranna.

ARCHIVNICTVi APOMOCNE VEDY HISTORICKE

ylvan Hlavicek po dobu studii vidy projevoval zna¢né védomosti, pili,
svédomitost a oddanost ke studiu, a to vSe se zra¢ilo i pfi jeho zkouskach.
Proto byl také doporucen za demonstritora seminére, pak za pomocnou silu
védeckou, a od 1. zarf 1954 byl ustanoven asistentem s polovi¢nim tvazkem.
Také v tom ohledu se zcela osvédéoval a osvédcuje, konaje své povinnosti
s porozuménim a pricinlivosti. Jeho védecké tkoly a snahy se uplatiiovaly uz
v dobé studii a potvrdila je jeho pisemna rozprava diplomova, kterd mluvic
o husitské Praze, hledi objasnit revoluéni prevraty prazské v dobé husitské
zv14sté v ohledu politickém, pravnim a spravnim a v ohledu méstské diplo-
matiky. Rozprava ukazuje, ktery Hlava¢ek ma rozhled a jak dovedl zvladnout
literaturu i prameny, ujasnit si problémy a prispét k jejich reSeni,” napsal jiz
v roce 1954 Véaclav Vojtisek. O tfinact let pozdéji konstatoval jeho néstupce
Zdenék Fiala: ,Ivan Hlavacek je na fakulté obecné zndm jako dlouholety spo-
lehlivy a nekompromisni pedagog i jako pilny a pfesny pracovnik védecky,
jehoz ¢innost v oboru je shodné oceflovana i v zahrani¢i.“ Tyto charakteris-
tiky jsou typické pro celou Hlava¢kovu profesni kariéru. Malokdo jako on
se zaslouzil o rozvoj pomocnych véd historickych. Jeho bibliografie obsahuje
desitky monografif, stovky ¢lanku a studii a tézko najit domaci, ale i zahra-
ni¢ni medievistické nebo pomocnévédné Casopisy, kam by Ivan Hlavacek
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neprispél. Po cely profesni Zivot se snazi o zdkladni vjzkum, zejména v oblasti
sttedovéké diplomatiky, kodikologie a epigrafiky. Zavazné védecké vysledky
mu prinesly i fadu uzndni na domécim a zahrani¢nim poli. Za vSechny lze
jmenovat Palackého medaili (1995), medaili De scientia et humanitate optime
meritis (2003), medaili Za zésluhy o &eské archivnictvi (2006) nebo ¢estné
¢lenstvi Ceské archivni spole¢nosti (2001). Ivan Hlavacek byl a je d4le ¢lenem
mnoha védeckych grémii, z nichz lze zminit alespoil predsednictvi Komise
pro soupis a studium rukopist, a redakénich rad.

ZAHRANICNIi SPOLUPRACE

,JiZ v dobé studif jsem si uvédomoval, Ze ¢eska historiografie pottebuje daleko
intenzivnéj$i vnimani zahrani¢niho badéni, jinak bude zédkonité odsouzena
k provincionalismu. A témat z obdobf 14.-15. stoletf, kterym jsem se vénoval,
se to tykalo dvojnésob, nebot je bylo tfeba vnimat v obecné a kontextudlnf
roving,” pronesl Ivan Hlavacek pfijedné ze svych prednasek. Prehlédneme-li

opét jeho rozséhlou bibliografii, nalezneme v ni stovky recenzi a referata
o literature, zejména zahrani¢ni. Profesor Ivan Hlavacek se uz témér sedmde-
satlet snazi o seznamovani eské odborné komunity s vysledky zahrani¢niho
badani, zejména v oblasti sttedovékych déjin. Jiz v pocatcich své kariéry pro-
nikl sdm na stranky prestiznich zahrani¢nich ¢asopist, se kterymi dlouho-
dobé spolupracuje (naptiklad Mitteilungen des Instituts fiir 6sterreichische
Geschichtsforschung, Archiv fir Diplomatik, Deutsches Archiv fiir Erfor-
schung des Mittelalaters), a stal se vyraznou postavou evropské medievistiky.
Jeho mezindrodni respekt jen potvrdila fada vyznamnych ocenéni. Stal se
mimo jiné zahrani¢nim ¢lenem Rakouské akademie véd, korespondencnim
¢lenem Monumenta Germaniae historica, ¢lenem Komise pro Regesta Impe-
rii, Kostnického kruhu pro stfedovéké déjiny, Collegia Carolina, viceprezi-
dentem Mezindrodni komise pro diplomatiku nebo hostujicim profesorem
na kostnické univerzité.

STUDENTI

,Navstévy studenttr jsou kdykoli vitdny,” stilo idajné na dverich pracovny
Véclava Vojtiska. Ivan Hlavacek tento ndpis na dvefich sice nem4, realita je
vSak stejnd. CeloZzivotni plisobeni jubilanta na Filozofické fakulté UK bylo
predevsim k prospéchu nékolika generaci archivaft a historikd. Kazdy
z zakd Ivana Hlavacka muze potvrdit, Ze kontakt s panem profesorem
nekonéil vyukou nebo setkdnim u zkousky (pravda, v nékterych p¥ipadech
nékolikerym), ale trvé i nadéle. Prof. Hlavdéek se vénuje svym studentiim
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stale, napomaha jejich odbornému ristu a profesnimu rozvoji a vztah tcty
neztidka prertsta i v pratelstvi. KaZzdému z nds mnohokrat ochotné a obétavé
pomohl, kazdého z nds mnohokrat povzbudil, a i kdyz jsme se nevyvijeli vzdy
dle jeho ptivodnich predstav, respektoval nasi cestu.

VACLAV IV.

JJestlize Vaclav IV. m4 u zna¢ného mnozstvi historikl a teologli velmi §patné
jméno, fikdm, Ze kdyby se zaslouZil o nasi kulturu jenom tim, Ze zaloZil svou
knihovnu, mélo by mu byt velmi mnoho odpusténo,” zakon¢il Ivan Hla-
vacek svou prednasku na Katolické teologické fakulté UK v roce 2018. Své
zivotni téma naSel hned na poc¢atku kariéry. ,Protoze jsem jevil velky zdjem
o védecké studium uvedeného oboru, stal jsem se kratkodobé asistentem na
archivnictvi a potom i aspirantem akademika Vojtiska v oboru pomocnych
véd historickych se specidlnim zaméfenim na diplomatiku Véclava IV., jejiz
zpracovani mi bylo akademikem Vojtiskem navrZeno.“ Pro poznani slozité
osobnosti ¢eského a rimského kréle vykonal mnoho, zejména pro poznani
jeho spravniho systému a kulturniho prostfedi jeho dvora. Siroce pojaty
vyzkum, fada vyzkumnych cest do zahranici, desitky studif a ¢lank, edice
i prednaskova ¢innost a predev$im monografie o diplomatice Véclava IV.
vydand v prestizni radé Schriften der Monumenta Germaniae Historica
v roce 1970 jsou zadkladnimi stavebnimi kameny neopominutelnymi pti
jakémkoli dal$im z4jmu o tuto osobnost.

KNIHA

,Kazdy mé néjakou slabost. Ivan Hlavacek ji zdédil po svém otci, ktery byl
rovnéZ milovnikem cennych knih,” napsal kdysi Hlavac¢kav kolega a pritel
Franti$ek Smahel. S4m Ivan Hlava¢ek poznamenal na toto téma v televiznim
rozhovoru s piedsedkyni Akademie véd CR Helenou Illnerovou, Ze ,kniha
byla vlastné jeho vérnym spole¢nikem od détskych let a nikdy jej nezkla-
mala“. Kdysi byl pocet téchto ,spoleénikid” nachézejicich se v byté a zejména
povéstném sklepé Ivana Hlavicka odhadnut na 20 0oo svazku. Jak je tomu
nyni, téZko soudit, nebot prisun je staly. Navstéva u Hlavacka se tak Casto
proméiiuje v klub ¢tenaii. Snad by mél jubilant po vzoru americkych a nyn{
i ¢eskych prezidentti uvazovat o institucionalizaci své knihovny.
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TRADICE A KONTINUITA

,Musim priznat, Ze mé historiograficka tematika vzdy ldkala,” napsal Ivan
Hlavacek v jedné ze svych studii. Zlakat se nechal vicekrat a pravé studie
z déjin historiografie ukazuji dva zakladni pohledy, charakteristické nejen
pro odbornou praci Ivana Hlavacka, ale i pro jeho Zivotni postoj. Je to na jedné
strané ucta k dflu a ¢innosti predchtidct a na strané druhé respekt a pozor-
nost k dilu a ¢innosti vrstevnikti a nastupct. To vSe pak zajistuje i trvalé misto
Ivana Hlavacka v ¢eské a evropské historiografii, nebot ,je to koneckonct
svédectvi i o ném, i kdyz chtél povétsiné zlstat v pozadi®

STABILITA

Prace vysokoskolského pedagoga musi byt ¢innostf vysoce dynamickou. Na
jejiho predstavitele jsou kladeny ty nejvyssi ndroky. Musi udrZovat trovern
poznéni daného oboru, sledovat zahrani¢ni i domacf relevantni impulsy, cit-
livé a srozumitelné je tlumocit dal$im generacim a vnimavé vést své studenty,
aby v nich stimuloval jejich zajem a schopnosti a zarover neodradil od dalstho
seberozvoje. Kromé vyse zminéného je vSak také zapottebi klidu a jistoty.
Pravé Ivan Hlavadek je po cely Zivot pfimo ztélesnénim téchto pozadavk.
Je to ddno predevsim jeho vlastnostmi - obecnou slusnosti, vyrovnanosti,
vnimavosti, ochotou a obétavosti, i tim, Ze je kdykoli k dispozici. Jeho sta-
bilita vytvari pottebny klid a jistotu i pro nas ostatni, kolegy, zdky a pratele.
Vsechny ty, kteff mu upfimné blahopfeji k jeho vyznamnému jubileu.

Vdzeny pane profesore,
tato knlha byla sestaVenA sNaHou spoLe¢nou VASich kolegti i Vasich zAkii,

posluchaCii a pratEL Af Vam udéld radost a md ve Vasi Knihovné pevné misto!

Jan Kahuda
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DIE STIMME DES KAISERS ,,VOR ORT*

THEO KOLZER

Vor einigen Jahren hat Karl Ubl unter einem dhnlichen Titel Personlichkeit und
Persona in Dokumenten Ludwigs des Frommen untersucht' und an ausgewéhlten
Beispielen die Mitwirkung des Kaisers, also Eigendiktat, feststellen zu kon-
nen geglaubt, was zuvor auch schon fiir andere Herrscher versucht worden
war.? Letzte Zweifel sind freilich nicht auszurdumen, zumal Selbstanklagen,
wie sie Ublin unserem Fall als ,Kronzeugen' anfiihrt, in einer Gesellschaft von
Buflern in einem ,Penitential State” nicht auflergewdhnlich sein diirften.
So heifdt es 823, also nach dem Bufakt von Attigny (822), in einer Urkunde
Ludwigs fur Ellwangen: ,,ut pius dominus peccaminum nostrorum maculas deter-
gere dignetur®. Aber das findet sich schon frither in den Formulae imperiales
(818 Oktober?)* sowie im Mirz 820 in einer Urkunde fiir eine cella in Arles.
Einer der zentralen Belege Ubls stammt sogar aus der Zeit, als Ludwig d. Fr.
nach seiner Absetzung unter Kuratel stand, also schwerlich selbstdndig poli-
tisch agiert haben diirfte.° Und ob das ausgesprochen gewihlte Diktat seines
Briefes an Abt Hilduin von St-Denis mit der Bitte, alles Material zu dem hl.
Dionysius zu sammeln, vor dessen Altar er selbst nach der gerechten Heim-
suchung Gottes wieder in die Herrschaft eingesetzt worden sei, tatsachlich
Eigendiktat ist, steht dahin” Man wird in dieser Frage wegen des Fehlens
sicherer Vergleichsmoglichkeiten wohl kaum jemals zu sicheren Ergebnissen
kommen kénnen, und die Interpretation wird sich damit bescheiden miissen
zu unterstellen, daf} die Aussagen einer Herrscherurkunde, etwa die in den

1 Karl UBL, Die Stimme des Kaisers. Personlichkeit und Persona in Dokumenten Ludwigs des Frommen,
AfD 63, 2017, S. 47-69.

2 Vgl. etwa Hartmut HOFFMANN, Eigendiktat in Urkunden Ottos III. und Heinrichs II., DA 44, 1988,
S. 390-423; weitere Literatur bei K. UBL, Die Stimme, S. 54, Anm. 17.

3 Mayke de JONG, The Penitential State. Authority and Atonement in the Age of Louis the Pious,
814-840, Cambridge 2009.

4  Formulae imperiales 6, ed. Karl Zeumer (= MGH Formulae), Hannover 1886, S. 291f.

5  DLAF 17s.

6 D LAF. 286 fiir Noirmoutier (830 August 2) mit ganz auflergewshnlichem Diktat, das méglicher-
weise dem Empféanger verdankt wird.

7 DD LdF. B 21 (ca. 835). Das abschlieRende Urteil von K. UBL, Die Stimme, S. 53 ist abgemildert:
,Es ist zwar zu vermuten, dass der erhabene Stil und die zahlreichen rhetorischen Figuren des
Briefes auf Hilduins Konto gehen. Dies widerspricht aber nicht der Annahme, die darin for-
mulierten Gedanken als Ausdruck des kéniglichen Willens zu interpretieren.” Dem wird man
zustimmen; vgl. unten mit Anm. 8.
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Arengen gespiegelte Herrschaftsethik, nicht diametral zu dem Willen oder
den Auffassungen des Herrschers standen.® Gleichwohl man wird nicht als
Regel ansehen diirfen, was Ratpert beziiglich einer Urkunde Ludwigs d. Dt.
fur St. Gallen berichtet, dafi sich der Kénig zuerst das Konzept vorlegen lief
und erst nach dessen Billigung den Auftrag zur Reinschrift erteilte.

Im folgenden richtet sich das Interesse auf die Umsetzung einer kaiser-
lichen Urkunde ,vor Ort“ nach einer erfolgten Privilegierung. Dieser Frage
sind ausfithrlicher erst Mark Mersiowsky und Reinhard Hértel nachgegan-
gen, nachdem fir die &lteren Diplomatiker der Privilegierungsakt mit der
Aushindigung der Urkunde abgeschlossen schien.

Im Juni 833 befahl Ludwig d. Fr. dem Bischof Badurad von Paderborn,
seinem Konigsboten, in einem schmucklosen Mandat, ,die Urkunde, die er
dem auf seinen Befehl von Abt Adalhard in Sachsen erbauten und von ihm
und anderen dotierten Kloster Corvey verliehen habe, jenen Grafen zu ver-
lesen und einzuschirfen, die diese nach dem Bericht des Abtes Warin verlet-
zen und die in ihrem Amtssprengel auf Klostergut angesiedelten Freien und
Liten zur Heerfahrt aufbieten und vor ihre Gericht ziehen wollen.“*

Es geht also um die Verletzung eines kaiserlichen Privilegs, die der damit
beauftragte Kénigsbote vor Ort ,heilen’ soll, indem er das einschlégige Privi-
leg den Grafen vorliest und im Namen des Kaisers (ex nostra auctoritate) seine
Beachtung einschérft. Vergleichbar ist ein Mandat Ludwigs d. Fr., worin er
allen Grafen, seinen Vasallen und den Benefiziaten des Klosters St-Mihiel mit
Bezugnahme auf eine Verfligung Karls d. Gr. befiehlt, dem Kloster ,jéhrlich
die Neunten und Zehnten zu entrichten und zur Instandhaltung der kirch-
lichen Baulichkeiten beizutragen®.> Zu beachten ist, daf in unserem Fall

8 Ahnlich urteilt Jiirgen Petersohn: ,Friedrich Barbarossa wird als Chiffre fiir die Ursache aller
politischen Auerungen, Mafnahmen und Zielsetzungen gebraucht, die die Quellen mit sei-
nem Namen verbinden und hinter denen, auch wenn Entscheidungsbildung und Ausfithrung
kollektiv und anonym erfolgten, doch in der Regel der initiative und verantwortende Wille des
Kaisers gestanden haben diirfte” (Friedrich Barbarossa und Rom, in: Friedrich Barbarossa. Hand-
lungsspielrdume und Wirkungsweisen des staufischen Kaisers [=Vortréige und Forschungen 40],
Sigmaringen 1992, S. 129-146, bes. S. 129).

9 Ratpert, Casus sancti Galli c. 8 (25), ed. Hannes Steiner (= MGH SS rer. Germ. in us. schol. 75),
Hannover 2002, S. 200; vgl. Harry BRESSLAU, Handbuch der Urkundenlehre fiir Deutschland und
Italien 2, Berlin 41968, S. 134.

10 Mark MERSIOWSKY, Die Urkunde in der Karolingerzeit. Originale, Urkundenpraxis und politische
Kommunikation 2 (= MGH Schriften 60), Wiesbaden 2015, S. 707ff.; Reinhard HARTEL, Notariel-
le und kirchliche Urkunden im frithen und hohen Mittelalter (= Historische Hilfswissenschaften),
Wien - Miinchen 2011, S. 310ff.

11 D LdF. 330 mit erschlossenem Datum 833 Juni, Worms; das Zitat nach dem Kopfregest und im
wesentlichen nach Regesta Imperiil, ed. Johann Friedrich Bshmer - Engelbert Mithlbacher, Inns-
bruck 1889, 924 (zu 831-833). Abbildung: Kaiser Ludwig der Fromme (814-840), ed. Irmgard Fees -
Theo Kélzer - Francesco Roberg (= Digitale Urkundenbilder s5), Leipzig 2019, Taf. 35.

12 D LdF. 100 (das Formulae imperiales 21 [oben Anm. 4] entspricht), wohl mit Bezugnahme auf das
Kapitular von Herstal (a. 779) c. 13 (= MGH Capit. 1, ed. Alfred BORETIUS, Hannover 1883, S. 50
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velint ein Konjunktiv Prasens ist, dafd also offenbar die Verletzung noch nicht
stattgefunden hatte, aber aufgrund des Berichts des Abts Warin (relatione
Uuarini venerabili [!] eiusdem monasterii abbatis) offenbar drohte oder zu be-
furchten war und deshalb den Abt beim Kaiser vorstellig werden lief3. Im
Jahre 897 wiederholte sich der Vorgang: Ein Mandat Kénig Arnolfs verbot
,den Bischoéfen, Abten, Grafen, Vikaren und allen Beamten und Groflen in
Sachsen, die Vasallen des Abtes von Korvei zur Heerfahrt oder zu irgend-
welchen Leistungen zu zwingen®, ,hoc auctoritate divorum antecessorum ipsi
loco suisque concessum atque indultum clara luce dinoscatur.

Die altere Forschung ritselte, welches kaiserliche Privileg in dem Mandat
an Badurad gemeint sein kénnte, und schlof} teilweise auf ein Deperditum
Ludwigs d. Fr., das dem Kloster die Befreiung von der Heerfahrtspflicht
gewdhrt hétte.* Dem haben wir uns seinerzeit trotz starker Bedenken an-
geschlossen, obwohl wir das Mandat als auf eine Verletzung der Corveyer
Immunitét bezogen ansahen.” Denn es wire doch héchst merkwiirdig, wenn
gerade dieses ganz auflergewdhnliche Privileg unter den zahlreichen von
Ludwig dem é&ltesten Klosters Sachsens gewdhrten Urkunden verloren-
gegangen sein sollte. Mit zeitlichem Abstand werten wir die Belege fiir das
vermeintliche Deperditum noch kritischer, ohne hier den filschungsumwit-
terten Komplex neu aufrollen zu kénnen. Denn signifikant ist doch auch,
daf unter den zahlreichen echten Urkunden Ludwigs d. Dt. fiir Corvey'
von einer Befreiung vom Heeresdienst keine Rede ist, obwohl die auflerge-
wohnliche Sonderstellung dieses Privilegs evident ist,” daf aber sehr wohl

Nr. 20) oder cc. 25-26 der Frankfurter Synode (a. 794) (ebd. S. 76 Nr. 28); vgl. auch D LdF. 8,
244.

13 D Arnolfs 155.

14 So etwa noch Hans Heinrich KAMINSKY, Studien zur Reichsabtei Corvey in der Salierzeit (= Ver-
offentlichungen der Historischen Kommission Westfalens X, Abhandlungen zur Corveyer Ge-
schichtsschreibung 4), Kéln - Graz 1972, S. 18 und Peter JOHANEK, Probleme einer zukiinftigen
Edition der Urkunden Ludwigs des Frommen, in: Peter Godman - Roger Collins (Hg.), Charlemag-
ne’s Heir. New Perspectives on the Reign of Louis the Pious (814-840), Oxford 1990, S. 409-424,
bes. S. 423. Die umfangreiche Literatur zum Heeresdienst in karolingischer Zeit verzeichnet
David BACHRACH, Immunities as Tools of Royal Military Policy under the Carolingian and Ottonian
Kings, ZRG Germ. Abt. 130, 2013, S. 1-36, der ebd. S. 23ff. die strittigen Corveyer Belege unbean-
standet 14f3t.

15 Deperditum LdF. 47 (,zweifelhaft”) mit ausfiihrlichem Kommentar. So auch Mark MERSIOWSKY,
Regierungspraxis und Schriftlichkeit im Karolingerreich: Das Fallbeispiel der Mandate und Briefe, in:
Rudolf Schieffer (Hg.), Schriftkultur und Reichsverwaltung unter den Karolingern (= Abhand-
lungen der Nordrhein-Westfilischen Akademie der Wissenschaften 97), Opladen 1996, S. 109-166,
bes. S. 137, 140f.; DERS., Die Urkunde 2, S. 726. Das Immunitétsprivileg Ludwigs d. Fr.: D LdF. 227.

16 DD LdD. 26-29, 73, 132.

17 Nachder zeitnahen Translatio s. Vitic. 8 (= MGH SS 2, Hannover 1829, S. 579) erlief Ludwig d. Fr.
dem neugegriindeten Kloster Corvey ,,omne servitium, quod ad se pertinebat“. Woher Carlrichard
BRUHL, Fodrum, Gistum, Servitium regis 1 (K6lner historische Abhandlungen 14), Kéln - Graz
1968, S. 104, Anm. 403 (vgl. ebd. S. 99) die Sicherheit nimmt, diesen Passus dezidiert auf den
,Kriegsdienst des Klosters“ zu beziehen, erschlie3t sich nicht. Ahnlich befreit Ludwig d. Fr. das
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die Immunitit mehrfach bestétigt wurde.® Bezeichnenderweise werden wir
erst in einem Spurium des beginnenden 10. Jh. fiindig!® Explizit erwédhnt ist
eine Teilbefreiung in einer Urkunde Karls III. von 887 Mai 7,2° die aber in
bezug auf die dufleren und inneren Merkmale v6llig aus dem Rahmen f3llt,
somit keinesfalls ein Kanzleiprodukt ist und jiingst von Mersiowsky unter
die ,,seltsame(n) Stiick(e)“ gezahlt wurde, ohne daf er ein definitives Urteil
gefillt hatte.> Es stiarkt die Glaubwiirdigkeit nicht, wenn Kehr als néchste
Parallele fiir die Arenga ein - fiir ihn noch nicht erkennbares - Corveyer
Spurium des spéiten 10. Jh. namhaft machte.?® Der nichste Beleg ist gleich-
falls problematisch, eine interpolierte Urkunde Arnolfs von 887 Dezember
11, in der die Interpolation entgegen der Auszeichnung des Editors wohl auch
die Befreiung von der Heerfahrtspflicht umfassen diirfte,® wihrend Bacha-
rach hierin eine ,extension of Corvey’s immunity“ sieht.* Wer nicht durch
die zitierten problematischen Urkunden voreingenommen ist, wiirde auch
in dem Mandat Arnolfs von 897 das durch das mehrfach bestatigte Immuni-
tatsprivileg® implizit geforderte Verbot der Aushebung des Heerbanns durch
,staatliche’ Funktionstrager schlieffen, nicht auf eine komplette Befreiung
von der Last.?® Das dekretiert erst auf Intervention des Konradiners Konrads
d. A. (t 906) die unstrittige Urkunde des siebenjahrigen (!) Ludwig des Kin-
des von 900 Oktober 12, ,sicut a nostris progenitoribus olim eis concessum fuisse
constat“.”” Konkrete Namen und Urkunden werden nicht genannt, aber die
Urkunde zieht offenbar die Konsequenz aus einer allméhlichen zielgerichte-
ten Konkretisierung seitens des Klosters. Sofern die einschlégigen Teile der

Kloster Herrieden von allen 6ffentlichen Leistungen (ab omni publica functione: D LdF. 312). Die
auflergewdhnliche Befreiung vom Heeresdienst wurde freilich stets ausdriicklich benannt.

18 DD LdD. 27, Karls III. 62, Arnolfs 3 (verunechtet), Ludwigs des Kindes 6.

19 DLdD. t184.

20 D Karls III. 158 bestitigt ,die von Ludwig dem Frommen verliehene Befreiung von der Heer-
fahrtspflicht mit der Einschrankung, dafy wihrend der gegenwirtigen Bedrohung des Reiches
30 Edelleute als Begleiter des Abtes als koniglichen Missus von ihr frei, die tibrigen aber zum
Heeresdienst verpflichtet sein sollen®; Kaiserurkunden in Abbildungen, hg. von Heinrich von Sy-
bel - Theodor Sickel, Berlin 1880-1891, Taf. VII/20; Textband, S. 186f.

21 M. MERSIOWSKY, Die Urkunde 1, S. 184f.

22 DLAF. t198.

23 D Arnolfs 13 (,verunechtet“); vgl. Gregor PATT, Studien zu den Salzehnten im Mittelalter 1 (= MGH
Schriften 67), Wiesbaden 2014, S. 276ff., 324. Ebd, S. 279 Anm. 255 der Hinweis auf bislang unver-
offentlichte Studien von Karl Heinrich Kriiger zu den in Zusammenhang stehenden DD Arnolfs
13, LdD. 1178 und 1184.

24 D. BACHRACH, Immunities, S. 25. Keine Kritik an Arnolfs Befreiung von der Heerfahrtspflicht
duflert H. H. KAMINSKY, Corvey, S. 23, obwohl auch er die 4ltere Urkunde als ,gravierend ver-
unechtet bezeichnet (ebd. Anm. 56).

25 D LdF. 227, bestitigt durch DD LdD. 27 und 73, Karls III. 62.

26 So auch M. MERSIOWSKY, Regierungspraxis, S. 137 gegen jungere Stellungnahmen; vgl. oben
Anm. 14.

27 D Ludwigs des Kindes 6. Faktischer Regent war in dieser Zeit Ebf. Hatto von Mainz (Theodor
Schieffer in der Einleitung, S. 76).
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strittigen Urkunden Karls III. und Arnolfs tatsachlich verlaflich sein sollten,
hatte sich das Kloster unter Karl I1I. die mifdverstidndliche Formulierung des
Mandats Ludwigs d. Fr. an Badurad, das auf das Corveyer Immunitétsprivileg
rekurrierte, zunutze gemacht und in seinem Sinne konkreter formulieren
und bestdtigen lassen.?®

Denn festzuhalten ist, dafd die Befreiung von der Heerfahrtspflicht® - wie
tibrigens auch von der Gastungspflicht*® - aus plausiblen Griinden generell
nur selten verliehen, des 6fteren aber in Spuria widerrechtlich beansprucht
wurde Streng genommen gibt es unter Ludwig d. Fr. nur ein einschlégiges
Beispiel, das 827 dem Kloster Saint-Maixent in einer wirtschaftlichen Not-
lage gewdhrte Privileg,* wahrend Urkunden u. a. fiir Kempten, Aniane und
Einzelpersonen, hier Forster in den Vogesen, lediglich Einschrédnkungen ver-
fiigen» Einer Urkunde Karls d. Gr. fiir Priim folgend (D KdG. 108), verfiigte
Ludwig d. Fr. 826 in der Immunitétsformel, niemand diirfe von den Kloster-
leuten ,,bannum aut heribannum exigere aut exactare“3 In einem von Mordek
entdeckten ,Memorandum fiir ein Kapitular® von ca. 819 heif3t es: ,De liberis
hominibus, qui super terram ecclesiasticam sedent et de proprio nihil habent, in
quantum eos comes vel centenarius distringere debeat, quia praeceptum immuni-
tatis eos in totum excusat.“> Wichtig ist auch in unserem Fall der Kontext der
Immunitétsbestitigung: Der Passus bedeutet keineswegs eine Befreiung von
der Heerfahrtspflicht, sondern daf? niemand aufler dem Kloster selbst die
Aushebung des Heerbanns bzw. Sanktionen bei Nichterfiillung durchfithren
diirfe** Denn Immunitét befreit ja nicht zugleich von den ,staatlichen’ Las-

28 Indem allgemeinen Bestitigungsprivileg Konrads I. von 913 Februar 3 (D Ko. I. 14) wird eine Be-
freiung von der Heerfahrtspflicht nicht explizit erwéhnt, wohl aber die Befreiung der Kolonen
und Liten von der Gerichtsbarkeit der Grafen, was gleichfalls Bestandteil von Immunitétsprivi-
legien ist.

29 Vgl. Adelheid KRAH, Art. ,Heerbann', in: Handwérterbuch zur deutschen Rechtsgeschichte 22,
Berlin 2009, Sp. 851-853; Steffen SCHLINKER, Art. Heerfahrt', ebd., Sp. 855-858.

30 C.BRUHL, Fodrumi, S. 102fF.

31 Auf den Namen Ludwigs d. Fr.: D LdF. f25 fiir Worms (vgl. dort die Vorbemerkung), bestitigt in D
Ottos I. 310; DD LdF. 1189 fiir Paris; {332 fiir St-Maur-des-Fossés; 1338 fiir Hamburg (Benefiziaten
der Zelle Torhout); t223 fiir Masmiinster (Verleihung des heribannum). In D LdF. 118 fiir Monte
Amiata ist der Passus interpoliert.

32 D LdF. 266: Befreiung von allen 6ffentlichen Leistungen, ,,id est ab expedicione exercitali et bannis
atque heribannis vel operibus publicis sive paratis“.

33 DD LdF. 339 Kempten (nur Zinspflichtige), 353 Aniane (nur Vogt), Formulae imperiales 43 (Férster
inden Vogesen). D LdF. 251 fir Priim verbietet, ,heribannum exigere”.

34 DLAF. 251.

35 Hubert MORDEK, Bibliotheca capitularium regum Francorum manuscripta (= MGH Hilfsmittel 15),
Miinchen 1995, S. 1010 c. 18.

36 Mifverstandlich ist D. BACHRACH, Immunities, S. 24: , The immunity did not, however, speci-
fically include a prohibition on counts or other officials from mobilizing the tenants or depen-
dants of Corvey for military service.” Die verliehene Immunitét schlof automatisch Amtshand-
lungen ,staatlicher’ Funktionstréger auf Immunititsgebiet aus; vgl. auch ebd., S. 26.
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ten,” sondern legt deren Erfiillung - bei Ausschluf? ,staatlicher’ Funktions-
triager - in die Hinde des Immunititsinhabers,*® und das gilt etwa auch fiir
die Gerichtsbarkeit, die stellvertretend dem Kloster- oder Kirchenvogt oblag.

Gleiches gilt fiir Corvey: Auch Ludwigs Mandat fiir Bischof Badurad
rekurriert demnach auf das von ihm selbst bereits 823 gewdhrte Immuni-
titsprivileg, das ,staatliche’ Amtswaltung jeder Art auf Immunititsgebiet
ausschlof3. Dafd Privilegien nicht immer automatisch Recht schufen, ist
bekannt. Schon Theodor Mayer hatte sie lediglich ,als Anwartschaften (be-
trachtet), bei denen es darauf ankam, was der Besitzer aus ihnen zu machen
verstand“.+

Auffallig ist, dafd Badurad als Konigsbote allein tatig wird, wihrend die
Missi in der Regel paarweise auftraten, ein Geistlicher und ein Laie.# Vor Ort
mufte sich der Bischof nicht ausweisen, denn durch das Mandat war er hin-
reichend legitimiert und zudem diirfte er nicht alleine gereist sein, sondern
mit einer - wenn auch méglicherweise bescheidenen - Entourage. Und ob-
wohl Badurad als Vertrauter Ludwigs d. Fr. gelten kann, ist diese Mission die
einzige fiir ihn bezeugte.”* Offenbar handelte es sich nur um einen Ad-hoc-
Auftrag, denn die 825 genannten zehn missatica waren an die kirchlichen Me-
tropolen, z. B. Mainz und Koéln, angelehnt.® Diesen beiden Metropolen waren
aus politischem Kalkiil auch Paderborn als der &lteste und fiir eine Genera-
tion einzige séchsische Bischofssitz und die spéter im séchsischen Missions-
gebiet entstehenden Di6zesen zugeordnet, um die séchsische Kirche eng an

37 Vgl etwa schon ein Kapitular Pippins fiir Italien von 782/87: MGH Capit. 1, S. 192 c. 4; vgl. ebd.
S. 319 c. 11 die Direktive an die Grafen (Corteolona a. 822/23).

38 Carlrichard BRUHL, Die merowingische Immunitdt, in: ders., Aus Mittelalter und Diplomatik. Ge-
sammelte Aufsitze 3, Hildesheim - Miinchen - Ziirich 1997, S. 148-165, bes. S. 150ff.; vgl. Dietmar
WILLOWEIT, Art. Immunitit’, in: Handwdrterbuch zur deutschen Rechtsgeschichte 22, Berlin
2009, Sp. 1180-1192.

39 DLdF. 227.

40 Theodor MAYER, Fiirsten und Staat. Studien zur Verfassungsgeschichte des deutschen Mittelalters,
Weimar 1950, S. 47; vgl. M. MERSIOWSKY, Die Urkunde 2, S. 722ft.: ,,Probleme der Durchsetzung".

41 Karl Ferdinand WERNER, Missus - Marchio - Comes. Entre ladministration centrale et l'adminis-
tration locale de I’'Empire carolingien, in: Werner Paravicini - Karl Ferdinand Werner, Histoire
comparée de I'administration (IVe-XVIII® siécles), Miinchen - Ziirich 1980, S. 191-239 = DERS.,
Vom Frankenreich zur Entfaltung Deutschlands und Frankreichs. Ausgewdhlte Beitrige, Sigmaringen
1984, S. 108-156, bes. S. 12ff.; Philippe DEPREUX, Prosopographie de l'entourage de Louis le Pieux
(781-840) (= Instrumenta 1), Sigmaringen 1997, S. 60ff.; Matthias HARDT, in: Handwérterbuch
zur deutschen Rechtsgeschichte 32, Berlin 2009, Sp. 31ff.; Britta MISCHKE, Kapitularienrecht
und Urkundenpraxis unter Kaiser Ludwig dem Frommen, Diss. Bonn 2013 (http://hss.ulb.uni-bonn
.de/2013/3157/3157.htm), S. 57ff. Vgl. kiinftig Shigeto KIKUCHI, Herrschaft, Delegation und Kom-
munikation in der Karolingerzeit. Untersuchungen zu den Missi dominici (751-888) (= MGH Hilfs-
mittel 31), Wiesbaden 2020.

42 834 war Badurad allerdings Mitglied einer Gesandtschaft nach Blois, die Lothar I. zum Friedens-
schluf} mit dem Vater bewegen sollte: Regesta Imperii I?, 930d.

43 MGH Capit. 1, S. 308 Nr. 151; vgl. Josef FLECKENSTEIN, in: LexMA 6 (Miinchen - Ziirich 1993),
Sp. 680.
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das Reich zu binden. Aber Karl Ferdinand Werner zufolge waren Sachsen
und andere periphere Reichsteile nicht dem System der auf den Hof bezo-
genen missatica, sondern einer regna-Struktur unterworfen,* und Matthias
Becher hat ergédnzend festgestellt, ,daf? Sachsen unter den Karolingern ohne
einheitliche und stédndige intermediére Instanz verwaltet wurde®, sondern
bereits seit Karl d. Gr. von frankischen und sachsischen Grafen,* wenngleich
bis zur Mitte des 9. Jh. nur wenige Namen bekannt sind.* Und wenngleich
schon in den ,Sachsengesetzen’ Karls d. Gr. von Missi die Rede ist,* sind m.
W. doch keine konkreten Fille bekannt. Die personliche Prasenz Ludwigs
d. Fr. beschrénkte sich auf die Reichsversammlung im Jahre 815.4® Daraus
folgt, da? solche Ad-hoc-Beauftragungen wie bei Badurad nicht auflerge-
wohnlich gewesen sein diirften,* zumal fir die Zeit Ludwigs d. Fr. nach 819
keine Missi fiir Sachsen bekannt sind.*® Dafy Badurad von Ludwig noch nicht
als Bischof von Paderborn angesprochen wird,” braucht nicht zu tiberraschen,

44 K.F.WERNER, Missus, S. 122. In den Annales Bertiniani heifdt es zum Jahre 839: ,,regnum Saxoniae
cum marchis suis“; Annales de Saint-Bertin, ed. Felix Grat - Jeanne Vielliard - Suzanne Clémen-
cet - Léon Levillain, Paris 1964, S. 32.

45 Matthias BECHER, Rex, Dux und Gens. Untersuchungen zur Entstehung des séichsischen Herzogtums
im 9. und 10. Jahrhundert (= Historische Studien 444), Husum 1996, S. 110ff., Zitat S. 123. Auffil-
lig ist, daf in Sachsen die in comitatu-Formel ,erst nach der Mitte des 9. Jahrhunderts“ auftritt
(Andrea STIELDORF, Marken und Markgrafen. Studien zur Grenzsicherung durch die frinkisch-deut-
schen Herrscher [= MGH Schriften 64], Hannover 2012, S. 76; D LdF. {311 ist ein Spurium des 12.
Jh.) und daR in Urkunden Ludwigs d. Fr. marchio mit einer Ausnahme (D LdF. 47 bezogen auf die
,Spanische Mark’) nur in Spuria begegnet. In ducatu Saxoniae (DD LdF. 329 fiir Corvey, 383 fiir
Herford) diirfte dhnlich allgemein zu verstehen sein wie in provincia Saxonia/Saxonica (DD LdF.
226, 227).

46 A.STIELDORF, Marken, S. 399ff.; Sophie GLANSDORFF, Comites in regno Hludouici regis constituti.
Prosopographie des détenteurs d offices séculiers en Francie orientale, de Louis le Germanique a Charles
le Gros 826-887 (Instrumenta 20), Ostfildern 2011, bes. Tabelle 5, S. 22f. Fithrende Adelsfamilien,
die auch als Kirchen- und Klostergriinder in Erscheinung treten, erldutert Caspar EHLERS, Die
Integration Sachsens in das frinkische Reich (= Veréffentlichungen des Max-Planck-Instituts fiir
Geschichte 231), Géttingen 2007, S. 153ff.

47 Capitulatio de partibus Saxoniae: MGH Capit. 1, S. 70 c. 34; Capitulare Saxonicum: MGH Capit. 1, S. 71
c. 4; die Missi haben das dreifache Wergeld: ebd. S. 72 c. 7.

48 Rudolf SCHIEFFER, Ludwig der Fromme rechts des Rheins, in: Wilfried Ehbrecht et al. (Hg.), Der
weite Blick des Historikers. Einsichten in Kultur-, Landes- und Stadtgeschichte. Peter Johanek
zum 65. Geburtstag, K6ln - Weimar - Wien 2002, S. 13-21, bes. S. 14, 18; Daniel EICHLER, Fréinki-
sche Reichsversammlungen unter Ludwig dem Frommen (= MGH Studien und Texte 45), Hannover
2007, S. 62, Anm. 244. Unter den Nachfolgern Ludwig d. Dt., der immerhin seinen Sohn Ludwig
d. J. mit Sachsen betraute, und Karl III. war das Interesse fiir Sachsen nicht gréfler: A. STIEL-
DORF, Marken, S. 362f., 370f.

49 Georg WAITZ, Deutsche Verfassungsgeschichte 32, Berlin 1883, S. 477, 480f.

50 Nach P. DEPREUX, Prosopographie, S. 60 Anm. 20 wére insgesamt mit ca. 20 stindigen Missi und
ca. 60 nur einmal genannten zu rechnen.

51 Inder Immunititsurkunde D LdF. 207 (822 April 2) fiir die Kirche von Paderborn heifit es: Bade-
radus episcopus ecclesiae, quae est constructa in honore sanctae Mariae semper virginis et sancti Ciliani
in loco, qui dicitur Paderbrunno. Spatestens zu diesem Zeitpunkt war Baderad Bischof von Pader-
born, der dltesten sichsischen Bischofskirche; vgl. Theo KOLZER, Die Anfiinge der sdichsischen
Didzesen in der Karolingerzeit, AfD 61, 2015, S. 11-37, bes. S. 34.
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denn die sidchsischen Bischéfe insgesamt nennen sich erstmals 868 nach
ihren sedes.>

Ob das Kloster Corvey Badurad tatsachlich das Original des Privilegs aus-
héndigte, steht dahin, und vielleicht wird man sich, da es lediglich auf den
durch die Person des Bischofs verbiirgten Text ankam, doch mit einer Kopie
begniigt haben. Eine Parallele konnte vielleicht das Kloster St. Gallen bieten:
817 benachrichtigte Ludwig d. Fr. die Grafen Alemanniens, daf? er dem Klos-
ter den bisher von genannten Mansen den Grafen geschuldeten Zins dem
Kloster geschenkt habe und befahl ihnen, von diesen Mansen weiterhin kei-
ne Abgaben oder Leistungen zu fordern.” Die Urkunde ist - wie fiir St. Gallen
fast tiblich - im Original erhalten, aber zusétzlich gibt es nicht weniger als
funf Einzelkopien noch des 9. Jh., die riickseitig als exemplar gekennzeich-
net sind.* Peter Erhart vermutete einen archivtechnischen Hintergrund,
die Ablage in verschiedenen Laden, weil wegen des weitgestreuten Besitzes
verschiedene Grafschaften betroffen waren.”® Da aber entsprechende archiv-
technische Vermerke fehlen, wire vielleicht auch an Kopien zu denken,
die ,vor Ort“ eingesetzt werden konnten, ohne das wertvolle Original zu
gefihrden.s

Die Promulgatio des Mandats gilt ,,omnibus comitibus Alamanniae seu suc-
cessoribus atque iunioribus vestris vel omnibus fidelibus nostris“, und an sie alle
richtet sich Ludwigs Verfiigung (omnibus vobis praecipimus). Das Zeigen und
Verlesen in aller Offentlichkeit war ein probates Mittel fiir die Bekanntma-
chung einer Verfiigung, fiir die Herstellung von ,Landeskundigkeit” und

52 MGH Conc. 4, ed. Wilfried Hartmann, Hannover 1998, S. 310f.: Synodalurkunde iiber die Griin-
dung des Klosters Neuenheerse.

53 D LdF. 124; vgl. Theo KOLZER, Das Aachener Kaiserdiplom vom 4. Juni 817, in: Jiirgen Dendorfer et
al. (Hg.), 817 - Die urkundliche Ersterwihnung von Villingen und Schwenningen. Alemannien
und das Reich in der Zeit Ludwigs des Frommen, (= Veréffentlichungen des Alemannischen
Instituts Freiburg i. Br. 83; Verdffentlichungen des Stadtarchivs und der Stadtischen Museen
Villingen-Schwenningen 39), Ostfildern 2016, S. 29-42.

54 Zusammen mit dem Original verdffentlicht in Chartae latinae antiquiores 101, ed. Peter Erhart-
Bernhard Zeller - Karl Heidecker, Dietikon - Ziirich 2008, Nr. 19-24.

55 Peter ERHART, Das Diplom Ludwigs des Frommen von 817, seine Vervielfiltigung und das Schicksal
der St. Galler Klostergiiter auf der Baar, in: 817 (wie Anm. 53), S. 43-52.

56 T.KOLZER, Das Aachener Kaiserdiplom, S. 36 Anm. 53 zitiert D Karls des Grofen (Diplomata Ka-
rolinorum I) 340, welches zur Begriindung einer ,Neuausfertigung’ anfiihrt, daf ein Original
durch hiufiges Vorlegen (per placita comitum per diversos pagos) in Mitleidenschaft gezogen
wurde.

57 Statt anderer vgl. Hagen KELLER - Stefan AST, Ostensio cartae. Italienische Gerichtsurkunden des
10. Jahrhunderts zwischen Schriftlichkeit und Performanz, AfD 53, 2007, S. 99-121; Roman ZEHET-
MEYER, Urkunde und Adel. Ein Beitrag zur Geschichte der Schriftlichkeit im Siidosten des Reichs vom
11. bis zum friihen 14. Jahrhundert (= Veréffentlichungen des Instituts fiir Osterreichische Ge-
schichtsforschung 53), Wien - Miinchen 2010, S. 62f.; M. MERSIOWSKY, Die Urkunde 2, S. 707ff.;
Reinhard HARTEL, Urkundengebrauch und Zeugenbeweis im Hochmittelalter, AfD 65, 2019, S. 15-45,
bes. S. 34ff. Exemplarisch ist Cartularium [Langobardicum] c. 17: Qualiter carta ostendatur (MGH
LL 4, Hannover 1868, S. 600).
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dies sollte ja auch von dem in Stellvertretung des Kaisers agierenden Bischof
Badurad praktiziert werden.® ,Durch das Verlesen und Zeigen des Diploms
wurde [...] eine virtuelle Prasenz des Herrschers hergestellt und zugleich die
Herrschernihe des Empféngers demonstriert.“”® Ein anschauliches Beispiel
bietet die Anordnung zur Verbreitung der ,Admonitio ad omnes regni ordines*
(825): Die Erzbischéfe und Grafen der Metropolitansitze sollen vom Kanz-
ler (der das festhalten und dem Kaiser melden soll) eine Kopie erhalten und
sodann in ihren Di6zesen fiir die weitere Verbreitung an die Bischéfe, Abte,
Grafen und iibrigen Getreuen sorgen, und diese wiederum sollen den Text
in den Grafschaften verlesen lassen, ,ut cunctis nostra ordinatio et voluntas
nota fieri possit“.*> Aber wie hat man sich das Verlesen einer lateinischen Ur-
kunde® vor einer im Zweifel illiteraten Zuhorerschaft einer Gesellschaft mit
oraler Kultur® vorzustellen? Gab es jeweils eine konsekutive Ubersetzung in
die jeweilige Volkssprache® oder reichte auch im vorliegenden Fall eine

58 Deverbo nostro o. 4. begegnet héaufig in Kapitularien: G. WAITZ, Deutsche Verfassungsgeschichte 32,
S. 317, 474, 4* (1885), S. 415, 643f. Der Stellvertretung in einem weiteren Rahmen galt die Frith-
jahrstagung 2018 des Konstanzer Arbeitskreises: ,Stellvertretung im Mittelalter. Konzepte, Per-
sonen und Zeichen im interkulturellen Vergleich.

59 Wolfgang HUSCHNER, Transalpine Kommunikation im Mittelalter 1 (= MGH Schriften 52), Hanno-
ver 2003, S. 213, Anm. 906.

60 MGH Capit. 1, S. 307 Nr. 150 c. 26: ,,Volumus etiam, ut capitula quae nunc et alio tempore consultu
fidelium nostrorum a nobis constituta sunt a cancellario nostro archiepiscopi et comites eorum de pro-
priis civitatibus modo, aut per se aut per suos missos, accipiant, et unusquisque per suam diocesim ce-
teris episcopis, abbatibus, comitibus et aliis fidelibus nostris ea transcribi faciant et in suis comitatibus
coram omnibus relegant, ut cunctis nostra ordinatio et voluntas nota fieri possit. Cancellarius tamen
noster nomina episcoporum et comitum qui ea accipere curaverint notet et ea ad nostram notitiam per-
ferat, ut nullus hoc praetermittere praesumat.” Vgl. auch D LdF. 47 (22 Kopien) und ebd. B 1-4.

61 Zum offentlichen Verlesen, ,woméglich in volkssprachlicher Ubersetzung®, vgl. etwa R. HAR-
TEL, Notarielle und kirchliche Urkunden, S. 103 (Zitat), 130, 225, 267, 311f. u. 6. Die - an sich plausib-
len - Erdrterungen von Huschner, Transalpine Kommunikation 1, S. 213f. bleiben ohne Belege.
Die sprachlichen Indizien beleuchtet Heinrich FICHTENAU, Bemerkungen zur rezitativischen Pro-
sa des Hochmittelalters, in: Anton Haidacher - Hans Eberhard Mayer (Hg.), Festschrift Karl Pivec
(= Innsbrucker Beitrége zur Kulturwissenschaft 12), Innsbruck 1966, S. 21-31.

62 Auf die Diskussion um schriftliche oder orale Kultur kann hier nicht eingegangen werden. Ro-
samond MCKITTERICKs These von einer ,literate community” im Frithmittelalter, die auch die
Laien eingeschlossen habe (The Carolingians and the Written Word, Cambridge 1989, S. 77ff. und
passim; ein eher gemischter Befund in: DIES. [Hg.], The Uses of Literacy in Early Mediaeval Europe,
Cambridge 1990) ist schon frith kritisiert worden; vgl. etwa Michael RICHTER, ... quisquis scit
scribere, nullum potat abere labore. Zur Laienschriftlichkeit im 8. Jahrhundert, in: Jérg Jarnut -
Ulrich Nonn - Michael Richter (Hg.), Karl Martell in seiner Zeit (= Beihefte der Francia 37), Sig-
maringen 1994, S. 393-404.

63 H. Bresslau, Handbuch 2, S. 28f. mit Anm. 7. Anliflich einer Bischofsweihe in Gurk (1072) be-
richtet die Vita Gebehardi archiepiscopi Salisburgensis c. 2 (ed. Wilhelm Wattenbach, in: MGH
SS 11, Hannover 1854, S. 26): ,,Prolata est ibi tunc et epistola domni Alexandri papae et ad confirmati-
onem huius constitutionis in auribus populi lecta et interpretata. Sed et litterae regis Heinrici suum in
hanc consensum pronuntiantes similiter sunt recitatae. Quae utraeque destinatae sunt servari in eccle-
sia Iuvavensi.“ Vgl. Peter JOHANEK, Zur rechtlichen Funktion von Traditionsnotiz, Traditionsbuch
und frither Siegelurkunde, in: Peter Classen (Hg.), Recht und Schrift im Mittelalter (= Vortrige
und Forschungen 23), Sigmaringen 1977, S. 131-162, bes. S. 131ff. Vergleichbare Probleme gab es
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Paraphrase des Bischofs als Autoritdtsperson? Die gleichen Probleme stell-
ten sich auch, wenn die Missi dem Volk ihren Auftrag darlegen sollten® oder
wenn von dem Verlesen eingereichter Urkunden am Hof oder vor Gericht
berichtet wird, wo man freilich noch am ehesten mit der Anwesenheit von
litterati rechnen konnte. Von Karl d. Gr. und Ludwig d. Fr. heifdt es z. B., daf
sie Latein flieflend sprechen, Griechisch aber besser verstehen als sprechen
konnten.® Kurz: wie Badurads Aufgabe praktisch erledigt wurde, entzieht
sich unserer Kenntnis,* aber vielleicht gilt auch hier, was Michael Richter
postulierte, ,daf} das Mittelalter viel weniger ,lateinisch’ war, als man auf-
grund seiner schriftlichen Zeugnisse annehmen wiirde“.*” Der negative Be-
fund ist kein Einzelfall, denn im Gegensatz zu den Ergebnissen ist etwa auch
iiber die Einberufung und Durchfithrung von Reichsversammlungen nur we-
nig bekannt,*® und gleiches gilt auch fiir die Kommunikation des Herrschers
mit den Missi und anderen Funktionstrégern in der Provinz, die nicht nur

auch bei der Missionspredigt, sofern die Missionare nicht - wie etwa die Angelsachsen - bei
Stammesverwandten téitig wurden. Auf diese Probleme sei an dieser Stelle nur hingewiesen;
vgl. etwa Wolfgang HAUBRICHS, Sprachliche Differenzen und Kongruenzen zwischen Sachsen und
Franken innerhalb der Westgermania’, in: Jorg Jarnut et al. (Hg.), Sachsen und Franken in West-
falen. Zur Komplexitét der ethnischen Deutung und Abgrenzung zweier frithmittelalterlicher
Stimme (Studien zur Sachsenforschung 12), Oldenburg 1999, S. 123-142; Marek DERWICH, ...nec
a risu nec a derisu se continent... Aus den Studien zur Christianisierung Europas im Frithmittelalter,
in: Franz J. Felten et al. (Hg.), Institution und Charisma. Festschrift fiir Gerd Melville zum 6.
Geburtstag, Koln - Weimar - Wien 2009, S. 353- 363; Peter von MOOS, Predigten mit und ohne
Sprachwunder, ebd., S. 341-352; Stephan MULLER, Mission und Volkssprache. Entwicklungen der
deutschen Sprach- und Textkultur im Kontext der Christianisierung, in: Christoph Stiegemann et
al. (Hg.), Credo. Christianisierung Europas im Mittelalter, 1: Essays, Petersberg 2013, S. 111-120.
Allgemeiner zum Ubersetzungsproblem: Reinhard SCHNEIDER, Vom Dolmetschen im Mittel-
alter. Sprachliche Vermittlung in weltlichen und kirchlichen Zusammenhdngen (Archiv fiir Kul-
turgeschichte 72), Wien - Kéln - Weimar 2012, bes. S. 82ff. zur Missionspredigt, S. 99ff. zum
weltlichen Bereich (ohne die hier behandelte Problematik); mit umfangreicher Belegsamm-
lung, auch zur Missionspredigt: Volker HONEMANN - Gunhild ROTH, Dolmetscher und Dolmet-
schen im Mittelalter, in: Hana Andragov4 et al. (Hg.), Germanistik genieffen. Gedenkschrift fiir
Doc. Dr. phil. Hildegard Bokova (Schriften zur diachronen Sprachwissenschaft 15), Wien 2006,
S.77-142, bes. S. 88fF. (vgl. ebd. S. 126fF)).

64 Vgl. etwa Capitula de missis instruendis (a. 829): Ut primo nostram populo voluntatem et studium
et, qua intentione a nobis sint directi, per nostrum scriptum nuntient (MGH Capit. 2, S. 8 Z. 11f.).

65 Einhard, Vita Karoli c. 25, ed. Oswald Holder-Egger (= MGH SS rer. Germ. in us. schol. 25), Hanno-
ver 1911, S. 30; Thegan, Gesta Hludowici imperatoris c. 19, ed. Ernst Tremp (= MGH SS rer. Germ. in
us. schol. 64), Hannover 1995, S. 200.

66 Eher grundsitzliche Fragen fiir das Spatmittelalter erdrtert Ivan HLAVACEK, Kommunikation
der Zentralmacht mit den Reichsuntertanen sowie fremden Mdchten unter Kénig Wenzel (IV.), in:
Heinz-Dieter Heimann - Ivan Hlavééek (Hg.), Kommunikationspraxis und Korrespondenzwe-
sen im Mittelalter und in der Renaissance, Paderborn - Miinchen - Wien - Ziirich 1998, S. 19-30.

67 Michael RICHTER, Kommunikationsprobleme im lateinischen Mittelalter, HZ 222, 1976, S. 43-80
(u.a.zu Liturgie, Predigt, Missionspraxis in der Volkssprache). Dieser Aufsatz war nur der ,Auf-
takt’ zu einer Vielzahl einschldgiger Studien aus seiner Feder, z. B. DERS., Oral Communication,
in: Communicare e significare nell’alto medioevo 1 (Settimane di studio della Fondazione Centro
italiano di studi sull’alto medioevo 52), Spoleto 2005, S. 447-467.

68 D. EICHLER, Frinkische Reichsversammlungen, S. 77ff.
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miundlich gefithrt wurde,® aber von diesem Schriftverkehr haben sich allen-
falls wenige Fragmente erhalten.”

Uberdies war das Corveyer Immunititsgebiet kein geschlossener Block,
sondern iiber mehrere Grafschaften verteilt.” Man wird aber nicht anneh-
men wollen, da der Bischof die Grafen einzeln aufsuchte und ,abhakte’.
Tatsédchlich war es Konigsboten als den Vertretern des Herrschers erlaubt,
unter Konigsbann Versammlungen einzuberufen,” was fiir die bereits exis-
tierenden missatica die Regel war, wenn die Missi ihren Sprengel viermal
im Jahr bereisen sollten.” Sie sind folglich am ehesten das Verbindungsglied
des Hofes in die Provinz, weshalb das Institut infolge des wachsenden Ka-
rolingerreichs seit Karl d. Gr. ausgebaut wurde. Vor Ort konnten die Missi
Streitfalle selbstindig entscheiden oder verwiesen sie nach Untersuchung
zur Entscheidung an den Kaiserhof. Da eine umfassende Untersuchung zu
den Missi vor der Veréffentlichung steht, konnen wir uns mit diesem Hin-
weis begniigen.”

Andere kaiserliche Funktionstrdger in der Provinz?” werden in den
Adressen von Urkunden genannt, etwa gleich in der altesten iiberlieferten
noch aus der Zeit des aquitanischen Konigtums: ,universis fidelibus nostris
episcopis, abbatibus, ducibus, comitibus, vicariis, centenariis, telonariis vel om-
nibus missis nostris discurrentibus“’® Daneben werden in unterschiedlicher
Dichte genannt: ,domestici, grafiones, marchiones, agentes, iuniores, vassi, vas-
salli“;” ein tribunus nur einmal, der vicecomes nur in Spuria;” die namentlich

69 Schriftliche Anweisungen an die Missi sind z. B. erwahnt in: Deperdita LdF. 4, 19, 34.

70 Vgl etwa Astronomus, Vita Hludowici imperatoris c. 53, ed. E. Tremp, S. 498/500; der ,Riicklauf‘ an
den Hof, ebd. c. 54, ed. Ders., S. 504. Vgl. den profunden Uberblick von M. MERSIOWSKY, Regie-
rungspraxis, S. 126ff.

71 H. H. KAMINSKY, Corvey, S. 31ff., 107fF., 138ff. Vgl. die Karte in Werner ROSENER, Zur Struktur
und Entwicklung der Grundherrschaft in Sachsen in karolingischer und ottonischer Zeit, in: Adriaan
Verhulst (Hg.), Le grand domaine aux époques mérovingienne et carolingienne (= Belgisch Cen-
trum voor Landelijke Geschiedenis/Centre Belge d'Histoire Rurale 81), Gent 1985, S. 173-207, bes.
S.197; auch in: Geschichte Niedersachsens 2/1, S. 1072.

72 Vgl. etwa MGH Capit. 1, S. 70 c. 34, S. 308 c. 2. Die Ladung erfolgte ggf. unter Konigsbann: MGH
Capit. 1, S.145c. 5.

73 Capitulare de iusticiis faciendis (a. 811-813) c. 8: MGH Capit. 1, S. 177. Zum Institut der Missi vgl. die
oben Anm. 41 genannte Literatur.

74 S.KIKUCHI, Herrschaft.

75 Anschaulich schildert der Astronomus, Vita Hludowici imperatoris 3 (ed. E. Tremp, S. 290) Karls d.
Gr. Manahmen fiir Aquitanien: Er stiitzte sich auf die Bischéfe, Grafen, Abte und Vassi, ,eisque
commisit curam regni, prout utile iudicavit, finium tutamen villarumque regiarum ruralem provisio-
nem". Grundlegend fiir das Wirken des Hofes in die Provinz mittels delegierter Herrschaft ist die
oben Anm. 41 genannte Studie von Werner.

76 DLAF. 1.

77 Theodor SICKEL, Acta regum et imperatorum Karolinorum digesta et enarrata 1, Wien 1867, S. 177f.

78  Tribunus: D LdF. 82, bezogen auf die Provinz Istrien; vicecomes: D LdF. 42 (St-Denis), 174 (S. Zeno/
Verona), 1133 (Murrhardt).
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Genannten hat Depreux verzeichnet.” Sie alle vertreten - weisungsgebunden
oder in eigener Verantwortung - die Interessen des Kaisers. Letzteres gilt z.
B. auch fiir die actores, die Verwalter von Konigsgut. So stritt z. B. der actor des
Fiskus Theux, Albrich, ein Freigelassener Karls d. Gr., mit dem Kloster Stablo-
Malmedy um Nutzungsrechte an einem Wald,* doch offenbar aus eigenem
Antrieb. Denn nach Untersuchung der eigens vom Hof entsandten Missi, des
Pfalzgrafen Iasto und des magister parvulorum nostrorum Uuirnitus, entschied
man geméif der bisherigen Gewohnheit, da Fiskus und Kloster den Wald
gemeinsam nutzen kénnten, wobei Rodungsarbeiten und das Anlegen von
Gehoften untersagt sein sollte. Wenig spater forderten die actores der Pfalz
Ver vom Kloster St-Denis eine Weinlieferung als schuldigen Zins ein, die das
Kloster bei fritherer Gelegenheit zur Deckung eines akuten Bedarfs gegeben
hatte, was nachfolgende Abte beibehielten.® D. h. aus der Sonderleistung
war eine Dauerabgabe geworden, deren auflerordentlicher Charakter sich
im Laufe der Zeit verfliichtigt hatte und die jetzt auf Bitten des Abts und Erz-
kapellans Hilduin dem Kloster erlassen wurde. Als ,Diener zweier Herren*
muf sich Nantharius, unter Karl d. Gr. actor dominicus des Fiskus Frankfurt,
gefiithlt haben, der im Widerspruch zu Familieninteressen Land des widoni-
schen Eigenklosters Hornbach beansprucht hatte, zu dessen Griinderfamilie
er gehorte.® Nach Prifung des Sachverhalts durch den Kaisersohn Lothar
und den Grafen Matfrid wurde das eingezogene Gut restituiert, weil der actor
keine Beweise fiir den Anspruch des Fiskus hatte vorlegen kénnen. In allen
drei Féllen sehen wir die actores selbstindig die Interessen des Fiskus ver-
folgen, in letzterem Fall sogar gegen die Interessen des Hausklosters.

Badurads Auftrag scheint nur mittelfristig erfolgreich gewesen zu sein,
denn 897 mufdte Kénig Arnolf, wie bereits erwahnt,® erneut zugunsten des
Klosters einschreiten, was vielleicht wiederum nur vortibergehend von Er-
folg gekront war. Denn aus der Tatsache, dafd Abt Bovo III. 946 an dem Feld-
zug Ottos I. nach Frankreich teilnahm,® méchte Kaminsky ,,mit aller Vorsicht
schliefen, daf} die Ottonen die Heerbannbefreiung Corveys, die seit 9oo in
den Privilegien fehlt, nicht respektiert haben®.?

79 P.DEPREUX, Prosopographie.

80 DLdF. 262.

81 D LdF. 270.

82 D LdF. 219; vgl. B. MISCHKE, Kapitularienrecht, S. 160.

83 Oben mit Anm. 13.

84 Annales Corbeienses ad a. 1108, ed. Philipp Jaffé, Monumenta Corbeiensia (= Bibliotheca rerum
Germanicarum 1), Berlin 1864, S. 42.

85 H. H. KAMINSKY, Corvey, S. 26. Ebd. S. 112, 115 zur Teilnahme Abt Erkenberts von Corvey an
einem Kriegszug Heinrichs V. im Jahre 1108 und an dem Romzug 1110/13; s. auch Martina HALM,
Studien zum Hof Heinrichs V., Diss. Bonn 2015 (http://hss.ulb.uni-bonn.de/2015/4188/4188.htm),
S. 206fF., die die Teilnahme am Zug nach Ungarn (1108) ergénzt (D H. V. 138). Frithstaufische
Belege bei Giinter GATTERMANN, Die deutschen Fiirsten auf der Reichsheerfahrt. Studien zur
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30 DIE STIMME DES KAISERS ,VOR ORT*

SUMMARY

The Emperor’s voice “in place”

This paper analyses the publication and reception of imperial privileges in the early
middle ages. It starts with the analysis of Emperor Louis the Pious’ mandate, which
he issued for his missus, bishop Badurad of Paderborn, in June 833. He ordered him to
proclaim a privilege issued for the abbey of Corvey to those counts who had broken
the rights of the abbey according to the testimony of their abbot Warin. While pre-
vious research related this order to a non-preserved imperial privilege which freed
the monastery from military service, the study comes to the conclusion that in fact
Louis the Pious’ privilege of immunity of 823 was concerned. As there are no sources
available concerning the actual execution of bishop Badurad’s task, the author gives
some hints of a practical nature, for example asking whether there might have been
a translation of the Latin text for the illiterate counts. The author also points to simi-
lar situations regarding other early mediaeval abbeys or imperial actores working on
their own initiative.

Reichskriegsverfassung der Stauferzeit, Diss. Frankfurt 1956 (masch.-schriftl), Bd. 2, S. (s5f.) so-
wie - wegen Abt Wibald - S. (57) zu Stablo.
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JOSEF ZEMLICKA

Otazka vzdélanosti a gramotnosti ¢eskych panovnikd nepatti k ¢astym téma-
tam. Nechdme-li stranou romantizujici predstavy o vychové svatého Viclava
na Buddi, teprve s Karlem IV. m4 v obecném povédomi za¢inat kontinudln{
tada kral ovladajicich fe¢ psaného i ¢teného pisma. Presto nebyl prvni.
Ni¢im zvla$tnim neupoutal Jind¥ich Bietislav (1193-1197), vyhonek jedné
z vedlejsich premyslovskych linii, od mladi predurceny k cirkevni kariére.
Byl vysldn na studia do PatiZe (qui Parisius nuper redierat, ubi profecerat in
bonum clericum) a v roce 1182 skute¢né usedl na praZsky biskupsky stolec. Po
prvni netspésné vladé Premysla Otakara L. se v roce 1193 stal kniZetem, aniz
by se vzdal biskupské hodnosti. V jedno spojil dvé, proto knize-biskup. Jaksi
mimodék se stal prvnim gramotnym prazskym vlddcem, o némz se dochovala
povédomost. Na to, Ze satis literatus byl nékdejsi znojemsky idélnik a nakonec
i prazsky kniZe Konréad II. Ota (1189-1191), vzpomin pti jeho imrti Gislebert
Henegavsky. Co tim mél na mysli, unika.?

Vic by se chtélo védét o mite vzdélani ¢eskych kralii 13. stoleti, avSak na-
rativni prameny si jich v§imaji aZ po jejich ndstupu k moci. I poté se vénuji
jejich zboZnosti, mravim nebo politické a vojenské ¢innosti. Z toho méla, co
probleskne, se d4 shrnout, Ze vychova malych princt i panskych synkd se
nesla v idedch dvorské a rytirské kultury. Vzdélanost, nerkuli uc¢enost, do
vzorce uzite¢nosti nepattila. Nepriznava se ani nepopira. Prosté z vlastnosti
krald uniké. Na druhé strané je prakticky styk s dvorskym okolim vybizel,
aby si osvojili néméinu, médni fe¢ literatti, minnesdngrt a viibec dorozumi-
vaci prostredek ,urozené” sttedni Evropy.

U Premysla Otakara I., ktery jesté zavrSoval , kniZeci dobu®, chybi o jeho
schopnosti ¢ist a psat jakakoliv povédomost, i dil¢i gramotnost se u néj sté-
z{ necha dolozit. Ani u Vaclava I. a Pfemysla Otakara II. o tom nic nesvéd¢i.

1 Studie vznikla v Historickém tistavu AV CR v. v. i. s podporou dlouhodobého koncepéniho rozvo-
je vyzkumné organizace (RVO: 67985963).

2 Letopis Jarlocha, opata kldStera milevského, in: FRBII, ed. Josef Emler, Praha 1874, s. 478, ke Konra-
du Otovi s odkazem na zdroj Viclav NOVOTNY, Ceské déjiny 2. Od Bretislava I. do Premysla L.,
Praha 1913, s. 1122n.

3 O vychové urozenych chlapcii naposledy Dana DVORACKOVA-MALA - Martin HOLY - Tom4s$
STERNECK - Jan ZELENKA a kol., Déti a détstvi. Od stredovéku na prdh osvicenstvi, Praha 2019,
S. 274-277.
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V Pokracovatelich Kosmy sice defiluje vycet ctnosti ,zlatého krale®, opreny
0 jeho mimotadnou zboZnost, jiné obrazy ho ukazuji jako vzor rytif'stvi. Pre-
sko¢ime-li Vaclava II., tak posledni pfemyslovsky kral Vaclav III. mél hovorit
Stytmi jazyky, totiZ latinsky, némecky, uhersky, tj. madarsky, a éesky (quatuor
idiomata: Latinum, Teutunicum, Ungaricum, Bohemicum eleganter loquens), ani
Petr Zitavsky mu vsak pii v§i chvale nepiiznal Z4dny stupeti gramotnosti. Po
letmych vladach Rudolfa Habsburského a Jindficha Korutanského zapustil
koteny v kralovstvi teprve Jan Lucembursky. Jeho posledni zdsadni biografie
shrnuje, Ze ,jeho vychova [...] patrné byla orientovéna francouzsky®. I tady
chybi konkréta. Kruh se uzavird Karlem IV.4

Zatimco osobnostni profily vétsiny poslednich Premyslovcl se musi
pracné tézit z dryvkd a nepfimych domacich i zahrani¢nich indicii, doc¢kal
se Véclav II. nadobycej dikladného pohledu. Mame na mysli Zbraslavskou
kroniku, jeden z vrchold Ceského stfedovékého kronikarstvi. Prvni Cast
tohoto obsahlého dila sepsal Ota Durynsky a v mnohem $ir§im zabéru po-
kradoval Petr Zitavsk;'f, ktery historii nejen ,svého” klastera, ale celé zemé
dovedl k pocatkiim markrabéte Karla, pozdéjstho Karla IV. Oba cisterciaci,
oba ,Némci“ a zbraslavsti opati, se v prostfedcich i pojeti v lec¢ems lisi, starsi
Otuv text v zatim jeSté nezpresnéné mire upravoval genera¢né mladsi Petr.
Smysl a zamér sepsani je veskrze Citelny, totiz oslavit Zbraslavsky klaster
ijeho fundétora, v dal$im rozméru lucemburskou dynastii a propojit ji s do-
maci kralovskou memorii. Pokud se dotkne konce premyslovského a po¢atku
lucemburského obdobi, musf se s obsdhlym zbraslavskym dilem vyrovnévat
Siroky zabér ceského, polského, némeckého i rakouského badani.s

Oba zbraslavsti tvirci v ¢asové primce svédomité hromadili fakta a dokla-
dy, které utvrzovaly jejich takticky zamér, totiz predstavit Vaclava jako vyji-
mecnou osobnost spéjici svym kondnim ke svatosti. Po kralové smrti nechybi
ani zézrak u jeho hrobu (oslepnuti hanobitele). Ve podstatné mi#{ k Vacla-
vové zboZnosti, Stédrosti, statnické moudrosti i rozvdZnosti. Historikové to

4  Petra Zitavského Kronika zbraslavskd, in: FRB IV, ed. Josef Emler, Praha 1884 (dale Chron. Aul.
Reg.), 1. 84, s.106, k prvnimu Lucemburkovi na éeském trinu Lenka BOBKOVA, Jan Lucembursky.
Otec slavného syna, Praha 2018, s. 34.

5  Praci a specializovanych studii ke Zbraslavské kronice se nahromadila fada, z novéjsich titu-
16, kde jsou dalsi odkazy, v ptisné selekci Robert ANTONIN, Chronicon Aulae Regiae - netispéiny
pokus o ustaveni oficidlni paméti na posledni Premyslovce, in: Martin Nodl - Piotr Wecowski (ed.),
Memoria et damnatio memoriae ve stfedovéku, Praha 2014 (= Colloquia mediaevalia Pragen-
sia 15), 5. 91-106; TYZ, Druhy Zivot Zbraslavské kroniky v historiografické reflexi od 14. do 18. stolett,
MHB 20/1, 2017, s. 85-119; Marie BLAHOVA, Cistercidci a historickd kultura ve stfedovéku, MHB
20/1, 2017, s. 7-22; Katefina CHARVATOVA, Ota Durynsky, zbraslavsky opat a kronikd#, MHB 20/1,
2017, s. 39-58; Anna PUMPROVA, Svédectvi autografu o prdci Petra Zitavského s textem Zbraslavské
kroniky, Casopis Matice moravské 131, 2012, s. 239-263; TAZ, Zebrdk misto lékate. O pfinosu nové
edice Zbraslavské kroniky k jejimu vyuZiti jako historického pramene, MHB 20/1, 2017, 5. 59-84, mo-
nograficky k Petrovi Béla MARANI-MORAVOVA, Peter von Zittau. Abt, Diplomat und Chronist der
Luxemburger, Ostfildern 2019.
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s kritickym vdékem ptijimaji, Z24dny dom4ci pramen (snad kromé legend) se
zatim tak dikladné nevénoval jedné osobé. Nékdy se kral méni v takika nad-
lidskou bytost, kdy pfi vS§em vladnim stardni se zvladne jesté Sestnéct, nékdy
idvaceta vice msf za den. Jako by den nemél 24 hodin. Pouze ojedinéle se vici
kralovu chovani ozve zavdhani, podprahova vytka ¢i osten. Jako v pfibéhu
o knézi Alexiovi, ktery vyuzil kralovy az témér détinské duvérivosti, nebo
kdyZ Vaclav z pomsty nechal zbavit Zivota pribuzné Zavise z Falkenstejna,
zajaté na kterémsi polském hradé béhem taZeni do Hnézdna v roce 1300. Po-
kud se kral mylil nebo jeho politika selhala, jako v Uhrach v 1été 1304, radéji
oba kronikari mléi.

Mohli bychom dlouze hodnotit i jiné scény z Vaclavova Zivota, které pre-
destiraji Ota Durynsky i Petr Zitavsky. Neni to vSak néplni, jen uZite¢nou
kulisou ohlaSeného tématu. Jakymsi antipélem zbraslavského li¢ent, za¢ina-
je Vaclavem I., Premyslem Otakarem II. a v pokracovani Vaclavem II. i jeho
kratce vlddnoucim ndstupcem, se stava jiné a ve versich stfedovéké némciny
sepsané dilo. Jeho tviircem byl Otokar oGz der Geul, znadmy jako Otokar/Ota-
cher Styrsky. Pat¥il k ministerialéim z okruhu sekovskych biskupti a Lichten-
Stejnt a jeho obf¥i spis o0 bezmadla 100 0oo versich se k velkym Pfemyslovcim
hl4si v momentech, kdy se jejich cesty zkrizily s Habsburky, jmenovité s fim-
skymi kréli Rudolfem a Albrechtem. Zatimco Pfemyslovi podsouvé Otacher
nezdravou touhu po moci a krutost, jeho syn Vaclav se v poetovych rytmech
vyznacuje na odiv vystavovanou marnotratnosti, velikd$stvim a nestfidmou
okézalosti. Nicméné z vice nez stovky, mozn4 tisice popisnych vers neplyne
nic podstatného o jejich vzdélani a gramotnosti.”

TakZe zUstava hlavné zbraslavské sepsani jako nejvaZznéjsi narativni zdroj
o kondni a zdjmech Vaclava II. K jeho pozoruhodnym vlastnostem, kromé silné
zboZnosti a leckdy v propojeni s nf, méla pattit kralova nevSedni hloubavost.
Krél se pry zajimal, a neni pro¢ tomu v hlavnich rysech nevérit, také o jiné
formy ktestanstvi, nez byly latinské a , Fimské” obyceje. Rad naslouchal obra-
dtimiv,tfeckém, nékdy i slovanském jazyce“ (suo ritu in greco, quandoque eciam
in slauico idiomate), na praZském dvore se stiidali kné%{ a ¥eholnici z riiznych

6  Z novdjsich pokust nastinit kralav profil Josef ZEMLICKA, Panovnici z rodu Pfemyslovcil, in:
Martin Nodl - Franti$ek Smahel (ed.), Clovék ¢eského st¥edovéku, Praha 2002, s. 49-55; Markéta
DLOUHA, Rex Pius et Largus. Das Bild Wenzels II. in der Konigsaaler Chronik. in: Rudolf Schieffer -
Jarostaw Wenta (ed.), Die Hofgeschichtsschreibung im mittelalterlichen Europa, Torufi 2006,
5. 128-146; Kate¥ina CHARVATOVA, Vidclav II. Krdl ¢eskj a polsky, Praha 2007, s. 223-233; Libor
JAN, Viclav I1. Krdl na stribrném triinu 1283-1305, Praha 2015, s. 525-549.

7  Ottokars dsterreichische Reimchronik, in: MGH, Deutsche Chroniken 5/1-2, ed. Joseph Seemiiller,
Hannoverae 1890, k postavé Otachera a jeho dilu se jiz nahromadila portiznu rozptylena litera-
tura, zdrojem védomosti zlstévaji Maja LOEHR, Der Steirische Reimchronist: her Otacher ouz der
Geul, Mitteilungen des Instituts fiir 6sterreichische Geschichtsforschung 51,1937, s. 89-130; TAZ,
Der steirische Reimchronist - ein dsterreichischer Geschichtsschreiber des Mittelalters, Wien 1946;
Ursula LIEBERTZ-GRUN, Das andere Mittelalter. Erzihlte Geschichte und Geschichtserkenntnis um
1300. Studien zu Ottokar von Steiermark, Jans Enikel, Seifried Helbling, Miinchen 1984.
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koutl krestanského svéta. Dilem to doklddaji i listiny. Mezi témito lidmi by
se nalezlii heretici“a ,schizmatici®, proti nimz vystupovala papezskd kurie.
Dobfte to zapada do Vaclavovych snah péstovat image Siroce rozkroc¢eného
krestanského vladce, jenz ki'estanstvo nerozdéluje, nybrz spojuje. Neztstava-
lo pfi tom. Ota Durynsky expresivné popsal, jak si Vaclav od mladosti nechaval
predcitat z Pisma a svatych knih. A s ,teology hovoril o déjinach, s pravniky
o pripadech, s lékari o lécich proti nemocem®. VSechno mél ,odposloucha-
no“, i proto mohl vést diskuse se znalci. Ve zbraslavském pojeti mél Vaclav
vSeobecny, témér ,renesancni” rozhled, ovSemze s notnou mirou nadséazky.
JistéZe nemohl byt takovym ,specialistou®, aby se naptiklad autorsky podilel
na Hornim zékoniku (Ius regale montanorum), jak se nékdy uvazovalo.®

Ota Durynsky klade velky diraz na kralovu ,,pamét®, kterd méla zdolavat
vSechny prekazky. Viclav tim vyrovnaval jeden deficit. Prvni ze zbraslav-
skych autord totiz hned ve trojim obratu ptiznal, Ze kral ,neznal zdklady
pisma“ (cum litteras non noverit; quod licet elementa litterarum non nosceret; qui
elementorum noticiam non habuit). V dobovém pojeti byl illiteratus, tedy &lo-
vék neznaly ¢teni a psani, jednim slovem negramotny. U krald 13. stoleti nic
nevsedniho, presto mél cistercidk Ota pottebu tuto okolnost zdiiraznit a tim
vic vyzdvihnout jednak kralovu dobrou pamét, jednak vrozenou bystrost
a schopnost svadét své poznatky do praktické roviny.

Jak vysvétlit kralav zijem a zbraslavskymi autory zdiraziiovanou touhu
po védéni na jedné strané a takovy deficit, jakym byla neschopnost ¢ist a psat,
na druhé strané? Vzdyt pristup k elementarni gramotnosti se v té dobé do-
Siroka otviral, nebyla ni¢im vyjime¢nym. Zatimco v 11. a 12. stoleti ziistavalo
vzdélani stale jesté vyhrazeno kléru a duchovnim, od poloviny 13. stoleti se
latka zvedala, patrné vic, neZ se obecné soudi. Vedle domacich skolskych za-
Fizeni, soustfedénych zejména v prazském centru a vybranych kapitulach, se
geometrickou fadou mnozi cesty zdjemct na italské a francouzské univerzity
(Bologna, Padova, Pati%), ve méstech i v celé spole¢nosti nartistala poptdvka
po gramotnosti. V pokrocilejsich ¢astech latinského svéta pronikala i mezi
pomazané hlavy, obecné vladdce a kniZata.*

8 Chron. Aul. Reg. I. 51, s. 61n. Ohledné Horniho zédkoniku je problematické autorstvi samotného
Gozzia, jeho podil pripoustél Josef SUSTA, Ceské déjiny, IL1. Soumrak Premyslovcti a jejich dédic-
tvi, Praha 1935, s. 528, novéji Marie BLAHOVA, Intelektudlové na dvore poslednich Premyslovcil,
in: Dana Dvot4¢kovd - Jan Zelenka (ed.), Dvory a rezidence ve st¥edovéku. II. Skladba a kultura
dvorské spole¢nosti, Praha 2008 (= MHB, Supplementum 2), s. 396, s odstupem Guido Ch. PFEI-
FER, Ius regale montanorum. Ein Beitrag zur spdtmittelalterlichen Rezeptionsgeschichte des rémischen
Rechts in Mitteleuropa, Ebelsbach 2002, s. 17-20, se skepsi Josef ZEMLICKA, Krdlovstvi v pohybu.
Kolonizace, mésta a stribro v zdvéru premyslovské epochy, Praha 2014, s. 373n.; L. JAN, Vdclav II.,
S. 521n.

9 Chron. Aul. Reg. I. 32, s. 39n.

10 Z novéjsich souhrnii o stavu vzdélanosti Marie BLAHOVA, Prazské $koly preduniverzitniho ob-
dobi, Documenta Pragensia 11, 1993, s. 26-39; Ivan HLAVACEK, Grundziige der Schrift- und Bib-

liothekskultur im bohmischen Staat des 13. Jahrhunderts, in: Jan A. Aertsen - Andreas Speer (ed.),
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Pti popisovanych rozumovych schopnostech by pro jinosského i dospélé-
ho Véclava nemélo byt dosazeni takové dovednosti viibec obtizné. Sdm Vaclav
kromé matefstiny hovoril plynné latinsky a némecky, takze jazykové nadani
rozhodné nepostradal. Trochou pile by hloubavy mladik, ktery si jisté rad
listoval v p&kné iluminovanych rukopisech s biblickymi ndméty (a z Bible si
také nechdval predéitat), mohl sv(ij nedostatek hravé dorovnat. A presto se-
trvaval u pasivniho, byt pohodlného ,odposlouchavani®. I tfi milostné basné
¢ili pisné z proslulého heidelberského rukopisu Manesse, které mu badéan{
s vétsi nebo mensf jistotou pripisuje a skrze néz mél také ¢esky kral vstoupit
do vybéru uznivanych minneséngri, by musel vers za verSem diktovat opiso-
vacam. Jaksi vynucené by se s nimi musel délit o své duSevni vjemy a pocity.
Jisté, pattili by k jeho dGvérnému okruhu, avsak pravé milostna poezie jako
zadny jiny literdrni Gtvar nalezi k vysostnym oblastem ducha, kde se nejlépe
dari osamocen{ a niternému rozjimani.»

Pres 150 let se vedou diskuse, jestli Vaclav II. tyto pisné ¢ili basné oprav-
du sloZil ¢i neslozil a zda by se nemély radéji spojovat s kralovym dédem
Véclavem 1., ktery téZ proslul styky s ,pévci lasky* a jejich podporou. Sérii
vaZnéjich ¢ldnk a studii zah4jil Julius Feifalik (ale i on mé&l v tomto ohledu
predchiidce) a od té doby se téma rozhojnilo o ¥adu poloZek. Problém je o to
citlivéjsi, Ze se vaze i k urCeni zndmé majestatni krdlovy postavy v témze
rukopisu, kde népis ,kiinig Wenzel von Behein“ explicitné nefika, o kterého
z Ceskych Vaclavi jde. O Vaclavovi II. se po kolech diskusf jiz nepochybuje,
zda mu vSak pripsat tfi dotené basné, se stile vaha. Predni znalec dvorské
kultury Joachim Bumbke je s ohledem na jejich raz vradil k tvorbé ,starého
stylu®. V minulosti se vSak polemiky rozvijely jesté v dalsich smérech. Po-
znamky o illiteraci Vaclava II. poslouZily Bertholdu Bretholzovi nejen k tomu,
aby nad kralovym intelektem vytkl tvrdy ortel. NejenZe mluvi o analfabeto-
vi, ktery tfi tak plivabna dilka sdm nebyl schopen stvotit ([...] vertrdgt sich
nicht mit der Vorstellung, dass er diese drei reizvollen Gedichte selber geschaffen
haben soll.), navic mu odeptel i tviiréi vladni samostatnost. Za jeho uspéchy
méli stat cizi, pfevazné némedti poradci. Odmitavé reakce Josefa Susty se
dostavila. Ohledné t¥f ,heidelberskych” skladdni (néktera jsou dilem zndma
i odjinud) se dnes bddéni obezietn& kloni k diivéfe ve V4clavovo autorstvi.

Geistesleben im 13. Jahrhundert, Berlin - New York 2000, s. 527-539, k t¢asti ¢eskych studen-
tl na zahranié¢nich univerzitach po Ferdinandovi Tadrovi Marie BLAHOVA, Studenten aus den
béhmischen Lindern in Italien im Mittelalter. Die Premyslidische Zeit, Civis studi e testi 17, 1993,
5. 153-176, o studentech prava v Bologni, ktef{ se hl4sili k némecké ,natio“ (a v tom i &esky ,né-
rod“), s jejich soupisem Jiirg SCHMUTZ, Juristen fiir das Reich. Die deutschen Rechtsstudenten an
der Universitit Bologna 1265-1425, 1. Text, 2. Personenkatalog und Ortsregister, Basel 2000.

11 Ve stfedohornonémeckém originale jsou tyto bdsné oti$tény na vice mistech, ¢eska translace
Moravo, Cechy, radujte se! (Némelti a rakousti bdsnici v Ceskjch zemich za poslednich Premyslovcii),
usporéadali Vaclav Bok a Jindfich Pokorny, Praha 1998 (= Litteraria Germano-Austro-Bohemi-
ca1),s.185-191.
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Reseni, pokud bude nékdy jisté, nepochybné spo¢ine na bedrech lingvistiky
aliterdrnévédnych rozbord. I pokud vsak Vaclavovi II. z opatrnosti basnické
vavliny neprizndme, zlstdva sdm fakt zaneseni ¢eského kréle do kolekce
pévcii shroméazdénych v Manesse (¢esky kral hned na prvnim misté) sdél-
nym signdlem o distojné pozici prazského dvora v kulturnim svété némec-
kojazy¢né literdrni tvorby.”

At tak ¢i onak, nenf ted pro nés podstatné, zda Vaclav II. sklddal, nebo ne-
skladal lyrické basné. I v kladném vyznéni by byl odkazan na pomoc druhych
osob. Jako zemépdan v roli minneséngra by ostatné nebyl sam, v rukopisu Ma-
nesse se podobnd ¢est ptiznava braniborskému markrabéti Otovi IV. se Sipem
a vratislavskému kniZeti Jindfichovi IV. Probovi, Viclavovym soucasnikim,
obéma s blizkymi a navic pribuzenskymi vazbami na ¢eskou politiku a praz-
sky dviar.s

Co je jisté, pro mladé prince a budouci kniZata a kréile nebyly jesté ve
13. stoletf uéenost a zvladani pisma ni¢im obligatornim. Nepattily k nezbytné
vladat'ské vyzbroji, ba v povédomi se chapaly jako néco maélo rytirského, co
z prirozenosti ndlez{ knézim a mnichtm. Jejich pedagogy to nezatéZovalo,
protoZze tyto mezery po generace vypliovali vzdélani a pouceni davérnici
z fad dvorského kléru. Pokud $lo o ryze vladni a technické zéleZitosti, byli tu
notari a protonotari, ktefi spojovali panovnika s provozem a néplni kancela-
Te, bazalni slozky spravniho a fidiciho aparatu. Pravé za Vaclava II. dosdhla
kralovska kanceldr zna¢né ¢lenitosti a se svou profesné rozrtiznénou hierar-
chif pattila k aktivnim nastrojim kralovy vile.*

12 Z palety tituld Julius FEIFALIK, Uber Kénig Wenzel von Bshmen als deutschen Liederdichter und
iiber die Unechtheit der altb6hmischen Piseri milostnd krdle Vdclava I. Zwei literar-historische Studien,
in: Sitzungsberichte der philos.-hist. Klasse der Kais, Akademie der Wissenschaften 25, 1858,
s. 326-379, ktery se jesté musel vyrovnavat s Hankovymi podvrhy. Do fady verSujicich minne-
sangri dnes fadi Vaclava II. a k jeho autorstvi se priklanéji Joachim BUMKE, Mdizene im Mit-
telalter. Die Gonner und Auftraggeber der hofischen Literatur in Deutschland 1150-1300, Miinchen
1979, s. 202; TYZ, Héfische Kultur. Literatur und Gesellschaft im hohen Mittelalter, Miinchen® 1997,
s. 667n.; Hans-Joachim BEHR, Literatur als Machtlegitimation. Studien zur Funktion der deutsch-
sprachigen Dichtung am béhmischen Konigshof im 13. Jahrhundert, Miinchen 1989, s. 239-248;
Reinhard SCHNEIDER, Vom Dolmetschen im Mittelalter. Sprachliche Vermittlung in weltlichen
und kirchlichen Zusammnenhéingen, Wien-Weimar-Koln 2012, s. 54, z ¢eské produkce Katefina
CHARVATOVA, Vdclav IL, s. 234-235; Sylvie STANOVSKA, Rozkvét literatury v Ceskjich zemich, in:
Dana Dvot4ékova-Malé - Jan Zelenka (ed.), Premyslovsky dvir. Zivot kni%at, kralfl a rytif ve
stfedovéku, Praha 2014, s. 65n., divodné opatrnéji L. JAN, Vdclav II., s. 439. K polemice o Vac-
lavové intelektu Berthold BRETHOLZ, Geschichte Béhmens und Mdhrens bis zum Aussterben der
Premysliden (1306), Miinchen-Leipzig 1912, s. 545; TYZ, Kénig Wenzel II. von Bohmen - ein Minne-
stnger?. Zeitschrift des Deutschen Vereines fiir die Geschichte Méhrens und Schlesiens 17, 1913,
s. 250-258, v reakci Josef SUSTA, Sklddal Vdclav II. bdsné milostné?, CCH 21, 1915, 5. 217-244.

13 Hans-Joachim BEHR, Landesherren als Minnesiinger. Zur Lieddichtung Markgraf Ottos IV. von Bran-
denburg (mit dem Pfeil), Herzog Heinrich IV. von Breslau und Konig Wenzels II. von Bshmen, Jahrbuch
der Oswald-von-Wolkenstein-Gesellschaft 6, 1990/1991, s. 85-92.

14 K Vaclavové kanceléfi stéle patif k zdkladu Miloslav POJSL - Ivan REHOLKA - Ludmila SU-
LITKOVA, Panovnickd kanceldr poslednich Premyslovcii Viclava II. a Vdclava III., SAP 24, 1974,
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Pak zalezelo na osobnim pfistupu a zdjmu kazdého z rad nejvyse privi-
legovanych, jak s nabidkou naloZi, zda si psané slovo aktivné nebo pasivné
(nejlépe oboji) osvoji. Pravé Vaclav by k takovym zvidavym vladctim typové
nalezel. Alespon v duchu zbraslavskych li¢eni, tfebaZe jejich nadmérnou
chvélu bereme s rezervou. Bez bezdé¢éné poznamky Oty Durynského o kra-
lové illiteraci bychom moznd Véclava, i v kontextu celkového vyznéni jeho
kodifika¢niho a vzdélanostniho usilf, bez velkého rozmysleni viadili do viny
prvnich gramotnych ¢eskych vladdcti. Povinné ho k tomu nic nenutilo, aZ na-
stupem 14. stoleti se ledy pocaly lamat. V té chvili jiZ prosla idea kfestanského
vladce sitem abstraktnich predstav z oblasti politickych teorii, za¢inaje an-
tickymi a rané kfestanskymi mysliteli aZ po novou recepci Aristotela a filo-
zoficky vklad Tomése Akvinského. Rané stredovéky rex sacerdos mizel a kral
jako takovy vystupuje ve vice rolich, také jako rex litteratus. Ackoliv ¢eské
prostredi reagovalo na takové impulzy opozdéné, jejich ideje podprahové
pusobily. I ve stfedni Evropé se starsi konzervativni tradice propojovala s no-
vymi naroky nejen na pruznéjsi zptsob vlady, ale také na vzdélani panovnika
i spolecenské elity. Ménily se v poZadavky, které se sluselo napliovat. Byla to
dlouhad cesta, jejiz okraje lemuji tak fe¢ena ,kniZeci zrcadla” jako specificky
literarni druh, protkavany ,pouc¢enimi“a ,radami®. Neptrekvapi, Ze bod o po-
trebé vzdélani pro obecné respektovaného vladce chybi v ildajném nauceni
krale Rudolfa Habsburského jeho zeti Vaclavovi. VZdyt i tuto vsuvku, blizkou
jakémusi ,kniZzecimu zrcadlu®, sestavoval Ota Durynsky. Ale jasné vyzvy ke
vzdélani kniZat a korunovanych hlav nezaznély ani v poucenich takovych
aristotelskych uéencd, jako byli augustinidn Aegidius Romanus (1243-1316),
ktery sepsal ,kniZeci zrcadlo” pro francouzského krale Filipa IV. Sli¢ného,
¢i fezensky kanovnik Konrdd z Megenberku (1309-1374) v paséZich svého
spisu Yconomica. Tak tfeba Aegidius klade dtiiraz na skromnost, state¢nost,
muznost, umérenou stédrost i dalsi vlastnosti idedlni moralky. ObtiZné zatim
hledame dirazny apel na moudrost plynouci ze vzdélan{.»

JistéZe se ¢lovék stredovéku a jeho myslenkové pochody i moralni bariéry
nedaji pomeérovat optikou dneska. Ani Viclav, ktery mohl setrvavat na zvyk-
lostech predki a odpirat si, co by ho mozna jinak vébilo. Ale doba byla prece
uZ jind a Véclav, dispozi¢né tthnouci k poZitkiim ducha (aniZ by se ztikal

5. 261-365, z aktudlnich souhrnt Dana DVORACKOVA-MALA, Krdlovsky dvir Vdclava II., Ceské
Budéjovice 2011, s. 46-49; L. JAN, Vdclav IL., s. 412-417.

15 Chron. Aul. Reg. 1. 34, s. 43n. Vyvoj profilu panovnické moci a genezi politickych teorif ve stte-
dovékém svété nabidl Robert ANTONIN, Idedlni panovnik Ceského stredovéku. Kulturné-historickd
skica z déjin stredovékého myslent, Praha 2013 (= Edice Cesk4 historie 28), s. 11-54, pro éeské po-
méry tieba doplnit Dusan TRESTIK, Poédtky ceského politického myslen, in: Vilém Herold - Ivan
Miiller - Ale§ Havliek, Politické mysleni raného ktestanstvi a stfedovéku, Praha 2011 (= Dé&jiny
politického mysleni IL.1), s. 404-446. K pojeti edukace podle Aegidia a Megenberka Lenka BLE-
CHOVA, Vyichova ditéte podle knizecich zrcadel. Jilji Rimskj a Konrdd z Megenberku; in: Dana Dvofac-
kova-Mal4 - Jan Zelenka a kol., Zeny a déti ve dvorské spole¢nosti, Praha 2015, s. 21-30.
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télesnych radosti), by stézi odolal ldkadlu proniknout do tajii éteni a psani.
Stézi se asi spokojime s myslenkou, Ze Ota Durynsky nemusel védét viechno.
Jeho vyrok o illiteraci, sdm o sobé nijak pejorativni, se opiral ne-li o osobni
poznatek, tak o sdilenou pamét dvora, mozné v prolnuti obojiho.*

Co vsak Vaclavovi, moznd kromé jistych predsudkd, bréanilo, aby se s, pis-
menky“ bliZe sezndmil?

Nabizi se prosté, jednoduché a snad schidné vysvétleni. Vaclav mohl
trpét dost tézkou formou dyslexie, pod niz se skryva cely soubor dalsich
poruch spojenych s vrozenymi obtiZemi p#i éteni, potaZmo psani (dysgra-
fie). Podle definice schvalené Své&tovou neurologickou federaci 4. dubna
1968 v Dallasu (USA) je specifick4 vyvojova dyslexie ,,poruchou projevujici
se neschopnosti naudit se ¢ist, prestoze se ditéti dostava bézného vyukové-
ho vedeni, m4 primérenou inteligenci a sociokulturni prilezitost®.” Takové
vymezen{ lze déle rozvadét a v zdkladnich pfiznacich a rysech postihuje
i Vaclaviiv problém. Dyslexie nijak nesouvisi s Grovni rozumové schopnosti,
i vysoce inteligentni ¢lovék miZe vykazovat jeji odstupriované varianty. Vac-
lav, vykofenény v raném a jino$ském détstvi z rodinného kruhu, mohl trpét
ozvuky dusevnich strazni, které se projevily timto oslabenim.®

Muze to samoztejmé byt jen skromnd hypotéza, pokousejici se sladit
zbraslavsky text s poznatky o kralové charakteru. Nic podstatného ji nepro-
tife¢i, presto zlistava jen namétem v koSatém poznavani Viclavovy slozité
osobnosti i atmosféry prazského dvora.

SUMMARY

Was Wenceslaus II dyslexic?

One of the most notable figures of mediaeval Bohemia was King Wenceslaus II
(1283-1305), who also acquired the Crown of Poland in 1300. A lot of information on his
personality was given in the Zbraslav Chronicle, the work of two Cistercian authors
from the first third of the 14® century (Oto von Thiiringen, Peter von Zittau). Both au-
thors were admirers of the King, and their words should be taken carefully and with the
application of critical thought. Although the Chronicle describes Wenceslaus as some-
one bright and intelligent from a young age who through personal diligence acquired
abroad perspective in various scientific disciplines, on the other hand it acknowledges

16 K poznini rozriznénosti sttedovéké spole¢nosti v jeji mladsi fazi ve ,stavy” ¢i , profese” sehral
dulezitou inspiraéni roli sbornik Stredovéky clovék a jeho svét, ed. Jacques Le Goff, Praha 1999
(preklad z italského originalu).

17  Carsten ELBRO, Reading-Listening Discrepancy Definitions of Dyslexia, in: Problems and Interven-
tions in Literacy Development, Dordrecht 1998, s. 129. Viz téZ nésledujici pozndmka.

18 Kdyslexii lze ocitovat ¥adu definici, mezi jinymi Zdenék MATEJCEK, Vjvojové poruchy ¢tent, Pra-
ha 1974, s. 5; TYZ, Tti nové definice dyslexie, in: Specifické poruchy uéeni a chovani, Praha 1994,
s. 8n.; Olga ZELINKOVA, Poruchy ¢tent, Praha 1994.
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that King Wenceslaus did not know how to read and write, being illiterate (illiteratus).
Yet at the end of the 13 century, an elementary education was nothing exceptional
even in the Bohemian lands, and not just amongst the upper classes, but also amongst
the bourgeoisie. This was aided by quite an extensive network of schools, although
university education had to be acquired abroad (Bologna, Padua, Paris, etc.). How can
we explain the conflict between a curious and driven king and his illiteracy, which con-
flicts with his character profile? The question arises as to whether Wenceslaus suffered
from some kind of dyslexia. According to current scientific findings, even someone
highly intelligent can suffer from dyslexia. This might explain Wenceslaus’s problem.
It could have been worsened by psychological hardships from his childhood when he
spent four years separated from his family looked after by relatives in Brandenburg,
although stories of his physical hardship in the Chronicle will be exaggerated. This is,
of course, a mere hypothesis which attempts to explain certain aspects of Wenceslaus’s
profile from different perspectives.



