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pro takturaci a prode}

Prodavate primo u zakaznik(? Chcete doklady své ucetni
zasilat elektronicky? Podivejte se na moznosti aplikaci z dilny STORMWARE,
které snadno napojite i na prenosnou tiskarnu a dalsi prodejni hardware.
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- mPOHODA

Aplikace s komplexnéjsimi funkcemi, ktera zastane cely Aplikace, ktera funguje jako jednoducha kalkulacka, a tak
obchodni proces — od objednavky pres fakturu az po Je idealni pro rychly mobilni prodej.
upominky.
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® | vterénu mate po ruce potrebné doklady — faktury,
prodejky, pokladni doklady, objednavky, vydejky...

e Jednodugsi komunikace Uetnich a jejich klientd, e Vystaveni dokladu zviadnete na 3 kliknuti
doklady sdilite online ® | mimo kancelar prodate zasoby ze svého ucetniho
e Ve verzi Start je aplikace zcela zdarma programu POHODA

e Zdarma k programu POHODA i aplikaci mPOHODA
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Danova judikatura (lll. dil)

Ve tretim dilu jsou soustredény predevsim judikaty Soudniho dvora Evropské unie, které zasadnim zpuso-
bem ovlivnily rozhodovaci praxi tuzemské danové spravy nebo prfimo vyvolaly wklad a zménu danové
legislativy a dale nejnoveéjsi judikaty Ustavniho soudu CR.

Neustavnost pravidla o dorucovani fikci

Uplatnéni dané z pridané hodnoty na vstupné

Splnéni vécnych podminek pro osvobozeni
od dané a narok na osvobozeni

Retézec pInéni v ramci jedné pirepravy zbozi
a pricteni prepravy ke konkrétnimu porizeni

Smeérnice o dani z pridané hodnoty a vraceni ¢asti
nadmérného odpoctu pred skonéenim
kontroly dle vnitrostatni upravy

Pojmy ,tabakovy wyrobek” a ,tabak ke koureni*
ve vztahu k sazbé spotrebni dané

DANOVA JUDIKATURA (. dil). 1. vydéni. E-book v pdf.
www.DanoveZakony365.cz

Pusobnost smérnice o dani z pridané hodnoty
na provozovatele vysilani ze zakona

Pravo platce dané na opravu zakladu danée
v pripadé nesplacenych pohledavek

Sluéitelnost dvojiho wykladu vnitrostatniho
prava se smérnici o dani z pridané hodnoty

Podminky poskytnuti sluzby za uplatu a sazba
dané u komplexniho poskytnuti sluzby
slozeného z diléich plnéni

Najem nemovitého majetku a uklid spoleénych
prostor mohou byt samostatna a oddélitelna
pInéni

Oprava zakladu dané u nevymahatelné pohledavky
za spolecnosti v upadku

© 2022 DonauMedia, s. r. 0., Tallerova 4, Bratislava. PiSte ndm na e-mail: newsletter @newsletter.cz. Vyrobeno v EU.

Upozornéni: Znéni texti v této publikaci bylo provéreno s
veskerou dostupnou péci, vydavatel ani prodejce vSak nepre-
biraji Zadné zdaruky za eventualni Skody vzniklé jejim pouZi-
tim a neodpovidaji tedy za to, pokud by na zdkladé texti zve-
fejnénych v této publikaci kdokoliv konal nebo se zdrzel ko-
ndni a v souvislosti s tim mu vznikla jakdkoliv Skoda mate-
rialni nebo nemateridlni povahy. Autorska prdava k této pub-
likaci jsou piredmétem ochrany podle zdkonii CR a SR a vy-
kondva je vyhradné vydavatel. RozmnoZovani a Sifeni jakym-
koliv zptisobem celku nebo éasti této publikace bez vyslovné-
ho pisemného svoleni vydavatele je zakdzdano. Nerespektovani
prav vydavatele miiZe vést k soudnimu postihu véetné povin-
nosti nahrady $kody. Klic¢ovd slova a pravni véty vychdzejici z
Jednotlivych rozsudkii a rozhodnuti formulovala a doplnila
redakce a jejich znéni neni zdvazné.

SPV SPOLECNOSTI
PRO VAS
PRODEJ A ZAKLADANI

SPOLECNOSTI ONLINE

+420 775 588 338
www.spolecnostiprovas.cz

V této publikaci byly pouzity materidly Poslanecké snémovny Parlamentu CR, Ministerstva financi CR, Ustavnino soudu CR, Nejwyasiho sprawniho soudu CR, nizsich éeskych soudt Soudniho dvora EU a
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Ekonomicky software
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2vlddnéte darové povinnosti

roku 2022 v klidu a pohodé
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Neustavnost pravidla o dorucovani fikci

KviGovA sLova:
PRAVNI VETA

PL. US 23/20
18. kvEtna 2021

Ustavni soud rozhodl pod sp. zn. Pl. US 23/20 dne 18. kvétna 2021 v
plénu sloZeném z piedsedy soudu Pavla Rychetského a soudct Ludvika
Davida, Jaroslava Fenyka, Josefa Fialy, Jana Filipa, Jaromira Jirsy, Toma-
e Lichovnika, Vladimira Sladecka, Radovana Suchanka, Pavla Samala
(soudce zpravodaj), Vojtécha Simi¢ka, Milady Tomkové, Davida Uhliie a
Jifiho Zeméanka o navrhu Méstského soudu v Praze na vysloveni netstav-
nosti § 82b odst. 3 véty tieti zdkona ¢. 235/2004 Sh., o dani z piidané hod-
noty, ve znéni i¢inném do 31. birezna 2019, za ucasti Poslanecké snémovny
Parlamentu Ceské republiky a Senatu Parlamentu Ceské republiky jako
ucastnikt Fizeni a vlady jako vedlejsi i¢astnice Fizeni, takto:

Ustanoveni § 82b odst. 3 véty tieti zakona &. 235/2004 Sb., o dani
z pridané hodnoty, ve znéni uéinném do 31. bfezna 2019, bylo v
rozporu s €l. 36 odst. 1 Listiny zdkladnich prav a svobod ve spoje-
ni s ¢l. 1 odst. 1 Ustavy Ceské republiky a ¢l. 2 odst. 2 Listiny za-
kladnich prav a svobod.

Oduvodnéni:

I. P¥edmét rizeni

1. Méstsky soud v Praze (dale také ,navrhovatel®) podle ¢l. 95 odst. 2
Ustavy Ceské republiky (déle jen ,Ustava“) a § 64 odst. 3 zdkona & 182/
1993 Sb., o Ustavnim soudu, ve znéni pozdéjsich piedpisd, (dale jen ,za-
kon o Ustavnim soudu®) predlozil Ustavnimu soudu navrh na vysloveni
neustavnosti v zdhlavi uvedené ¢asti zakona.

2. Navrhovatel podal navrh poté, co v fizeni o zZalobé proti rozhodnuti
spravniho organu vedeném pod sp. zn. 10 Af 12/2019 v souladu s ¢l. 95
odst. 2 Ustavy dospél k zavéru, ze napadené ustanoveni je v rozporu s ¢l. 2
odst. 3 a ¢l. 4 Listiny zakladnich prav a svobod (déle jen ,Listina“).

II. Skutkové okolnosti véci

3. Z navrhu a vyzadaného soudniho spisu navrhovatele se podava, ze
zalobkyné v uvedené véci je obchodni spoleénosti se sidlem a osobou regis-
trovanou k dani z ptidané hodnoty ve Slovenské republice. Dne 22. 8. 2016
zalobkyné pozadala Finané¢ni ufad pro hlavni mésto Prahu (déle jen ,sprav-
ce dané®) o vraceni dané z piidané hodnoty podle § 82a zakona ¢. 235/2004
Sb., o dani z pfidané hodnoty, ve znéni pozdéjsich piedpist, (dale jen ,za-
kon o DPH®) a podle § 82a odst. 5 pism. d) téhoz zadkona uvedla elektronic-
kou (e-mailovou) adresu pro komunikaci se spravcem dané. Ten vydal dne
2.11. 2016 vyzvu k odstranéni pochybnosti a poskytnuti dopliiujicich uda-
ju. Vzhledem k tomu, Ze na ni Zalobkyné nereagovala, spravce dané zadost
zamitl rozhodnutim ze dne 31. 3. 2017 ¢&.j. 2612712/17/2001-53523-106443.
Dne 18. 6. 2018 zalobkyné podala proti uvedenému rozhodnuti odvolani,
které spravce dané zamitl jako opozdéné a tfizeni zastavil rozhodnutim ze
dne 28. 6. 2018 ¢. j. 5628059/18/2001-53523-106443.

4. Zalobkyné proti posledné uvedenému rozhodnuti spravce dané broji-
la odvolanim, ve kterém tvrdila, Ze vyzva ze dne 2. 11. 2016 a rozhodnuti
ze dne 31. 3. 2017 ji byly doruceny teprve dne 18. 6. 2018, kdy podala
odvolani. Odvolaci finanéni feditelstvi odvolani zamitlo a rozhodnuti sprav-
ce dané potvrdilo rozhodnutim ze dne 19. 12. 2018 ¢. j. 55053/18/5300-
21443-702551. Z ngj se podava, ze Odvolaci finanéni feditelstvi povazova-
lo uvedené tkony spravce dané za dorucené podle napadeného ustanove-
ni. Odvolaci finanéni feditelstvi odkézalo na interni ,Automatizovany da-
novy informaéni systém (ADIS)“, z néhoZ se podava, Ze pisemnosti byly
odeslany a doruceny. Kolonka ,Dat. odesl.“ je vyplnéna piislusnymi daty,
stejné jako kolonka ,Doruéeno®, zatimco kolonka ,Neodeslano“ vyplnéna
neni.

5. Zalobkyné podala proti uvedenému rozhodnuti Odvolaciho finanéni-
ho feditelstvi zalobu k navrhovateli, ve které namita, Ze spravni organy
neprokazaly odeslani a doruéeni vyzvy ze dne 2. 11. 2016 ani rozhodnuti
spravce dané ze dne 31. 3. 2017; uvedeny informacni systém je vnitinim
informaénim systémem spravce dané, nema povahu vetrejného rejstiiku ¢i
vefejné listiny. Informaéni systém postrada mechanismy kontroly a doru-
¢eni pisemnosti zustava v roviné tvrzeni.

III. Argumentace navrhovatele

6. Navrhovatel zprvu upozoriiuje na to, Ze napadené ustanoveni nava-
zuje na § 82a odst. 5 pism. d) zdkona o DPH, podle néhoZz Zadost o vraceni
dané obsahuje rovnéz elektronickou adresu, a na pozadavky smérnice Rady
2008/9/ES ze dne 12. 2. 2008, kterou se stanovi provadéci pravidla pro
vraceni dané z ptidané hodnoty stanovené smérnici 2006/112/ES osobam
povinnym k dani neusazenym v ¢lenském staté vraceni dané, ale v jiném
Clenském staté (dale jen ,smérnice 2008/9/ES“), ktera k nékterym kon-
krétnim dkontim stanovi povinnost jejich doruéeni elektronicky. Podle ¢l.
20 odst. 1 téhoz piredpisu je ¢lensky stat povinen oznamit elektronickymi
prostiedky vyzvu k doplnéni udaju k vy¥fizeni zadosti o vraceni dané.

7. Déale navrhovatel tvrdi, ze ¢eské spravni soudy se pouzitim napade-
ného ustanoveni dosud nezabyvaly. Stejné tak mu neni zndmo rozhodnuti
Soudniho dvora Evropské unie (dale jen ,,Soudni dvar®), mimo rozsudek ze
dne 2. 5. 2019 ve véci C-133/18 Sea Chefs Cruise Services, jenz se vSak
nyni posuzované situace tyka jen okrajové. Navrhovatel vSak neptehlédl,
Ze ,obsahové odpovidajici ustanoveni“ § 101g odst. 5 zakona o DPH I:Jstav-
ni soud zrusil jako neustavni nalezem ze dne 6. 12. 2016 sp. zn. PL. US 32/
15 (N 232/83 SbNU 605; 40/2017 Sb.). Nyni napadené ustanoveni se od
zru$eného zakonného ustanoveni ,v rozhodnych aspektech® neodchyluje.
Nosné zavéry uvedeného nalezu vyjadiené v jeho bodech 72 a 73 1ze pouzit
i v nyni posuzované véci.

8. Navrhovatel déale uvadi, Ze podle Odvolaciho finanéniho feditelstvi
napadené ustanoveni zaklada pravni fikei, podle které se za doruceni da-
tové zpravy povazuje jiz jeji samotné odeslani na zadatelem uvedenou elek-
tronickou adresu. Pro prokazani doruéeni pisemnosti proto spravci dané
postadi prokazat jeji odeslani. Navrhovatel zduraziiuje, ze podle ustalené
judikatury spravnich soudu je komunikace vefejnou datovou siti na elek-
tronickou adresu (e-mailem) ,nezarudena a neprikazna“ a je tteba pocitat
s tim, Ze pisemnost (e-mailova zprava) nemusi byt dorucena (srov. souhrn-
né rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 4. 9. 2015 ¢. j. 8 As 6/2015-
37). Nejvyssi spravni soud piitom ustalené judikuje, Ze stane-li se dorude-
ni spornym u ,e-mailového“ podani, nebude takovy zptisob doruceni pozi-
vat vyhod, jakych pozivaji ,klasické metody“ (srov. rozsudek ze dne 6. 3.
2019 ¢.j. 2 As 153/2018-31).

9. Podle Nejvyssiho spravniho soudu je rovnéz prokazovani elektronic-
kého dorucovani obtiznéjsi nez u jinych zpiisobti doruceni, coz akcentuje i
Ustavni soud (srov. usneseni ze dne 20. 7. 2005 sp. zn. I. US 250/05, ze dne
22.1. 2009 sp. zn. ITI. US 2361/08 ¢ ze dne 18. 3. 2015 sp. zn. I. US 137/15;
vSechna rozhodnuti jsou dostupna na http:/nalus.usoud.cz). Vytisk e-mai-
lové hlasenky neni nenapodobitelny a zpravidla nepostacuje k prokazani
odesléni (viz usneseni Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 11. 8. 2006 &. j.
8 Afs 82/2006-68), stejné tak u tzv. printscreenu obrazovky. Podle Nejvys-
§iho spravniho soudu je proto neudrZitelné, aby odeslany e-mail prokazo-
val doruceni, nebot by mohla byt povazovana za ¥adné dorucenou takova
pisemnost, ktera napt. pro technické pochybeni doruc¢ena nikdy nebyla
(srov. rozsudek ze dne 11. 6. 2015 €. j. 7 Azs 113/2015-32). Nejvyssi spravni
soud a Ustavni soud jednoznaé¢né odlisily systém datovych schranek jako
privilegovanou a spolehlivou formu doruéeni od e-mailové komunikace,
jez takové vlastnosti nema.

10. Proto podle navrhovatele plati zaprvé, Zze u komunikace e-mailem
nelze garantovat jeji spolehlivost, a nemtize mit proto takové privilegova-
né postaveni jako jiné zptisoby doruceni. Zadruhé, ze uvedené vlastnosti
nebrani jeho vyuziti, pozada-li o to adresat (i¢astnik #izeni), a soutasné je
u doruceni pisemnosti dorucované do vlastnich rukou zajisténo, Ze adre-
sat dorudeni potvrdi, jinak organ vefejné moci pisemnost doruéi, jako by o
elektronické doruceni adresat nepozadal (srov. § 19 odst. 4 a 9 zakona ¢.
500/2004 Sh., spravni ¥ad, ve znéni zakona ¢. 183/2017 Sh.). Obecné sprav-
ni ¥izeni tak poskytuje dostateéné zaruky, na rozdil od danovych piredpisa
uplatiiovanych nezavisle na ném (srov. § 262 zakona ¢. 280/2009 Sb., datio-
vy tad). Podle navrhovatele neni rozumného dtvodu nepouzit uvedena
vychodiska i v pomérech darového ¥izeni. Nespolehlivost elektronické for-
my komunikace ostatné reflektoval Ustavni soud v jiz odkazovaném nale-



