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Rok nula

Uvod



Bylo 1éto roku 2019 a na redak¢ni terase v Nuslich jsme probirali
bliZici se tficaté vyroci sametové revoluce. Bylo viceméng¢ jasné,
jak se bude samet oslavovat, alespon v Praze a vétSich méstech:
tu vice, tu mén¢ kycovitym vzyvanim vagnich demokratickych
hodnot a nezapominanim na temnou minulost. Ale jak se bude
tricet let ¢eského kapitalismu oslavovat v ¢eskych regionech?
Pfed o¢ima nam zacala vyvstavat témata, o kterych posled-
nich tricet let slychame skoro neustale, ale pfitom se vlastné
nikam ptili$§ neposunula. Reformy vzdélavani, zdravotnictvi,
dichodového systému i revitalizace uhelnych regioni se pretra-
saly a pretrasaji takika nepretrzité. Neexistovala snad Zadna
polistopadova vlada, ktera by nechtéla nékterou z téchto oblasti
reformovat a ménit. A zadna z nich v téchto oblastech v podstaté
nic neudélala. Chtéli jsme proto zjistit, v jaké kondici tyto oblasti
jsou a jak se vSeobecné nastaveny a aplikovany systém projevuje
v zivotech lidi na periferiich. Rok 2019 totiz pro nékoho mozna
mohl byt slavnym tficetiletym ,vyro¢im svobody* v jinych
lidech v$ak bud nic nevzbuzoval, nebo se dokonce mohl stat
terCem vysmeéchu, zdrojem frustrace a nenavisti. Vétsi nadéji
by mozna ve v§ech mohla vzbuzovat predstava velkého restartu
a tlusté ¢ary za érou, v niZ jsme strukturalni problémy nere-
§ili a o blahobyt celku spolec¢nosti se pftili§ nestarali. Rok 2019
by mohl byt takovym nasim rokem nula. Tak jsme také nakonec
nazvali nas reportazni cyklus o vécech, o kterych nasi politici
uz tricet let mluvi a dal$ich tficet let mluvit budou. Tedy o nete-
senych strukturalnich problémech a o tom, jak se propisuji
do reality Zivota v ¢eskych regionech.
Jenomze rok 2020 nam na pomalé bilancovani a rozji-
mani nenechal p#ili§ prostoru. V bfeznu pronikla i do Ceska
globalni koronavirova pandemie a nas reportazni projekt ziskal

uplné jiny rozmeér. Najednou bylo nevhodné premyslet o tom,
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jestli je stavajici stav zdravotnictvi, vzd€lavani nebo dichodo-
vého systému dostacujici a zdali je mozné je jakkoli reformovat.
Znicehonic to vypadalo spiSe tak, ze budeme vSichni premyslet
nad tim, jak zabranit jejich absolutnimu kolapsu a rozkladu.

A vSechny nami vybrané oblasti — dichodovy systém, skolstvi,
zdravotnictvi, zaméstnanost, postindustrializace, kultura — se
staly sférami, v nichZ se pandemicka krize projevila nejviditelnéji.
Ukazalo se, Ze nase zdravotnictvi vydava zcela nadstandardni
vykony neumérné tomu, jak je financovano. Dokaze sice zachra-
novat enormni mnozstvi lidskych Zivotd, ale stoji na obétavosti
a vykoristovani zdravotnického personalu. Tyto problémy mélo
Ceské zdravotnictvi i pfed koronavirem, ale béhem pandemie

na né bylo vidét jako nikdy drive. Jenomze podobné jevy jsme
zacali pozorovat i v dalSich sledovanych oblastech a zcela jasné
se ukazalo, ze dlouhodobé¢ neresené problémy jsou zaroven
témi nejslabsimi misty nasi spole¢nosti a mohou ji jednoduse
destabilizovat.

Sféry, které jsme vytipovali jako slaba mista ¢eského post-
komunistického systému, nam najednou zacaly erodovat pred
oCima a rozpadat se. Po roce a ptil zkuSenosti s pandemii se tak
dnes ptame, k ¢emu nam vlastné je statni aparat, kdyz nas pred
podobnymi hrozbami nedokaze efektivné chranit a nedokaze
zajistit ani to, aby se velké casti spolecnosti nezacaly okamzité
propadat do nouze, a nékdy dokonce az bidy.

Texty v této knize vychazeji do velké miry z reportazniho
cyklu Rok nula, ktery jsme ve druhé poloviné roku 2020 publi-
kovali na strankach internetového deniku A2larm.cz. Tyto
reportaze z ¢eskych periferii, jejichZ vznik finanéné podpoftil
Nadacni fond nezavislé zZurnalistiky, caste¢né nahrazuji sebe-
reflexivni nastroje statu, které by mély na vSechny tyto nedo-

statky poukazovat a které evidentné prilis nefunguji. Texty v této
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knize mohou otevienému Ctenafi ukazat, kde se nachazeji slaba
mista Ceské spolecnosti. Za poslednich tricet let je jich uz tolik,
Ze tato kniha rozhodné nemiize prinést jejich vyCerpavajici vycet.
Jednotlivé reportaze jsou sice regionalné zasazené, to ale nezna-
mena, ze se s podobnymi problémy nepotykaji také lidé na jinych
mistech republiky. Nekvalitni ué¢novské skolstvi neni problémem
vyhradné Usteckého kraje, ale stejné potize s nim maji takika
kdekoli na naSem tzemi. V dalSich oblastech to bude podobné.
Do knihy se zaroven nedostala cela fada témat, ktera jsou stejné
diilezita a stejné dlouho neresena jako ta ostatni — at uz mluvime
o verejné dopravé, postovnich a zasilkovych sluzbach, krizi
bydleni nebo akutni hrozb¢ klimatické krize, jejiz diisledky zaci-
naji pomalu, ale jisté zasahovat i do Ceské reality.

Mnoho lidi se dnes pt4, jak jsme se do této situace dostali
a pro¢ nefunguje nic z toho, co jsme povazovali za samoziejmost.
Abychom spravné odpovédéli, musime se vratit minimalné
do roku 1989 a urcité by bylo mozné sledovat rozpad statnich
instituci uz v pozdni ¢eskoslovenské normalizaci osmdesatych
let. Porevolu¢ni reakci na robustni a autoritarsky seSnérovanou
normalizaci byl $tihly stat devadesatych let. Mél to byt stat, ktery
nebude lidem zbyte¢né mluvit do Zivota a necha vSe na svobod-
nych obcanech, pfipadné na neomylnych zakonech volného
trhu. Tato neoliberalni doktrina, kterou do sebe porevolucni
Cesko nasavalo jako nezpochybnitelny pfirodni zakon, udélala
do mysleni ¢eské spolecnosti velmi hluboké ryhy. Vyznamné
promluvila i do boje s pandemii. Zcela hmatatelné a neoddis-
kutovatelné se pfed nami zhmotnila v podfinancovanych sloz-
kach statniho aparatu, které maji dohliZzet na zdravi a bezpec-
nost populace nebo zajistovat socialni pomoc. ,,Pro¢ za takové
instituce utracet, kdyz za sebe kazdy zodpovidame sami?“ Tak

v podstaté znéla postkomunisticka odpovéd na potrebu dobre
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fungujiciho a robustniho statniho aparatu. Nyni ale sledujeme,
jak tragické dasledky tato odpovéd ma.

Az do roku 2020 jsme nezazili podobné hlubokou krizi,
ktera by nam tak krystalicky demonstrovala, o co vSechno jsme
v poslednich triceti letech svym vlastnim pfi¢inénim pfrisli.
Prevladala tady predstava, zZe ¢esky systém funguje relativné
bez problémi. Ve skute¢nosti ale uz dlouhou dobu nefungoval
pro lidi na ¢eskych periferiich a jeho negativa tvrdé dopadala
na nejslabsi socialni vrstvy v podstaté po celé republice. Zajis-
téné opinion makery, zakonodarce a verejné intelektualy z center
to viak prili§ nezajimalo. Cest vyjimkam. Ve svétle koronavirové
krize se ale ukazuje, Ze tyto problémy neni dobré ignorovat
a Ze je v zajmu kazdé spolecnosti, aby si vypracovala mechanismy,
pomoci nichz bude podobné nedostatky rozpoznavat a fesit.

V krizovych ¢asech totiz tyto problémy najednou zasahuji
mnohem §ir$i vrstvy spolecnosti a z problémn ,,téch druhych®
se stava celospolecenska katastrofa.

Instituce, s jejichz pomoci je mozné takové nedostatky
odhalovat a fesit, mizZe nejspiSe vytvaret a spravovat skutecné
jen stat. Nemél by se totiz fidit jen ziskovosti a mél by zohled-
novat i otazku bezpecnosti, kvality Zivota, diistojnosti a dalsi
aspekty Zivota svych obcanti. Po roce a pil s covidovou pandemii
je vSak jasné, ze v takovém staté nezijeme. Porevolucni $tihly
stat mél v ocich téch nejprisnéjsich ideologt pouze dohlizet na
hladké fungovani trzni soutéze a prili§ se neohlizet na ty, kteti
v této soutézi neuspéji. Ulohou statu ale neni jen mléky pozo-
rovat, jak se ¢im dal vétsi segmenty spolecnosti propadaji na
uplné dno. Schopnost a kapacita statu nenechavat lidi na social-
nim dné urcuje i jeho schopnost zvladat krize a spolecenské
otresy. Nejde jen o solidaritu s nejchudsimi a nejzranitelnéj-

$imi, i kdyz i ta by sama o sob& méla stacit, ale jde také o samu
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efektivitu statu a spole¢nosti. I v tom totiZ porevolucni sprava
statu do velké miry selhava. Oproti tomu vSak v ¢eské spolecnosti
najdeme radu osobnosti, které udrzuji pri zivoté celé instituce,
prestoze se jim nedostava dostate¢né podpory shora a délaji to
tak trochu systému navzdory. Takové osobnosti najdete témeér

v kazdém reportaznim textu této knihy a v mnoha pripadech
jsou to skutecné ony, kdo drzi lokalni spolecenstvi pti Zivoté

a svym kazdodennim usilim odvraci kolaps zasadnich spole-
censkych funkci, které by bez jejich pricinéni uz davno zakrnély
a nefungovaly. Pravé témto lidem patfi nas obdiv a respekt. Bylo
nam cti, Ze se s nami setkali a podélili se o své cenné zkuSenosti.
Jen pouhé zachyceni jejich usili a kazdodenni praxe v repor-
taznim textu nam mozna muze ukazat, kudy vede skutecna cesta
k restartu Ceské spolecnosti — ke skutecnému roku nula.

Jan Bélicek
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Dneska uz si
vezmu,
co kde daji

Sasa Uhlova



Prisedl si ke mné ve vlaku. Byl ¢isté oble¢eny, mily a usmé-

vavy, tipovala jsem ho na pétasedesat let. Ukazalo se, Ze mu

bude za par mésicti sedmdesat. ,,Vite, kolik je v Praze ubytoven?
Ja jsem clovek, kterej pred dvéma lety ani nevédél, Ze jsou

v Praze naky ubytovny. A ono jich je vic nez sto!“ svéril se mi

po chvili. Pfede dvéma lety mu zemfela manzelka, ktera se cely
jejich spoleény zZivot starala o domaci finance. NezZ se zorien-
toval, dluzil na nijemném a vyhodili ho z bytu. ,Ctrnact dni

jsem stravil na ulici, to bylo nejhorsi obdobi mého zZivota, to uz
nechci nikdy zazit. Ale mél jsem $tésti, Ze mam papiry v poradku,
tak si ted z diichodu platim ubytovnu,” vykladal. Mési¢né da

4 500 korun za postel v mistnosti se dvéma dal$imi lidmi. Zachod
a kuchyrniku sdili s dal$imi patnacti lidmi. ,To pan majitel dobre
vydélava,” fekla jsem mu. ,,Ano, ten se ma dobfre, ale ja jsem rad,
Ze viibec existuje. Kdyby nebyl, tak jsem na ulici,” odvétil smifené.
Na komer¢ni najem v byté nedosahne, tfeba i proto, Ze nema

na kauci. Jeho zdravotni stav je zatim dobry a na to, co pfijde

v okamziku, aZ bude pottebovat néjakou dalsi pomoc, se snazi
nemyslet. Ubytovna je pro néj zatim zachranny kruh, ktery ho

déli od zZivota na ulici.
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Nedostupné bydleni i starnuti populace jsou problémy, které
suzuji celou Evropu. Situace v Ceské republice je viak oproti
zapadnim zemim specificka v tom, Ze zde v roce 1989 stat
prevedl bytovy fond bezuplatné na obce a ty ho postupné zpri-
vatizovaly. Tak jsme v mnoha obcich ztratili jeden z nejvyznam-
néjsich nastrojit socialni politiky, kterym jsou byty ve vlastnictvi
obci nebo statu.

Z Setfeni v roce 2019 vyplynulo, Ze v Praze je 31180 obec-
nich bytd, coz predstavuje priblizné pét procent celkového byto-
vého fondu mésta. Zhruba 7 700 byth patfi magistratu, zbytek
spravuji jednotlivé méstské ¢asti. Prodej méstskych byti dale
pokracuje a vystavba komunalnich se rozbiha jen pomalu. Zakon
o socialnim bydleni byl v minulosti mnohokrat shozen pod stiil
a v poslednich letech se o ném uz ani nemluvi. Vzhledem k poli-
tickému smérovani nasi zemé neni ani prilis pravdépodobné,

Ze by v nasledujicich letech vznikla jakakoli ucelena koncepce
bydleni.

Prazsky magistrat i jednotlivé méstské casti tak maji pro
svou socialni bytovou politiku ¢im dal mensi manévrovaci
prostor. Seniofi jsou navic pouze jednou z ohrozenych skupin
a jen ¢ast bytd je pro né vhodna. Nedostacujici nova vystavba,
stavéni a prodej bytl na investice, masivni nardst turismu
a pouzivani byta ke kratkodobym pronajmim, stejné jako
priliv movitych cizincti vyhnaly ceny najmt v Praze do absurd-
nich vys$in. N3jmy v Praze rostly v obdobi mezi lety 2014 a 2018
prumérné meziro¢nim tempem 7,3 procenta. Rast nebyl rovno-
mérny, nejprve se zvedly najmy v centru a §ir§im centru, pozdé&ji
zasahl skokovy narust i okraje Prahy. Oproti tomu diichody rostly
mnohem pomaleji a aZ ke konci tohoto obdobi.

Ve vysledku se tu tak setkavaji tfi zavazné problémy,

které Cini starnuti v Praze obtiZznym. Prvnim je bytova krize,
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