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Was unterscheidet Kunst von Wissenschaft? Das Kénnen,
Dem muss der Vorrang doch das stolze Wissen génnen.
Wohl weiss die Wissenschaft, wie etwas sollte sein,

Doch machen kann sie’s nicht, das kannst Du, Kunst, allein.

Friedrich Ruckert (1788-1866)
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NEKOLIK SLOV UVODEM

o«

»Pojdte a poslyste pribéhy davnych ¢ast“. Tato prvni véta Jiras-
kovych Starych poveésti ¢eskych (dale Povésti) mi utkvéla v paméti jiz od
détstvi. Pristupoval jsem s posvatnou uctou k mohutnému svazku v Cer-
vené vazbé s onémi mytické mrazeni vzbuzujicimi ptibéhy, jejichz takika
posvatnou plisobnost jesté posilovaly ilustrace Vénceslava Cerného.

Postupem ¢asu ona myti¢nost ponékud vyvanula a krok po kroku
jsem si uvédomil nejen velikost a mohutnost onéch vypravéni, ale také
nutnost korigovat alespon v rozumné mire jejich antikvarni a rekl bych
az hibernac¢ni a ochromujici ptisobeni, uzaviené do monumentalnich
vyrezavanych knihoven z tmavého lesténého dreva, obkli¢ujicich svéty
nasich dédua a otctt hradbami narodovectvi, o které se ve dvacatém stoleti
rozbilo tolik uslechtilych zaméra.

Az pozdéji jsem Jiraskovy fabulace zacal vidét jako pfibéhy lidskych
bytosti, které jsem si vzdy snazil vybavit v redlném misté a ve skute¢ném
Case. Zacal jsem proto pocitovat potfebu ozivit toto panoptikum, ¢i chce-
te-li muzeum voskovych figur. Byly to koneckonct nase pribéhy, pribéhy
lidi, kter1i zili, pracovali, milovali, bojovali a umirali v této zemi pred ndmi,
a kteti vénovali tolik usili jejimu zvelebeni a zuslechténi naseho Zivota
tak, abychom se pied ostatnimi narody Evropy a svéta nemuseli stydét.

Jirdskovo zpracovani povésti neni biblicky kdnon. Jirdsek sdm praco-
val pti vzniku dila velmi obratné s fikci. Vzpomernime jen vyjevu pohibu
praotce Cecha, pro ktery spisovateli slouZila jako téméi doslovné prejata
predloha zprava muslimského misionare Ibn Fadlana, vyslaného chalifou
roku 922 k volzskym Bulhartim, o pohtbu nejspiSe skandinavského nacel-
nika, jehoZ se stal svédkem. (A tak se isldm dostal do nagich nejstarsich
povésti: napt. Kaliff—Oestigaard 2020, 204-206.)

Starych povésti ¢eskych se zmocnila a zmocriuje obec odbornd i Si-
roka verejnost a at chceme nebo nechceme, jejich pribéhy ziji s nami
a namnoze k nam dnes promlouvaji sty ¢asto prostymi az neuctivymi.
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Samozfejmé uz Paul Simon a Art Garfunkel zpivali, Ze ,slova proroka
jsou psana na zdi metra“. A tak tomu ma byt u pribéhd, které ztvarnuji
nase vidéni tohoto svéta. Nahlédnéme tedy, jak ndm poznatky moderni
védy mohou pomoci situovat pribéhy Starych povésti ¢eskych — a tedy
nas samych — do kontextu doby, kdy vznikly, doby, kdy zacaly obihat
jako sdilena vypravéni a doby, kdy byly poprvé pisemné zaznamendany
u kronikare Kosmy.

Citim potfebu vyslovné upozornit, Ze zde pracuji pouze a vyhradné
s nejstarsi verzi Starych povésti ¢eskych zachycenou u kanovnika a dé-
kana prazské kapituly Kosmy, prvniho stfedovékého déjepisce ¢eskych
zemi (1045-1125). Dozndm se, Ze se mlad$imi prameny pro ¢eské povésti
nezabyvam — tuto praci jiz vykonal Vladimir Karbusicky (1995).

Citat z basné Friedrich Riickerta, jimz je toto pojedndni uvedeno, jsem
prevzal z publikace Suzanne Marchand: German Orientalism in the Age
of Empire — Religion, Race, and Scholarship, Cambridge etc.: Cambridge
University Press 2009, na s. 141.
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PODEKOVANI

Toto dilo, jehoz vytvofenim jsem splnil své davné predsevzeti,
by nemohlo vzniknout bez laskavé pomoci celé fady instituci a osob,
jimZ jsem povinovdn pfipomenutim a dikem. Praci v podminkdch pan-
demie COVID-19 mi nesmirné usnadnily dvé centraly odborné literatury.
Predevsim jsem zavazan Narodni digitalni knihovné Narodni knihovny
Ceské republiky v Praze, ktera poskytla vysokoskolskym pracovnikiim
a studentiim formou sluzby Kramerius pro vysoké skoly v obdobi let 2020
az 2021 pristup k digitalizovanym fondim NKP, coZ mi nesmirné usnadnilo
badatelskou praci. Zavazek neméné hluboky pocituji vii¢i neziskové orga-
nizaci ITHAKA, zpfistupniujici ve prospéch svétové badatelské obce velmi
rozsdhly fond odborné literatury prostrednictvim elektronického portalu
JSTOR, do néhoz velmi laskavé oteviela pracovnikiim a studentim Z4-
padoceské univerzity v Plzni po dobu trvani pandemie COVID-19 pfistup.

Radu zavaZnych poznatkd jsem ziskal béhem svého studijniho a pied-
naskového pobytu na Université de Paris — Pantéon-Sorbonne (Paris IV),
ana Section des Sciences Historiques et Philologiques, nalezejici k Ecole
Pratique des Hautes Etudes v ParizZi v roce 2008. Za pomoc pti ziskani
studijniho stipendia, a za vlidnd ptispéni béhem pobytu v hlavnim mésté
Francie, vdé¢im svému kolegovi ptiteli Ludviku Kalusovi z téZe instituce.

Tato studie vyuzila databdzi Czech Medieval Sources online, kterou
poskytuje vyzkumnd infrastruktura LINDAT/CLARIAH-CZ (https://lindat.
cz) podporovana MSMT CR (projekt ¢. LM2018101).

Dik nélezi vzdat téZ mé choti, Kateriné Charvatové, ktera osvédcila
mimotadnou trpélivost pti mych ¢astych myslenkovych nepiitomnostech
ve dvacatém a jednadvacatém stoleti ob¢anského letopoc¢tu. Nemél bych
zapomenout ani na své vnucky a vnoucky, Noru, Markétku, Antonina,
Krystofa a Vaclava, s nimiz jsme o prdzdninach roku 2020 ptibéhy Kosmou
zachycenych Povésti prehravali.
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Vzpomindm vdécné inspirace a informaci, které mi béhem nasich

setkani opakované poskytoval mij zvé¢nély kolega a ptitel Petr Vavrousek
(1949-2015).
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NEJPRVE POHLED ZPET: ,SENUM FABULOSA
RELATIO" - BAJNE PODANI{ STARCU

Badatelska pojednani o jakémkoli tématu zacinaji zpravidla
prehledem o tom, kdo a kdy jizZ o ném v minulosti psal. Této tradici se
nezpronevérim. Déjindm baddni o Povéstech se ovsem neddvno vénovala
Magdaléna Zabranska (2014, 7-14), jiz tfeba podékovat za svédomité
uvedeni do tématu.

Jesté nez se pustime do vykladu, uvédomme si, Ze badani o Povéstech
nema zdaleka jen akademicky vyznam. Toto je nejspise misto, kde nalezi
vzpomenout tragického osudu Zavie Kalandry (o jeho badéni asi nejlépe
Lehar 2003). Tfebaze tuto justi¢ni vrazdu spdachal stalinisticky rezim
z divodl zcela mimo oblast védy, nalezi zde vzpomenout i téch, kdoz
na vécéné cesté za zdokonalovanim lidského rodu pfinesli obét nejvyssi.
Nebot konec konctli vSechno souvisi se vSim.

Zapoc¢néme svij prehled posledni verzi nejvlivnéjsi prace o Povéstech
naseho ¢asu, pojednani Vladimira Karbusického (1995). Nenalezneme
zde arci ptili§ mnoho nového oproti autorovym pracim ze Sedesatych
let minulého stoleti. Karbusicky si tu nedal ani praci, aby modernizoval
dokladovy materidl, zato pripojil kapitolu, v niz se kriticky vyrovnaval
s protivniky svého poddni, jichZ nebylo, po pravdé fe¢eno, mélo. Nicméné
je tfeba vzdat tomuto autorovi dik za prosazeni myslenky o Povéstech
jakozto o utvaru umélém, nikoli reflexi vypravéni vyrostlych na zakladé
blize nespecifikované a nekultivované ,lidové“ ¢i ,ndrodni“ tradice. Kos-
movo vypraveni spadd podle néj do devatého az jedenactého stoleti, ne do
doby starsi. Zanrové priradil Karbusicky Kosmovo podani ke stfedovéké
zpévni epice.

Antické a biblické citaty v textu Kosmovy kroniky velmi peclivé sebral
a vyloZil Josef Sadilek (1997).

Nékteré souvisejici otazky, které ho zvlasté zaujaly, podrobil detailnimu
studiu ve zvla$tni monografii Dusan Tiestik (Tfestik 2003b). Smérodatna
je v mnohém nova verze Tiestikovych ,Pocdtkti Pfemysloved“ (Trestik
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2008), kde se o Povéstech vyslovil jako o dile etnogenetickém a dynas-
tickém, traktujicim nejstarsi d&jiny Cechdl co vypravéni o ptivodu ¢eské
verejné obce a jejtho nejstarsiho vladaiského rodu.

Na tomto ptdorysu se k Povéstem vyslovil téZ Martin Wihoda (2008),
ktery se je pokusil napojit na déni aktudlni v Kosmové dobé, totiz vznik
nezavislého kralovského uradu za Vratislava II. a vytvareni obecné shody
mezi kniZetem a politicky vlivnymi ¢eskymi predaky. Pozoruhodné je zde
Wihodovo ptipomenuti Kosmova tidaje o dani, kterou kdysi Cechtim uloil
Pipin, syn Karla Velikého, a ktera se skute¢né vybirala na konci desatého
stoleti, jak o tom svédcijedna z listin Oty III. pro Magdeburg. ,Stadickou
smlouvu“ pak Wihoda divtipné interpretuje jako ,ustavu®, vytvarejici
ptdorys spoluprace ¢eskych vybranct, volicich vladate, a zemépdana vlad-
nouciho jménem Cechti zastupovanych onémi vybranci. Martin Wihoda se
spolu s Magdalenou Moravovou zaslouzili i o vydani nové komentovaného
piekladu Kosmovy kroniky (Wihoda-Moravova 2011).

Pripomerime zde i usili Vratislava Vanic¢ka (Vani¢ek 2016), ktery se
Povéstmi zabyval viceméné na ptidorysu tradi¢niho badani, ovSem s pti-
hlédnutim k pozoruhodnym vysledktim baddni polského.

Problematika nejdavnéjsich ¢eskych déjin predstavuje stale zivy cil
badatelského usili. Posledni stav nasich znalosti a védomosti na tomto
useku shrnul neddvno David Kalhous (2018). Podrobné se zcela nejnovéji
Kosmové kronice a zejména kronikarovu uvadéni ¢asovych udajti vénovala
Ludmila Kanakova (Kandkova 2021).

Na zavér sivsak poslechnéme priléhavou charakteristiku badani o Povés-
tech u Magdalény Zabranské: ,A konecné, zridka je pripustén novy ndhled
problematiky, prinos jiného tihlu pohledu, neZ je ten jediny sprdvny a roky
prosazovany. Jakékoli zamysleni vybocujici z Yady byva zkritizovdano
a odmitnuto jako vykonstruované a nehistorické. Vtomto sméru se tedy
prilis nezmenilo, stdle jsme ve vieku zabéhlych ndazort, tradice, kterd se
jen obtizné a pomalu meéni.“ Tomu nelze nez z celého srdce prisvéddit.
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AK CEMU TO CELE?

0Od Vladimira Karbusického se od kazdého badatele zabyvajiciho
se Povéstmi zdd4, aby umistil své vysledky nejen do prostiedi historické-
ho, ale i do $irsiho kontextu slovesné tvorby. Jinymi slovy, méli bychom se
dozvédét, kam vlastné Povésti zafazujeme z hlediska literarniho. Pokusme
se nyni o néco takového.

Znalec Ceské sttedovéké poetické tvorby Jan Lehar, ktery se pokousel
zjistit pripadné ordlni predchidce Dalimilovy kroniky, se optel o roz-
bory oralni tvorby v klasickych pracich Parryho a Lorda (Lehdr 1993).
Tito panové prisli na zdkladé studia ustni tvorby balkdnskych pévct
hrdinskych pisni k zavéru, Ze jeden z ptiznacnych znakd ustné tradované
literatury predstavuji tzv. formule, totiz pravidelné opakovana kratka
sdéleni stejného znéni, objevujici se na vyznamnych mistech textu, kde
charakterizuji totozné nebo podobné situace. Takové formule u Dalimila
nenalezl, a proto vyslovil predpoklad, ze u Dalimila asi nelze predpokladat
ndvaznost na oralni epickou tvorbu (Lehar 1993, 20-21; o formulich novéji
Zumthor 1990, 90-92).

Néco takového mozno nejspise fici i o Kosmové poddni Povésti, kde
takové ustdlené obraty rovnéz postraddme, jakkoli je kronikatav jazyk
velmi rozvinuty, artistni, pracujici s aliteracemi a rymy a vykazujici jak
vysoKky stupen vzdélani a kultivace autora, tak i nalezitou hrdost na jeho
vykon (novéji k tomu Bratu 2010, 1261).

Magdaléna Zabranska se s jistymi rozpaky vyslovuje o Povéstech jako
o0 ,ideologicky vyuzitém rodovém mytu“ (Zabranska 2014, 23).

Radu poznatkil osvétlujicich povahu Kosmovych predloh poskytuje
prace folkloristy a odbornika v oblasti oralni poetické tvorby Paula Zum-
thora (Zumthor 1990). Budu se jim ted vénovat podrobnéji, nebot se od néj
leccos zajimavého dozvime. Tak nepracuji naptiklad oralni poetické utvary
s popisy, nybrz spise s pasdzemi ,akénimi“, déjovymi (Zumthor 1990, 40,
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60, 102). To odpovid4 i podani Povésti, kde se popisné pasaze vyskytuji
v ¢astech textu interpolovanych kronikafem Kosmou, jak se pokusim
dale ukazat. Tyka se to predevsim ,kompeten¢nich sfér” Krokovych dcer
a rovnéz popisu neblahého Durynka. Ostatni fabule Povésti pozadavek
déjovosti spliiuji.

Od Zumthora se téz dozvime, jak se poznad, zda je urcity psany text
prevzat z oralniho podani. Autor uvadi ¢tyfi znaky:

a) text obsahuje dal$i text nebo texty anekdotické povahy. V Povéstech
se to tykd zejména liceni okolnosti Pfemyslova povoldni na prazsky
stolec s vlozenim celé série ,legitimiza¢nich® zazra¢nych déju, jejichz
tkolem je demonstrovat nadpfirozeny mandat kandidata na vladu
nad Cechami. Pfemysl zkratka lechiim dokazuje, Ze dovede véci, které
obycejny ¢lovék nezvladne. Zvlast priznacné se pak s timto jevem se-
tkavame v pripadé piibéhu o lucké vélce, do niz je vcelku neorganicky,
jen ve velmi volné souvislosti, vloZeno epizodni vypravéni o Strabovi
a jeho Zené.

b) text md formdlni znaky, spojené s pouZitim hlasu (md tfeba nézev
,Disent, napt. O Rolandovi ¢i Cidovi). TéZ tento rys nalézame v Kosmové
textu druhé predmluvy k celé kronice, kde sam své dilo oznacuje jako
zalozené téz na ,senum fabulosa relatio®, tedy ,vypravéni, podani®,
na ustni tradici.

c) text obsahuje odkazy na udalosti tradované ustné. Kronikat Kosmas
opét vyslovné sam uvadi, ze pro vyli¢eni udalosti az do doby vlady
Botivojovy nenalezl Zadny historicky pramen.! Zde tedy kronikaf na
oralni, istné tradované prameny vyslovné odkazuje.

d) text se dochoval v istnim poddni dodnes (tfeba indické kultovni zpévy
Védy ¢i hrdinské eposy Mahabharata a Radmadjana). Tento predpoklad
by se mohl vztahovat na pozdéjsi podani Povésti od Dalimila déle, pro
nas tu ovéem jiz neni relevantni (Zumthor 1990, s. 44-45).

Za takovychto okolnosti 1ze pokladdat za pravdépodobné, Ze uceny
prazsky kanovnik a dékan Kosmas skute¢né cerpal z oralné tradovanych
zdroji.

Paul Zumthor ovsem upozornuje, Ze hrdinska epika vznika zpravidla az
na rané statnim stupni vyvoje dané pospolitosti (Zumthor 1990, 93-95).
Tim dostdvame k dispozici dost ddlezity historicky meznik, od néhoz lze
vznik alespoil nékterych ¢asti Povésti datovat. Reknéme hned zpocdtku,

1 ...nec chronicam reperire potui“ (Kosmas ptedmluva ke Gervasiovi, Bretholz s. 3-4).

18



Ze podle dnesnich poznatki tak se zrodem Povésti asi nemutizeme pocitat
pred rokem 800, nemluvé jiz o mizivé pravdépodobnosti interpretace
Povéstijako produktt ,lidové tvorivosti®. Povéstijsou tedy v tomto svétle
zalozeny na ustné tradovanych epickych utvarech, nejspise predavanych
generacemi pévcli nékdy od devatého stoleti.

¥ % x

Bude mi vy¢itano, Ze pracuji se souvislostmi spoléhajicimi na
prevzeti literdrnich motiva z jinych etnickych oblasti. K tomu tfeba po-
dotknout, Ze zejména folkloristika, ale i srovnavaci véda nabozenska
vychazi bézné z predpokladu prostupnosti statnich, etnickych a nabo-
zenskych hranic a se sdilenim motivt slovesné tvorby v kontinentdl-
nich rozmérech. Velmi ndzorny piiklad poskytuje tfeba dnes jiz klasicka
monografie Jacka Banaszkiewicze (1986), rozvijejici pfedevsim tradici
indoevropeistického badani zalozeného na vyvodech Georgese Dumézila
(ptehledné Banaszkiewicz 1986, 85-88).

Doklady takové prostupnosti netfeba uvadét podrobné, nebot je jich
velmi mnoho. Jen pro ndzornost tu zminim putovani literdrniho zanru
bajky z Mezopotamie do Indie a k Rektim, do latinskych oblasti, ale i pres
syrstinu do Byzance a déle do literatury arabské a sttedoperské (Adrados
1994, zvl. s. 126, 128). I ¢eské prostiedi poznalo prostfednictvim Zlaté
legendy (Zlata legenda, sv. 11 s. 355, 356) piibéh o Barlaamovi a Joasafovi,
vnémz badatelé jiz ddvno rozpoznali dobie maskované vypravéni o zivoté
a skutcich Siddharthy Gétamovce z rodu Sakju, ktery vkro¢il do déjin
pod ptizviskem Buddha, ,Osviceny“ (pro slovanské prosttedi Lichacev
et al. 1999, 360-387, 544—545). Blizkost slovanské a germanské kultury
raného stfedovéku neunikla badatelim jiz pfed drahnou dobou (Butler
2004, 774-775). Jaakko Hameen-Anttila dokonce zachycuje tyto vzajemné
vymeény na grafu a hovoti o ,jediném literarnim svété od Atlantiku po
teku Gangu a od Sahary po hvozdy stfedni Evropy*“ (Himeen-Anttila
1994-1995, 112).

Dalsi, spiSe zabavné doklady tu uvedme jen zbézné. Vypravéni o Po-
pelce Ize dolozit od devatého stoleti i v Ciné, kde je u nechanskych po-
pulaci na jihozdpadé ti8e zapsal Duan Chengshi (803-863; Lévy 1995,
zvl. s. 153-154). Obdobné je tomu u latek mojzisovskych, které terénni
vyzkum rovnéz v Ciné zachytil (Leslie 1993). Jiny podobny pifpad zazna-
menali badatelé Spanélsti, ktefi v cirkevnéslovanském apokryfu ,Choz-
dénije Bogorodicy po mukam®, psaném podle feckého textu devatého
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stoleti, rozpoznali zfetelné shody s hadisy, tradicemi o zZivoté a skutcich
proroka Muhammada (Alvarado—Sdazdova-Alvarado 1994). Nic nového
pod sluncem: na keltském obradnim kotliku z druhého ¢i prvniho sto-
leti pfed nasim letopoé¢tem nachdzime vyobrazeni slon@i (zminuji napf.
Kaliff—Oestigaard 2020, 64-65).

Povézme si jeSté néco o pracovni metodé, kterou ve svém pojedndni
uzivam. Max Weber kdysi predlozil tzv. teorii idedlnich typt (Kaliff—Oesti-
gaard 2020, 68-74). Ta piedpokladd, ze na zakladé velkého mnoZstvi em-
pirickych udajd vytvoiime model, ktery budeme poté testovat na naSem
konkrétnim materialu. Samoziejmé tento model nemusel ve skute¢nosti
viibec existovat, pouzZijeme jej pouze jako pracovni badatelské pomtcky,
abychom védéli, na co se v nasi vyzkumné praci soustredit. Musime si
pritom byt védomi, ze ddvna skute¢nost se muize vzpirat jakékoli syste-
matizaci zaloZzené na souc¢asném vidéni, tedy Ze moznych reseni je tolik,
Ze z nich budeme schopni vybrat jen to, které se ndm bude zdat nejblize
realité minulosti. Takto budu postupovat.

Podobné si pocinaji folkloristé pracujici s utvary oralni slovesnosti.
Snaha o rekonstrukci pivodni podoby néjakého takového dila, tfeba
hrdinského eposu, se mize Gplné minout uéinkem, nebot dilo nabyva
kazdym provedenim unikatni, jedine¢né podoby, jiz vS§ak rozuméji poslu-
chacijako ¢lenové skupiny, z jejthoz kolektivniho a ptipadné historického
povédomi tviirce dila ¢erpd (Zumthor 1990, 26-28).

Pravé podle téchto rad a doporuceni se hodlam ve svém badani o Po-
véstech ridit. Budu zde pouzivat udaje ,klasické ¢tyrky“ etnologického
badani — kulturni ¢i socialni antropologie, fyzické antropologie, lingvis-
tiky ¢i filologie a historie s archeologii. Pokusim se téz podle doporuceni
Clifforda Geertze generalizovat nikoli pfes hranice kultur, ale dovnitt
kultury.

Jesté stru¢nd zminka o praci s literarnimi a folkloristickymi motivy.
Jestlize v dal$im textu cituji priklady z geograficky rozsahlého prostoru —
némecky hovofticich zemi, Skandinavie, Polska, kraja kultury antické ¢i
z Blizkého vychodu — neznamena to nikterak, ze by v raném stredovéku
musel nutné nastat ptimy kontakt mezi Cechami a tim kterym regionem.
V duchu shora uvedenych zjisténi pracuji s predpokladem, Ze vSechna tato
uzemi spind spole¢nd kulturni tradice, vyrostld na zakladé indoevropské-
ho duchovniho dédictvi. Jednotlivé prvky vypravéni pak na prislusném
tuzemi vstoupily do naseho zorného pole predevsim proto, ze danou

vvvvvv
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a obsaznéjsi archeologické uidaje Ci 1épe probadana jazykova zdkladna
tamniho vyvoje. Jsme v$ichni podilniky jednoho kulturniho dédictvi,
a ucast na jeho vytvorech pripadd nam vsem.

¥ %

Takze nyni: a pro¢ viibec takovy vyzkum podstupovat? Jednoduse
proto, Ze jsme Ces$i, a méli bychom tedy védét, kdo jsme, odkud p¥iché-
zime a kam smérujeme ¢i chceme smétovat.

Prehlédnéme nejprve vyvoj soucasnych ndzort o etnicité a etnoge-
nezi, nebo podle modernich pohledid na véc 1épe o totoznosti, identité
v déjinach stfedovéku (Bauduin 2008). V 50. letech minulého stoleti se
v tomto oboru odehrdvaly debaty mezi skupinami ozna¢ovanymi jako
primordialisté a instrumentalisté. Primordialisté vychazeli z pfedpokladu,
obecné a moznd prilis subjektivné feceno, ,vé¢né podstaty narodd“, za-
timco instrumentalisté pokladali etnicitu za prakticky pouzitelny nastroj
k budovani vyssich, le¢ soudrznych politickych téles. V tomto ohledu
zaslouzi pozornost badani Frederika Bartha, ktery nezkoumal centra
davnych pospolitosti, nybrz jejich hranice (Bauduin 2008, 10).

V letech Sedesatych ptichazi Reinhard Wenskus a jeho ,Stammesbil-
dungsmodell”. Predklada predstavu germanskych elit zvéc¢niujicich sva
postaveni sluzbou v fimské armadeé, ¢imz méla vznikat politicka télesa
trvanlivéjsiho fadu. Vnitfni pojivo takovych spolec¢enskych konfiguraci
meélo tvotit , Traditionskern®, zdrode¢ny shluk tradic popisujicich vznik
avyznam dané pospolitosti, rozpracovany posléze v povést o vzniku dané
etnické jednotky (,naroda“: povést o origo gentis). Na tomto ptdorysu
dale pracovala a pracuje predevsim videnska historicka skola, zastupova-
nd hlavné Walterem Pohlem a Herwigem Wolframem (Bauduin 2008, 14).

V soucasnosti odkazuji badatelé v oboru stfedovéké etnicity, resp.
totoznosti, pro rany stfedovék na nékolik modelt. Herwig Wolfram ma
predkladat takové modely ¢tyfti, Patrick Geary pak tfi: a) tradi¢ni model
Wenskustv, b) model ko¢ovnickych impérii, v fadé ptipadd kratkodechych
spojenectvi velmi riznorodych spolecenskych slozek neztridka spojova-
nych pouze charismatickou osobnosti zakladatele, a ¢) model decent-
ralizovanych spolec¢nosti bez elit, oznacovanych za ,communautaire®
(s velkou volnosti ,ob¢ansky*) a pfipisovany zvldsté Slovantim (Bauduin
2008, 14-17).

Oproti Wenskusovu modelu se vymezil Walter Goffart, ktery odmitl
predstavu ,Traditionskern®, pokladaje ji za utvar literdrni, ne historicky.
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V archeologii debata o etnicité, respektive totoznosti, teprve nastava,
nebot na zdkladé neblahych zkusenosti z minulosti (viz niZe) vdha rada
badateld pted ptili§ smélymi interpreta¢nimi pokusy (Bauduin 2008,
19-21).

V soucasnosti pak bézi pozoruhodna a plodna diskuse, kterd usiluje
o vnimdni mnohotvarnosti, plasticity a proménlivosti nadregiondlnich
a nadpokrevnich politickych téles raného sttredovéku a o vypracovani
pruznéjsi vyzkumné strategie, kterd by 1épe postihla jejich zdkladni skla-
debné slozky.

Za svou osobu doznavam nejprve okouzleni Wenskusovym modelem
L,Stammesbildung“, uvédomuji si vsak jeho slabé stranky a hlavnim cilem
mého badatelského usili je podle Goffartova doporuceni snaha dobrat
se geneze, struktury a ucelu naseho vlastniho ,jadra tradice, jimz jsou
bezesporu Povésti.

¥ % x

Zamysleme se vSak nad otdzkou, k ¢emu vlastné Staré povésti
¢eské slouzily, slouzi, a nejspise jeSté dlouho slouzit budou.

Na rozdil od véd prirodnich a exaktnich si védy humanitni a zvlasté
historie nemohou zjednat primy piistup k cilim svého badani. Zejména
pro starsi obdobi historie lidstva neexistuji presné zaznamy o tom, ,,co
se prihodilo v déjinach®, jak se kdysi tazal britsky archeolog Vere Gordon
Childe. Nemame matriky, neexistuji zvukové zaznamy, ani elektronické
¢i jiné prirodnimi védami zachytitelné krivky, které by presné zobrazily
davné déje. Nas obraz minulosti musime pracné konstruovat a sestavovat
z neCetnych, nespojitych a ¢asto utrzkovité dochovanych historickych
textfi, archeologického dokladového materidlu (v€etné minci), informaci
povahy ikonografické (tedy obrazového materialu), idajt jazykovédnych
a studia zvyklosti a obycejt lidskych pospolitosti stojicich na téze ¢i ob-
dobné vyvojové urovni jako spole¢nosti, kterymi se zabyvame. Obraz o mi-
nulosti, ktery ziskavame studiem téchto druhti materiald, jez nazyvame
prameny, pak tvoii obsah historického védomi. Timto pojmem oznacujeme
znalosti a védomosti, kterymi o minulosti kazdého lidského spole¢enstvi
disponuji jeho specializované intelektualni organy (Graus 1975, 21-22).

Povésti pak tvorily a tvori soucdst duchovni vybavy moderni spo-
le¢nosti zvanou obvykle historické povédomi. Tento pojem zahrnuje
obecné predstavy, které s nami sdili valna ¢ast nasich spoluobcanti ve
vztahu k minulosti nasi pospolitosti a které nds spojuji vjednotnou obec,
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existujici zde a nyni. Soucast historického povédomi tvofi historickd

tradice, nesouci napln oné ¢4asti historického povédomi, ktera se vztahuje

k minulosti (Cornej 2003, 17-18).

Hovotime-li o historické tradici, zadame obvykle, aby splnovala Ctyti
zakladni podminky:

1) Tradi¢ni ptibéhy musi byt situovany do minulosti, musi v§ak nést
poselstvi relevantni pro dobu pfitomnou.

2) Svavypravéni musi tradice umistovat do konkrétniho prostoru a ¢asu;
nejde tedy o bajné zkazky odehravajici se v mytickém ¢asoprostoru,
sinillo tempore“.

3) Po jistou dobu musi tradice umét pieddvat své obsahy pies ¢asové
pasmo vice nez jedné generace.

4) Tradici musi sdilet $iroké vrstvy spole¢nosti, nejen jeji u¢enci (Graus
1975, 6-7).

Historickou tradici ov§em nelze libovolné pretvaret, vytvaret ¢i od-
stranovat; je dana obecné sdilenym kulturnim vzorcem a existuje potud,
pokud alespon urcity ¢as souznéla ¢i souzni s potfebami dané — tfeba
nasi — pospolitosti a vyjadtuje jeji nejvlastnéjsi zajmy a potieby (o ¢eské
historické tradici souhrnné Graus 1975, 378-390).

Historické povédomi ovSem obsahuje nejen slozky pozitivni, ale téz
negativni. Vztah mezi nimi dynamicky odrazi promény v kulturnim vzorci
dané pospolitosti a jeho ideové promény. Pomér ke spole¢né minulosti se
meéni; pripomenme jen soucasné rozporuplné hodnoceni tulohy husitstvi
v nasich déjinach oproti hodnoceni 19.-20. stoleti (k véci Cornej 2003,
17-18).

Historické povédomi také neexistuje samo o sobé&. Uzce se poji se
zakladnimi dominantami fyzického rozméru lidské existence, s krajinou,
v niz lidé zili a ziji a v niz vnimaji dédictvi svych predki. Toto propojeni
s krajinou zazivaji lidé jako soucdst thrnu vSech aspektti zivota, které jsou
,Spravné“,  spravedlivé“ a které z lidskych pospolitosti ¢ini organismy
vrostlé nejen do prirody, ale i do historického kontextu. Slozky historic-
kého povédomi tvori osy souradnicového ramce, které lidem umoznuji
situovat sebe sama do ¢asoprostorového kontextu, ktery je pocitovan
jako umoznujici proziti plnohodnotného zZivota a ¢inici z nich teprve
skutec¢né lidské bytosti s nespornou totoznosti, identitou a individualitou
(Leskovjan 2010).

Vymknuti z tohoto fadu véci v moderni dobé, kdy je ¢lovék postupné
zbaven vSech jistot a méni se v Zivocicha slepé nasledujiciho své bazalni
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