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Predmluva

Drzite v ruku publikaci Dany Moree nazvanou Meziprostory. Kdyz mé
pozadala o pfedmluvu k ni, chvili jsem vahala a pak pozadala, at soucas-
né s ni jest¢ udélame rozhovor, ve kterém vice objasnime, komu je vlastné
kniha urcena, Ze si neklade ambici byt navodem na souziti ani pausalnim
navodem, jak pfistupovat k Romiim, ne k Romiim a naSemu vzajemné-
mu souziti, jak se to ¢asto déje. Vieobecné totiz neplati nic a neexistuji
zadné Skatulky na lidi a na to, jak s nimi pracovat, ucit je, zit s nimi. Kaz-
dy vztah je o vSech zucastnénych lidech, o tom, s jakym ocekavanim do
néj vstupuji a jak dokdazi byt vnimavi, otevfeni, zbavit se svého strachu,
zabran, mylnych Sablon, které mozna platily pfed tim pro nékoho jiné-
ho, ale nemusi vlibec platit pro vaseho souseda, zaka ¢i zakyni ve tiidé,
vaseho potencidlniho kamarada nebo tfeba budouci kolegyni.

Jsem Romka a ve svém Zivoté — osobnim i profesnim, jsem se setkala
s mnohymi predsudky a ocekdvanimi. Vétsinou chybnymi. Mozna pravé
proto jsem na jakékoliv ,navody“ a pausalni vnimani a hodnoceni men-
§in, ale tfeba také zen, muzi, politikii, blondyn atd., tak piecitlivéla.

Jsem novindrka a vim, zZe ob¢as se tomu v medidlnim svété ,,zkratek”
nevyhneme a ze je tfeba vazit kazdé slovo... ne kvtli pfehnané korekt-
nosti, z niz mnohym lidem v nasi zemi naskakuje az husi ktize, ale pro-
toze nemuzete hizet kohokoliv do stejného pytle s ostatnimi. Kdyz to
udélate, vétsinou se seknete nebo minimalné zavirate oci pred skute¢nos-
ti a riskujete, Ze nékomu mizete ublizit. Proto opravdu nesnasim knihy
o Romech, hodnoceni pedagogii, jak jsou romské déti nevzdélavatelné,
jak jsme jini, jak mame v kultufe zakédovano to ¢i ono.

Meziprostory Dany Moree jsou jiné, aspoil ja to z nich citim. Reagujf
sice na potfebu riiznych profesi (nejcastéji pedagog, které kromé jiného



Dana Moree $kolila) mit dal$i informace, jez by jim pomohly, ale snazi
se o to pravé konkrétnimi piiklady a poznanim, Ze jsme si vlastné velmi
podobni, Zijeme ve stejné zemi, stejném svété, mnohdy ve stejném mésté,
nebo dokonce stejném domé, tfidé¢, a pfesto jsou mezi nami jisté ,,mezi-
prostory.“ Autorka by rada diky Gvaham svym i lidi, jejichz zkuSenosti
zprosttedkovava, pfisla na to, pro¢ tyhle meziprostory vznikaji a jestli
je mozné a jak je co nejvic ... rozpustit. Kdyz jsem se ji ptala na diivod
vzniku knihy, odpovédéla mi:

»Kdyz jsem pracovala v riznych smi$enych skupinach, at jsme se sna-
zili, jak chtéli, vzdycky bylo uprostfed skupiny urcité tabu, které nebylo
dano tim, co se ve skupiné délo, ale urcitym predporozuménim, které si
jednotlivi i¢astnici uz prinesli. Kdyz mi celé détstvi fikali, Ze se s nékym
nemam bavit, anebo kdyz mé¢ opakované nékdo zmlati na ulici, tak to
se mnou néco déla. A déla to néco i s tim spoleénym prostorem, ktery
potom sdilime. Po opakovanych zku$enostech z takto smisenych skupin
jsem usoudila, Ze s tématem jde védomé pracovat, kdyz si ho pfizndme.
A Ze jsou urcité kroky, které mohou pomoct tento typ bariér prekonat.
Pokud je ale neguju, nepfipustim, vytvafeni vztahii se daff haf.“

Ja tedy autorce knihy i jejim ¢tenaiim pieji, aby se tato publikace
stala dal$im dilkem v puzzle, ktery mize pomoci k tomu, Ze budeme
o tématu souziti a vzajemnych vztaht premyslet hloubéji a prekonavat
snaz bariéry.

Megr. Jarmila BaldZovd



Co ¢loveék, to vesmir

»Co ¢lovék, to vesmir,” vypadlo ze mé jednou na kurzu pro ucitele, kde
jsme se potad znovu zabyvali tim, do jaké miry lze kulturni rozdily pied-
vidat, vycist z odliSné zemé ptiivodu nebo narodnosti. Ucitelé byli ochot-
ni hledat a naslouchat rozmanitym zkuSenostem, zaroven ale potiebovali
najit néjaky pevny bod. Otdzka byla, jestli 1ze pfi znalosti riznych kul-
turnich specifik jakkoli pfedvidat nebo predpokladat chovani druhého
¢lovéka v konkrétni situaci. Neumeéla jsem podat uspokojivou odpovéd,
protoze tento typ orientace jsem zatim v terénu sama nikdy nenasla. ,,Co
¢loveék, to vesmir,* fikam jim. Zamysleli se, bylo chvili ticho a pak poky-
vali hlavami. Zdalo se, Ze je ten obraz uspokojil a Ze do néjaké miry
zachycuje to, co sami zazivaji.

Od té doby jsem ho uz mnohokrat pouzila a hodné o ném pfemyslim.
Nékteré vesmiry se podle véeho potkaji snadnéji a s nékterymi nas déli
miliony svételnych let. A ¢asto nezédlezi na tom, jak blizko nebo daleko
jsme si formalné. Nékdy nas svételné roky oddéluji ve vlastnich rodi-
nach, v praci, a jindy mame pocit, ze planeta toho druhého je v néem
tak blizka, znamad, az nas to udivuje. O nékterych vesmirech nam jini
rikaji, Ze jsou nebezpec¢né, neznamé, ze tam nejde doletét. A nékdy si to
myslime my sami.

Kromé metafory vesmirii pfichdzela postupné i dalsi metafora, kterou
jsem si pozdéji nazvala ,meziprostorem®. Potfebovala jsem si néjakym
novym slovem oznacit to, co jsem pravidelné zazivala a vymykalo se to
vécem, pro ktera jsem oznaceni méla. Meziprostor mél nékolik podob.
Nejcastéji se pro mé meziprostorem stalo misto, kde se potkaly nebo
néjakou dobu setkdvaly skupiny lidi, ktefi by se normalné nepotkali.
A zkouseli spolu néco vytvaiet. Nebo jsem se ocitla v situaci, kde jsem



se snazila vypravét o jinych ,vesmirech®, a postupné, po malych kous-
kach se z ostrazitosti stavala zvédavost, az se zdalo, zZe by setkdni bylo
imozné. A nékdy jsem se ocitla sama v néjaké skupiné, kde bylo jasné, ze
jinym vesmirem, ktery zabloudil do nec¢ekané galaxie, jsem ja.

Pii téchto ,,vysadcich® do riizné promichanych realit jsem si zacala
v§imat néceho, co povazuji za velmi podstatné. Ve viech téchto prostie-
dich jsem se potkavala zpravidla s milymi lidmi, ktefi o dané situaci pfe-
mysleli, aktivné se zajimali o to, jak souziti nejriznéjsich vétsin a mensin
resit. Byli mili, slu$ni, usmévavi a hlavné — byli ochotni také skute¢né
néco délat. A stejné — v momenté, kdy jsme byli pohromadé¢, jako by
mezi nami zlstavalo ,,néco®, o ¢em bylo tézké mluvit. Néco, pro co se jen
tézko hledaji slova, co ale zaroven vytvafti urcitou specifickou distanci,
ktera je jina, nez jakékoli jiné distance v jakychkoli jinych prostiedich,
které jsem kdy zazila. Distance, kterd v sobé nese jakysi otaznik nad tim,
co s TIM budeme délat. Aniz by bylo jasné, co TO jenom je?

Rozhodla jsem se zkusit hledat alespon ¢aste¢né odpovédi. Pti hle-
dani jsem se béhem poslednich nékolika let cilené vydavala do situaci,
které by tyto odpovédi mohly nabidnout. Nejdfiv jsem délala dva roky
pro server www.romea.cz rozhovory s lidmi, ktef{ byli z mého hlediska
témi, jiz rizné meziprostory vytvareli. Tedy lidmi, ktefi se nejriznéjsim
zpiisobem angazovali a byli ostatnimi vnimani jako ti, jiz se aktivné
snazi o prekracovani hranic mezi skupinami, které jsou ve spolecnosti
jinak oddélené. Rozhovory probihaly dva roky a nejdrive jsem s frek-
venci jednoho tydne a pozdéji dvou tydni stiidala vidy nékoho z vét-
$inové a nékoho z mensinové spolecnosti a obou skupin jsem se ptala
na stejné véci.

V navaznosti na tyto rozhovory jsem byla pozadana Nadaci OSF Pra-
ha, abych provedla vyzkum, ktery by mapoval, jaké maji proinkluziv-
ni reformy z roku 2016 vliv na déti v blizkosti vyloucenych skol nebo
ptimo na nich. Od zacatku bylo jasné, ze je potfeba ptat se predevsim
téch, kterych se situace tyka. Nakonec se podaftilo oslovit jednu rozsire-
nou romskou rodinu a mapovat jeji vzdélavaci trajektorie, a to na vSech
predstavitelnych typech §koly — od konzervatofe az po praktickou §kolu.
A zatimco v rozhovorech pro server www.romea.cz jsem poznavala lidi,
kteti byli py$ni na to, co délaji, tady jsem se znovu potkala s ptibéhy,
které byly o tom, jaké to je byt vniman jako nékdo ménécenny. A pritom
hlavni rozdil nebyl v Grovni vzdélani. Zdalo se, Ze rozdil mifi k jadru
toho, co hledam.

A konecné jsme se pokusili ve skupiné slozené ze studentti Fakul-
ty humanitnich studii Univerzity Karlovy a obyvatel Trmic v Usti nad
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Labem spole¢né vytvorit divadelni pifedstaveni pomoci metody divadla
utlacovanych. V ramci prace v této smiSené skupiné jsme mapovali, jaké
strategie pomahaji vy$e zminované bariéry pfekonavat. A zaroven tato
zkus$enost piinesla nékteré odpovédi na otazky, jaké bariéry nas oddéluji.

TO zacalo postupné nabyvat kontur, aZ jsem si ho definitivné pojme-
novala triddou pfedsudek — stigma — status. Tomu pomohly i nékteré
konkrétni piibéhy a situace, které prolinaly véemi tfemi zkoumanymi
prostiedimi a zasadnim zptsobem mé vyvedly z miry. Jednalo se napf.
o viditelnou segregaci v Usti nad Labem. Autobusy jsou tam dodnes
rozdélené na ty, kdo jezdi vepiedu, a ty, kdo jezdi vzadu (rozuméj roz-
délené podle barvy pleti), listek v autobuse ¢asto nemusi ukazovat pred-
stavitel majority, ale Rom vzdy, jeden mtjj respondent byl svédkem toho,
jak tidi¢ nadaval malé romské holcic¢ce tak sprosté, zZe to pfede mnou
nebyl ochoten ani zopakovat. A vypravéni korunoval hlaskou, Ze on ale
nastésti navzdory tomu vSemu praci sehnal bez agentury. Podivila jsem
se, ale bylo tomu opravdu tak. V nékterych firmach v Usti nad Labem
jsou podle mych respondenti Romové rozdéleni na ty, kterym se poda-
filo sehnat misto rovnou, a na ty, jiz k tomu potfebuji agenturu, protoze
je bez ni nikdo nezaméstna. A tak vedle sebe pracuji na jedné pracovni
pozici dva lidé a jeden bere o 4000 K¢ mési¢né vic nez druhy, protoze to
je castka, kterou kazdy mésic odvadi firma agentufe... Postupné tento
typ zazitkd ziskaval konkrétnéjsi kontury, az dorostl do triady termint
pfedsudky — stigma — status. Jsou to slova, kterd nas budou provazet
celym textem v podobé mapovani bariér, jez casto vytvafeni mezipro-
storti brani.

Timto zplisobem tedy vznikly v letech 2016-2019 tfi soubory zku-
Senosti, dat, kterd mapujf rizné varianty toho, co v této knize nazyvam
meziprostorem. A sice rliznych typt situaci nebo prostredi, kde se setka-
va vétS§inova a mensinova spole¢nost a snazi se o néjaky typ souziti. Pfi-
tom zazivaji obé strany momenty, které toto souziti zjednodusuji, a jiné,
jez ho komplikuji. Az postupné jsem dochazela k zavéru, ze i kdyz se to,
co jsem zazila v téchto jednotlivych prostfedich, od sebe v nécem lisi, tak
do sebe ale jednotlivé stiipky az nec¢ekané zapadaji.

Pro potiebu lepsi orientace jsem si tyto meziprostory také pojme-
novala a charakterizovala podle toho, jak vznikaji. A podle nich jsou
nazvany i jednotlivé ¢asti této knihy.

Meziprostor mysleny je meziprostor, o kterém referovali Gc¢astnici
rozhovorti pro server www.romea.cz. Jsou to posttehy ukotvené ve zkuse-
nosti elit na obou stranach — tedy mensinové i vétsinové. Jedna se o jejich
zivotni postfehy, osobni reflexe i doporuceni, jak meziprostory vytvaret.
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Meziprostor ufedné posvéceny vznika zcela odlisné. Jedna se o pro-
stfedi $kol, kam néktefi chodi dobrovolné a jini nedobrovolné, nékterym
se tam daii dobie a jini jsou Sikanovani. Je to meziprostor, ktery vznikal
mimo jiné i diky vzdélavaci reformé z roku 2016. V ném mapujeme, jaké
jsou podminky pro to, aby i takto formaln¢ iniciovany meziprostor mohl
fungovat jako misto pro vytvareni vztahi, a nikoli prostor, kde jsou jejich
zbytky niceny.

Meziprostor tvarovany a utvareny je pak meziprostor vznikly jako
experimentalni skupina studentd FHS UK a mladych lidi z Trmic, kte-
i metodou divadla utlacovanych zpracovali své zazitky do divadelniho
predstaveni, které nazvali Rom Nerom. Reflexe jejich zazitkti mapujicich
celou dobu praci skupiny véetné prezentace divadelniho predstave-
ni na vefejnosti vytvari datovou zakladnu pro posledni mapovany typ
meziprostoru.

Na nasledujicich strankach bych tedy chtéla nabidnout vylet do téch-
to tfech prostfedi a zamysleni nad tim, co a pro¢ funguje a co a pro¢
naopak nase vzajemné souziti komplikuje.

Vylety do jednotlivych meziprostorti ramuje tivod, ve kterém se sna-
zim ukotvit téma predsudku, stigmatu a statusu tak, abychom v rdmci
zkoumani jednotlivych meziprostorti méli na co navazovat a dale toto
poznani uz jen prohlubovali.

Vzhledem k tomu, Ze je kniha uréena jak pro Sirokou vefejnost, tak
by rada ptispéla do debaty i v ramci akademické obce, rozhodla jsem se
zpracovat metodologii jednotlivych vyzkumnych soubort dat separatné
a pfikladam ji jako ptilohu na konci textu.

Na zavér bych jesté chtéla zminit nékolik dilezitych detailt.

Kniha Meziprostory neni kniha o Romech ani to neni kniha
o romsko-neromském souziti. Vzhledem k tomu, Ze jsem se v letech, kdy
jsem mapovala parametry meziprostord, vyskytovala hojné pravé v tak-
to vytvofenych skupinach, dovolila jsem si pouzit data pravé z nich.
Paralelné jsem ale pracovala v nejriiznéjsich dal$ich smiSenych skupi-
nach a dovoluji si tvrdit, ze az na drobné vyjimky plati v§ude stejné
principy.

Kniha je o meziprostorech — umélém terminu, ktery jsem vytvofi-
la jako pokus o diskutovani zkuSenosti, ze vytvareni smiSenych skupin
muze zasadné pomoci v napravovani pokfivenych a poldmanych vzta-
hti ve spolecnosti. Je to kniha, kterd mapuje bariéry, jez vytvareni mezi-
prostortt komplikuji, a strategie, které naopak pomahaji v hledani cest
k sobé navzajem.
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Kniha Meziprostory by nevznikla bez lidi, ktefi se se mnou byli ochotni
podélit o své zkuSenosti, pochyby a hlavné kteii byli ochotni nejriznéj-
$i meziprostory vytvaret. Pokud bych méla jmenovat vsechny, porusila
bych anonymizaci, pro niz jsem se po porad¢ s ucastniky vyzkumi — az
na vyjimky, kde to nedavalo smysl — rozhodla. Nékteré bych ale presto
jmenovala rada a jiné alespon opisem.

Chtéla bych podékovat Davidu Tiserovi, bez kterého by nikdy
nevznikl ndpad na prvni sadu rozhovorti v ramci cyklu ,MizZeme spo-
lu“. Dékuji mu za jeho permanentni snahu vytvatet mosty mezi romskou
i neromskou komunitou i za kreativitu, kterou v tomto ohledu vykazuje.

Dale bych chtéla podékovat Lize Urbanové za neustdlé a podle vieho
nikdy nekondéici hleddni toho, jak prekladat konkrétni — ¢asto bolestivé
zkusenosti — do divadelniho jazyka a s jeho pomoci nastavovat zrca-
dlo. A jak vzdy znovu hledat prosttedi, ktera tomuto jazyku naslouchaji
a pomahaji vést dialog nejen o téch tézkych situacich, ale i o momentech,
jez nas vedou bliz k sobé¢.

Jitce Matiové bych chtéla podékovat za jeji mnohaleté spolecné vytva-
feni meziprostoru, ktery umoznuje zazivat vielé vztahy navzdory vsem
nasim odli$nostem. I za neutuchajici ochotu vytvaret vzdy nové a nové
meziprostory, poustét se do novych a neprobadanych mist s nasazenim,
které je zcela mimoradné.

A konec¢né bych rdda podékovala i Markété Levinské a Alené Kosak
Felcmanové, jejichZ cenné komentéfe a rady pomahaly ,prelozit“ tyto
veskrze praktické zkuSenosti do jazyka, ktery snad bude fungovat i jako
urcity ramec pro dialog v akademické obci. Za vytvoreni tohoto ptidat-
ného meziprostoru bych jim chtéla moc podékovat.

Na uplny zavér bych chtéla podékovat vSem tém, které tu jmeno-
vat nemohu, jimzZ jsem ale velmi vdécna. Jedna se o studenty FHS UK,
tzv. ,Irmickou divadelni partu®, i¢astniky rozhovort z cyklu ,,Mlzeme
spolu® i ti¢astniky vyzkumu v nékolika $kolach ve tfech nejmenovanych
méstech, ktefi mi pomahali rizné meziprostory hledat, vytvaret, mapo-
vat a rozumét alespon nékterym jejich zakonitostem. Dékuji i za to, ze se
mnou byli ochotni hledat mosty pies propasti a okliky tam, kde jsme se
nemohli dopiedu dostat pfimou carou.
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Bariéry mezi prostory

V ramci psani tohoto textu se postupné krystalizovalo poznani, ze TO,
co stoji a komplikuje kontakt na zacatku jesté pied tim, nez zacal, 1ze
pojmenovat, i kdyz hledani slov neni pravé jednoduché. V socidlnévéd-
ni literatufe se jich v tomto kontextu objevuje cela fada a hranice mezi
jednotlivymi terminy tak, jak je pouZzivaji jednotlivi autofi, nejsou vitbec
ostré. Jednotlivé situace jsou prili§ komplexni a roli hraje cela rada para-
metrii dané reality.

Abychom to celé velké pole zmensSili, miizeme se pokusit zamérit na
ty parametry, které jsou uchopitelné a popsatelné na zakladé tfech sou-
bort dat, na které se odkazuji v této knize jako na urcité modely reality.

Ve vsech tfech souborech je totiz zfetelné, Ze se jedna o situace, kdy
jednotlivci nebo skupiny musi prekonavat urcité obtize jesté dfive, nez
kontakt nastane. Tyto potiZe nejsou dany konkrétni situaci a interakci
ani situaci danych jednotlivct. Jsou jaksi a priori pfitomné a z této své
a priori ptitomnosti kontakt komplikuji. Nékdy ho komplikuji natolik,
ze k nému vibec nedochdzi nebo v kontaktu lidé automaticky reaguji
primarné jakoby na tyto apriorni ideje, a nikoli na aktudlni situaci pfi
setkani.

Pro toto apriorni TO neni lehké najit slova, ktera by jednotlivé situ-
ace presné vymezovala. Proto jsem zvolila urcité zjednoduseni. Domni-
vam se, ze zakladni tfi skute¢nosti, ke kterym pozorované TO odkazuje,
lze primarné ukotvit pomoci slov pfedsudky, stigma a status. Kolem kaz-
dého z téchto slov se ale vyskytuje dalsi velky hrozen termint, které jsou
v literatufe pouzivany v kombinaci s ptivodnim terminem, a to tak, Ze ho
blize vysvétluji nebo specifikuji. Budeme tedy postupovat tak, ze vidy
vezmeme jeden z téchto tfech klicovych termint vysvétlujicich alespon
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¢ast zkusSenosti apriornich bariér komplikujicich kontakt a zkusime zma-
povat jejich dil¢i aspekty, které jsou dilezité pro porozuméni interakcim,
jez tento text piedstavuje.

Z vyse uvedenych diivodti budeme tedy muset redukovat — redukovat
teorie i hloubku vysvétleni konkrétnich situaci. Hlavnim kritériem pro
tuto redukci jsou zkus$enosti zachycené a zkoumané v této knize ticastni-
ky jednotlivych popisovanych soubori dat.

Predsudky

Kdyz ptijdeme po holém vyznamu slova predsudky, jedna se o nase sou-
dy vzniklé jesté pred tim, nez dojde k redlné osobni zkusenosti. Presné
v tomto smyslu pfedsudky funguji i v nasich souborech dat. Jednotlivi
Ucastnici vyzkumi se opakované pii nejriznéjsich reflexich odkazuji na
situace, kdy si dopfedu néco mysleli, aniz by to méli potvrzené nebo ze
diky tomu, co si dopfedu mysleli, se chovali tak ¢i onak nebo naopak
zazivali hrubé chovani od svého okoli, aniz by jakkoli souviselo s danou
konkrétni situaci.

Kde se takovy zplsob uvazovani a nasledné i chovani bere a kde
jsou moznosti jejich zmény? Tomuto typu jakéhosi primarniho nasta-
veni mysli se v literatufe fikd rzné. Doubek a Levinska (2013) pouzi-
vaji s odkazem na Strausse a Quinna (2001) termin schémata, Hammer
a Bennett (2003) nebo Owumalam a Zagefka (2013) zase ,world-view",
Triandis (1971) slovo postoje. V kazdém piipadé se podle véeho jednd
o urcité nastaveni nasi mysli, které je naucené budto zkusenosti, nebo
predané druhymi osobami, a zasahuje nés celostné — na kognitivni, afek-
tivni i behavioralni trovni (Triandis 1971).

Débel ptitom spoéiva v detailu, a to i v oblasti pfedsudkii. Pfedsud-
ky totiz souvisi s kategorizaci svéta, coz je velmi zdravy proces, ktery
je nutnou soucasti socializace. Vytvarenim kategorii ziskdvame zakladni
orientaci, bez které bychom ve spole¢nosti nemohli existovat. Berger
a Luckmann (1966) pfinasi v tomto ohledu velmi vymluvné vysvétlent,
jak k tomuto procesu dochdzi.

Brislin (1981) se pak snazi zmapovat, jak se stane, Ze se tento velmi
zdravy proces stane brzdou toho, co jako lidské bytosti potfebujeme od
svého narozeni ze véeho nejvic — tedy zdravého a vyzivujictho kontaktu
zprostiedkovaného zase jen dal§imi lidmi.

Podle Brislina (1981, 73) jde o nékolik aspektt. V prvni fadé jde o to,
jakym zplisobem si lidé svét do kategorii strukturuji, dale o to, jakou
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maji kategorie v zivoté doty¢ného ¢lovéka funkci, a kone¢né, jak s nimi

dale zachazime. Kategorie a jejich tvorba ma ptredev§im zptehlednit svét

(Brislin 1981, 75). Pro tuto velmi hrubou organizaci svéta pouzivame

prave kategorie vazici se Casto na nejhrubsi a nejjednodussi aspekty lid-

stvi, jako jsou etnicita, pohlavi, ndbozZenstvi. Tyto kategorie rozdéluji

pomyslné svét doty¢ného ¢lovéka na riizné skupiny.

Pti tvorbé¢ kategorii je dale dilezity rozmér podobnosti a rozdila.
Mame tendenci organizovat svét tak, Ze v prvni fadé registrujeme snadno
viditelné rozdily a shody — pravé proto je éasto pravé viditelna odlisnost
jednim ze zdroj napéti. To napt. dokazuje i Girard (1989), ktery srov-
naval texty vyzyvajici k pogromiéim v rtznych historickych obdobich.
Dosel k tomu, ze pravé viditelnd odli$nost je jednim z jednoduchych
mechanismil, jak snadno rozdélit lidi na ty, ktefi k nam tzv. patii a nepa-
tii (tedy in-group/out-group). A kategorie déle tvofime na zakladé toho,
jaké atributy se snadno vazi na naSe pfedchozi zkuSenosti. Pokud nas
tedy okrade nékdo, kdo je viditelné odlisny, mame pak tendenci propojit
viditelnou odli$nost s kradezemi i nadale.

Lidem, které vnimame jako pfislusniky nasi skupiny, mame navic
tendenci pripisovat spiSe dobré vlastnosti, atributy, kdezto piislusnikiim
jinych skupin zase snadnéji pfipisujeme atributy negativni.

Podle Brislina (1981, 79) funguji kategorie tak, Ze nam zjednodusi
svét natolik, Ze pak snadnéji pfehlidneme jednotlivé odliSnosti. A maji
tedy celou fadu funkci: pomahaji se utvrzovat v naSich predeslych
domnénkdach, pomahaji ndm utvaret jakési hrozny informaci — kdyz je
nékdo jiz oznaceny napft. jako Némec, miizeme k nému snadno navazat
i kategorii pfesnosti apod. A ¢asto pravé napomahaji nasemu dobrému
zabydleni v ,nasich® skupinach. A tim také obecné zmensuji stres.

A tak se hranice mezi kategorif pomahajici organizovat svét a pied-
sudkem zamlzuje. Dokonce natolik, ze mlze byt obtizné zachytit ji
i v konkrétni interakci, pokud ji nepodrobime drobnohledu hloubkové
reflexe. K lepsi orientaci v této mlze snad muize slouzit jesté jedna funkce
piedsudkii, kterou Brislin (1981) popisuje — a totiz, ze pfedsudky nas
také Casto chrani nebo zjednodusuji nasi pozici ve svété. Jejich vznik
a existence totiz plni nékolik funkci, z nichz nékteré Brislin (1981, 43)
popisuje:

* Pifedsudek pfinasi doty¢nému néjakou vyhodu (tzv. utilitarian or
adjustment function). Anthias (2011) napf. konstatuje, ze ve spolec-
nosti je jen omezené mnozstvi zdrojii a oznacovani lidi za obc¢any
prvni a druhé kategorie ma vyhodu, ze zaroven oddéluje ty, ktetff maji
ke zdrojim snadny pfistup od téch, jiz ho maji néjak omezeny.
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* Obrannou funkci (tzv. ego-defensive function) — predsudek chrani
dotycného pted tim, aby si pfiznal néjaké nepitijemné skutecnosti.
Pokud by si napt. v dobé uprchlické krize doty¢ny pfiznal, Ze jeho
nechut k uprchlikim souvisi pfedevs$im s tim, Zze nema cas, chut
a kapacitu pomahat, mohlo by ho to konfrontovat s vlastni neocho-
tou nebo lenosti a ta zase mize byt v pfimém rozporu s jeho nebo
jejim sebepojetim.

* Vyjadieni hodnot (value-expressive function) — pfedsudek je vlast-
né jen zastérkou, kterd ma umoznit vyjadieni néjakych hodnot. Tvr-
da prace mize byt napi. hodnota, kterou chci vyjadrit. Misto toho,
abych mluvil o této hodnoté, ji budu vyjadiovat oklikou — tedy hartu-
senim na ty, kdo nepracuji (aniz bych s nimi mél nebo méla néjakou
pfimou zku$enost).

* Védomostni funkce (knowledge function) — kazdy z nas ma tendenci
uspofradat sviij svét tak, aby mu toto usporadani davalo néjaky smysl.
I k tomu mohou pomoci piedsudky.

Stigma

Stigma byl ptivodné viditelny znak, ktery mél oznacovat ¢lovéka, ktery
se néjak prohfesoval proti moralnim principtim spole¢nosti, ve které Zil
(Goffman 1963). Cejch oznacoval otroky, ¢islo v koncentraénim tdbote
vézné, bilé pasky némecké obcany urcené k vyhnani po druhé svétové
valce, zluta hvézda zidovskou populaci uré¢enou k odsunu do koncent-
racnich tabort. Totalitni rezimy, které zname z dvacatého stoleti, se také
uchylovaly k tomu, aby své ,,nepiétele” viditelné oznacovaly, a to nékdy
velmi kreativnim zpiisobem, jejz ¢asto znaji jen ,,nasinci“. Na Kubé jsou
do soucasnosti napf. statni poznavaci znacky aut v ptijcovnach ¢ervené —
je tedy na dalku a na prvni pohled zfetelné, pied kterym domem zastavil
néjaky cizinec — potencialni nepfitel rezimu.

Vyznam slova stigma se ale pfenesl i do subtilnéjsich oblasti, kdy jsou
jeho nositelé oddéleni od zbytku spolecnosti. K tomuto oddélovani slou-
zi atributy, kterych je doty¢ny nositelem a které ho diskredituji (Goffman
1963, 3). Jsou to pak casto stejné atributy, které zptsobuji predsudky
a opakované je zminuje Brislin.

Jednou ze zakladnich vlastnosti stigmatu déle je, Ze stejné jako pred-
sudky mad tendenci lidi od sebe oddélovat — tentokrat na stigmatizované
a tzv. normalni (Goffman 1963). A navic plati to, Ze pokud spolu stig-
matizovani a tzv. normalni délaji néco dohromady, stigma ovliviiuje obé
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