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René Descartes ve svych Meditacich o prvni filosofii ukazal, ze
nase vnitini byti a védomi je nam dano bezprostfedné&ji a jistéji nez byti
prirody. Propast mezi dusi a svétem vsak Descartes nedokazal zacelit ji-
nak, nez prostfednictvim tzv. psychofyzického dualismu. Primérni drzeni
a ocenéni ,,psychického® v nezavislosti na fyzickém okoli — tj. z hlediska
Husserlovy fenomenologie vytrvani v transcendentalnim postoji se v pri-
béhu vyvoje novoveké filozofie ukazovalo jako stale vice neudrzitelné.
Véené rozuména duse pocala byt popisovana stejné objektivné-exaktnim
zplisobem jako pfiroda a cesta ke vzniku empirické psychologie se zcela
oteviela. Husserlovo smétovani k tzv. ¢isté psychologii, i kdyz bylo podpi-
rano transcendentalni subjektivitou, dalo podnét k rozvoji Sirokého feno-
menologického proudu, jenz se snazil nalézat opravnénost svych tvrzeni
v navratu k ptivodnimu setkavani ¢loveka a véci v predvédeckém ramei pti-
rozeného svéta.

Heideggertv existencialni rozvrh autentického pobytu byl jasnym vyus-
ténim fenomenologického snazeni destruovat zabehlé stereotypy a struktu-
ry naseho mysleni. Existencialni charakter filozofii a psychologii jeho
nasledovnikil by nebyl rovnéz uskutecnitelny bez védomého postoje v on-
tologické diferenci, kdyz teprve ona, ze své strany, dava pobidku k tomu,
aby byly véci lidské, co se jejich védeckého traktovani tyka, uchopovany
jim pfiméfenéjSim zpusobem. Ontologicka diference, tedy rozdil mezi
jsoucnem a jeho bytim, je totiz zfidlem, z néhoz miize pro ¢lovéka cokoliv
povstavat ve své zjevnosti. Vztah ¢lovéka k byti, k tomu, co dava moznost
viibec néco vidét a citit, je vpravdé predpokladem zivota na Zemi, ktery by
nebyl jen stale silngj$im vystavovanim se drazdéni, aby jeste viibec néco ci-
til..., ,,protoze vSechno je uz stejn¢ jedno*.

Bossova daseinsanalyza, ktera je aplikaci Heideggerovy verze fenome-
nologie, tzn. fundamentalni ontologie na psychoterapii, je pravé jednim
z nejvyrazngjSich pokust, v navaznosti na vyse fecené, ,,odpsychologizovat
a odpsychiatrizovat™ nase mysleni. Samu sebe ma daseinsanalyza tendenci
definovat kritickym prosvétlovanim psychoanalytické teorie. Jeji budouci
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prislib a rozpracovani mtizeme spatfovat v neklamnych antimodelovych
a asubjektnich aspiracich.

Jak jsme tedy jiz naznacili, predkladana prace bude v jistém dé&jinném
a zaroven problémovém ramci sledovat nejprve historické okolnosti vzniku
fenomenologické metody. Jeji rGzné uziti ve filozofickém diskurzu budeme
charakterizovat nejen na jeji rodné, némecké ptidé, ale sezndmime se napii-
klad i se Sartrovou existencialni psychoanalyzou ¢i v kritickych ndhledech
posoudime akcentaci lidské t€lesnosti v pojeti M. Merleau-Pontyho. Stra-
nou rovnéz neziistane fenomenologii podminéna kritika psychologismu,
ktera provazi logoterapii V. E. Frankla. Ukaze se nam, ze uvedené typy
existencialisticky orientovanych psychologii nelze jednoduse sméSovat
s daseinsanalyzou. Ta bude stru¢né pojednana z hlediska historické i meto-
dologické konfrontace predevsim s Freudovou psychoanalyzou. Uzitim
Heideggerovych existencialti v mediciné a psychopatologii nas potom pfi-
pravi pro vstup k daseinsanalytické psychoterapii, individualni i skupinové.
Posledni kapitola povede k zamysleni nad souvislostmi analyzy pobytu
s duchovnim vyvojem ¢lovéka a s nékterymi nabozenskymi proudy.



I.

FILOZOFICKE ZAKLADY DASEINSANALYZY
ANEB Z CEHO A JAK SE RODILA
FENOMENOLOGICKA A EXISTENCIALNI
ANALYZA
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1. KRITIKA PSYCHOLOGISMU
U BRENTANA A HUSSERLA

Stale silngjsim prosazovanim empirické, materialistické a poziti-
vistické filozofie, rychly rozvoj anatomie a fyziologie neurohumoralniho
systému vede v prubéhu 19. stoleti k postupnému oddélovani psychologie
od filozofie. Jednim z nasledk, které¢ melo pojimani psychologie jako od-
borné védy s empiricko-experimentalnimi ambicemi, bylo vzdani se jejiho
ustiedniho pojmu: duse. Za timto vyvojem stoji predevsim J. von Miiller,
ktery vytvaii klasické pojeti fyziologické psychologie v dile Lehrbuch der
Physiologie (1883), v némz vlastné fyziologii a psychologii ztotozioval.
Dale to byli kromé jinych H. H. Weber, G. Th. Fechner a W. Wundt, zakla-
datel Institutu pro experimentalni psychologii v Lipsku, autor rozsahlé-
ho dila Grundziige der physiologischen Psychologie.

Cim vice se chtéla psychologie podobat v metodice piirodnim védam,
tim vice upadala do tzv. psychologismu. Tento je charakteristicky sméSo-
vanim pravidel nutnych k normovani poznavacich aktivit a pravidel, ktera
sama obsahuji myslenku tohoto normovani. Odtud potom psychologismus
vyvozuje, Ze ,,descartovsky* fe¢eno pravidla pro Fizeni rozumu maji mit
sviyj zaklad v psychologii poznani. A protoze psychologismus vidi jako
pravou realitu pouze pocitky, ma potom tendenci identifikovat subjekt po-
znani s psychologickym subjektem. Naptiklad logika je v psychologismu
chapana jako normativni doprovod fyziologickych procest, které jsou fun-
damentem kognitivnich aktl. Pak je ovSem tfeba fici, ze také celek védec-
kého badani, je pfimo zavisly na mechanismu psychického usporadavani,
pokud mozno kauzaln€, more geometrico, a proto zadné posledni pravdy
nejsou. Existuji pouze stale a stale se opravujici hypotézy, jejichz jedinym
meéfitkem platnosti je jejich prakticka i€innost.

Vedle této empiristické psychologie, ktera postupovala bez jakéhokoliv
rozliSeni mezi psychickym procesem a jeho predmétem, existovala koncem
nalni psychologie Franze Brentana. Tento ptivodné katolicky knéz a pro-
fesor filozofie ve Vidni, v dile Psychologie vom empirischen Standtpunkt
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(1874) nikterak nepopird nutnost empirického pfistupu v psychologii, ale
siln€ ovlivnén aristotelsko-tomistickou tradici modifikuje pfistup k ,,empi-
rickému* smérem k bezprostfedni introspektivni zkusenosti psychického
proudu zazitkd.

Brentano nereaguje pouze na mysleni psychofyzického paralelismu, ny-
brz pokousi se i vyrovnat s novovékou filozofickou tradici.' Taze se podob-
né jako Kant, zda-li je mozné védecké poznani bez toho, Ze by se obecné
anutné poznatky o svété povazovaly za pouhé promitnuti zvykt nasi mysli
do skutecnosti, jak o tom uvazuje skeptik D. Hume. Kantiv navrh aprior-
nich ptedpokladii poznavani vazanych na smyslovy substrat zarucujici
adekvatni poznani soucasn¢ ale znamena doznani nedosazitelnosti ptivod-
niho pfedmétu zkusenosti, oné inteligibilni véci o sobé.? Brentano vidi pro-
to i Kanta jako agnostika a pokousi se na skutecnost vyzrat pon¢kud odlis-
nym zpusobem. Psychologii vidi v budoucnosti jako zakladni filozofickou
disciplinu, ktera bude mit své ptisné védecké zakonitosti. Takova psycho-
logie se ovsem neobejde bez k ni se bezprostiedné vazicich jevi, fenomé-
nl. Psychické fenomény jsou vlastnim oborem, které tato psychologie
Zpracovava.

Odlisuji se od fyzickych (smyslovy substrat a jeho kopie v paméti ¢i
predstavach) zarucenou existenci (samotna percepce je jista, charakter per-
cipovaného predmétu nikoliv), nebot’ védomi ¢i descartovsky cogitatio je
pfimo vazano na urcité cogitatum. Brentano pak hovoii ovlivnén aristo-
telsko-scholastickou tradici o mentalni ¢i intencionalni inexistenci psychic-
kého fenoménu. Elementarnim znakem intencionalniho pfedmeétu je tedy
jeho v aktualni danosti evidentni byti. V. mnohém Brentano veden Aristote-
lovymi analyzami duse? strukturuje dale intencionalni charakter naseho vé-

Patocka, J.: Uvod do Husserlovy fenomenologie. Praha, 1968, s. 37: ,, Brentanovo odlisent fyzic-
kych a psychickych fenoménii, na némsz stoji jeho psychologie, neni v podstaté nicim jinym nez repri-
sou Descartova dualismu a jeho Meditaci, rozsirenou o lockovsky motiv reflexe.

7 S, Kant, I.: Kritika ¢istého rozumu. Bratislava, 1979, s. 214: ,, Keby sme chceli kategorie aplikovat

na predmety, ktoré nepokladdame za javy, nesmeli by sme vychadzat zo smyslového nazerania a po-
tom by bol predmet noumenonom v pozitivnom zmysle. PretoZe vSak takéto, totiz intelektudalne naze-
ranie, je celkom mimo nasej pozndvacej schopnosti, ani pouzivanie kategorii nemoze siahat za
hranice predmetov skiisenosti. Prirodzene, zmyslovym danostiam zodpovedajii sice danosti umové
a mozu existovat' danosti, na ktoré sa nasa zmyslova nazeracia schopnost vobec nevztahuje, ale
nase umové pojmy ako cire myslienkové formy nasho zmyslového nazerania ani trochu nesiahajii za
ne. Teda to, ¢o nazyvame noumenon, treba chapat iba v negativnom zmysle.

Srv. k tomu: Aristotelés: O dusi. kniha II1., kap. 8, s. 267-270. In: Aristotelés: Clovéka pfiroda. Praha,
1984. Aristoteles mj. hierarchicky a funkcionalné ¢leni dusi vyzivujici, citici a myslici. Brentano od-
tud bere ideu rozli¢nych, ale vzajemné se podminujicich a na sobé¢ stojicich intencionalnich vztaht.
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domi na predstavovani, které je odlisné od anglického empirismu, jenz
vidi v pfedstavach pouze praci paméti ¢i obrazotvornosti. Brentano uvazuje
predstavu také naptiklad jako aktualni prezentaci néjaké danosti odhlizejic
pritom od kladent jeji existence. Dale déli na souzeni, jez klade nebo popi-
ra, ze néco existuje. A konecné na hodnoceni v rozsahu laska—nenavist
(srv. k tomu napft. Brentano, F.: O ptivodu mravniho poznani. Praha, 1993,
s. 26, 27). Aristotelovo ozivujici, formujici pojeti duse Brentano takovym
zplisobem transformuje na psychologickou rovinu, ve které se vzajemnou
interakci téchto intencionalnich elementt tvofi lidské védomi.

Nasi pozorosti by také neméla ujit Brentanova originalni aplikace pojmu
spravnosti. Tento pojem je irelevantni u pouhé predstavy, bézné uzivan pti
souzeni, ale u Brentana se nam objevuje i v aktivitach hodnoticich, jez pro-
bihaji, fekli bychom, na emocionalni urovni. Otazka dobrého a Spatného je
uvazovana v prirozeném uptfednostiiovani toho, co citime jako lepsi —,,srd-
ce nezna divody“. Brentano soucasné se svou intenciondlni psychologii
derouci se navzdory Kantové kriticismu k danostem samym podava i moz-
ny narys zité, neformalni etiky.

Na téchto zéakladnich ptredpokladech stavi Brentano ¢isté empirickou,
védeckou psychologii. Pojem psychického fenoménu ovSem asi nebyl ani
zdaleka zaveden pro potieby ryze filozofické teorie poznani (vyjma teorie
evidence pojaté jako imanentni sebeuchopeni) zarucujici spolehlivy vztah
mezi subjektem a objektem, ale spise pro demonstraci samostatnosti dusev-
niho Zivota.

Brentaniiv empirismus je vzhledem k vyse naznaCenému vzdalen empi-
rismu senzualistickych psychofyziki a dava urcité predpoklady, aby se
u svych nasledovnikt stal vyznamnym vychodiskem i pro cestu k vécem
samym.

Edmund Husserl, vlastni zakladatel fenomenologie, se pfirozen¢ s Bren-
tanovymi vyvody tykajicich se onéch cogitat, intencionalnich predmét,
nemohl spokojit, nebot’ byly povytce zkoumany jako realné jednotliviny
aristotelské metafyziky. Brentano se rovnéz nevymanil z Descartova dua-
lismu dusevni a télesné substance a z ni plynouciho pojeti jevu predmétu:
dusevni zivot, jak jej popisuje, je skladankou jednotlivych intencionalnich
aktti zachycujicich nikoliv predméty identické vyznamové, ale pouze spe-
cificky, dané zkusenosti dusevniho pole, coz ale zpétn¢ mtize paradoxné
privadet k psychologismu.

V 2. svazku Logickych zkoumdani Husserl ponechava zavedeny systém
idealnich entit, avsak tézist¢ jeho zajmu se presouva k tomu, jak se inten-
cionalni aktivity naSeho védomi nesené subjektivné-casovym proudem
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mohou k né¢emu takovému, jako je idealni predmét, vazat. Jinak feceno,
Husserl se pta, jak se objektivita o sobé (vyjadieno snad trochu pfehnané,
nebot’ Husserl ,,objektivitu®, jak uvidime dale, pfisuzuje vlastné jen konsti-
tutivnim vykoniim intencionalnich aktl) mtize stat n¢jakou piedstavou pro
nas. Aby tuto vazbu vysvétlil musi nejdfive preciznéji nez Brentano rozlisit
obsah pojmu predstavy *:

m Jeden konkrétni pfedmét v mnohosti nasSich piedstav o ném nebo vice
predméti stejné predstavovanych.

® Modus vidéni pfedmétu neboli piedmétny smysl (tj. dle Husserla pod-
statné v matematice napf. u rovnic, kde pod riznymi zpisoby myslime
totéz). Jednodussi piiklad: ,,Vitéz OH v Sydney v hodu ostépem*. — Jiste
}gfedmétné zélezitost, ale aby Sla vskutku myslet, musime dodat: ,,Jan
Zelezny — ,pfedmét’ dalSich rozlicnych urcéeni®.

m Predmét a predmétny smysl ve zplisobu ukazovani se nam. Husserl zde
upozornuje na podstatny rozdil v tom, je-li predmét aktualné jsouci, né-
jakym zptsobem mozny, ¢i velmi nejisty. Jistota, moznost a pochybnost
jsou zpusoby kladeni — maji tzv. teticky charakter, jenz spolu s predmét-
nym smyslem tvofi matérii aktu.

m Predmétny smysl se ndm muze ukazovat sam, davat se v originale nebo
jako prazdna intence, aktualn¢ neptitomna.

Vedle matérie aktu, tedy toho co je minéno, slySeno, ptedpokladéano,
touzebné ocekavano, jest¢ Husserl v Logickych zkoumanich uvazuje kvali-
tu aktu, coZ jsou vlastn¢ vSechny ostatni mozné akty vazici se k danému
predmétu. Matérie aktu a kvalita aktu pak spole¢né dava intencionalni
podstatu aktu. Naptiklad vnimani je mozné diky dynamickému sjednoco-
vani signifikantniho aktu (nenazirany akt vyznamove¢ intence) se smyslové
naziranym aktem. Krytim signifikantniho faktu smyslovym dojde k obsa-
hovému naplnovani intencionality, ktera se zavrSuje identitou mezi mysle-
nym a naziranym pifedmétem. Syntéza jednotlivych percepcnich a s nimi
pak vyznamovych akti vede k tzv. apercepci (osvojeni, pochopeni néjaké
predstavy v souladu ¢i zavislosti na celku takovych, za urcitou predstavou
jdoucich, intencionalnich aktir).

Brentanovo uceni o psychickych fenoménech nebylo s to piesné;ji diferen-
covat mezi pluralitou druhti predmétnosti a pluralitou druhti subjektivniho

Srv. k tomu: Husserl, E.: Logische Untersuchungen. II., 1, I. Ausdruck und Bedeutung. 1. kap.,
s. 46—60. Vyd. V. Panzer, 1984.
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toku védomi. Husserl nam ukézal ptimou souvislost obojiho diky provaza-
nosti intencionalnich aktl vychazejicich z nasi subjektivity s pfedmétnymi
danostmi dosahujicimi pak vyrazu i vyznamu. Tato pfednost se jeste zfetel-
néji projevuje u tzv. kategorialniho nazoru.

Bylo totiz nutné rozsifit pojem nazirani ve smyslu individudlnim, smys-
lovém (viz analyzu pojmu pfedstavy), i na danosti sami o sob¢ nenaziratelné,
na formy pfedmétnosti. Smyslové nenaziratelné jsou takové soucasti nami
fecové vyjadfovanych intencionalnich aktivit, jako napf., Ze néco je ¢lenem
ur¢ité mnoziny, tiidy, predikatem nebo obecnéji disjunktivnim, hypotetic-
kym, konjunktivnim a jinym soudem. Tento typ pfedmétnosti nazyva Hus-
serl jako stavy véci (Sachverhalte) a tvrdi, Ze: ,, ...jako se ma smyslovy
predmet ke smyslovému vnimani, tak se ma vécny stav k nému (vice nebo
méné primérenému) vazanému aktu zpozorovani (citime dokonce nutkani
Fici, tak se ma stav véci ke svému vhimani). “6

Kazda kategorialni forma pro nés vznika nikoliv néjakou reflexi nad vy-
plnénim soudu, ale v samotném aktu vyznamového plnéni dané predmét-
nosti. Akty, v nichz se nam jevi pfedmétnosti ve své samodanosti, oznacuje
Husserl jako vnémy, a akty, skrze néz se tyto stavaji vyznamovymi pred-
métnostmi ve shod¢ s bézné uzivanou jazykovou praxi, fakty. Podtrhnéme
jesté vyznamnost Husserlovych analyz kategorialniho nazoru, vlastni to
cesty k ocisté logickych kategorii od jakychkoliv apriornich (Kant) ¢i po-
steriornich (psychologismus) konstrukei, nebot’ nas Husserl slovy Szilasi-
ho presvédcuje: ,, ...Ze véci samy jsou uchopovany kategorialné, a ze proto
nazirani neobsahuje jen smyslova data. Smyslovée vanimané je vysledkem
spolupiisobenti kategoridlné naziranych elementi. «’

Prozatim se nam jevil kategorialni nazor jako néco, co je dosti slozité
fundovano na aktech ptedchozich, jednodussich, pfimo smyslové naziratel-
nych. Jsou ovSem piipady, kdy predméty fundujicich akti nevstupuji sou-
casné i do intence aktu fundovaného. Do oblasti téchto fenomenalit nalezi
obecné objekty (Allgemeine Gegenstinde) konstituované v obecném nazo-
ru.® Husserlovy vyzkumy povahy idealnich entit vychdzeji dale z variac-

Také u Kanta nalézame snahu o propojeni a svazani smysly vstfebaného materialu s postulovanymi
apriornimi schopnostmi rozvazovani. Pfedmét zkusenosti, jenz je vysledkem této poznavaci aktivi-
ty, je ovSem chapan a klasifikovan kategoriemi, které jsou nekriticky piijaty z tehdejsi logiky. Srv.
k tomu: Kant, I.: Kritika ¢istého rozumu. Transcendentalna analytika. Bratislava, 1979, s. 104-117.
Husserl, E.: Logische Untersuchungen II. 2., 6. kap., s. 140.

Szilasi, W.: Einfilhrung in die Phanomenologie Edmund Husserls. Tiibingen, 1959, s. 29.

Srv. k tomu: Husserl, E.: Logische Untersuchungen II, s. 161-164.
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nich procedur zavrsujicich se eidetickym nazorem. Husserl v Logickych
zkoumdnich na bazi analyzy vnimani ukazuje, jak se prostiednictvim nasi
imanence a v ni se diky intencionalnim vazbam drzicich pfedmétnosti mi-
zeme k takovému eidetickému invariantu dostat. Metoda variace spociva na
respektovani toho, zda-li mohu ¢i nemohu odebirat jevicimu se jeho urcité
charakteristiky. V okamziku, kdy se nam pfedmét jevi tak, ze uz mu nelze
nic z jeho fenomenality odnimat, aniz by to nenarusovalo jeho pravé takovou
a ne jinou fenomenalitu (Husserl zde mé na mysli napf. neprevoditelnost
tonu na barvu — v ramci barev pak nepfevoditelnost cervené na cern —,
¢ichového vjemu na hmatovy, apod.), zfime jeho podstatu. Eidetickou va-
riaci, o niz jsme pravé hovotili, snad az pfili§ vedeni nasi smyslovosti, je
mozno spolu s Husserlem nazvat i eidetickou redukei.’

Posud jsme se zabyvali Husserlovymi pfinosy fenomenologii, které je
mozné zatadit do jeho prvniho vyvojového obdobi zavrSeného charakte-
ristikami varia¢nich procedur. Toto obdobi zrani jeho fenomenologie se
meélo stat predstupném empirické psychologie, a proto jej sam Husserl na-
zyvé i fenomenologickou psychologii.!” Pravé tato varianta fenomenologie
nasla své cetné obhajce a nasledovniky v tzv. mnichovsko-gottingenské
skole'!. Ti rozvijeli revoluéni ptinosy Logickych zkoumdni — empirismus
zaloZeny sice v naS$i subjektivité, ale davajici pfitom jistou existenci
utvarim svébytnym a nezavislym na nasi liboviili.

Druhé vyvojové obdobi Husserlovych fenomenologickych vyzkumi je
charakteristické predev$im feSenim problémut plynoucich z postulovani
tzv. redukci a transcendentality.

Pii pokusu zalozit fenomenologii nyni jako pFisnou védu davajici fun-
dament vSem ostatnim specialnim védam Husserl sice nepopira své dosa-
vadni analyzy konstituce pfedmétnosti, ale snazi se podle néj o jesté hlubsi
zalozeni své nauky o fenoménech. Prozatim Husserlovi postacovala revize
scientisticko-pozitivistického ptistupu védy ke svétu realizovana na zakla-
de kritiky psychologismu. Tato kritika se opirala, jak jsme ukazali, o preve-
deni svétskych danosti do imanentni sféry, ktera poskytuje vhodné prostredi

" Srv. k tomu piehledné napf. Husserl, E.: Phianomenologische Psychologie. Husserliana, Bd. IX.

Den Haag, 1962, s. 73 a nasl.
Tamtéz, s. 278.

Z hlavnich predstavitelii této skoly mizeme vybrat: Alexandra Pfandera, Adolfa Reinacha, Maxe
Schelera, Alexandera Koyré, Romana Ingardena, Hedwiku Condrau-Martiusovou, Edithu Steino-
vou.
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k tomu, aby se pouhé minéni o vécech (doxa) proménilo v pevnéjsi bezpro-
sttedni nazor.

Z hlediska Husserlovych klasifikaci redukci, ¢asto ov§em uzivanych ne-
systematicky a nahodile, se tedy jednalo o tzv. fenomenologickou redukci
vyzadujici dva nutné kroky:

m epoché neboli zdrzeni se vypovédi o svété, uzavorkovani neproveérenych
tezi o ném

®m a nasledné prodlévani v Cistém védomi, v némz se sledovala konstituce
eidetickych invariantl — eideticka redukce.

Vyssi aspirace vSak Husserla vedly, jak jsme naznacili, ke hledani pev-
n¢jsi pudy pro svou teorii vSech ostatnich moznych teorii. Touto se mohla
stat piida transcendentalni subjektivity, u niz by koncily v§echny redukce
a s nimi i metodicka skepse. Ze zorného thlu transcendentalniho ega, Hus-
serlem uchopeného jako Zivouci pFitomnost (lebendige Gegenwart)'?, se
mame jako nezucastnény pozorovatel oddavat analyzdm védomi ja kon-
krétniho. Nyni se zde uziva nasledujici pojmova struktura:

m hylé — casove rozprostteny proud zazitkl, smyslovy ¢i jiny substrat na-
Seho védomi dosud nediferencovany,

B noesi — intencionalni aktivity oc¢istén¢ho védomi od nanost nepodloze-
nych (nenazfenych) konstruktli a predsudkti smétujicich k noemattim,
® noemata — vnitini pfedméty vnimani, které jsou rozlozeny v retencional-

né-protencialnim vnitinim ¢asovém védomi.

Noese a jeji materialni nositel jsou imanenci, jak fika Husserl, reelni,
kdezto noemata (cogitationes), jsou imanentni ve védomi soucasné trans-
cendentné — ireelné. Nositelem téchto kazdou kognici podminujicich aktivit
je transcendentalni ja. Bohuzel i ono, podobné jako jednotlivé redukce, je
uchopovano ¢asto riznorodym zptsobem: tu jako vlastni zdroj a soucasné
téma fenomenologie, tu zase jako korelat korelacni dvojice noese—noema ¢i
jako vlastni strijce vSech redukci, véetn¢ té posledni, transcendentalni.

Transcendentalni redukce umoznuje spolehlivy pfistup ke zjistovani
podminek moznosti vztahovani se ke svétu a ma byt jakymsi sluzebnikem
vsem védam pii odhalovéani zakladnich ptedpokladt jejich zkoumani. Vzhle-
dem k tomu, Ze transcendentalni fenomenologie zkouma zéakladni povahu

12 Srv. rukopis C-7, I1., s. 5. Citovano dle Held, K.: Lebendige Gegenwart. Koln, 1963, s. 81.
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vsech védeckych aktivit, nazyva ji Husserl také formalni ontologii, narozdil
od materidlnich ontologii jednotlivych véd, jez se pohybuji uz ve sféfe sob&
vlastnich predmétnosti.

Tato nejzazsi redukce odhaluje sice realné neexistujici subjekt, zato vSak
podle Husserla metodicky nezbytny. Eideticka redukce provedena také na
tomto transcendentalnim egu vede uz k neschopnému zistatku reflexe a ob-
jektivizace: pra-jd, jakémusi vzdy identickému polu, z jehoz bez¢asovosti
vychazi jednotlivé, v Casove-hyletickém proudu se nalézajici védomi.

Husserlovo chapani fenomenologie jako transcendentalni discipliny jej
ale zaroven podnécovalo k otazce, jak imanentni sféra Cistého ega mize
sebe samu piekracovat ve sméru k ja druhého ¢lovéka. Pidou setkavani se
m¢l stat svét prirozené zkuSenosti (Lebenswelt), jest¢ nezatizeny zpied-
métnujicim, predikativnim usuzovanim. Pouzijeme-li obvyklé fenomenolo-
gické terminologie, je piirozeny svét korelatem vsech intersubjektivnich
aktivit a pramenem primarniho, jesté pred-predikativniho chapani.

Deskripce ptirozeného svéta ma byt voditkem ke spojeni s druhym
v jeho principidlni jinakosti. Témito a s nimi spojenymi problémy se Hus-
serl potyka v Parizskych prednaskdach a z nich vzeslych Kartezianskych
meditacich. Z reflexe na Descartiiv odkaz sebejistoty ego sum'? Husserl
vzdy vychazel. Zatimco vsak diive byl u n¢j kladen dlraz na ona cogitata
v objevu riizné danosti t€hoz, napt. deficientni modus danosti — tzv. prazdna
intence (chybi fyzicka prezence), imaginativni intence, vypliiujici se inten-
ce, vyjadiena intence nebo ta, ktera dokonce umoznuje zfeni invariantu, tak
nyni se koncentrace vrcholnych Husserlovych sil upina na analyzu ega sa-
mého v jeho transcendentalité.

Jakeé jsou vSak predpoklady korelacni vazby na realné cizi ego? Jak se
vymanit z diivodnych podezieni na subjektivni idealismus, i kdyz Husserl
ten sviij nazyvé transcendentalnim?'

Jina ega nejsou pouhymi korelaty mé vlastni konstitutivni intencionality,
n¢jakymi syntetickymi soubory hyletického proudu zazitkd v mé imanenci,
ale jsou pravé jina. Jejich jinakost je v diferenci oproti klasické imanentni
transcendenci noemat, pravé proto, Ze si jsou svymi vlastnimi J4, tézko
mnou né&jak redukovatelnymi a navic si vystacujici sami. Husserl korelac¢ni
vazbu k druhému demonstruje na bazi aprezentace, coz ma byt anticipacni
zku$enostni projekce sebe (primarné svého téla) do druhého. Veit'ovani ja-

13 . . _ 1 o
Srv. Patocka, J.: Husserlova fenomenologie, fenomenologicka filosofie a ,,Kartezianské meditace®.

Priloha in: Husserl, E.: Kartezinaské meditace. Praha, 1993, s. 183.

14 Viz Husserl, E.: Kartezidnské meditace. Praha, 1993, s. 81-86.



