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PREDMLUVA

Tento ucebni text vznikl primarné jako studijni opora pro predmét Morfologie ¢eského
jazyka, vyucovany v bohemisticky orientovanych studijnich programech na filozofic-
kych a pedagogickych fakultich, a to s cilem poskytnout studentim prileZitost k sou-
stavnéj$imu procvicovani. U¢ebnici v8ak mohou vyuZit i studenti dalich fakult, jejichz
studijni plany obsahuji bohemistické predméty.

Utebni text spojuje Gvodni teoreticky vyklad s praktickymi cvi¢enimi. Uvodni teo-
reticky vyklad ve struénosti shrnuje dilezité skute¢nosti, které v predmétu morfologie
nelze opomenout. Nejprve vymezuje funkéni pole této discipliny, poté objasiiuje roli
flexe v ¢estiné a pozici morfologie v soustavé jazyka a lingvistiky, nasledné prechazi
k funkénimu tvaroslovi, zd@iraztiuje vyvojovou stranku morfologie (z pohledu dia-
chronntho i synchronniho) a nakonec rekapituluje dilezité body sou¢asného Eeského
formalniho tvaroslovi, a to predevsim se ztetelem k tvaroslovné variantnosti.

Cviceni maji v této uéebnici podobu jednotné strukturovanych sad otdzek. Cvicen{
je v uCebnici obsazeno osmndct a jsou sestavena tak, aby obsahovala otazky ze vSech
kli¢ovych oblasti, jimz se v pfedmétu morfologie vénuje pozornost. Témito klicovymi
oblastmi jsou slovnédruhova problematika, morfematika, formalni tvaroslovi, funkéni
tvaroslovi a morfologicky rozbor. Své odpovédi si miize student zkontrolovat v komen-
tovaném kli¢i. Uéebnice je tedy vhodnd i pro samostudium.

Kazdé cviceni je uvedeno kratkym textem, z néhoZ vychézeji otdzky 1-10. Texty
nejsou autentické, jsou konstruovany tak, aby se v nich na malé plose vyskytovalo
vét${ mnoZstvi morfologicky relevantnich jevil. Dal§ich pét otdzek (11-15) je zamére-
no obecnéji. Otazky 1-10 maji prevazné charakter aplikaéni: nemiti tedy k reprodukci
faktografickych znalosti, nybrz provéruji schopnost uplatnit tyto znalosti pfi rozboru
textu. Otazky 11-15 jsou zaméreny jednak na daleZité systémové vztahy uvnitt morfolo-
gie, jakoz i na vztahy k ostatnim disciplindm, jednak na konkrétni faktografii. Nékteré
otazky jsou zaméreny ivahové.

Jak bylo feceno vySe, obsahuje ucebnice i komentovany kli¢. Tento kli¢ plni ne-
jen funkci kontrolni (student si zde miiZze zkontrolovat spravnost svych odpovédi), ale
i funkei vykladovou. V mnoha pripadech totiz poukazuje na obecné, §irsi souvislosti
a pripojuje i odkazy na literaturu k danému dilé¢imu tématu. Uéebnice by tedy méla
u studentt podporovat zajem o ¢etbu dalsich bohemistickych textl, a to nejen mluvnic,
nybrz i ¢lankt a monografii. Domnivame se totiZ, Ze dobrd ucebnice nenf ta, kterd ma
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na v8echno odpovéd, nybrz ta, kterd ¢tenate povzbuzuje, aby hledal pouceni i jinde nez
v ni. Zarovenl musime zdUraznit, Ze za zdkladn{ zdroj poznani mluvnického systému
soucasné ¢edtiny povazujeme Cetbu mluvnic. Komentovany kli¢ tuto éetbu v zddném
pripadé nemd a nemuaZe nahrazovat. Z tohoto divodu jsme cvi¢eni usporadali nikoli
tematicky, nybrZ viceméné nahodile.

Vérime, Ze tato ucebnice usnadni studenttim orientaci v rozsdhlé a nékdy dosti
slozité problematice soucasné spisovné ¢eské morfologie.

Poznamka: V bfeznu 2022 byl vydan druhy dil Velké akademické gramatiky spisovné cesti-
ny, vénovany morfologii. Protoze vSak v té dobé jiz rukopis uéebnice prochézel redaké-
nim zpracovanim, nemohli jsme bohuZel k tomuto nejnovéj$imu zdroji pouéeni o ¢eské
morfologii pfihlédnout.



ZKRATKY OPAKOVANE CITOVANYCH PRAMENU
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1. CIM SE MORFOLOGIE ZABYVA

1.1 MORFOLOGIE V SIRSIM SMYSLU, MORFOLOGIE
VvV UZSIM SMYSLU

Definovat pfedmét zdjmu jazykovédné discipliny zvané morfologie neni tak docela
snadné. Vyjdeme-li ze samotného pojmu morfologie, mohli bychom zcela obecné rici,
ze morfologie je nauka o morfémech, tedy o nejmensich znakovych jednotkach ne-
soucich vyznam. Tato definice nepostrada logiku, potiz v8ak spo¢iva v tom, Ze pre-
sahuje hranice toho, co se v ¢eském prostfedi pod pojmem morfologie rozumi. Je-li
totiz morfologie naukou o morfémech, pak bychom do morfologie museli zahrnout
i slovotvorbu, nebot slovotvorné pripony a predpony, jakoz i kmenotvorné pripony,
postfixy a interfixy nejsou nic jiného neZ morfémy. Z tohoto diivodu a také proto, Ze
mira vyuZiti jednotlivych typt morfémi je v rznych jazycich rtizn, se z hlediska
obecné jazykovédy jevi jako uzite¢né rozlisovat morfologii v $ir§im smyslu, tedy slo-
votvorbu, a morfologii v uzsim smyslu, tedy ¢ast gramatiky, jejiz zdkladni jednotkou je
slovni tvar.! Morfologie v uz$im smyslu jakoZto jazykovédnd disciplina se tedy zabyva
flexi neboli ohybanim slov.

U pojmu morfologie v $ir$im smyslu a morfologie v uz$im smyslu se jesté chvili
zdrzime. Morfologie v $ir§im smyslu (slovotvorba) existuje v kazdém jazyce. Kazdy
jazyk néjak tvori slova, i kdyz jednotlivé jazyky se mohou mezi sebou liit v mite vyu-
ziti konkrétnich slovotvornych zptsobt i postupti. Morfologie v uz$im smyslu se vSak
vyskytuje pouze v téch jazycich, v nichZ se néktera slova ohybaji. Takovym jazykem
je Cestina, ale napriklad ne ¢instina. V ¢instiné se gramatické vyznamy nevyjadiuji
prosttednictvim tvard, nybrz jinymi zptsoby, napriklad ¢asticemi s gramatickou funk-
ci. Jazyky, v nich¥ se nékter4 slova ohybaji, tedy tzv. jazyky flexivni (¢i flektivni), se
samozi'ejmé mohou mezi sebou li§it mirou své flexivnosti.> Napriklad ¢estina i fran-
couzstina maji flexi, avSak ve francouzstiné béhem historického vyvoje témér zaniklo

1 Toto déleni prebirdme z Cermék, 2001, s. 121.

2 Ve flexivnich jazycich 1ze pojmy morfologie v $irsim smyslu a morfologie v uz$im smyslu modifikovat. Pod pojmem
morfologie v §ir§im smyslu se pak rozumi morfologie a slovotvorba, pod pojmem morfologie v uzsim smyslu pak
samotnd morfologie.
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sklotiovani, a naopak se vyrazné rozvinula konjugace (napt. systém slovesnych ¢ast je
ve francouzstiné podstatné sloZit&j$i neZ v ¢esting).

1.2 MORFOLOGIE V UZSfM SMYSLU - FORMALN{ TVAROSLOVI,

FUNKCN{ TVAROSLOV{

Morfologie v uz$im smyslu - pravé na ni se v této ucebnici soustfedujeme - mé dvé
slozky, a to slozku formaln{ a funk¢ni. Smysl flexe totiZ spo¢iva v tom, Ze slovni tvary
(formy) vyjad¥uji vyznamy. Typickd otédzka z formélni morfologie miiZe vypadat napii-
klad takto: Jak znf tvar genitivu plurdlu substantiva host? Odpovéd znf: jsou zde tvary
dva: hostil a hosti. Typicka otdzka z funkéniho tvaroslovi mize vypadat tieba takto:
Jaky vyznam vyjadfuje genitiv ve vété Je to clovék pevnych zdsad? Odpovéd zni: genitiv
zde vyjadfuje vlastnost.

Jedna hodnota konkrétni morfologické kategorie pritom muize vyjadfovat vice vy-
znami. Naptiklad ve vété Daroval jsem bratrovi kolobéZku vyjadiuje dativ (tvar bratrovi)
ptijemce (bratr je pt{jemcem daru). Ve vété Poldmal jsem bratrovi kolobéZku viak dativ
nevyjadfuje ptijemce, nybrz osobu, v jejiz neprospéch se dé&j odehral. A tfeba ve vété To
vdm byla legrace vyjadiuje dativ (vdm) emocionélni postoj mluvéiho ke sd&lované skuteé-
nosti. Uvedme je$té jeden priklad. V souvéti Pomohl bych ti, kdybys chtél vyjadiuje kondi-
ciondl pitomny podminku, jejiz splnénf umoziiuje realizaci déje, uplatiiuje se tu tedy
ve své primarni funkci. Ve vété Zavrel byste okno? vyjadiuje kondicional pfitomny zdvo-
tilou Zadost, uplatriuje se tedy ve funkci sekundarni. V této uéebnici usilujeme o kom-
plexni pohled na ¢eskou flexi. Znamen4 to, Ze otdzky ve cvicenich obsahujf jak otdzky
z formaélniho tvaroslovi, tak i z tvaroslovi funkéniho. Nékdy se tedy ptdme na konkrétni
tvary konkrétnich slov, jindy nés zajima, co konkrétni tvar v daném textu vyjadiuje.

1.2.1 SLOVNi DRUHY

Problematika flexe tizce souvisi s problematikou slovnich druht. Ani ve vysoce fle-
xivnim jazyce, jako je CeStina, se totiZ neohybaji vSechna slova. Proto musime v ¢es-
tiné rozliSovat slovni druhy ohebné a slovni druhy neohebné. Z hlediska formalnfho
tvaroslovi jsou tedy podstatné slovni druhy ohebné: formalni tvaroslovi je totiz nauka
o paradigmatech, tedy o souborech tvarti ohebnych slov. Z hlediska funkéniho tvaro-
slovi jsou v8ak slovni druhy kli¢ovym vychodiskem, nebot jednotlivé slovni druhy maji
specifické vyznamy (lexik4lni, morfologické).

Existenci slovnich druhl povaZujeme za naprostou samoziejmost, vzZdyt jsme se
je ufili rozeznévat uz na prvnim stupni zakladni $koly. I souc¢asné $kolské dokumenty
predpokladaji, Ze po ukondeni 3. tfidy dokéZe Z4k rozeznavat slovni druhy v zdkladnim
tvaru (tedy slovni druhy ohebné), posléze se jesté v rdmci prvniho stupné nauéf roze-
znavat vSechny plnovyznamové slovni druhy a na druhém stupni se nakonec seznamf
i se slovnimi druhy neplnovyznamovymi. Ve skute¢nosti je vSak problematika slovnich
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druht znaéné slozita. Ve flexivnich jazycich, tedy i v ¢estiné, jsou slova podle své formy
zataditelnd ke slovnim druhtim relativné nejsnadnéji, ale tfeba v ¢instiné nelze z formy
slova jeho slovni druh viibec odvodit. To vSak obecné neznamend, Ze zarazeni slova ke
slovnimu druhu je v éestiné snadné. Ano, nékdy se prislusnost slova ke konkrétnimu
slovnimu druhu zd4 byt zcela evidentni: sotvakdo by pochyboval o tom, Ze slovo pes je
substantivum a slovo psdt je sloveso. Ale co tfeba slovo cestujici? Ve vété Lidé cestujici do
prdce vlakem museji vZdy pocitat s pripadnym zpoZdénim je to adjektivum, avsak ve vété Ne
vSichni cestujici jsou ukdznént je to substantivum. Otdzka samoziejmé zni, pro¢ tomu tak
je. Problém spo¢iva v tom, Ze neexistuje jedno jediné spolehlivé kritérium, s jehoZ po-
moci bychom kaZdé slovo dok4zali jednoduse a jednoznac¢né zaradit ke slovnimu druhu.
Kritérif tedy musi existovat vic: v ¢e$tiné se obvykle pracuje s kritériem vyznamovym
(sémantickym), kritériem morfologickym a kritériem syntaktickym. Aplikujeme-li tato
kritéria na ptikladovou vétu Ne vSichni cestujici jsou ukdznéni, dojdeme k zavéru, Ze slovo
cestujici je zde podstatné jméno, nebot se sice sklotiuje jako adjektivum (morfologické
kritérium), ale oznacuje lidskou bytost (kritérium sémantické) a ve vété je podmétem,
tudiZ moZnosti jeho vétnéclenské platnosti odpovidaji substantiviim (kritérium syntak-
tické). V tomto piipadé tedy mezi slovnédruhovymi kritérii panuje nesoulad a podob-
nych pripada existuje mnoho. I proto vypracoval bohemista Miroslav Komarek alter-
nativnf teorii slovnich druhti, zaloZenou na primarnich a sekundarnich syntaktickych
funkcich slov (bliZe viz Adam, 2019, s. 48n.).

Jsou zde vSak i jiné zajimavé pripady. Stava se tfeba, Ze bohemisté zméni nizor na
slovnédruhovou p¥islusnost konkrétniho slova. Tyk4 se to kuptikladu slova ano (viz
jednu z otazek ve cvi¢enich). MiiZe se také stat, Ze bohemisté na zakladé presvédéi-
vych argumentt rozsifi pocet popisovanych slovnich druht o dalsi: naptiklad slovni
druh ¢4stice byl vymezen az po druhé svétové valce. Existuje vSak i opaénd moZnost,
totiz slou¢eni dvou & vice slovnich druh v jeden. Konkrétni priklady zde neuvadime,
nebot se vyskytuji ve cvi¢enich. Skuteénost, Ze v ¢estiné rozliSujeme deset slovnich
druht, neni tedy ani zdaleka samoztejma: lze si predstavit, Ze bychom rozliSovali vice
slovnich druh, ale také méné. Ani poradi slovnich druh, jak se je u¢ime na zdkladni
Skole, neni objektivné dano, nybrz je to jen konvence. Zkuste ur¢it, podle jakého klice
jsou usporadany slovni druhy v tomto alternativnim vy¢tu: podstatna jména, pridav-
nd jména, slovesa, prislovce, zdjmena, ¢islovky, citoslovce, pfedlozky, spojky, ¢astice.
Prvnf étyfi slovni druhy jsou zdkladni slovni druhy, dalsi t¥i nezdkladni nastavbové
(z&jmena, &islovky, citoslovce), posledni ti nezdkladni nesamostatné. Asi se shodneme
na tom, Ze toto usporddani by nepostradalo logiku.

1.2.2 MORFOLOGICKE KATEGORIE

Ohebné slovni druhy vyjadiuji gramatické (morfologické) kategorie. I zde ale existuji
vyznamné rozdily mezi jazyky. Jednak ne viechny jazyky vyjadfuji stejné morfologické
kategorie, jednak existuji rozdily v tom, kolik hodnot v rdmci konkrétn{ kategorie se
v konkrétnim jazyce vyjadfuje. Naptiklad finitina nem4 tvary pro budouci &as (coZ



