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Uvod

Na svét mizeme nahlizet v zdsadé jen dvéma zptsoby: Bud’ vé-
Fime v Boha, ktery tento svét stvofil, nebo jsme presvédcéeni, ze
svét prosté néjak vznikl bez pfi¢inéni jakékoli osoby. Plati-li to
prvni, pak nevidim nic dtlezitéjstho nez snazit se tohoto Boha
hledat a porozumét mu, protoze nikdo jiny nez on nerozhoduje
o tom, jaky ma m{j Zivot smysl. Pokud plati to druhé, pak jsem
to ja sam, kdo si musi néjaky smysl vymyslet; nebo se mohu
nechat Zivotem jen tak unéset, sviij zivot si tak néjak uzit a po
jeho smyslu se neptat.

muzeme v zivoté klast.

Jsem si ovSem védom, Ze nemohu zacit ,,od zacatku®. Vétsi-
nu svého zivota mam jiz za sebou. Prozil jsem — a dosud pro-
Zivam — sviij osobni ptibéh. A to plati rovnéz o kazdém z vas,
kdo jste tuto knihu otevieli. Nezac¢inidm ji tedy psat jako nékdo,
kdo je nepopsanym listem papiru, a také kazdy z vés, ¢tenard,
maé uz urdity kus Zivota za sebou — nékdo mensi, nékdo vétsi.

Kazdy z nas prozil sviij dosavadni zivot jinak, byl né¢im for-
movan a ovliviiovan. Nase osobni ptibéhy se nutné lisi. Bud
jsme prozili alespon ¢ast svého zivota s Bohem, nebo nikoli.
Pokud ano, pak tusime, ze jsme soucasti Velkého pribéhu, jak
o tom piSe John Eldredge. Vime, Ze v tomto Velkém piibéhu
hrajeme jen malou a podruznou roli. Hlavni roli hraje Jezi$
Kristus. Pokud Zijeme bez Boha, pak také prozivame urcity
pribéh. A v ném dokonce hrajeme hlavni roli. Problém je ten,
Ze tento pribéh, véetné jeho hlavni osoby, asi zajima jen velmi
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omezeny okruh lidi. Na rozdil od Velkého pribéhu je to maly
piibéh, byt je v ném ¢lovek stiedem svého vesmiru.

Do Velkého pribéhu jsme museli né€jak vstoupit. Bible pro
tento vstup pouzivéa terminy jako obrdceni nebo znovuzrozent.

Nikdy jsme neméli nic dilezitéj$iho na praci nez hledat
Boha. Pokud jsme se obrétili, lze tici, Zze jsme ho nasli. Nic-
méné si uvédomujeme, Ze primérenéjsi a pravdivéjsi je Fici, Ze
Btih nasel nas. Pokud jsme se skute¢né obréatili, museli jsme
Boha néjak poznat. Pfedné jsme museli poznat, Ze je. Déle jsme
alespon trochu museli pochopit, Ze je svaty. A také, Ze nas ma
rad, protoze poslal svého Syna JeziSe Krista, aby nas zachranil.
Nicméné po obraceni v nas narostla touha Boha poznat blize.
A velice brzy nam dojde, Ze spiSe nez o poznani Boha je pfi-
méfenéjsi mluvit o poznavani Boha, protoZe je to celoZivotni
zalezitost. Ba dokonce zélezitost celé vécnosti, nebof v Bibli je
pséano, Ze Zivot vé¢ny je v tom, ,aby poznavali tebe, jediného
pravého Boha, a toho, kterého jsi poslal, JeZise Krista“. (J 17,3)’

Zminil jsem Bibli. Jsem presvédcen, Ze ta je pro nase po-
znavani Boha nejvydatnéjsim zdrojem. Na tomto misté nebudu
zd@vodnovat, proc si to myslim. Tim, Ze to uvadim, jen potvr-
zuji vyse fecené: Nikdo z nas neni v tuto chvili nepopsanym
listem papiru; kazdy z n4s uz ma kus Zivota za sebou a kazdé-
ho z nas formovaly jiné vlivy. S tim nic nenadélame. Proto ani
tato kniha nemuize byt vSe vysvétlujici priruc¢kou plnou logicky
usporadanych tvrzeni. Mnohem spise je osobnim svédectvim:
»Takto jsem Boha poznal ja.“ Bylo zminéno, Ze kazdy z nas

1 CSP zde ma ponékud divné znéjici imperfektum (druh minulého ¢asu
u nékterych jazykit, ktery oznacuje minuly déj, ktery v minulosti trval nebo
se opakoval — pozn. red.) ,poznavali“ misto béznéjsiho ,,poznali®, ale vécné
je to zde zcela namisté. Nase poznani Boha bude v tomto véku nutné ¢astec-
né, byt miiZe v ¢ase rust.



prozil jiny pfibéh; protoze jsme ale Bozi déti a mame stejné-
ho Otce, maji piesto nase ptib€hy mnoho spole¢ného. Proto si
miizeme rozumeét. Proto nékdo miize fici: ,J4 jsem to prozival
aplné jinak, ale chipu, o ¢em mluvis, a jsem nadsen z toho, Ze
se muzeme takto sdilet, ackoli jsme se dosud neznali.“ Proto
radi ¢teme (alespon né€kteti z nas) ptibehy (svédectvi) druhych.
Mozna se odehraly na druhé polokouli nebo pied stovkami let,
ale my se v nich poznavame, a predev§im poznavame Bozi jed-
nani.

A — mimo jiné — Boha poznavame i v konfrontaci nasich
osobnich zkuSenosti.

Tato kniha vznikla jako ,vedlejsi produkt® navrhu Radia 7,
abych pripravil 52 biblickych tivah na rok 2022. Obsahuje tedy
52 kapitol. VSechny se tykaji poznini Boha, ale nehledejte
v nich néjakou logickou strukturu. Ostatné€ poznavani Boha je
néco jiného nez poznavani chemickych nebo fyzikalnich zako-
nt. Ty mohou Zaci poznéavat vSichni stejné, zatimco Boha po-
znava kazdy z nés trochu jinak, jakoby ,na preskac¢ku®. Budu
psat o tom, jak jsem Boha poznal, ale nebude to ani logické, ani
chronologické. Je to v podstaté svédectvi o tom, jak znam Boha
dnes. Snad vas néco z obsahu této knihy oslovi.






1.
Pocatek

Na pocdtku stvoril Bith nebe a zemi.
1. Mojzisova 1,1 CEP

Na pocdtku bylo Slovo a to Slovo bylo u Boha a to Slovo bylo
Biih.
Jan 1,1

A ja to — hned na pocatku — trochu zkomplikuji. Vzdycky mé
zajimaly jazyky a ptelozil jsem mnoho knih. Nékteti lidé se do-
mnivaji, Ze aby ¢lovék mohl piekladat, staci, kdyz dobie vlad-
ne jazykem, z néjz preklada, a jazykem, do kterého preklada,
a pak uz to ptijde skoro samo. Problém je ale v tom, Ze jednot-
liva slova v riznych jazycich nemaji stejny vyznam. Vezméme
si napiiklad pravé pouzité slovo ,jazyk®. To znamené jednak
dtlezity sval, ktery mame v astech, jednak fe¢ urcitého naroda
¢i etnické skupiny. Tak tomu je v Cestiné, a kupodivu i v anglic-
tiné. Ta ma sice pro (dorozumivaci) jazyk slovo language, ale
miuZe pouzit i tongue. Némecky se jazyk/fe¢ fekne Sprache, ale
slovo Zunge (mozna vniméate souvislost s anglickym tongue)
znamena vzdy jen tu véc, kterou mame v Gstech, nikdy ne jazyk
ve smyslu Fei. Vyjimecéné je ndm v této véci anglictina blizsi
nez némcina.

Prvnim slovem jak Starého, tak Nového zékona je ,poca-
tek®. V fecétiné (stejné jako v Cestiné a naprosté vétsiné indo-
evropskych jazyka) je pred nim pielozka ,na“. V hebrejstiné
to neni predlozka, jen pfedpona. Slovo samo zni résit, s onou
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predponou berésit. Souvisi se slovem ros, ,hlava®. V fectiné je
pouzito slova arché, které kromé ,zacatku“ znamena také ,vla-
du“. Do latiny je preloZeno jako principium, coZ souvisi s na-
§im pfevzatym slovem ,princip“. Jak hebrejské, tak fecké slovo
mé tedy mnohem S$irsi viznam nez ceské ,,pocatek”.

V tvodnim biblickém versi z Janova evangelia je dale po-
uzito slovo ,slovo®“. V feckém originile Janova evangelia je
takto prelozen vyraz logos. JenZe logos mé v fectiné mnohem
vice v§znamu neZ Cesky vyraz slovo. Mlize znamenat i smysl
nebo rad. A od jednoho znalce jsem slySel, Ze znamenalo i Gcet
v hospodé.

A tak kdyz se nad tim zamyslime, dal by se prvni vers Ja-
nova evangelia prelozit takto: ,Principem byl ¥ad“, ptipadné
sprincipem byl smysl“. To nas pochopitelné pii ¢teni ¢eského
prekladu nemiize napadnout.

Od slova logos je odvozena nase ,logika“. Pro nas by opa-
kem ,slova“ mohlo byt ,mléeni“; opakem vyrazu logos je cha-
os, tedy ne-fad, zmatek.

Pocatek Janova evangelia bychom tedy mohli vylozit (nikoli
prelozit) takto: ,,Principem stvotené skutecnosti je fad. Ten rad
je u Boha — Btih je jeho tviircem i garantem.

To je ale opak starovékych kosmologii! Podle sumerské kos-
mologie byla na pocatku nestviira tidmat, kterd je obrazem
chaosu. Bohové s ni bojuji, ale neuspé&ji; nakonec ji porazi btih
Marduk — a svét zacne. Na pocatku je tedy chaos, az posléze je
do néj vnesen fad. V Pismu je to naopak.



Pocatek jak Starého, tak Nového zadkona mizeme ¢ist jako
polemiku. Ano, Bible ma mnoho véci obracené.?

V tomto svéteé je hodné chaosu, ale chaos neni vychozi prin-
cip. Nebyl ,na pocatku®. Nebyl a neni ,principem®. Principem
je Fad, ovSem my Zijeme neustale ,na pokraji chaosu“.?

2 Uvedu piiklad z fiSe pohadek. Podle jedné pohadky pluje dité-princ v kosi-
ku po fece. Zachrani jej uhlit, ktery prince vychova. Podle 2. MojZiSovy pluje
dité-Mojzi$ po Nilu. Zachrani jej princezna, ktera dité vychova. V prvnim
pripadé chudak zachrani bohace, v druhém je tomu naopak. Podobnych ,ne-
srovnalosti“ bychom mohli v Bibli najit vice.

3 Tuto myslenku rozviji Jordan B. Peterson ve svych dvou knihach Dvandct
pravidel pro Zivot a Rad neni viechno.
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2.
Blih miluje svét

Nebot tak Biih miluje svét, Ze dal svého jediného Syna, aby
Zddny, kdo v ného véri, nezahynul, ale mél Zivot vécny.
Jan 3,16

Je to pry nejzndméjsi a nejcitovanéjsi ver§ Pisma. Patrné
je to pravda, ale pro jistotu bych z opatrnosti dodal: V nasi
dobé. Jak jiz bylo feceno, Bible je psdna pro vSechny genera-
ce a vSechny kultury. Je mozné, ba témér jisté, ze v riznych
dobach a v riznych kulturach oslovovaly lidi odlisné verse.
Jestli byl tento vers §iroce zndm dejme tomu v dobé husitské,
si nejsem jist.

Nicméné tento vers se neocitl na predni pozici nahodou.
Obsahuje totiz evangelium, dobrou zpravu. Svét neni Bohu
lhostejny a Bith nechova vii¢i sv€tu odpor a nenavist. Mozna
by mohl.

Musime se ale zastavit u sliivka ,,svét“. Tento vyraz ma v celé
Bibli, janovské spisy nevyjimaje, dvojzna¢ny vyznam. V tomto
ver$i je nam feceno, ze Bih miluje svét, nicméné v 1. Jano-
vé 2,15 ¢teme: ,Ditky, nemilujte svét a co je v ném.“ Pak by ve
vés nebyla Bozi laska. A naptiklad v 2. Timoteovi 4,10 Pavel
pise: ,Démas mé opustil, zamilovav tento svét® (tak Kralicti
a podobné B21; CEP a CSP maji ,vice miloval tento svét). Vice
nez co? Nez Boha a Bozi lid.

Slovo ,svét* mé tedy v Bibli dva odlisné vyznamy. Jed-
nak pouZiva slovo ,svét“ ve vice méné stejném smyslu jako
my dnes, jednak timto slovem oznacuje cosi jako systém, jak
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funguje svét, ktery Zije bez Boha, tedy vlastné — byt mnohdy
nevédomKky — ve vzpoufe proti Bohu.

Bth miluje svét, a to presto, Ze svét nemiluje Boha. Tato
laska ale neni necinné a platonick4; naopak vedla Boha k jedi-
ne¢nému a témér neuvéritelnému ¢inu: Bih nechal svého Syna
podstoupit kiiz, aby smifil svét se sebou samotnym. Kdo uvéti
v Syna, bude vysvobozen ze vSeho prokleti a bude mit podil na
vééném Zivote.

Svét je pokazeny, plny marnosti i nasili, zvracenosti i nestés-
ti, ale Bih svét miluje a chce ho zachranit. Bih tedy neni proti
svétu, neni proti nam, ale je to Bith Immanuel — Blih, ,ktery je
s nami“ (Iz 7,14).

Tato Bozi laska nés zachranuje. Nezachraiiuje nds mravny
Zivot. Nezachranuje nés, ze si myslime ty spravné véci. Neza-
chranuji nas néjaké ritualy, tfeba kiest. Zachranuje nés laska,
kterou piijimame virou.

Alternativou k vire je zahynuti. Na to dnes lidé nevéri, a do-
konce se $iti i verze kiestanstvi, kterd se zahynutim nepodita.
Biih je pry tak dobry, Ze nikoho zahynout nenecha.

Clovék nezahyne pro zadny z jednotlivych h¥ichdi, kterych
se dopustil. Dokonce nezahyne ani pro hii$nost jako takovou.
Zahyne, pokud neuveri.

»Rekli mu: ,Co mame délat, abychom konali BoZi skutky?*
v toho, kterého on poslal.“ (J 6,28-29)

Zachrana je k dispozici. Pfivlastiiujeme si ji virou.



3.
Slovo se stalo télem

A Slovo se stalo télem a prebyvalo mezi ndmi. Spatfili jsme
jeho sldvu, sldvu, jakou md od Otce jednorozeny Syn, plny
milosti a pravdy.

Jan 1,14 CEP

Bylo jiz feceno, Ze Jan 1,1 je svého druhu polemika — ostatné
podobné jako 1. MojziSova 1,1. Slova z Jana 1,14 znéla patrné

Jak Rekové, tak i rtizna vychodni naboZenstvi o télo moc
nestéli. O riznych nabozZenstvich to plati dodnes — zejména
o buddhismu. Té€lo je vniméno jako vézeni duse. I rizné fi-
lozofické sméry — napf. gnosticismus — chapou télo vyloZené
negativneé.

To se projevovalo nejriznéj$imi zptisoby. Kuptikladu malifi
byli v antickém Recku cenéni mnohem vice nez sochafi. Socha-
T totiZz pracovali mnohem vice s hmotou — mohli to tedy byt
velmi schopni femeslnici, ale na rozdil od malifa nikoli sku-
te¢ni umélci.

Vyrok ,slovo se stalo télem” (pamatujme na rtizné hluboké
vyznamy vyrazu logos) znél nehorazné, pripadné zcela hlou-
pé. Smysl prece spociva v tom, od téla se osvobodit. T€lo piece
podléhé zaniku a je spjato s utrpenim. DusSe je vé¢n4, a zbavi-li
se téla, je svobodné a miZe poznavat to, co je bozské.

Proto prestal fecké filozofy apostol Pavel zajimat, kdyz
tvrdil, ze Jezis byl (télesné) vzkiisen z mrtvych (Sk 17,31).
Pro filozofy to byla myslenka skute¢né absurdni — vzk¥iSenim
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by si Jezi§ moc nepomohl. Vzdyt smrt znamena osvobozeni
duse.

7idé i kestané méli k télu — a k sexu — mnohem pozitivnéj-
$i vztah, byt byl hlavni proud kiestanstvi antickymi nazory na
télo a sexualitu silné poznamenan, takze kfestané po dlouhou
dobu povaZzovali sex za néco necistého. Pravdu, Ze ,slovo se sta-
lo télem*, ale pravovérné kiestanstvo nikdy neopustilo.

Slovo — logos — ptebyvalo mezi ndmi. Jan pouzil slova es-
kénésen — ,stanovalo“.? Pamatujme na to, Ze bibli¢ti praotcové
byli noméadi bydlici ve stanech. Jejich zivot byl bytostné puto-
vanim. Vyrok, Ze ,slovo se stalo télem®, vyjadiuje, ze Bih se
priblizil k lidem, nepohrdl jimi v jejich télesnosti, ba naopak
priSel mezi né€ zpisobem, ktery mohli vnimat.

Jan pokracuje: ,Spatfili jsme jeho slavu, slavu, jakou mé od
Otce jednorozeny Syn, plny milosti a pravdy.“ Jak témto slo-
viim rozumét? Tato slova mohou mit vice vyznami; navrhnu
dvoji mozné pochopeni.

Jan mtze mluvit o osobnim zazitku, kterého se jemu, jeho
bratru Jakubovi a priteli Petrovi dostalo na hofe proménéni.
Cteme o tom u Lukése 9,32: ,Petr a jeho druhové byli obtiZeni
spankem. Kdyz se probudili, uvidéli jeho sldvu.“ A Jan na ten-
to zézitek dojemné vzpomina na pocatku svého prvniho listu
(1,1-2): ,,Co bylo od pocatku, co jsme slySeli, co jsme na vlastni
o¢i vidéli, co jsme spatfili a ¢eho se nase ruce dotykaly ohled-
né Slova zivota: Ten zivot byl zjeven, vidéli jsme a svéd¢ime
a zvéstujeme vam vécny zivot, ktery byl u Otce a nam byl zje-
ven.“ Ano, Slovo se stalo t€lem a ucednici se dotykali tohoto
téla a vidéli slavu, kterou antiéti filozofové nemohli pochopit.

4 Korenem tohoto slova je skéné — stan. Od tohoto slova je odvozeno po-
¢esténé ,scéna“.

13



Tato slova ale lze chapat jesté jinak. Tady si musime uveé-
domit, Ze slava u Boha je velmi odli$né od slavy, jak ji chape-
me zde na zemi. Kdyz jsem prekladal knihu biskupa Richarda
Wurmbranda o tom, jak byl tfinact let véznén,® rozplakal jsem
se, kdyZ jsem se docetl, Ze kdyZ se podatilo propasovat pro néj
do vézeni 1€k na tuberkulézu, kterou trpél, dal tento 1€k jinému
nemocnému — ¢lovéku, ktery diive slouzil rezimu a ktery i ve
vézeni povazoval Wurmbranda za svého nepritele. Pfedstavo-
val jsem si bezité$nou celu se smrtelné nemocnymi, v§echno
to utrpeni a beznadgj... A ptece se i v takovém prostiedi zje-
vovala Bozi slava. Jisté, nevidél ji kazdy. Clovék uz musel byt
promeénén a pripraven Duchem svatym, aby tento druh Bozi
slavy pochopil. Pak se mohl vnitiné pripojit k zastupu andélq,
ktefi jasali nad tim, Ze zranitelny ¢lovék je schopen tak GZasné-
ho aktu lasky.

5 Cesky vysla pod nazvem Neboj se kiize.
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