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Uvod

Ctenafi se do rukou dostiva publikace, ktera si bere za neleh-
ky tikol zmapovat stavebni vyvoj opevnéni pevnosti Terezin
v 19. stoleti. Urcena je jak pro laickou, tak odbornou vetejnost.
Muze se zdat, Zze k pevnosti bylo jiz vSe dilezité feceno nebo na-
psano. Opak je vSak pravdou. Dnesni vétsinova predstava o Tere-
zinu jako pevnosti je takova, Ze se jedna o bastionovou pevnost
postavenou na konci 18. stoleti na obranu severozapadnich Cech,
kterd v nezménéné podob¢ vydrzela az do konce 19. stoleti. Te-
rezin se dale samoziejmé neslavné a nesmazatelné zapsal do dé-
jin v obdobi druhé svétove valky, kdy se stal symbolem zvérstev
a brutality pachanych nacistickym rezimem.

Tento obraz podporuje 1 vétSina dnes bézné dostupné literatury.
V soucasnosti miizeme na prstech jedné ruky spocitat knihy vénu-
jici se samotné pevnosti Terezin. Jedna se predevsim o dvé vydani
knihy z pera Andreje Romanaka,'? ktera se zabyvaji vyhradné pev-
nosti Terezin. Déle na toto téma vyslo n¢kolik drobnéjsich praci,
posledni z nich v roce 2010.> Oproti tomu o osudech pevnosti ve
20. stoleti vyslo velké mnozstvi knih a brozur, které kladou dtiraz
na déni v Tereziné béhem nacistické okupace. Tyto knihy jsou be-
zesporu velice dilezité, jelikoz toto obdobi nesmi upadnout v za-
pomnéni, aby se podobné tragické udalosti nemohly opakovat.
Stru¢ny piehled tedy vyzniva, jako kdyby se 19. stoleti, které bylo
plné jak spolecenskych, tak vojenskych zmén, Terezinu vyhnulo
anijak jej neovlivnilo, skoro jako kdyby se pro Rakousko tak dile-
Zita pevnost nepotiebovala rozSifovat a modernizovat. Ve skutec-
nosti tomu tak nebylo. Pevnost Terezin, jako kazdé vétsi opevnéni,
byla az do 80. let 19. stoleti neustale zdokonalovana. Snazila se
drzet krok s modernimi pevnostnimi trendy. Do dnesnich dob byl
vyvoj pevnosti Terezin opomijen a vytvoiil tak bilé misto na po-
myslné mapé¢ jejich déjin. Tato publikace se snazi popsanou me-
zeru pieklenout a ukazat ¢tenafi, ze rozsah terezinské pevnosti byl
daleko vétsi, nez si dnes myslime, a pfiblizit jeji vyvoj v boutlivém
19. stoleti.

Jadro prace se zamétuje na stavebni podobu opevnéni pevnosti Te-
rezin v 19. stoleti a popisuje, jak opevnéni vypadalo, jak se rozsi-
fovalo a jaké byly neuskutecnéné plany na jeho modernizaci. Pro
lepsi orientaci jsou predstaveny boje z let 1809, 1813 a 1866, které
vyrazn¢ ovlivnily vyvoj pevnosti. Rakousko-francouzska vélka
roku 1809 vedla k vystavbe ptedmosti na pravém bichu Labe. Bé-
hem valky Sesté koalice v roce 1813 pevnost Terezin tvorila jeden
z pilith polniho opevnéni, jehoZ ukolem bylo zastavit ptipadny
postup napoleonskych vojsk do nitra Cech. A nakonec rok 1866
prinesl Terezinu posledni modernizaci opevnéni v ramci piipravy
na znamy prusko-rakousky konflikt. Klicovym pro vyvoj pevnosti

byl také rok 1850, kdy bylo na pravém bichu Labe postaveno nové
predmosti. Dalsi zajimavé milniky v d&jindch Terezina ptedstavuji
roky 1870, z kterého pochézi navrh na fortovou pevnost Terezin,
a 1882, z n¢hoz se dochoval spis o planovaném stavu délostielec-
tva v ptipadé armovani pevnosti. V knize naopak absentuji zminky
o armovani pevnosti v letech 1805 a 1848, kdy sice probihala jeji
priprava na vojenské operace, ale k zadnému vyraznéj$imu rozsi-
feni pevnosti nedoslo. Ctenafi se v neposledni fadé rovnéz dozvi,
jak opevnéni z 19. stoleti vypada dnes, po vice nez sto letech od
vystavby.

Od samotné¢ho stavebniho vyvoje bude pro zasazeni tématu do
kontextu nutné mimé odbocit a predstavit posadku pevnosti, or-
ganizaci pevnostniho délostielectva a jeho vyzbroj. Bez nich by
totiz pevnost nemohla byt branéna. S ohledem na své zaméfeni pu-
blikace nereflektuje podobu at’ vojenské, ¢i civilni zastavby uvnitt
pevnosti. Budovy stavéné uvnitt pevnosti predstavuji tak Siroké
a slozité téma, ze by si zaslouzily vlastni publikaci. Rozsah této
knihy jiZ nedovoluje toto téma zahrnout.

Do publikace je zafazena rovnéz drobna kapitola, ktera kratce
predstavi dalsi forty budované na tizemi dne$ni Ceské republiky.
Pro lepsi orientaci je v zavéru knihy zatazen katalog objektii posta-
venych v prostoru nového predmosti a bohusovického piedsunuté-
ho opevnéni, které tvorily jadro opevnéni z 19. stoleti.

Pramennou zakladnu této prace predstavuji fondy tykajici se pev-
nosti Terezin, které jsou ulozené ve vojenskych archivech v Praze
a Vidni. Bohuzel z divodu Spatného stavu fondu Fortifika¢niho
mistniho feditelstvi pevnosti Terezin, ktery byl zatopen katastro-
falni povodni v roce 2002, nebylo mozné materialy pfili§ probadat.
Naopak mapové podklady, které jsou ulozené ve sbirce map a pla-
nu pevnosti Terezin, jsou v dobrém stavu a byly dikladné proba-
dané. V ramci prizkumu bylo zjisténo, Ze vétSina planti odpovida
textové casti, vysledky badani byly dale ovéfovany v terénu. Lze
uzaviit, ze mezi plany a dal$imi zdroji poznani nebyly shledany
zasadnéjsi rozdily. Z Vidné se dale podarilo ziskat velké mnozstvi
plant, které odpovidaji t€ém uloZzenym v prazském archivu, a zaji-
mavé pisemné materialy k armovani pevnosti v roce 1866.

Jak uz to v historickych védach byva zvykem, v budoucnu se do-
zajista objevi nové materialy k dané problematice, proto me&jme
na paméti, Ze tato prace reflektuje stav badani k dubnu roku 2016.
Text celé publikace je doprovazen bohatou obrazovou a mapovou
prilohou, ktera je ve vétsin€ piipadi publikovana poprvé. Doufam
tedy, ze 1 po této strance predkladana kniha potési oko ¢tenare. Ne-
zbyva mi nakonec nez doufat, ze predkladana prace pomtize objas-
nit dnes nezndmou podobu pevnosti Terezin.

' ROMANAK, Andrej, Pevnost Terezin, Usti nad Labem 1972,
2 ROMANAK, Andrej, Pevnost Terezin, Dvdr Kralové nad Labem 1994.
3 KOLEKTIV autoru, Pevnost Terezin, Praha 2010.



Vyvoj opevnéni
v 19. stoleti






Jeden z prvnich vyskyt( bastionu na svété dle navrhu Antonio da Sangallo mladsiho pochazi z Rima z prvni poloviny 16. stoleti. Jedna se sice pouze
o dva bastiony spojené kurtinou, které jsou zasazené do antického opevnéni tzv. Aurelianovy hradby z 3. stoleti naseho letopoctuy, i tak se ale tyto
bastiony staly vzorem pro vystavbu opevnéni v zdpadni Evropé prakticky az do opusténi bastionového zptsobu opeviiovani.*

Pfed samotnym popisem opevnéni Terezina v 19. stoleti je po- kvapi proto, ze pevnosti budované na prelomu 18. a 19. stoleti
tieba pro lepsi celkové pochopeni této pevnosti ve strucnosti byly jiz v polovin€ 19. stoleti vétSinou zastaralé. To se tykalo
priblizit vyvoj pevnostniho stavitelstvi ve stoleti pary. V této samoziejmé 1 Terezina, proto také prosel tak boutlivym staveb-
dobé Sel vyvoj nejen opevnéni milovymi kroky dopifedu, nepte- nim vyvojem.

Ukazka bastionového fortu, které se budovaly jesté v 18. stoleti jako doplnéni bastionového opevnéni. Bastionovy fort najdeme i v pevnosti Terezin,
kde doslo k posileni obrany Hlavni pevnosti fortem Mala pevnost. Dale bychom jej nasli napfiklad v pevnosti Praha, kde jako fort slouzi Vysehrad.®

* Archiv autor 2016.
° Feldbefestigung, Permanente Befestigung, Festungs-Krieg, 1874, dnes ulozené v knihovné Vojenského historického Ustavu v Praze.
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Bastionové opevnéni

Tato monografie se tematicky zaméfuje na opevnéni stavéné
v 19. stoleti, tedy v dobé&, kdy jiz vyznam bastionového opevné-
ni upadal. Jeho popisu se dosud vénovala fada publikaci.®’ Pro
ucely této knihy postaci si bastionové opevnéni kratce priblizit.
Bastionové opevnéni se pouZzivalo jiz od 16. stoleti,® ale za tii
sta let své existence doznalo mnoha zmén. Jedna se o sousta-
vu opevnéni zalozenou primarné na bastionech, coz umoziuje
bocni 1 ¢elni palbu. Zakladnim prvkem byla bastionova fronta
sloZena z bastionidl propojenych kurtinou a obehnanych ptiko-
pem. Pozdé&ji pribyvaly rizné dalsi prvky obrany jako ravelin,
klesté, lunety, kontragarda a dals$i. Bastionovych pevnosti se
v prostoru dnesni Ceské republiky nachazelo velké mnoZstvi,
napiiklad Cheb, Plzen, Opava, Ceské Budé¢jovice, Uherské
Hradisté, Praha, Brno, Olomouc, Hradec Kralové a piedevsim
Terezin a Josefov. Posledni dvé jmenované pevnosti vybudova-
né v 18. stoleti 1ze povazovat za vrchol bastionového opevnéni

Fort Marghera, bastionovy fort, ktery byl sou¢ésti obrany Benatek, byl
vystavén v rozmezi let 1805-1807. Fort postavili nejdfive Francouzi,
pozdéji jej upravili Rakusané a nakonec Italové.?

v ¢eskych zemich. Vrcholna éra tohoto typu pevnosti v 19. sto-
leti jiz pouze doznivala a zacal je nahrazovat novy druh opev-
néni, tzv. polygonalni opevnéni.

—— =
_'li'“-. |:rg [f .:-f"*.:! :'
I.-;__‘.-__ - fl_:____. q
b ~
] : : '.j""".
AR "2l
e
<

Bastionova fronta s uatymi bastiony, z nichz jeden je plny s kavali-
rem (a) a druhy duty (b). Navzajem jsou propojeny kurtinou (c). Pfed
kurtinou se v piikopu (d) nachézi ravelin (e), pres ktery vede pfistupova
komunikace do pevnosti. Kryté cesta (f) je na bocich ravelinu opatfena
shromazdisti (g)."

WOHLMUTH, Petr, Bastionové pevnosti a vojenska revoluce, Praha 2015.

KUPKA, Vladimir a kol., Pevnosti a opevnéni v Cechach, na Moravé a ve Slezsku, 2. vyd., Praha 2002.

6
7
8 Tamtéz, s. 93.
9

Predpis, Fortificatorische Detailbeschreiburg von Venedig - Mestre, Wien 1898, dilo dnes ulozené ve Vojenském historickém archivu v Praze.
© Feldbefestigung, Permanente Befestigung, Festungs-Krieg, 1874, dnes ulozené v knihovné Vojenského historického Ustavu v Praze.
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Bastionové opevnéni rakouské pevnosti Peschiera v Italii, ktera tvofila soucast tzv. pevnostniho ¢tyfuhelniku v Itélii. Na fotce je patrny bastion
s kurtinou, pfed kterym leZi vodni pfikop a kontraeskarpa.

Polygondlni opevnéni

Za konec obdobi vystavby bastionového opevnéni lze povazovat
napoleonské valky, pfestoze bastionové prvky a i samotné bastio-
nové pevnosti se vyuzivaly a ¢astecné jeste budovaly velmi dlou-
hou dobu. Napoleon, ktery se soustiedil na obsazeni hlavniho més-
ta nepiitele a zniceni polni armady v rozhodujici bitve, vétsinou
pevnosti nedobyval, maximalné blokoval. Pevnosti tak sice byly
v relativnim bezpeci, ale jejich posadky, které nemohly byt kviili
omezenému prostoru pevnosti nijak veliké, nebyly s to podnikat
vypady, které by vazné ohrozily nepfitele. Zacaly se objevovat po-
zadavky, aby pevnosti dokédzaly pojmout polni armadu, ktera by
pomahala posadce s obranou a podnikala vypady do tylu nepfitele.
V dalsi vyvojové fazi proto pevnost musela disponovat dostatec-
nym prostorem a zasobami. Tento pozadavek vSak zakonite radi-
kaln¢ zvedl cenu pevnosti. Do budoucna se tedy pocitalo s jejich
stavbou pouze na dtlezitych mistech, jaka predstavovala strategic-
ka mésta nebo komunikacni kiizovatky. Dalsi vyzvou, které muse-
ly bastionové pevnosti Celit, byla zvySujici se Gi¢innost délostielec-
tva, kvili éemuz pevnosti potiebovaly vEtsi palebnou silu.

Tento palCivy problém se podafilo vytesit jako jednomu z prv-
nich francouzskému pevnostnimu inZenyrovi markyzi Renému

de Montalembert,'? ktery pfiSel s principem vyuziti mnoho-
uhelnikt (polygont). Ty se promitly do podoby pevnosti tak, Ze
¢ela vall svirala nove tupy uhel."® Pevnosti tak byly obklopeny
dlouhymi rovnymi frontami, na néz bylo mozné umistit velké
mnozstvi délostielecké vyzbroje, ktera mohla vést palbu cel-
né na nepritele. Zacaly se také pouzivat duté traverzy.'*!s Dalsi
velkou vyhodou bylo, ze dobyti polygonalni fronty, budované
jako samostatn¢ branitelny objekt, by nezptsobilo pad celé
pevnosti. Pokud by nepfitel chtél obsadit dalsi objekty, musel
by znovu utocit na dobie branény objekt. U pevnosti ziistaly
zachovany prikopy, ale jejich obrana byla svéfena kaponiéram,
které disponovaly délostieleckou vyzbroji a dokazaly svou pal-
bou ovladat prostor piikopu. Zachovéana zistala rovnéz kryta
cesta, ale posilil ji nové hojné pouzivany prvek blockhaus, ktery
slouzil jako bod posledniho odporu v piipadé dobyti kryté cesty.
Blockhaus disponoval pro svoji obranu velkym mnozstvim stii-
len pro péchotni zbrang€. Dalsi velmi vyznamnou novinkou bylo
nové pouziti reduitti, velkych objekti slouzicich jako obranna
kasarna. Reduity byly kromé& péchotni vyzbroje osazené také
délostieleckou vyzbroji.

" Foto Ondfej Filip 2014.

12 KUPKA, Vladimir a kol., Pevnosti a opevnéni v Cechach, na Moravé a ve Slezsku, 2. vyd., Praha 2002, s. 128.

3 Tamtéz.

4 Ukryty pro obrance ¢ muni¢ni sklady prekryté zeminou postavené kolmo k hlavnimu valu p¥imo na bojovém postaveni.
s KUPKA, Vladimir a kol., Pevnosti a opevnéni v Cechach, na Moravé a ve Slezsku, 2. vyd., Praha 2002, s. 128.
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Nejvetsi novinkou byla vystavba samostatnych objektt, tzv. fortd,
které se budovaly v piedpoli pevnosti az do vzdalenosti 1 km od
centra pevnosti, pozd&ji az 4 km.'® Forty jako takové se pouzivaly
1 ve starSich dobach, ale nedochézelo k vystavbé linie fortti okolo
branéného mista. To zavedl az polygonalni zptisob opeviiovani.
Diky vystavbé fortil se zvétsil prostor, ktery dokazala pevnost bra-
nit. Forty byly stavény na dostiel svych d¢l, aby mohly byt navza-
jem postielovany. Mezilehly prostor mezi forty byl branén vloze-
nymi detaSovanymi objekty. Prostor mezi jaddrem pevnosti, které
bylo obehnéno souvislym opevnénim nazyvanym noyau, a forty
se tak mohl stat ubytovacim mistem pro polni armadu. V piipadé
dobyvani pevnosti musel nepritel nejdiive prolomit vénec fortd,
a teprve poté mohl podniknout ttok na jeji centrum.

Forty polygonalniho opevnéni mély vétSinou tvar pétitthelniku
tvofen¢ho obvodovym zemnim valem s piikopem, jehoz eskar-
pa a kontraeskarpa byly armovany.!” Obranu piikopu zajistovaly
kaponiéry. V §iji se také stavél reduit, ktery slouzil jak k obrang,
tak hlavné k ubytovani osadky fortu. V Rakousku se stavba pev-

nosti fidila vlastnim smérem, ktery vesel do dg&jin pod ndzvem
rakouska inzenyrska Skola. Od baroka az prakticky do konce
prvni svétové valky se jednotlivé pevnosti a pevnostni objekty
daji délit nejen podle své funkce, ale 1 podle umisténi a urcent,
které ovlivnilo jejich vznik. Takto miizeme opevnéni délit také
na inzenyrské Skoly, a to italskou, rakouskou, pruskou, holand-
skou a dalsi. Rakouska inzenyrska Skola byla zalozena nejen na
myslenkach inzenyra markyze Reného de Montalembert, ale
1 na principu rakouského polniho zbrojmistra Ferdinanda Fili-
pa hrabéte Harrsche.'® Na zakladé téchto zasad doslo v letech
1763-1790 k vystavbé pevnosti Arad v Sedmihradsku, ktera
predstavovala principialni zéklad pro vystavbu opevnéni v habs-
burské 1isi na prelomu 18. a 19. stoleti. Vyznamnym ptedstavite-
lem foritifika¢niho stavitelstvi t¢ doby byl plukovnik Franz von
Scholl, ktery je nazyvan ,,rakousky Vauban®.!*2° Plukovnik Scholl
ziskal teoretické a praktické vzdélani pti budovani pevnosti po-
dle novopruské pevnostni $koly?' pii vystavbé pevnosti Mohu¢
ve 20. letech 19. stoleti.

Maxmilidnska véz €. 9, soucast pevnosti Linec, byla vybudovéna

v letech 1830 az 1831. Zdejsi véze inspirovaly navrh na modernizaci
pevnosti Terezin, pfi které mélo byt vystavéno pét konstrukéné podob-
nych vézi. Tato véz je uz zbavena valu a misto néj se nachazi novodoba
stfecha, stfilny po obvodu véze jsou upravené na okna.??

Pohled na jednu z maxmilidnskych vézi pevnosti Linec po zruseni
statutu pevnosti v druhé poloviné 19. stoleti.?®

16 KUPKA, Vladimir a kol., Pevnosti a opevnéni v Cechach, na Moravé a ve Slezsku, 2. vyd., Praha 2002, s. 131.

7 Tamtéz.
8 Tamtéz., s. 134.
9 Tamtéz.

20 Celym jménem Sébastien Le Prestre de Vauban, vyznamny francouzsky pevnostni stavitel 17. stoleti. Vauban se proslavil za svého Zivota tim, ze navrhl tfi nové
pevnosti a az 300 jich zmodernizoval. Jedna se o nejuznavanéjsiho pevnostniho stavitele vSech dob. Jeho navrhy pevnosti skloubily vsechny dosavadni metody
budovani opevnéni. Jeho jméno se proto pouziva jako synonymum kvalitniho pevnostniho stavitele.

21 Novopruska pevnostni $kola ve své podstaté odpovida aplikaci zasad polygonalnich pevnosti. Jednalo se tfeba o pevnosti Koblenz, Torun ¢i Magdeburg. Pravé ze
zkusenosti s témito pevnostmi vychazelo Rakousko pii vystavbé svych polygonalnich pevnosti.

2.

N}

Foto autora 2016.
2 Archiv autora.
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Rakouska pevnostni Skola byla tizce spjatd s novopruskou pev-
nostni Skolou, ovSem zasadni rozdil najdeme v mensi finan¢ni
naro¢nosti rakouské skoly, kterd vsazela na jednodussi a prede-
v§im zemni objekty. To samoziejmé vedlo k uspote nakladu, coz
pro stat, ktery mél vzdy hluboko do kapsy, znamenalo velky pii-
nos. Zemni objekty nemély kaponiéry ani reduity a byly vétSinou
bez podzemnich chodeb. Tento zptlisob opevnéni Ize najit praktic-
ky u kazdé dulezité pevnosti v Rakousku. Praxe byla takova, ze
se nejdiiv postavily zemni ¢i polopermanentni objekty, které byly
pozdé&ji postupné prestavovany na permanentni. Velmi pékné je
to vidét u fortové pevnosti Olomouc, kde se nejdrive vybudovaly
zemni forty, které se pozdgji prestavovaly na permanentni.

Prvni takto vystavéné objekty rakouské polygonalni skoly mii-
zeme najit na Apeninském poloostrové v drzavach rakouské-
ho mocnarstvi, kde proti italskym statim vznikl tzv. pevnostni
¢tytuhelnik tvofeny pevnostmi Verona, Peschiera — Mantova,
Legnago a Benatky, ktery branil Lombardsko-Benatsko v drze-
ni Habsburkd.

s

Nejvyznamnéj$im prvkem rakouské Skoly byly dvoukaponiéry
(kocici usi) a dale relativné nizké Carnotovy zdi se stfilnou, které
nahradily zranitelné eskadrové armovani. Zavedeni Carnotovych
zdi usetiilo nemalé finan¢ni naklady, diky snadnému pfistupu
k vnitinim kaponiéram nemusely totiz byt budovany poterny.
Atypickym prvkem pouzivanym ve velkém mnozstvi v Ra-
kousku byly maxmilianské véze, které byly poprvé pouZity pii
opevnéni Lince. Maxmilianské véze vychazely z navrhu inze-
nyra markyze Ren¢ho de Montalembert, bude o nich podrobnéji
pojednéno v kapitole popisujici nerealizované navrhy pevnosti
Terezin. Neméla by byt zapomenuta ani vystavba opevnénych
linii, které se v permanentnim provedeni budovaly pfedevsim
jako uzavéry horskych prismykut. Polni liniové opevnéni staveé-
la polni armada pro svoji ochranu v mistech, kde se schylovalo
k bitvé. Dalsim zptisobem budovani opevnéni bylo zesilova-
ni obrany mést v okamziku, kdy hrozilo obléhani. Tak mohl
vzniknout vénec zemnich pevnosti v okoli mésta, jako se tomu
stalo v roce 1813 v okoli Prahy.

BOHMEN vee MAHREN.

Gy

1t

Mapa Cech a rakouské &asti Slezska, na niz jsou vyznacené pevnosti, které se zde v roce 1819 nachézely. Najdeme zde pevnosti 1. tfidy Prahu
a Olomoug, 2. tfidy Terezin, Josefov a Hradec Kréalové, 3. tfidy Frydek a horskou uzavéru Jablunkovsky prismyk.*

24 Archiv autor.
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Ukézka délostieleckého fortu budovaného v rakouskych pevnostech v druhé tietiné 19. stoleti. Na obranu pfikopu jsou zde umisténé dvoukaponié-
ry, tzv. kocici usi, které jsou typickym prvkem rakouskych fort(i. Podobné forty se budovaly v pevnosti Olomouc, ktera se jako jedina byvala rakouska
fortova pevnost nachazela na dne$nim Gzemi Ceské republiky.?

Fortové opevnéni

Polygonalni opevnéni bylo ¢asem nahrazeno uz ptimo forto-
vym opevnénim. Tuto zménu zapficinil pokrok délostielectva
na zacatku 60. let 19. stoleti, ktery zpusobil piimo krizi pev-
nostniho stavitelstvi. Vynalez déla s drazkovanou hlavni a poz-
déji i se zadnim nabijenim zna¢n¢ ohrozil stavajici pevnosti. Do
déjin tato etapa vesla pod nazvem krize drazkového délostielec-
tva. Tyto vynalezy znacné zvysily dostrel délostrelectva, které
tak bylo schopné nicit tyl pevnosti, aniz by byla prorazena linie
samostatnych fortd. Diky drazkovani a nové munici dokazala
délostielecka palba napachat podstatné vétsi Skody nez diive.

Na tuto hrozbu pevnostni inZenyfi velmi rychle zareagovali.
Hlavni tézisté obrany pevnosti se pfesouvalo na samostatné for-
ty, které se nové budovaly ve véncich 5 az 6 km od branénych
prostor. Upoustélo se od vyzdéni eskarpy a zacaly se pouzivat
zemni valy. Piikopy se z diivodu lepsi ochrany pted nepiatel-

skym postielovanim zuzovaly a prohlubovaly. Obrana ptikopt
porad zistavala na kaponiérach. Nejjednodussim feSenim pro-
ti kvalitnéj$i munici bylo navyseni mocnosti zemniho valu na
objektech opevnéni. Zacaly se také daleko vice pouzivat duté
traverzy. Pomalu se objevovaly pancérové prvky, od poloviny
70. let 19. stoleti se zacal pouzivat prosty beton, z kterého se
postupné budovaly pevnosti. Prosty beton byl koncem 19. sto-
leti nahrazen betonem armovanym.

Samotné forty se stavély hlavné na ptdorysu polygonu, a to
bud’ lunetového, nebo trapézového tvaru. Forty mély, jak jiz
bylo zminéno vyse, uzsi piikopy, k jejichz obrané slouzily ka-
poniéry. Postupné se upoustélo od krytych cest. Jako prekazku
proti vniknuti nepfitele z kontraeskarpy do ptikopu se zacaly
pouzivat misto Carnotovych zdi kovové mftize. Prestaly se bu-
dovat reduity, které nahradila Sijova kasarna. Jednotliva posta-

% Feldbefestigung, Permanente Befestigung, Festungs-Krieg, 1874, dnes ulozené v knihovné Vojenského historického ustavu v Praze.
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veni s §ijovymi kasarnami spojovaly poterny. Valy se budovaly
jednotné jak pro péchotu, ktera byla urc¢ena na obranu okoli ob-
jektu, tak pro tézké délostielectvo, které mélo za kol stiilet do
predpoli fortu. Takovému fortu se tikalo jednovalovy. Pozdéji
se budovaly i forty s n¢kolika valy, aby se zvysil pocet délo-

stieleckych postaveni v pevnosti, témto fortim se fikalo dvou-
valové. V mezilehlych prostorach mezi forty se zacaly budovat
délostielecké baterie a v tylu rozvinuta infrastruktura. V Ra-
kousku, pozd¢ji v Rakousku-Uhersku, se dale jest¢ pouzival
spojovaci zemni val mezi objekty, ktery mél zamezit priniku

A e Slafut i

Podoba rakousko-uherského délostieleckého fortu budovaného v druhé poloviné 19. stoleti.?®

% Prevzato z Feldbefestigung, Permanente Befestigung, Festungs-Krieg, 1874, dilo dnes ulozené v knihovné Vojenského historického ustavu v Praze.
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Fort Degenfeld pevnosti Verona na fotografii z roku 1866. Pevnost Verona predstavovala jednu z hlavnich pevnosti v rakouské ¢asti Italie do roku
1866, kdy o ni Rakousko pfislo.”

neptatel rychlym ttokem mezi forty do tylu postaveni. Od valu
se zacalo upoustét az v 70. letech 19. stoleti pii stavb& novych
pevnosti, jako byl tfeba Krakov nebo Premysl.

Okolo roku 1885 se objevila nova hrozba pro pevnosti, a to
vybusné délostrelecké granaty. Tato dal$i zlomova situace
vstoupila do historie pod nazvem krize vybusného granatu. Pro
pevnosti znamenala daleko vétsi pohromu nez krize drazkové-
ho d¢losttelectva.

Zde konci obecny popis fortového opevnéni. Po roce 1885 se
zacaly stavét nové moderni pevnosti, které vice ¢i méné uspes-
né zasahly do boju prvni svétové valky.”® Nové metody vystav-
by opevnéni se vSak jiz nepromitly do opevnéni pevnosti Tere-
zin, a proto pfesahuji rdmec této prace.

27 Prevzato z fotografického alba z roku 1867 od Hugo Woéltzela s nazvem Die Befestigungen Verona, Peschiera und Pastrengo vor der Gbergabe an Italien 1866, dilo

dnes ulozené v knihovné Vojenského historického ustavu v Praze.

% \/ice o zapojeni pevnosti do bojd prvni svétové valky najdeme v publikaci: DUBANEK, Martin - FILIP, OndFej — PAVEL Jan, Pevnosti v bojich velké valky, Praha 2016.
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Mapa Cech a rakouské ¢asti Slezska, na niz jsou
vyznacené pevnosti, které se zde v roce 1850 nacha-
zely. Najdeme zde uz pouze pevnosti 2. tfidy Terezin,
Josefov, Hradec Kralové, Olomouc a Praha.?®
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Mohlo by se zdat, ze do knihy o pevnosti Terezin v 19. stole-
ti kapitola o 18. stoleti nepatii, opak je ale pravdou. Je tieba
si uvédomit, Ze pevnost byla postavena na sklonku 18. stoleti

Vyvoj zdejSiho opevnéni pred

Prostor, kde se nakonec pevnost Terezin rozkladala, byl opev-
nény uz od dob tricetileté valky. Pro celkové pochopeni umis-
ve struénosti ptfipomenout. Nejstarsi opevnéni najdeme u Lito-
méfic, které byly kvili své dilezitosti opevnény jiZz v raném
sttedovéku.’® Ve vrcholném stfedovéku byly hradby zesilené.
Béhem boji za husitskych valek se opevnéni mésta dockalo sil-
ného poskozeni, proto ho bylo nutné z velké ¢asti obnovit.*!
Nejvyznamnéjsi konflikt, ktery zasahl Litoméfice, byla tficeti-
leta valka, kdy mezi lety 1631-1632 mésto obsadila saska voj-
ska, ktera si postavila opevnény tabor na levém biehu Labe.*
Tento opevnény tabor byl obehnan zemnim valem doplnénym
bastiony. Opevnéni se nachazelo v mistech, kde pozdé&ji vyrostl
Terezin. Sasové mimo jiné zesilili sttedovéké hradby mésta
zemnim opevnénim, které zacinalo na zapadé v udoli Pokratic-
kého potoka a obihalo vétSinu mésta. Na severnim narozi hradu
byl postaven velky bastion, stejné jako u Dlouhé brany.** Dalsi
zemni val chranil méstské mlyny a vstup do mésta pod koste-
lem Panny Marie. Nékolik zemnich redut bylo postaveno na os-
trovech v Labi.** Béhem tficetileté valky mésto jesté nekolikrat
dobyli Svédové, kteii zde vybudovali nékolik zemnich redut
a bastiont a snazili se tak posilit opevnéni mésta.*

Po konci tficetileté valky nebylo méstské opevnéni modernizova-
no az do roku 1740, kdy vypukla valka o habsburské dédictvi.*
Béhem této valky bylo mésto nékolikrat obsazeno, nejdiive sas-
kou, potom francouzskou a nakonec pruskou armadou. VSechna
ti1 vojska budovala v okoli Litoméfic zemni opevnéni. Pfi saské
okupaci mésta bylo opraveno a zesileno saské opevnéni z dob tii-
cetileté valky.”” V opeviiovani mésta a pfedmeésti se pokracovalo
také za iCasti francouzské armady (do listopadu 1742).

Dalsi kolo opeviiovani Litométic probéhlo v dobé valky o ba-
vorské dédictvi, kdy rakouskd armada vybudovala polni opev-

a opevnéni vybudované v této dobé tvotilo jadro pevnosti az do
jejiho zruSeni.

stavbou Terezina
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Polni opevnéni na tzv. Zeletickém predmosti na levém biehu Labe

u Litoméfic bylo vystavéné béhem valky o bavorské dédictvi v letech
1778-1779, kterd vstoupila do déjin pod nazvem bramborova valka.
Opevnéni mélo branit jeden z mala mostl pres Labe ve zdejsi oblasti.*®

néni okolo dnesni étvrti Zeletice. Toto tzv. Zeletické predmosti
se nachazelo na levém biehu Labe u zacatku zdejsiho mostu.*
Dulezitost zdejSiho predmosti je patrna ze sily opevnéni, které
nebylo nikterak malé. Jadro tvofila dvojice ¢tvercovych redut
vysunutych smérem k nepfiteli. Navzajem je propojovala lome-
na hradba, ktera vedla také smérem ke korytu feky. Spole¢né
tak vytvafely uzavieny prostor. Na valu bychom nasli postave-
ni jak pro stfelce z rucnich zbrani, tak pro délostelectvo. Pied
hlavnim valem byl vybudovan ptikop, na jehoz kontraeskarpé se
nachazela kryta cesta chranénd predprsni. Piistup ke kryté cesté
blokovaly ptekazky v podobé vicich jam a hustého kiovi. Pro
zvySeni obrany mostu bylo jest¢ zbudovano opevnéni uvnitt
objektu. Jednalo se o zalomenou hradbu s valem a glacisem

30 KUPKA, Vladimir a kol., Pevnosti a opevnéni v Cechach, na Moravé a ve Slezsku, Praha 2001, s. 440.

3

32 Tamtéz.
33 SAMANKOVA, Eva, Litométice, Praha 1982, s. 73.
34 Tamtéz., s. 74.

DONEK, Edmund, Vyvoj a osudy fortifikace starych Litoméfic, In: Deset let Zenijniho ucilisté v Litoméficich: 1921-1931, Litomérice 1931, s. 22.

35 KUPKA, Vladimir a kol., Pevnosti a opevnéni v Cechach na Moravé a ve Slezsku, Praha 2001, s. 440.

36 Tamtéz.
37 SAMANKOVA, Eva, Litométice, Praha 1982, s. 96.
38 Archiv autor 2016.

39 KUPKA, Vladimir a kol., Pevnosti a opevnéni v Cechach na Moravé a ve Slezsku, Praha 2001, s. 440.
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Mapa z roku 1762 zobrazujici Uzemi, kde se v roce 1780 zacala stavét bastionova pevnost Terezin. Vesnice v dolni ¢asti mapy jsou Némecké Kopisty,
v horni ¢asti Ceské Kopisty.*

s postavenim pro délostielectvo, které stalo u paty mostu a bra-
nilo vstup na mostovku. Ve vnitinim prostoru opevnéni staly
dvé zdéné studny, mimo to bychom zde nasli také zdény dim
pro posadku a dvé mensi zdéné pracharny. Pozdéjsi vystavba
opevnéni v okoli Litoméfic uz byla spojena s pevnosti Terezin.
Opevnéni vzniklo také u Bohusovic nad Ohii, kde stavaly mi-

nimalné dvé Sance z dob tficetileté valky.*! Tyto Sance byly

zniceny v ramci minového pokusu uskutecnéného v roce 1787
(viz kapitola o minovém pokusu), bohuzel jejich presnou lokaci
dnes uz neznadme. Dal$i opevnéni stalo na dominantnim kopci
Kiemin, ktery lezi nedaleko KfeSic na pravém biehu Labe.*
Tento kopec je pozdéji spojen s vystavbou fortového opevnéni,
jeho popis zahrnuje i vyvoj tamniho opevnéni.

40 SOKA Litoméfice/Lovosice, Archiv mésta Terezin, Doplriky, Mapy, ¢. 1.

4 Kriegsarchiv Wien, GPA Inland C IV, Theresienstadt, R2-03, Probemine in Theresienstadt.

42|, vojenské mapovéni - Cechy, mapovy list & 40
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Cesta ke stavbé pevnosti

Prostor mezi mésty Litoméfice a Lovosice, kde se dnes rozklada
pevnost Terezin, byl svédkem mnoha vpadi do Cech. Prakticky
kazda armada, ktera wito¢ila na Cechy ze Saska, prosla touto ob-
lasti. Zdejsi prostor byl tolik exponovany zejména kviili zemské
cesté¢ z Drazd’an do Prahy a také splavné fece Labi. To je vidét
na piikladu tficetileté valky, kdy tudy tahlo velké mnozstvi ar-
mad. V obdobi mezi tficetiletou valkou a valkou o habsburské
dédictvi se v Cechach a na Moravé modernizovalo nebo stavélo
mnozstvi pevnosti, ale zddna z nich nebyla moderni. Byly to
pevnosti Praha, Cheb, Olomouc, Brno, Jihlava, Plzenn a Uher-
sky Brod. Az na Cheb se jednalo o pevnosti ve vnitrozemi, tak-
7e jejich zapojeni do obrany hranic zemé bylo spise sporadické.
Pouze pevnost Olomouc byla vystavéna jako silnd a moderni
bastionova pevnost, ale nutno dodat, ze az po valkach o habs-
burské dédicti. Jeji silu dokazuje také skutecnost, Zze pevnost
odolala obléhani Prust v roce 1758.% V této dobé hlavni po-
zornost vojenskych $picek habsburské monarchie smétovala do
prostoru, kde probihaly boje s Osmanskou fi§i. Prostor Ceské-
ho kralovstvi byl povazovan za klidny. Zména nastala po smrti
Karla VI. a nastupu Marie Terezie na habsbursky triin v roce
1740. Timto okamzikem zacalo obdobi valek s Pruskem, které
se tahlo az do druhé poloviny 19. stoleti.

Po sedmileté valce a zvétSeni pruské moci se zacalo v odbor-
nych kruzich fesit, jakym zptisobem zajistit pomoci pevnosti se-
verni hranici proti Prusku. Prvni koncepci obrany vyprojektoval
general Henry Humphrey Evans Lloyd.* Navrhoval vybudovat
obranu Cech na hiebenech hor, kdy udoli a prismyky chtél uza-
viit zatarasy a opevnénim, které by dokdzaly Gi¢inn¢ kontrolo-
vat cesty do nitra Cech.* General planoval vystavét v prostoru
Cech &tyfi pevnosti. Prvni se méla nachazet mezi Dvorem Kra-

lové a Hradcem Kralové. V tomto prostoru byly pozdéji vysta-
vény dveé pevnosti — Hradec Kralové a Josefov. Nedaleko nich
probéhla rozhodujici bitva prusko-rakouské valky 1866. Dalsi
pevnost méla byt vybudovana v okoli Frydlantu, ke stavbé vSak
nikdy nedoslo. Zemskou cestu z Drazd’an do Prahy méla bloko-
vat pevnost v prostoru mezi Ustim nad Labem a Litomé&ficemi,
kde pozdégji byla zalozena pevnost Terezin. Posledni pevnost,
ktera méla branit Prahu, byla planovana v okoli Nymburka, tato
pevnost nebyla nikdy postavena. Na Moravé navrhoval general
vybudovat nékolik pevnosti blize hranici. Obrana by se tak ne-
zameétovala az na prostor okolo Olomouce jako dosud, protoze
to nepfiteli pienechavalo velky prostor bez boje.

Jako dalii se k problematice opevnéni Cech vyjadiil polni mar-
sal Leopold Daun,* ktery mél velké zkuSenosti s vojenskymi
akcemi v prostoru Cech.*’” Daun navrhl, aby byla vybudovana
pevnost v prostoru Hradce Kralové, kterd méla kryt Gtocny
smér z Kladska do Cech.*

Po konci valky o bavorské dédictvi se rozb&éhlo nové kolo tivah
o podobé obrany Cech. Prezident dvorské vale¢né rady polni
mar$al Andreas Hadik* nakonec doporucil vybudovani pevnos-
ti v okoli Litoméfic. Z jeho prvotnich plani se méla uskutecnit
stavba upln¢€ novych pevnosti Josefov a Terezin a dostavba ¢i
modernizace Ctyf pevnosti, a to Chebu, Prahy, Hradce Kralové
a Olomouce. Nakonec ale seslo z modernizace pevnosti Cheb
a Praha. Hadik bral pfi vybéru umisténi pevnosti na zfetel n¢-
kolik faktoru, a to finan¢ni stranku, defenzivni a také ofenzivni
postaveni. Pevnost méla slouzit jako chranény sklad potiebné-
ho materialu pro polni armadu, ktera by mohla operovat v okoli
nebo utocit smérem na Prusko.

3 ROMANAK, Andrej, Pevnost Terezin, Dvar Kralové nad Labem 1994, s. 18.
4 Tamtéz.
4 Tamtéz.

4 Vyznamny rakousky vojeviidce z dob vélek o rakouské dédictvi, ktery nechal ve velkém budovat polni opevnéni béhem tzv. bramborové valky.

4 ROMANAK, Andrej, Pevnost Terezin, Dvar Kralové nad Labem 1994, s. 20.
4 Tamtéz.
4 Tamtéz, s. 21.
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Umisténi pevnosti Terezin

O stavbé pevnosti v prostoru Litoméfic se ziejmé uvazovalo jiz
drive, jak naznacuje n€kolik navstév cisafe Josefa I1. V letech
1766, 1771 a 1778.°° Plivodné bylo na vybér ze tii variant umis-
téni pevnosti, a to Némecké Kopisty, Travcice a prostor mezi
Doksany a Zidovicemi.’' Nakonec byla vybrana prvni varianta,
tedy vystavba pevnosti v oblasti Némeckych Kopist.

Umisténi pevnosti u Litométic mélo n€kolik vyhod. V prvé radé
se zde nachazely dvé feky (Labe a Ohfe), proto zde byl omeze-
ny prostor pro vojenské operace. Pevnost se rovnéz nachazela
v lokalité, kde se daly dobfe vyuzit zatopové oblasti, které zvy-
Sovaly jeji obranyschopnost. Byla vystavéna na takovém miste,
aby svoji palbou mohla pokryvat koryto fek Labe a Ohte, ¢imz
se zabranilo vyuziti feky k dopravé neptatelského materialu ze
Saska a blokovala se tak veskera vodni doprava ze Saska do
Cech. Pfes pevnost vedla zemska silnice Drazd’any — Praha. Po-
kud by chtél nepfitel po této silnici postupovat, musel najit ob-
chodnou trasu, aby mohl pokracovat dal. Pevnost mohla palbou
kryt silnici z Litoméfic smérem k MéIniku a dale silnici Ceska
Lipa — Usték — Litoméfice, ktera se u Terezina piipojovala na
zemskou silnici do Prahy. Palbou byl kryt také most u Litomé-
fic pres Labe. Dalsi most byl proti proudu az v Roudnici nad
Labem a po proudu u Usti nad Labem, proto se jednalo o stra-
tegicky objekt. Pevnost byla v neposledni fad¢ postavena tak,
aby se nedala postfelovat v t& dobé dostupnymi dé€ly z kopci
okolo Litoméfic. To ovSem pozdé&ji diky vyvoji délostelectva
nestacilo a bylo vybudovano opevnéni i na litomé&tické strané.
Oproti tomu nevyhodami byla moznost sledovani prostoru pev-
nosti z dominantnich kopcti na litométické stran¢ Labe a vzda-
lenost od hranic skoro 35 km vzdusnou ¢arou. Tim se nechavaly
hebeny Krusnych hor a Ceského stfedohoti v zasadé nepfiteli
napospas. Jelikoz pevnost stala v nehornatém terénu, bylo moz-
né ji snadno obejit. Diilezitost pevnosti v blokovani komunikac-
ni sité se razantné zvysila, kdyz v 50. letech 19. stoleti vznikla
Severni statni draha, ktera vedla do Saska prave okolo pevnosti
Terezin. Jelikoz pevnost méla zeleznici kryt svoji palbou, bylo
nasledné v okoli BohuSovic nad Ohii vybudovano tzv. bohuso-
vické predsunuté opevnéni.

Zakladni kdmen pevnosti Terezin, ktery je zasazen do $ije kavaliru ¢. V.52

50 ROMANAK, Andrej, Pevnost Terezin, Dvar Kralové nad Labem 1994, s. 22.
51 Tamtéz.
52 Foto autor 2015.
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Pohled pres fort Mala pevnost (a) od vychodu na pevnost Terezin. Za fortem je vidét Dolni (b) a Horni (c) retranchement se Severnim predsunutym
sipem (d), ktery byl vybudovén az v roce 1809.V pozadi se nachazi Hlavni pevnost (e).>

Bastionové opevnéni pevnosti Terezin je dnes relativné dobie
probadana oblast. Na toto téma jiz bylo publikovano mnoho jak
z pera Andreje Romanaka,> tak fady dalSich autord.’> Pro za-
chyceni souvislosti v této knize je pfesto nutné aspon stru¢né
popsat opevnéni Terezina z 18. stoleti.

Pevnost byla projektovana nejspise kolektivem pevnostnich in-
zenyrd, jejichz velitelem byl inzenyr plukovnik Karel Steinmetz,
pevnost navrhl general Karl Clemens Pellegrini.’” Terezin byl
postaven na zakladech pevnostni §koly v Méziéres, kterd vychazi
z tfetiho Vaubanova systému. Diky tomu se jednalo o jednu z vr-
cholnych bastionovych pevnosti v Evropé€. Ve struc¢nosti lze fict,
ze pevnost tvofi soustava zemnich valti obezdénych cihlovymi
zdmi s kamennym armovanim v kombinaci s vodotechnickym
systémem a minovymi chodbami.

Za zacatek vystavby pevnosti Terezin Ize povazovat 10. leden
1780, kdy general hrabé Pellegrini ozndmil zemskému zenijni-
mu velitelstvi v Praze, ze se bude stavét pevnost u Litoméfic.

V prostoru, kde pevnost méla stat, se nachazely obce Travcice
a Némecké Kopisty.”® Ob& vesnice byly celé vykoupeny, ¢astec-
n¢ rozebrany a zbourany a nasledné postaveny mimo dostiel pev-
nostniho délostielectva. Pevnost se stavéla jedendct let. Pozemky
vykoupené erarem zabiraly prostor 398 ha.** Samotna pevnost se
skladala ze tii oddé€lenych ¢asti, a to Hlavni pevnosti, fortu Mala
pevnost a Horniho a Dolniho retranchementu. Posledni jmenova-
na ¢ast vyplinovala prostor mezi Hlavni a Malou pevnosti. Velmi
dilezitou roli pii stavbé pevnosti sehrala feka Ohte, ktera byla
vyuzivana k zaplavovani okoli pevnosti. Za timto ucelem bylo
pfeneseno koryto feky a vznikla tzv. Nova Ohfe a Stard Ohfe.
Koryto Nové Ohte vede mezi Hlavni pevnosti a Dolnim a Hor-
nim retranchementem, zatimco Stara Ohte protéka mezi Dolnim
a Hornim retranchementem a Malou pevnosti. V kazdé casti pev-
nosti byly objekty ¢islovany samostatné, a to po proudu feky,
tedy od jihu k severu, a od jadra smérem k vnéjSimu opevnéni.

53 Petr Capek 2016

54 ROMANAK, Andrej, Pevnost Terezin a jeji misto v d&jinach fortifika¢niho stavitelstvi, Usti nad Labem 1972.

55 VOTOCEK, Otakar - KOSTKOVA, Zdérka, Terezin, Praha 1980.
%6 KOLEKTIV autoru, Pevnost Terezin, Praha 2010.

57 ROMANAK, Andrej, Pevnost Terezin a jeji misto v d&jinach fortifika¢niho stavitelstvi, Usti nad Labem 1972, s. 56.

% Tamtéz.
% Tamtéz.
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Bastionové opevnéni podle Skoly v Méziéres, z niz principidlné vychazi i pevnost Terezin. Vnitini obranné pasmo tvofi bastion s kavalirem (a) a basti-
on s retranchementem (b) navzdjem spojené kurtinou (c). Pfed nimi se v pfikopé, ktery tvofi sttedni obranné pasmo, nachazi klesté (d) a ravelin s re-
duitem (e). Tyto objekty jsou propojené dvoukaponiérou (f). Vnéjsi obranné pasmo tvorené krytou cestou (g) zesiluje blockhaus pred Spici ravelinu
(h) a shromazdisté s lunetami (ch).®®

% Prevzato z Feldbefestigung, Permanente Befestigung, Festungs-Krieg, 1874, dnes ulozené v knihovné Vojenského historického Ustavu v Praze.
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Neuf Brisach

Terezin

Porovnani opevnéni v Neuf Brisachu a Terezina. Pevnost Neuf Brisach patii k nejvyznamné;jsim bastionovym pevnostem, jelikoz je vybudovéna dle
tfetiho Vaubanova systému. Pevnost byla vystavéna v rozmezi let 1699-1708 v dneSnim Alsasku. Pravé z tfetiho Vaubanova systému pak vychazi
skola Méziéres, proto najdeme podobnost mezi Terezinem a Neuf Brisach. Zasady skoly Méziéres nebyly s vyjimkou pevnosti Terezin uplatnény na
zadné jiné pevnosti. Opevnéni Hlavni pevnosti Terezina mezi bastiony ¢. Ill a V je velice podobné opevnéni v Neuf Brisachu, coZ je patrné i na foto-
grafiich. Najdeme zde kurtinu (a), bastiony (v Neuf Brisachu tzv. bastionové véze) (b), kontragarde (v Neuf Brisachu se vlastné jedna o predsazeny
bastion) (c), klesté (d) a ravelin (e).*’

Samotna vystavba pevnosti byla dokonce zminéna i ve vzpo-
minkéch rakouského diistojnika Jana Jenika z Bratfic, ktery se
pod praporem rakouskych granatnikti od fadového pésiho pluku
Cislo 42 zhcastnil valek s Tureckem a Francii.®? Jeho vzpomin-
ky nabizeji unikatni obrazek vystavby zdejsiho opevnéni z po-
hledu samotného dozorujiciho rakouského dustojnika: ,, V' Tere-
ziné jsme byli ubytovani v prkennych bardcich, pripravenych
pred pevnosti pro pridélené oddily. Kazdy diistojnik byl se svym

muzstvem pridélen ke stavbé néjakého objektu a musel, casné
rano, s prvnim rozbreskem dne, nastoupit do prdce. A¢ se nam
to z pocatku zdalo nevhodné, brzy jsme si zvykli, a ja jsem tu
nebyl dlouho a uz jsem se zde velmi dobre bavil a byl zcela
spokojen. Mimoto: ponévadz k stavbé zdejsi pevnosti byly pri-
deleny oddily ode vsech ceskych pésich pluku, seznamil jsem se
se vSemi pany diistojniky, kteri zde byli. %

51 Archiv autora 2016.
2 JENIK, Jan z Bratfic, Z mych paméti, Praha 1947.
63 Tamtéz, s. 44.
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