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Vojtovi



Otdcel jsem ji dokola sem a tam
Hledal jsem sever
Ale vice mé zajimal jih

(Josef Kroutvor: Zlaty pruh)

Dest. Hospoda. Vijhled na hrad, mésto a krajinu od zdpadu k viichodu. Vitava.

(Karel Hynek Mdcha: Denik na cesté do Itdlie)



Ceskd krajina tvoii pouze 0,053054552 % svétové souse. Ale je tu 2 653 033 hektarii lestl,

2 200 prirodnich rezervaci a pamdtek, 4 893 druhii rostlin, z toho 59 divoce rostoucich
orchidejt, 38 500 kilometrii turistickych znacek, 382 riiznyich ptacich druhii. (ftyfi ndrodni
parky. 1200 hektarii divokych pralesii. A 2 808 nddrazi, pres kterd se do ni dd dojet.

(Z reklamniho poutace umisténého ve vlaku na trase podél Sézavy)



ARCHITEKTURA CESTOVANI: HISTORIE A UTOPIE KRAJINY

1/ Viyrazit! Vyrazit na cestu! Vyrazit co nejdtiv, nejlépe hned nebo alespori zitra!
Kdyz se ,hlas polnice za zvlnénym obzorem lesii v mdji ¢i huceni vétru a sumot vod p7i
jarnim tani“;! jednoduse voldn{ délek, za¢ne ozyvat pfilis silné, je zkrdtka nutné
vyrazit. V patek odpoledne nebo v sobotu rdno, to zdlezi na okolnostech, jsou
nddrazi velkych mést plnd téch, kdo voldni neodolali. A téméf nezélezi na tom,
jestli cekaji na vlak aZ téméf snovy na trase Hamburg Altona — Budapest Keleti,
nebo na osobnf zastavujici v ndsledujicich hodindch ve vech stanicich a zastav-
kach. Nekdy také staci popojet jen o zastavku, o dvé ddl. Hlavné vyrazit uz, né-
kam jet, ,za Prahu, na cundr, pod sirdk, aspoii na vylet, aspoi na odpoledni prochdzku
nékde za sidlisti, nebo po Divcich hradech, za Jinonice, na Tocnou a pres Cholupice, na
Kozi hi'bety za Suchdolem a na Levy Hradec — vsecko, co se dd stihnout do vecera“.” Karel
Hynek Mdcha se ptd svého bratra: ,Jak se Ti libi chodit po svété? — Neni-li to leps,
néco videt nezli sedét doma a pritom prece dosti zkusit a nevidét nic?> Existencidlni
nutkéni, které Mdcha vyjadfil tak cudné, byt naléhavé, se pro mnohé stdv4 fatil-
nim a ned4 se s tim délat nic. Tak to charakterizoval i Rufus, ve svém Zivotnim
vypravéni v knize Martina RySavého: ,Jd jsem tulik a to je miij osud.™ ,Chiize je
jednou z nejradostnéjsich véci na svété, pri této cinnosti je clovek svobodny, pise zase
spisovatel Josef Kroutvor. ,Pamatujes na lod Fram / a na Nansena, Amundsene? /
Tehdy jsi stdl na molu sam / a smutné dival se jak proud lod Zene, / jak Fram v ddl za
poldrkou pluje / nez kolem ni se sevie led / A odvlece ji do poldrni sluje. / Tehdy jsi prvné
zahotel. Ne naposled.™

Vyrazit tedy na cestu, vyjit ven. Jenomze pro¢? Co ¢lovék na cesté hled4, co si
slibuje od podniku, ktery si vzal do hlavy, co o¢ekédvd, Ze najde? Bez toho nutka-
ni se zdd, Ze nemuiZe najit nic. To, co na cesté vidi Macha a z ¢eho mu okamzité
vyslehne plamen citu a inspirace, nestojf jeho bratru Michalovi za zvednut{ o¢f,
za pul mile navic. DobrodruZstvi, které se zddlo kynout z daleka, se se zkracu-
jici vzddlenosti mezi nim a ndmi smrstuje a ztrdci tak, Ze nezbyvd neZ nepo-
hodli a nuda zndmd z domova. Cestovatelé vyrazejici na $iré mote cestou vidéli

[

Alexej Pludek: Ten tajuplny hlas, s. 5.
Alexej Pludek: Ten tajuplny hlas, s. 5.
Karel Hynek Mdcha: Dopisy, s. 356.
Martin Rysavy: Lesni chodci, s. 13.

Josef Kroutvor: Klobouk, kniha a hiil, s. 14.
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Josef Hons: Bdsné, s. 105.
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bezpocet hvézd a vin, i zrddnych dskali, a pfes spoust krutych ran, jez nepfedvi-
dali, nejednou jako zde nudou zivali” A svét se od té doby jesté zmensil. Nebo
ne? Podafilo by se jim najit nebo potkat dobrodruzstvi, kterd ptivodné hledali,
kdyby uméli ¢ist spravné v mapdch a méli spravné priivodce? Kdyby uméli ¢ist
krajinu? Kdyby 1épe védéli, co vlastné délaji? Co vlastné v krajiné hleddme?
Oldfich Prefit z Vlkanova piSe v dvodu své Cesty z Prahy do Bendtek: ,Neb to vi-
ddme, Ze nad ty, kteri ustavicné doma lezi, nic nebyvd horsiho a zhovadiléjsiho, proto, Ze
ti neokusivse bidy a psoty, nicemuz naprosto nerozuméji, a k nicemuz také potebnému
primlouvati se neuméji. |...] nad clovéka neumeélého, nevycviceného a doma vdleného nic
nemiize byti horstho.” A Jakub Deml vypravi o jedné no¢nf cesté, kterou podnikl
se svym Mistrem a na které oba nes¢etnékrat mélem zahynuli. PfestoZe chodili
celou noc tam a zpdtky po zndmé louce, nemohli trefit les, ktery stal pied nimi.
Kolem ale zufila vanice a nikde nevidéli ani svétylko, ani pes nezastékal. Nakonec
viak pfece jen dorazili k pfiteli. Deml se ptal svého Mistra, pro¢ nemohli vyrazit
réno, Ze by sli za svétla a cesta by se jim 1épe hledala. Mistr mu odpovédél: ,To
bychom tam prisli jako jini lide! Nic by se nestalo.” A toto nic, nebo tedy toto néco je
pravé tim zdsadnim. ,Vyjit ze sebe a ddvat jinym prileZitost, aby také vysli ze sebe. Aby
procitli. Aby vysli ze stop, které podle hlasatele této doby nikam nevedou. Dluzno nékam
jit. Jest tieba rychle vstdt a jiti. [...] Nyni je cas prihodny, zrovna nyni je doba spdsy!™
Teprve nepohodli a nebezpedi totiz mize vést k tomu, Ze clovék vyjde ze sebe.

2/ Prefdt i Deml zdtiraziuji pfede v3im ostatnim pravé fyzicky aspekt; nejde jen
o zivot ohrozujici nepohodu a ptekondvani smrticich prekdzek, nejde jen o pte-
ziti. Sta¢i unavené a zemdlené télo, které odmitd jit ddl, Zizeri a hlad, komafi.
To vsechno muZze vést k tomu, Ze ¢lovék vyjde ze sebe. Ackoli se ve dvacdtém
prvnim stoleti moznd zd4, Ze nenf nutné o télesnych strankdch putovani mluvit,
jako by stacila pouhd duchovni a spiritudlni snaha, pfesto se ukazuje, Ze hleddn{
cile, at uz je jakykoli, stéZuje, a musi nutné stézovat, ttha zna¢né fyzickd. To
si uvédomovaly uz ddvné predbiblické ndrody™ a biblickd civilizace to shrnula

Baudelairovy cestovatele z bdsné pripomind i Claudio Magris ve svém Dunaji.
8  Oldrich Prefét z Vlkanova: Cesta z Prahy do Benditek, a odtud potom po mori az do Palestiny, to jest do krajiny
nékdy zidovské, zemé Svaté, do mésta Jerusalema k Bozimu hrobu, s. 26.
9  Jakub Deml: Pout na Svatou Horu, s. 63.
10 Gilgame$uv zapovézeny spanek, prekondni télesnosti jako moznost stat se sou¢dsti bozského.
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do jednoduchého pozadavku cesty, pouté, zkratka aktivniho hledacstvi a dcasti
jako jediného ptistupu ke spdse.”

Tak tou krajinou tedy prochdzi... poutnik, tuldk, cestovatel, tramp, turista,
nebo kdo vlastné?

Z etymologického slovniku vyplyvd, Ze pout mohla piedchdzet cestu. Slovo
pout oznacovalo piivodné chuzi pies mote, pies mocily, pies nehostinnou ob-
last, pustinu, zatimco cesta znamend chuzi jiz vyci§ténou, prostou prekdzek.”
Slovo pout m4 ale stejny zéklad jako latinské pons, slovo pro most, jako by slo
piedevsim o to, se v okolnfm marasmu nenamocit, nenechat se jim vtdhnout
a pohltit. Komenského Poutnik se vyddvd do svéta, aby poznal, které povoldni
pro néj bude nejlepsi, na konci své pouti se viak rozéiluje: ,Nic-liz pak na tom
bidném svété potéseného nenajdu? Viak pak pri viem vsudy kvaltovini a tesknosti plno.
Poutnik sice chtél vidét v§echno, nenasel ale nic, co by ho upokojilo, svét se po-
dobd labyrintu v jeho negativni strance, ,ukazuje na lidsky Zivot, ktery je viude tak
spletity a plny neprekonatelnyjch nesndzi, Ze nikdo ze smrtelnikii [...] neni s to se z nich
vymanit, [...] A krdl veskerenstva, aby nds potrestal, ndm tento svét pro nds stvoreny,
divadlo své moudrosti, proménil v labyrint. Do ného jsme vsichni byli uvedeni a blou-
dime bez konce."* Labyrint sice zahrnuje do sebe celek svéta, takze se Poutnik ve
své touze po zevrubném pozndni svéta podobd Faustovi,” na rozdil od néj vsak
nepotkdva na svété nikoho a nic, ¢fm by se nechal vtdhnout zpatky do svéta lidi,
a svuj lusthaus nachdzi na Bozi pokyn az v ,domu srdce svého,™ ¢ili mimo svét.
Navic tento rdj nachazi bez souvislosti se svétem, labyrintem, kterym prosel, nic
z toho, co poznal, mu rdj nepfibliZilo, ani jinak nenaznacilo. Prichod svétem
vypada sice nezbytné, ale zaroveri jaksi postradatelné, protoZe na konci z ného
nezbyvd nic, s rdjem nemd Zzddnou souvislost. A Jakub Deml k tomu dodéva:
pout neni jen cesta. Také se nerekne: Ted piijdeme, a jde se. Takovd véc se pripravuje
v dusi. [...] Vime, kam jdeme, proto hned na zacdtku viechno prijimdme: StanizZ se mil™
Cesta k vytéenému cili musi vést svétem, ale ten ziistava spise zkouskou, kterou
prosel ten, kdo se nenechal svétem zldkat na scesti.

1 Abramovo nech viechno a jdi, pfes slib Bozi v desateru J4 jsem té vyvedl z domu otroctvi, az po JeZiSo-
vo rozdej viechno, co més, a ndsleduj mé.

12 Strucny etymologicky slovnik.

13 Jan Amos Komensky: Labyrint svéta a rdj srdce, s. 112.

14 Jan Amos Komensky: Jedno nezbytné, Unum necessarium, s. 30.

15 Jan Skutil: Komenského autostylizovany Poutnik ,homo faber” jako jeden z prvich ceskyjch literdrnich typii
a jeho svétovy filozoficky ndzor.

16 Jan Amos Komensky: Labyrint svéta a rdj srdce, s. 136.

17 Jakub Deml: Pout na Svatou Horu, s. 5.
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Jiného poutnika vypravil Macha. Ten se vydava, aby nasel ,rdj snii svyich v svété
tomto,”® veskerd krajina se mu ale v3i svou silou snazi v pouti zabranit, vichfice
duje mocné proti nému, jako by mu chtéla zamezit v postupu, zatimco v ddoli
rozko§né kvetou stromy. Ani to ale poutnika od jeho cile neodradi. Vertikala
Snézky jesté zdiraznénd gotickym slohem chrdmu sice slibuje prolnuti drovni
a pfesdhnuti toho, co je ddno, poutnikovi je ale zapovézend a pro svoji touhu
dozvédét se néco, co mu nendleZi, co nenf z jeho sféry, musi zahynout, podléhd
a tone (doslova).” Mdchuv poutnik bude ale vzdy pfitahovan k vertikéle pted
sebou a nic, ¢fm prochdzi, ¢ernd tma kolem, ani povalené lebky nebo kosti lidské,
o které klopytd,* ho nezastavi, nic z toho, o co klopytd, jej nezajima. Proto se
romanticky poutnik Mécha vyobrazeny zddy k divdkovi ubird smérem k zapada-
jicimu slunci a nezajimd ho nic, co ziistdvd za nim, pouze to nadpozemské, byt
zapadajici, pfesto stdle vyrazné vertikalni slunce. ,Dle toho, jak vysoko kdo vzlétl,
paprsek slunecni ho oslni a velikd je zavrat clovéka,” dodévé k tomu Josef Vichal.

Poutnik se svym upnutim k cili snadno ptetavuje v turistu nasi doby. ,Na pout
chodivd a jezdivd kazdorocné tisice lidu ze vsech stavii. Chudi putuji na mista posvdtnd,
bohati na mista rozkosnd (do ldzni). Oboji z rozlicnyjch ohledii: prni bud z ldsky k Bohu
a k uctént svatych, druzi bud za pricinou télesnyjch neduhii a churavosti,” Napiiklad
na hradé Bezdézu, ktery dostali od cisafe, postavili montserratsti benediktyni
klaster Panny Marie Montserratské a u¢inili z néj vyznamné poutni misto. Zde-
nék Kalista odhaduje, Ze v letech 1714—1726 navstivilo bezdézsky kldster vice nez
¢tvrt miliont poutnika.” Méchovi poutnici sice sméfuji k vé¢nosti, ale Médcha
turista vyrazi, kam se jenom d4.

,Kdyz vlak zastavil, bylo videét, Ze je nabity, cestujici stdli na chodbickdch, stazend
okénka byla tak plnd lidi, ze viseli rukama z okének, aZ za chvili se vydraly z vagonu
dveé konduktérky, cestujici z liberiského nddrazi nastupovali, vdouvali se, tlacili se, z ce-
lého viaku bylo slyset voldni, postupte si do kupdtek! [...] Ale cestujici jeli na vylet, méli
pred sebou krdsny den, celyj vagén byl plny veselého voldni, pozndmek, vykfikii, viechen
ten vagon byl nabity barevnymi kosilemi, tricky, kabelkami, taskami. [...] A kdyz vlak

18 Karel Hynek Mdcha: Pout krkonosskd, s. 107.

19 Stejny motiv ostatné zndme i z Mdchova Mje: zaldinik, ktery poslouchd u dvefi v noci pted popravou,
se uz nikdy neusméje, coz je skoro totéz. Transcendentno je u Machy béznému ¢lovéku nepiistupné.

20 Karel Hynek Mdcha: Dilo II, s. 107.

21 Josef Vachal: Sumava umirajici a romantickd, s. 19.

22 Josef Myslimir Ludvik: Myslimir po hordch krkonosskyich putujici, s. 7.

23 Zdenék Kalista: Cesta po ceskych hradech a zdmcich aneb Mezi tim, co je, a tim, co neni, s. 105.
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zastavil, vyhrnuli se cestujici, poddvali si oknem déti a zavazadla, i z toilety se opatrné
vzddlila ta noha v Zinskdch.**

Cil, moZnd vznegeny, piedstavuje vé¢nost samu o sobé. Jenomze vé¢nost nent,
nemus{ byt, pfinejmensim v Mdchové pifpadé, ni¢im pozitivnim. Vé¢nost zna-
mend bezdilnost, necasovost, amorfni hmotu, kterd nemd ani obsah, ani formu.
»Bohové jsou jen bohapusti spradaci lidskych pribéhii. Jen z dlouhé chvile a prazdné-
ho rozmaru vymysleji ndm Zivotni pribéhy a zaplétaji nds do nich, aniz sami mohou
prozit jediny z nich. Za prozity pribéh se totiz plati smrti, ale za nesmrtelnost se zas
plati vyprahlou prazdnotou, v niZ neexistuji predmety, ale jen nepretrZitd hra dojmi,
svét bez paméti, bez casu.“” Oproti tomu okoln{ krajina sama o sobé predstavu-
je okamzikovost, Zitf jen pfitomnosti. Pfitomnost oddélend od vé¢nosti, stejné
jako vé¢nost nepfihlizejici k okamziku nemtzZe pfinést nez nicotu. Teprve spolu,
v rozporu, ktery setkdvini obou ¢asovosti ptindsi, vznikd ¢lovék.> Také ale se
dosazenim cile ni¢eho nedosahuje, protoze jim muize teprve vie za¢inat, svévol-
né nastaveny vraci se zpatky jako bumerang, nejzazsi bod se promériuje v pouhy
priichod jinam a ddl, stdvd se pferodem. Cestovatel Viktor Faktor tvrdi, Ze pout-
ni cesta ma cil pouze imagindrni, ,a dovedné predstird, Ze vede jinam nez k viastnimu
nitru. Vechny cesty jsou takové, ale tahle nejvic.”” Pak je ale potieba sejit z cesty,
»nebot prikop je vidycky tak trochu primérem svéta a Zivota“.*

A u tohoto piikopu sedi kulhavy poutnik Josefa Capka. A¢ poutnik, nespojuje
ho éapek s meditaci. To Ze kulhd, zddraziiuje télesny rozmér cesty: poutnik se
nemuze cele oddat cili, sledovat pouze jej, jeho postizeni, at uz trvalé nebo do-
¢asné, at uz dané od narozeni nebo ziskané ¢asem, jedno zda se jednd o nemoc
nebo diisledek dobrodruznych epizod byvalého Zivota, nuti ho zastavovat se,
odpocivat, a aby nepiekdzel ostatnim, uklizi se stranou. A najednou mu umoz-
fuje jeho télesnd nedostate¢nost a omezenost néco doopravdy zazit. Aby si od-
pocinul, musi chté nechté do svéta okolo sebe zabfednout, sednout si na zem, do
prachu u cesty. Z pouti se rdzem stdvd cesta ,a cesta miize znamenati riiznd setkdn.
Jeho dobrodruzstvimi je to, co na silnici Zivota potkal,” setkdni, ale ne ¢iny. Setkanf,
zastavky, ale ne cil: ,A kamze? Skoro by se feklo, Ze spise je to zase tam, odkud jsem
vysel: do vcerejska, do loriska, do daleké mladosti ¢i do dalekych dnii, které prijdou, az
budu starym muzem, do krdsné knihy, kterou jsem kdysi cetl, do versii, které budu cisti

24  Bohumil Hrabal: Svatby v domé: (divci romdnek), s. 144.
25  Jiff Kratochvil: Truchlivy Biih, s. 111.

26 Jan Patocka: Cas, vécnost a casovost v Mdchové dile, s. 208.
27 Viktor Faktor: Pé&f pouf do Rima, s. 167.

28 Josef Capek: Kulhavy poutnik, s. 213.

29  Josef Capek: Kulhavyi poutnik, s. 221.
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snad za mésic, snad za deset let, nebo snad nikdy.° Roztfi§ténost a neuzavienost
takové cesty je dlisledkem Zivotntho nepokoje autora, ktery neni nezndmym dal-
$fm poutniktim/hleda&tim (a Capek tak ptedjimd silny literdrn{ proud zo. stolet{
¢astecné, ale nejen, ovlivnény i vychodnf spiritualitou). Nenf Capkﬁv poutnik
spiSe pocestnym? Je to pocestny. Je tim, kdo je (nikoli nutné jde) po cesté.

Pocestni a cestovatelé. Etymologicky slovnik nds poucuje, Ze pfepona -ova- zna-
mend vznik slovesa z podstatného jména. Nejdfive tu je cesta a teprve potom
pohyb po ni. Cesta sama vytvéif toho, kdo po ni md jit. Nezélezi na tom, co
bylo ptivodnim cilem cesty, jako by cesta sama promérovala, pfizptisobova-
la a pfetvifela kazdého, kdo na ni jednou vstoupi. ,Druhého vecera ziistanou tri
ctverecni metry kajuty jen skladistém zavazadel. Prikryvku pod pazi a ven, na palubu
poprdsenou stitbrem mésice. Ani nevis, jak z tebe najednou odpadla skotdpka vsedni
lopoty, tizkost z nemilosrdnyich hodin a z cisel v kalenddri. Viechny smysly té plni ra-
dostnyjim chvénim. VZdyt proZivds noc, o jaké jsi léta snil, nddhernou tropickou noc na
Pacifiku.* MiZe se zdat, Ze ten, kdo se vydavd na cestu, md uz néjaké oc¢ekavant,
néjaké srovndni toho, co bude, s tim, co znd. ,Nds pan ucitel 7ikd, Ze jinde ve svété
jsou mrakodrapy. Tak jsme chtéli védet, jestli md pravdu,™ vysvétluji svou pfitomnost
dva cernf pasazéii na lodi Marco Polo. Martin Kabdtnik se vyddva na cestu do
Jeruzaléma v dobé, kdy védomosti o okolnim svété znamenaly spi§ zvésti nez
informace, pfesto se ale podivuje nanejvys nad tim, Ze maji mlyny $patné a az
za méstem, ale kdyZ dorazi do Antiochie, mésta na rozmezi Evropy a Asie, kon-
statuje nanejvys, Ze hrad je podobny Tovacovu. ,V Jeruzalémé jsem byl tii nedele
a ohledal jsem vsecky veci, kteryich jsem mohl dojiti, konstatuje Kabatnik. Aby ale
vidél opravdu viechno, ¢eho mohl dojiti, zlistdvd Kabdtnik nékolik dnf u bosdkii,
kteff ho provedou vsim, co je v Jeruzalémé mozné vidét. Teprve ted Kabétnik
poznavd, Ze neni potieba vidét shodu, ale vidét rozdil. ,V leccems se Panama podo-
bd Eqyptu [...] Panama nemd pousté. Md zato more — a americkou ochranu.* Nebo
i shodu, ale tam, kde nenf zfejmd. To totiZ znamend ten piikop u cesty, jeho
riiznd setkdni. Pfestoze se Kabatnikav spis jmenuje Cesta do Jeruzaléma, kon¢i
lakonickym konstatovdnim, Ze se rozhodl pokracovat s kupci dile do Egypta.
Na cesté zanechdvd postupné viechno, s neurcitou predstavou, Ze se se v§im zase
shledd cestou zpétky.

30 Josef Capek: Kulhavy poutnik, s. 223.

31 Jiff Hanzelka a Miroslav Zikmund: Mezi dvéma ocedny, s. 11.
32 Jiff Hanzelka a Miroslav Zikmund: Mezi dvéma ocedny, s. 16.
33 Martin Kabdtnik: Cesta do Jerusalema, s. 12.

34 Jiff Hanzelka a Miroslav Zikmund: Mezi dvéma ocedny, s. 34.
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Cim dal vic se posouvdme smérem od cile k pohybu samotnému. Pohyb per se,
pro sebe, ono byti na cesté, se vlastné stava téméf novym cilem, neustaly neklid,
tékdn{ z mista na misto ddva vzniknout novému typu postavy, kterym je tuldk.”
WVitej, tekavy tuldku,™® fika basnik Ktepelka, Jirdsek zase fika ,tékai tekavy“ 7 pii-
padné jeho anglicky, ale v ¢eskych podminkach hojné pouzivany bliZenec tramp.
,Kdyz do lesii padne noc, kdyz se Sero proméni v tmu a objevi se prvni zdblesk tdborového
ohné, pronikne tichem hiejivy tén kytary, spoji se nékolik akordii a noci se nese tramp-
skd piseri. Nékdy tesklivd, jindy veseld. [...] Trampové zpivaji, protoZe po celotyidennim
pobytu ve mésté mohli odejit do lesii, [...] protoZe se citi volni, nespoutant, protoze vedle
nich bubld potok, ddle huci teka, nad hlavou sumi les a u nohou pldpold ohen, siici
viini deva a pryskyfice cervenyjch borovic.* A tuldctvi, to je osud. ,Vojik zvedl poklici
a hodil ten kdmen do polévky, co stdla na plotné. [...] Polévka byla tenkrdt vzdcnd véc,
takového vyjvaru by byla skoda. Tak ho Eva precedila, udélala novou zavdrku a dala ho
Rufusovi snist. Teprve pozdéji pochopila, Ze ten kdmen, co se v polévce varil, byl bludny
kdmen a Ze se Rufus po tom kamenném vyvaru stal nevylécitelnym, vécnym tuldkem.
Nékdo, kdo ten osud neznd, oc¢ekdva od tuldctvi dobrodruzstvi: velké, neopa-
kovatelné, nikdy nesly$ené, a pak byvd zklamdn, pfitom tuldctvi, to nenf nez
»dlouhd chiize, mald i velkd nddrazi, nacpané i volné autobusy a vlaky, studium jizdnich
fadii a prijemné utahdni z téchto cest",* ,nic lepsiho nez po vecerech koukat na mésic*.*
Ale také ,slapat po nécem, chodit, toulat se, tézky krok, toulka, pobuda, tuldk®, nejlépe
asi ,chozent do prirody“.** Tuldctvi je skute¢né jakymsi t€kdanim, nepotfebuje nic,
aby mohlo byt, ,,pro ten sviij vysnény idedl opoustéli mésto namnoze s krajickem chleba
a kouskem $peku, aby se vraceli s rozsitenyma ocima”,® ,nic, [...] porddny tramp dovede
se obejit viibec bez zavazadel, [...] kazdé zavazadlo bude jen obtizi“.* Ale, a to je jeden
z paradox tuldctvi, ¢fm méné zavazadel tuldk md, tim se cesta stdvd ndro¢néjsi,
se zavazadly by nedogel ddl nez do prvniho hotelu.
Tim, jak se cesta stdvd duleZzitéjsi nez sdm cil nebo pifmo bezcilnou, piibli-
zuje se tuldk kocovnikovi, tedy tomu, kdo je na cesté (jako) doma. Namisto cile,
kterému je podfizena cesta, se objevuji body, které jsou ddny trasou. Body, ke

35 Tuldk vychdzi etymologicky ze slovesa tékat, tékat z mista na misto. Strucny etymologicky slovnik.
36 Bogdan Trojak: Brnénské metro, s. 67.

37 Alois Jirdsek: Divadelni hry, s. 319.

38 Bob Hurikédn: Déjiny trampingu, s. 201.

39  Martin Ry3avy: Lesni chodci, s. 13.

40  Martin RySavy: Lesni chodci, s. 75.

41 Martin Ry3avy: Lesni chodci, s. 8o.

42 Bob Hurikdn: Déjiny trampingu, s. 198.

43 Bob Hurikdn: Déjiny trampingu, s. 14.

44  Zdenék Matéj Kudéj: Mezi dvéma ocedny: dobrodruzstvi Cecha v ddlné cizing, s. 12.
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kterym se mus{ dojit, ale jen proto, aby se mohlo jit ddl, které ur¢uji dalsf cestu,
ale zdrover jsou té cesté plné podstoupeny: misto s ¢istou vodou, misto k pte-
spani, zastdvka v pifpadé desté atd. Tyto body vidi, a zn4, ale jen, kdo je vidét
umi, kdo jim rozumi. Poust i les byvaji popisovany stejnymi slovy: ,Zddnd linie
tam neoddéluje nebe a zemi; neexistuje stredni vzddlenost, perspektiva ani obrys, vidi-
telnost je omezena; a prece je tam neobycejné jemnd topologie, kterd nespocivd v mistech
nebo objektech, nybrz [...] v souborech vztahii (vétry, vinéni snéhu nebo pisku, zpév pis-
ku nebo praskdni ledu, taktilni kvality obojiho); je to taktilni, nebo spise hapticky prostor,
kteryj je mnohem vice zvukovy nez vizudlni..."®

A ddle. Tuldk uz nejde (jen) po cesté. Naopak z cesty schdzi pti prvni piileZitosti,
aby se vyhnul lidem, ktefi o ném nic nevédi a védét ani nemaji, Zelezni¢nim
ziizenctim, vyletnikim. Les, venkovsk4 krajina a ostatné i méstska krajina, hory,
step. Cesta neubthd, protoze po ni tuldk nejde, protoze nejde nékam, jenom né-
kde, jeho pohyb nenf zachytitelny v siti dané cestami, ploty, hrani¢nimi kameny,
tak se, a to je druhy paradox tuldctvi, vlastné nehybe. Jeho prostor se vyznacuje
rysy, které se smazdvaji a pfemistuji spolu s trasou.* Pro vnéjsiho pozorovatele
jako by se stal nehybnym. Stal se sou¢dsti svéta. Dostdvdme se tak k posledni ka-
tegorii chodcti, tuldkd, cestovatelti a poutnikd, zkrdtka téch, kdo bytuji v krajiné.

Cesty v intenzité, také zddnlivé bezhybnd a nehybnd.# Mohlo by se zdit, Ze se
za tim skryva ¢isté duchovni cesta, meditace, protoze télesny rozmér tolik zdu-
razriovany tu najednou chybf, ale nenf tomu tak. Cesty v intenzité neznamena-
ji oprodténi se od fyzické stranky a osvobozeni ducha, ale naopak nemoznost
piekdzky naprosto urcitého charakteru piekonat, okamzik, kdy uz nenf mozné
se z ptikopu Zivota zvednout, z byti po cesté ziistala jen ta setkdni, smysl pro
krajinu, stesk po nedosazitelném obzoru, protoze to ztstava. ,Hrbet odrany md
jako stary rvdc / a prec v ném zvudi piseii beze slov. / Tajemné listy! Davny détsky pldc /
k vam uklddal sny jako na hibitov, / pout vysnénou a zase ztracenou, / Mys Dobré
Nadéje a svatyj Grdl; / tu touhu nikdy nevyplnénou / jen kiistdl slzy pestre maloval.“*
V jistém smyslu se véechno potddné bytovani v krajiné odehrava v intenzité.
Zatimco ale jinym se obzory délek oteviraji, témto ,tuldktim duse” se krajina
uzavird, v dusledku pnuti mezi chténim a moZnostmi ptisob{ az pfilis silné. Po-
kud ¢lovék nezije zcela osamocené nebo jako namoinik, je tento stesk zptisobem,

45  Gilles Deleuze a Félix Guattari: Tisic plosin, s. 435.
46  Gilles Deleuze a Félix Guattari: Tisic plosin, s. 434.
47  Gilles Deleuze a Félix Guattari: Tisic plosin, s. 434.
48  Karel Muzik: Bdsné, s. 124.
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jak odpovédét na vyzvu skrytou v otevirajicim se prostoru, ktery ale zaroveri zi-
stavd podivné nepiistupny nebo uzavieny: odvrhnout véechna pouta, kterd ho
vézala k totalité sousedskych vztaht, provést vézeriskou vzpouru, protoze od
urcitého bodu se zavedeny potddek stavd nejen potddkem, ale vézenim, které je
vzdy nesnesitelné.#

Alzbéta Blumova pfijizdi do méstecka v pohrani¢i v horkém letnim odpole-
dni: ,z vozu, kteryj dokodrcal po kocicich hlavdch doprostied namésti, vystoupila napo-
sled po ostatnich cestujicich mladd Zena v jednoduchych, ale drahyich hedvabnyjch satech.
PrestoZe ji stinil siroky klobouk, na iji a ve vystrihu rozepnutého Ziviitku se ji perlily
kapicky potu a z nouze se ovivala malym kapesnikem. Cesta byla velmi tinavnd. |...]
Bylo na prvni pohled vidét, Ze nebyla zdejsi.>> Alzbéta se tu chce usadit a vzit si
svého snoubence, ktery je uvéznén v mistnim pracovnim tabote. Chce si ho vzit,
aby ho mohla jesté jednou vidét, ale zdroveri se tim o néj pfipravuje, protoze
~neradi vyrizuji takové véci, a tak radsi udélaji krdtky proces“> A také udélaji. Smrt
snoubence, jeji posledni vztah v této zemi, ji teprve plné osvobozuje, a to hned
v dvojim smyslu: jednak od poslednich spolecenskych vazeb, které ji pojily spise
s pivodnim prostfedim hlavntho mésta nez s malym mésteckem (,nahdzela na
sebe, co zrovna nasla po ruce, zapominala paruku a viibec uz si nevzpomnéla na ucesdini
a casto s kaZdou botou jinou™), ale také tim rusi vazby se Zivotem v zemi, kde Zivot
neni mozny; Alzbéta se vydava hledat ,misto k Zivotu®, bloudi nékolik dni mezi
poli a pohrani¢nim lesem, neZ se ji podafi dostat se na pokraji vycerpani zpatky
do méstecka, ze kterého uprchla, celou dobu se motd v kruzich, ztraci orientaci,
pokud se ji podaif usnout, prondsleduji ji zIé no¢ni mury, v§echno proto, aby
misto nového Zivota za hranici ,pocitila, Ze ted konecné je pravé odevzddini a ldska,
svezla se na zem, padla naznak a s podivnym blaZenyim tismévem usnula”> V jejim
piipadé nejde o téch nékolik explicitnich dni mezi oranici a pastvinami, ale spise
o cestu, kterou musela podniknout implicitné — tedy sama v sobé a mimo sebe,
v tom smyslu, o kterém Deleuze a Guattari tvrdi, Ze nenf pfekvapujici, mluvi-
-li se v souvislosti s nomddstvim o duchovnich cestich. Nenif sama, kdo se po
dlouhém (ve smyslu subjektivniho vnimdani, ne objektivniho méfen, z hlediska
¢asu) bloudéni vraci s podivnym blazenym dsmévem domti. Jednd se o pohyb
de facto v kruhu, touldn{ projevuje svou podstatu, kdyz se vraci na své ptivodni
misto, pouze stav duse se méni, jako by odchod viibec nenastal, kromé tuldka si

49  LdszI6 F. Fsldényi: Melancholie, s. 272.
50 Egon Bondy: Mdsa a Béta, s. 60.

51 Egon Bondy: Mdsa a Béta, s. 98.

52 Egon Bondy: Mdsa a Béta, s. 110.

53 Egon Bondy: Mdsa a Béta, s. 120.
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ho nikdo nevsiml, jako by se pohyb sdm uskute¢nil pouze uvniti ného samého.
Cestu absolvoval tuldk vice ve vnitinim, vlastnim svété, ktery i mtiZze mnohé sdi-
let s tim vnéjsim, ktery se ale vyznacuje tim, Ze je tuldkovi imanentni, bytostné
vlastni, a jeho obsazeni, ovladnuti pfindsi jiné, spiSe vnitini moznosti, ne zcela
jasné souvisejici se svétem vnéj$im a obecnym, znamend spiSe vpad pomijivosti
a moci promény’* Spise pomijivost neZ niceni, spise ¢as nez prostor. ,Kdo Zije
opusténé a pritom by se rdd tu a tam nékam pripojil, komu se vzhledem k proméndm
denni doby, pocast, pomérii v zaméstndni a podobné zachce uvidét néjakou jedno jakou
pazi, jiz by se mohl zachytit — ten se dlouho neobejde bez okna do ulice. A je-li to s nim
takove, Ze viibec nic nehledd a pristupuje k oknu pouze jako unaveny muz s ocima prejiz-
déjicima sem tam mezi obecenstvem a oblohou a brdni se a jen trochu zakloni hlavu, pak
ho strhmou koné dole do sledu vozii a ramusu, a tim tedy konecné do lidské pospolitosti,”

3/ Poutnik, pocestny, tuldk a jini. Ti vSichni maji spole¢nou naprosto zdsadni
vlastnost, tedy bytovani v krajiné. Tito vSichni maji pro krajinu jiny, zvlastn{
smysl, to, co pro ostatni znamend hranici a uzavienost, vnimaji jako moznost
nebo vyzvu, v jistém smyslu to je zvldstni smysl pro nadéji. Prochazeji ji a snazi
se néjakym zptlisobem precist jeji smysl. Jako pozorovatelé stoji pied krajinou
plnou stop, konkrétnich fyzickych objektt i jazykovych a zvukovych [objekti],
ale i absenci, a snaZi se je pochopit, néjak je interpretovat. To je pro né diilezité,
protozZe spravné (a naopak i nespravné) ¢tent je vede (nebo naopak svidi). Tyto
stopy ¢lovéka krajinou provddéji, a tfm mu umoziiuji se zorientovat podobné,
jako by ho vedla mapa. Stopy pfistupuji k pozorovateli jako stopy nékoho ,jiné-
ho“, nékoho ,ciztho®, jsou to zndmky Zivota, ktery nenf jeho, a pravé tato cizost
nebo jinakost s sebou nese dynamiku a neustédly pohyb, nardZeni na toho druhé-
ho, které mtize byt i konfliktni. Zalezi ale pravé na pozorovateli, jaké stopy se pro
néj stanou relevantni, tj. takové, které si uvédomd, které vezme v potaz; krajina
se miize zddt prazdnou a nic nefikajici, stejné jako oplyvat svou vymluvnosti.
Teprve ten, kdo si chce uvédomovat svou minulost, svou minulost m4 a tato mi-
nulost existuje pouze ve vztahu k dnesku. Stejné tak teprve pozorovatel ochotny
jednotlivé stopy a vrstvy, do kterych se sklddajf, ¢ist, je hledd — a nachdzi. A tyto
stopy se vztahuji pouze k urcité cesté. Nékteré stopy jsou ziejmé, ale jiné je tie-
ba jako stopy teprve rozpoznat. ProtoZe ale stopy, které vidi, vnimd, jsou dilem
mnohych rozprostfenych po celé ¢asové ose, a protoze sim, coby pozorovatel

54  Gilles Deleuze a Félix Guattari: Tisic plosin, s. 399.
55  Franz Kafka: Povidky, s. 35.
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vndsi do krajiny pfed sebou vlastni dimenzi, ukazuji mu mnoho rdznych rozmé-
rl, a tak se mapa, kterou takto sestavuje, stavd celkem slozitou zméti ¢ar a zna-
ment, jimZ nenf snadné porozumét.

Maly mlejnek na Pstruzném potoce, necelych pét kilometrt po Zluté na jednu
stranu do Lipnice a necelych pét kilometrti po Zluté na druhou stranu do Svétlé,
na tu samou stranu je to jen kousek k mrzkovickému mlynu, ktery uz lezi na
Sazavé. Oba mlyny postupné patfily Josefu Koldfovi a jejich vlastni piibéh zr-
cadli velké déjiny nasi zemé. U Koldi se ¢asto schazela rtiznorodd spole¢nost,
Antonin Svehla, Jaroslav Hasek, Jaroslav Panuska, Zdenék Matéj Kudéj i dalsf,
a déti se pak stiidaly u klicové dirky dveti do jidelny, protoZe jejich matka, pfisnd
protestantka, jim zakazovala trdvit ¢as s manzelovymi kumpdny. Kazdy z téch,
kdo se v prostorné mlynské kuchyni potkavali, zménil tvar okoln{ krajiny, i kdyz
kazdy po svém. Mlyn mél kolem ¢tyficeti zaméstnancd, a tak z blizkého Koché-
nova vedla vyslapand cesta, ale mlynaf nechal postavit i dzkokolejnou vlecku
jako spojnici s posdzavskou drdhou a most. Panuska nedaleko maloval svij dub,
zato Haskova pfitomnost v Lipnici se projevila spiSe trpné, jeho stopu v kraji
hled4 mnohondsobné vic ¢tendira §vejka, nez kolik m4 to misto obyvatel. Jistym
zpusobem se ale do okolni krajiny promitlo nejvice dilo Kudéje. V roce 1918 vysla
jeho kniha Mezi dvéma ocedny, kde jako jeden z prvnich pouzivd v ¢estiné angli-
cismus tramp, americké oznacent pro tuldka.* Jeho zdsluhou se oba pojmy, tuldk
i tramp, zbavily, alespori v o¢ich ¢dsti spole¢nosti, pejorativniho vyznamu, ktery
si s sebou dlouho nesly, kdyz jesté znamenaly spiSe pobudu, ¢lovéka, ktery se
zivil nékdy zebrotou, nékdy drobnymi krddezemi a nékdy piilezitostnou praci
a ktery nemél kde spocinout, a tedy tékal od mista k mistu. Kudéj v ceské litera-
tufe, stejné jako pfed nim Jack London, mél pro tuldky / trampy vétsi pochopenti
a svymi texty vdechl jejich Zivottim tolik potfebnou romantiku, kterd zldkala,
s Kudéjem i bez, mnozstvi dalsich. Blizkd Sdzava se brzy stala jednim z hlav-
nich trampskych cilti. Béhem druhé svétové vilky se mnozi trampové zapojili
do odboje, a nejen pro dobrou znalost krajiny se stali néktef{ z nich dilezitymi
nepfdteli okupa¢ni moci. Samotného Koldfe odvezlo gestapo kvili pomoci par-
tyzdntm k vyslechu na konci posledni véle¢né zimy a vyvazl jen shodou $tast-
nych néhod.

Aby byla pointa tohoto vypravéni ziejméjsi, pfipojim jesté jedno. V roce 1873
sedél na schodech svého domu fardf L. B. Kaspar a pozoroval okolni piirodu.
Jeho protestantskd zboznost napliiovala krajinu smyslem, bozi dilo vzdavalo
Uctu svému stvofiteli a Kaspar, opirajici se zady o dvefe fary, slozil piseri, jiz chtél

56 Jan Krsko: Cesky tramping v casech formovdni a rozmachu, s. 26.
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vyjadiit svlij pocit i cit a kterd se dodnes ¢asto pti evangelickych bohosluzbach
zpiva. Horvy, doly, strané, nebesa i zem, zvucte ke cti Pané hlucnym ohlasem.”” Fara
i jednoduchy bily kostel stoji uprostied nevysokych, pfesto ale opusténych hor
nad tdolim feky Chrudimky, stranou od hlavni silnice. Na rozdil od drodnéjsich
oblasti se tu v poledne nerozléhd do kraje hlas zvona.*

To, co se zde snazim popsat, je krajina a jeji smysl. Zdanlivé se do krajiny jeji
smysl vndsi zvenci, zddnlivé existuje nezavisle na komkoli jako jakasi danost.
Existuje svét sim o sobé, nezdvisly na komkoli, ale krajina nenf pouhym jeho
vysekem, znamend néco jiného. Jeji smysl je pevné svdzdn s pozici toho, kdo
krajinu pozoruje, ten ddvd smyslu vychodisko a smér, ten konkretizuje vybrany
usek. , Fixuju obzor, na kterém se vyménuji / barvy, svétla, stiny,” Jisté existuje i kra-
jina mimo néj, kterd existuje sama o sobé, zkratka tu je, isek svéta jsouci sdm
o0 sobé, ale mdme-li mluvit o krajiné, mame-li o krajiné viibec zac¢it mluvit, uz
v ten moment se stdvime jejimi pozorovateli a tim i vndsime smysl, ktery zde
piedtim nebyl. Pozorovatel tento smysl zastituje svoji osobou, je s nim ptimo
a pevné svizan. ,Pochoduji a mé tempo je tempem tohoto chodniku, této ulice, této ctvrti.
Pravem jsem odpovédny za viechny rdny na dvere, na desky stolii, za viechny pripitky,
za milence v postelich, mezi lesenim novostaveb, v tmavyich ulicich pritisknuté ke zdem
domii, na otomanech bordelii."° Krajina totiZ neni pouhou pfirodou ve smyslu di-
voké, neobydlené ¢dsti svéta, nesouvisejici s ¢lovékem, kterd se rozkldd4 vedle
néj, nebo spide mimo néj. Na rozdil od piirody, konkrétniho kusu svéta, at uz ho
stvofil Bith nebo vzniknul v diisledku fyzikdlné-déjinnych procest, se na krajiné
podilii ¢lovék.

Etymologicky ptivod® slovanského terminu ukazuje na okraj, vzdalenou kon-
¢inu, krajinu jako pomezi, hranici, za niz uz lezi svét, kterému ¢lovék nerozu-
mi; zndmy svét urceny, ohraniceny horizontem pozorovatele, tedy krajinou, za
niZ uz se svét pievraci do nezndma, noti se do tmy chaosu. Vsechny tyto pojmy
se svou relativnosti vztahuji pravé k pozorovateli. Germansky termin pro kraji-
nu (staroislandsky ,landskapr®, némecky ,Landschaft®, anglicky ,landscape®)
oznacuje obdélanou plidu a latinsky termin kromé krajiny (,pagus, paganus,

57  Piseri 219 z Evangelického zpévniku (Synodni rada CCE, 1979), hudbu k pisni slozil v témze roce
J. E. Primus.

58  Nejde o souvislost mezi ispéchem reformace a socidlni otdzkou, nebo alespori ne tak jednoduse, ale spise
o mnozstvi sbord, jejich vzdjemnou odloucenost, Gi¢ast na politickém/socidlnim Zivoté ndroda apod.

59  Stépdn Nosek: Penumbra.

60 Franz Kafka: Povidky, s. 26.

61 Strucny etymologicky slovnik.
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francouzsky ,paysage®, italsky ,paesaggio®) zdroveri znamend i pohana, ve smy-
slu toho, ke komu je$té nedoslo méstské ndbozenstvi jako civiliza¢ni prvek, nebo

pejorativni oznaceni pro hlupdka a nevzdélance.** Starogermansky i latinsky po-
jem naznacuje urcitou stupriovitost svéta, ale ne neprostupnost, a svét se tak

v obou piipadech dava ¢lovéku k dispozici cele. Slovansky vyraz viak naznacuje

rozdéleni na ptistupnou, svétskou ¢dst, zatimco za okrajem leZi ¢dst nepfistup-
nd, doslova zd-svétni, tedy nedotknutelnd, zapovézend, posvitnd ¢dst svéta. Tak
je krajina hranici mezi lidskou a bozZskou sférou, mezi zndmymi vécmi a okrs-
kem tajemstvi.

Pojmy okraj, vzddlend koncina i pomezi a hranice odkazuji k tomu, kdo krajinu
pozoruje, a k jeho perspektivé, protoZe to vidy musi byt okraj néceho, a to néco
se vdze pravé k pozorovateli, je to jeho hranice. Do veskeré krajiny jsou proto
vtistény i urputné, nevyhnutelné ptedstavy® toho, kdo krajinu pozoruje, jeho
vzpominky a sny a tyto pfedstavy tvoii ibéznik krajinné perspektivy, nebo slovy
basnika Jaroslava Durycha, ,to, o cem clovék nesni a co nevidi uvnitr v sobé, to nenajde
v knihdch, v muzeich a v krajiné®, * Jinymi slovy pozorovatel krajinu utvéfi, a pro-
to je to i on, kdo davd smysl a jakysi fad tomu, co leZi mezi nim a horizontem,
tedy v krajing, kdo tomu davd urcitou tvainost a podobu. ,Do nekonecného ticha
v§udypritomného fadu byti zaznivd tedy vzruseny hlas fddu lidské svobody, Zivota, du-
cha.” Tak se také, pfestoze se jednd o naprosto jedine¢ny prostor i ¢as ur¢itého
¢lovéka, pozorovatel stdvd soucdsti néceho, co ho prevysuje, podili se na celko-
vém fadu svéta.®

Jan Patocka”” vndsi do pomyslného stfedu svéta ohraniceného krajinou namis-
to pozorovatele jeho domov. Domov se vyznacuje jako zndmé a téméf nepiekva-
pujici misto, na druhé strané od domova potom le#f cizota/d4lava. Skala mezi
obéma krajnostmi se neproméiuje skokové, ale postupné se rozpousti jedna
v druhé. Cizinu vymezuje jistd piekvapivost nebo nepoznatelnost vii¢i domovu.
Pozorovatel sdm se tak mtiZze dostdvat i na samou hranu poznatelného, protoze
méfitko obezndmenosti nastavuje krajiné sim, ale ne sebou samym, nybrz do-
movem. Dostdvd se totiZ i na samou hranu kruZznice, kdyz nemusi byt pouze
jejim stfedem. To, Ze si domov nevlece s sebou, znamend moznost podvolit se,

62 Zdenék Vasicek: Osud krajiny, krajina osudu, s. 12.
63  Simon Schama: Krajina a pamét, s. 16.

64 Jaroslav Durych: Plizeni Némeckem, s. 9.

65  Véclav Havel: Dopisy Olze, s. 298.

66 Moderni malifstvi, perspektiva, znejisténi, chaos.
67 Jan Patocka: Prirozeny svét jako filosoficky problém.
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podlehnout cizimu: nenf turistou, ktery i v daleké ciziné bydli ve stejném hotelu,
jaky znd z domova, a ji jidla, kterd vyhovuji jeho domadci chuti, ale spis§ pozoro-
vatelem jiného a nezndmého v jeho jinakosti a nepodobnosti. To vyzaduje jistou
otevienost, ale odménou muZe byt novy, neobvykly thel pohledu piindsejici
jiné porozuméni vztahtim domova a tim i jiné, nové nebo pozménéné méftitko.
Meéftitko predstavuje fdd svéta, pomér jednotlivosti k celku i k sobé navzdjem.

Toto méfitko, protoZe myslené, i kdyZ ne nutné védomé, se odehrévd v jazyce
a veskery vztah ¢lovéka a svéta se proto zaklddd v jazyce, tvrdi Patocka. Pokazdé
zabarveny, nuancovany znovu ukazuje jazyk na osobni pomér k vécem, a tak
pozorovatel vndsi do vSeobjimajiciho systému opét i sim sebe. Pohled na krajinu,
jeji pozorovani a vnaseni zorného Ghlu, tbézniku, méfitka predstavuje podil na
tvorbé fadu jsouciho svéta. Zaroven o tomto fddu ale vypovidd. Neni to pouze
jazykovd rovina, co dsek svéta pietvaii v krajinu, samozfejmé, ale jako takovd
pfedchdzi véemu dal$imu. Teprve ta umoziiuje krajinu néjakym zptisobem po-
chopit, najit jeji alespori dil¢i smysl, vyznam, dat ji n¢jaky fad. Pak teprve pfi-
chdzi na fadu ur¢ity tvaréi akt, ktery maze mit rtizné podoby, at uz tizkokolej-
nou vle¢ku, chvalozpév nebo hrdinny boj v posdzavskych lesich. Fyzické objekty
sice utvafi krajinu na prvni pohled mnohem viditelnéji, ale i tyto objekty jsou
soucdst naznaceného potfadku, stopa navazujici na promysleni krajiny, hledan{
jejtho fadu.

Clovék zanechdvd v krajing rizné stopy, rizné druhy stop, a ty vypovidaji
technologif i rozsahem o Gcelu a pochopeni jeho vztahu ke svétu, jeho mista
v tom fddu. Tak ukazuji na metafyzickou povahu jeho byti® ale nejen jeho samé-
ho, nybrz i ostatnich, kteff v té krajiné Zili, pracovali, ale i téch, kteff tou krajinou
pouze prochdzeli, a dokonce i téch, kteff ji nikdy nevidéli, pouze méli moznost
do ni zasdhnout svou mocf, nej¢astéji moci dfedni. Kdo krajinou prochazi, kdo ji
musi ¢ist jako mapu, necte pouze stopy téchto zdsaht, protoZe stopy samy o sobé
nevypovi nic. Musf je nechat promluvit jako artefakty, jako néco, co nevzniklo
pouhym bezesmyslnym kopirovanim, ,jako slépéj, diivod ontologického a noetického
zneklidnént, v Capkovy’ch povidkdch, nebot stopu musi nékdo — néco — zanechat. [...] Je
to, jako by kazdd véc méla sviij pribéh a jako by v ni tento piibéh zanechal stopy. Tyto
stopy, obcas se ndm jevi jako jizvy, umime cist.“*

Vrstvy, do kterych se seskupuji rizné stopy, jazykové, konkrétni fyzické ob-
jekty, ale napf. i ve smyslu technologickych postupti, vizudlni i zvukové, na
prvni pohled ziejmé i skryté o¢fm nezasvécenct, vznikaji spojenim piirody,

68  Ivan Dejmal: Mistem jakyich svédectvi a jakyich ocekdvdni bude krajina tretiho tisicileti.
69  Josef Vojvodik: Orientacni béh Michaela Spirita (sedmndct textri a jeden 1ivod k symetrickému vijroci).
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védy, techniky, ekonomie i ekologie, jednotlivych déjinnych okamzik i celych
historickych proudti, uméni a literatury. Krajina je rozvrstvena do mnoha trov-
ni, kazdd vypovidd o néfem jiném, ale zdroveil dohromady utvéif jeden urcity
prostor. Novd vyznamovd vrstva vznikd jako napéti mezi pfedem danou rozpro-
stranénosti a konkrétni zabydlenost{ prostoru ¢ili rozloZenim ¢lovéka v prostoru.
A ona rozprostranénost je ddna vSemi pfedeslymi zabydlenostmi. Také vrstvy
jsou spolu v neustdlém napéti, ale navzdory tomuto napéti se stale znovu spojujf
do jednoho celku, aby daly vyniknout konkrétni a jedine¢né zabydlenosti, kterd
pak vii¢i ostatnim vrstvdim dostate¢né zazafi, nez pak kviili néjaké dalsi zase za-
padne a splyne s nimi. Krajina vytvaii pozadi pro konkrétni zapletku, ale stejné
tak je i jejim paradoxnim protéjskem, ktery teprve umozriuje zdpletce vzniknout.

Jednotlivé stopy v sobé nesou pamét, zivoty lidi, ktef{ krajinu obyvali. Nékte-
ré z nich jsou ve smyslu sdilenf uréitou pospolitosti, spolecnosti, nositeli $irsf,
totiz kulturni paméti, tém ovsem nestaci pouhd existence. Jako soucdst kultur-
ni paméti museji jednotlivé stopy projit jednak uloZenim ve formé poetického
zaznamendni udélosti, jednak ritudlni, tedy opakovanou inscenacf a pfedevsim
spolu-tucasti celého spolecenstvi.” Tim se jednak konkrétni stopa udrzuje jakoz-
to soucdst kulturni paméti a jednak se tim udrzuje vdzanost spolecenstvi k ur-
¢itému mistu. Jenomze zistdvd otdzkou, nakolik zachovdvajf ritudln{ inscenace
v dne$ni dobé svoji plivodni podobu a ptivodni smysl, a nakolik Gcast lidi v sobé
nese to dulezité spolu-, které z nich déld soucasniky udélosti (byt inscenované)
a nikoli pouhé divéky.

Zdd se jisté, ze si doba obstarala novou pamét, zatimco jednotlivé starsi ritud-
ly svtij ptivodni smysl ztratily. Ur¢ité ne viechny reprodukce (namisto inscenace)
téchto ritudl o svdj smysl pfisly zcela, jen ho nahradily jinym, aktudlnéjsim.
Jiné ovSem zistaly podobou i smyslem odpovidajici starym ritualtm a tim, vic
nez jiné, spojuji dnesek s celou fadou jinych dnf nap#i¢ minulosti i budoucnosti.
Tvéinost krajiny méni svym zptsobem oboji, kazdd z moznych podob ritudlu
ukazuje na mnohem vice vrstev, nez se na prvni pohled zdd. Navic na podkla-
dé starych, jiz vycerpanych ritudld mohou vznikat nové — ne ve smyslu nového
¢tenf piivodniho, ale ve smyslu zcela nového ¢tent stopy, kterd mezitim na sebe
nabrala mnozstvi dal§ich vyznamu a jejiz ¢teni tak rozsifuje mnozstvi jejich roz-
mérd, ale s pivodnim tcelem nesouvisi, které paivodni pozadi pouze vyuzivd
jako zdminku, zdkladnu, ale k jeho ptivodnimu vyznamu se jiZ nijak nevztahuje.
ProtoZe o tom, co z minulosti ziistane zachovano, se vzdy rozhoduje v soucas-
nosti a nikdo ze sou¢asnikii neni pouhym ,pfenase¢em zavazadel” z minulosti
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