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1

UVODNI SLOVO

Prvni polovina 17. stoleti byla pestrou a slozitou mozaikou historickych
procest a udalosti. Anglii za vlady Jakuba I. a Karla I. suzovaly spory
mezi Korunou a parlamentem, konfrontace odli$nych zptisobd Zivota
a kultury Anglicant, Skotti a Ir(i a stfetdvani nejriznéjSich nabozen-
skych predstav anglikdnd, puritani a katolik{i. Kombinace vnitfnich po-
tizi i vnéjsich vlivii méla za nésledek revoluci a ob¢anskou valku, ktera
vyvrcholila popravou kréle a vyhlaSenim republiky.
Anglicka obcanska valka pouta dlouhodobé zajem britskych i americ-
kych historikt.. Mé rozhodnuti priblizit ¢tenaiim pribéh tohoto kon-
fliktu ovlivnila skutecnost, ze ceska historiografie toto téma doposud
témér prehlizela. Hlavni pozornost jsem vénoval charakteru a pribéhu
valecnych operaci parlamentni a roajalistické armady v Anglii, s pfi-
hlédnutim k udalostem ve Skotsku a v Irsku. Snaha poskytnout uceleny
prehled udalosti mé priméla k doplnéni vykladu o zakladni politické,
ekonomické a nabozenské priciny a souvislosti konfliktu. Kniha pocho-
pitelné nepostihuje viechny udalosti a problémy, které v tomto obdobi
nastaly, v takovém pripadé by musela byt nékolikanasobné rozsahlejsi.
Presto doufam, Ze se mi podarilo nastinit to nejdtlezitéjsi, co se béhem
anglické obc¢anské valky odehralo.
Zavérem bych rad podékoval vSem, kteti mé podporovali v dobé, kdy
jsem dokoncoval praci na textu. Zvlastni dik patti doc. PhDr. Martinu
Kovétovi, Ph. D., fediteli Ustavu svétovych déjin FF UK v Praze, bez je-
hoz ptispéni by tato kniha nevznikla.

Pavel Vodicka
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Dne 27. bfezna 1625 zemfel kral Anglie, Skotska a Irska, Jakub I. Stuart.
Necelé tii hodiny poté byl v Theobalds prohlasen jeho nastupcem princ
Karel, panovnikiv druhorozeny syn. Novy kral daval od pocatku najevo,
ze bude vladnout jinak nez jeho otec. U dvora zavedl ptisnou discipli-
nu a fad a zbavil ho nezadoucich prizivnika. Anglicané ocenovali, ze se
ve Whitehallu ,,zménilo klima ... a rychle vymizela jakubovskd osuntélost,
zpustlost a korupce®. Panovnik nemarnil ¢as a svédomité se vénoval svym
povinnostem. Vét§ina dvorant a diplomatti byla Karlem I. nadsena. ,,Lze
ocekdvat,“ napsal toskansky vyslanec Amerigo Salvetti, ,,Ze novy panov-
nik bude viddnout moudre.“ Nadéje, s niz vzhlizeli k nastupci Jakuba I,
se véak nevyplnila.

Na prvni pohled prospésnou zménu image dvora doprovazela stup-
nujici se nepfistupnost a izolovanost krale vii¢i okolnimu déni, v di-
sledku ¢ehoz dochazelo k cetnym nedorozuménim. Karel I. opustil roli
usmifovatele, kterou hral jeho otec v mezindrodnich vztazich. Anglie se
chystala do valky proti Spanélsku, pozdéji i proti Francii. Koruna (vldda
v Cele s panovnikem) pfitom vyuzivala svych vysadnich prav (preroga-
tiv) v jesté vétsi mife, nez tomu bylo za ast Jakuba I. (1603-1625) nebo
Alzbéty I. Tudorovny (1558-1603). Parlament i dalsi predstavitelé ,,poli-
tického naroda“ se zacali obavat ztraty svobod a privilegii. Nelibost budil
také Karltiv postoj k nabozenskym zalezitostem, zejména snaha nastolit
cirkevni uniformitu. Neuspél ani jako vladce ve Skotsku, jeho neohraba-
na a nepruzna politika tam méla katastrofalni nasledky.

V cervnu 1625, kratce pred svou korunovaci, Karel I. svolal parla-
ment. Doufal, Ze se mu podari presvéd¢it zakonodarce, aby odhlasovali
penize na véle¢né tazeni proti Spanélsku. V tom se viak hluboce zmylil,
nebot mezi poslanci a lordy prevladala nechut zavléci Anglii do naklad-
né valky v Evropé. Nedtivéru vii¢i Koruné posiloval panovnikav , katolic-
ky“ snatek s francouzskou princeznou Jindfiskou Marii, sestrou Ludvika
XIII., a neochota krale vysvétlit své politické zameéry. Parlament proto
odmitl vyhovét zadosti Koruny o subsidie. Karel I. se pfesto rozhodl za-
hajit valku bez dostate¢ného finan¢niho zajisténi, coz mélo katastrofalni
nasledky; namorni vyprava proti Cadizu skoncila naprostym fiaskem.

A tak v prosinci 1625 zoufala vojenska situace donutila panovnika
opét svolat parlament a znovu pozadat o penize. Vlna kritiky se ten-
tokrat snesla na kralova oblibence George Villierse, prvniho vévodu
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z Buckinghamu, ktery nesl hlavni vinu za nedavné porazky. Poslanci od-
mitli hlasovat o subsidiich, dokud nebudou projednany jejich stiznosti;
Buckingham musel celit obvinéni z velezrady. Odpovéd krale na sebe ne-
nechala dlouho ¢ekat. V ¢ervnu 1626 parlament rozpustil.

Panovniktiv ukvapeny krok se od pocatku jevil jako velka chyba;
Koruna se totiz ocitla na pokraji bankrotu. Vzhledem k tomu, ze Ka-
rel 1. nehodlal ukon¢it valku se Spanélskem, musel ¢init zoufald opat-
feni, aby finan¢ni krizi odvratil. V mnoha ohledech se pfitom jednalo
o kroky, které prekracovaly ,hranu zakona“ Nejvétsi odpor vyvolavaly
tzv. nucené puijcky (Forced Loans). V roce 1627 Karel I. ve snaze pomo-
ci francouzskym hugenottim vyhlasil valku Francii, coz byl s ohledem

Krdl Karel I.

na finan¢ni tisenn Koruny nesmirné riskantni krok. Do ¢ela kralovskych
oddilt jmenoval nenavidéného Buckinghama. Jeho plan prolomit ob-
lezeni La Rochelle se od pocatku nevyvijel dobfe. Jen pfi dobyvani os-
trova Ré ztratil vévoda vice nez polovinu armady (4000 muzi), pficemz
anglické jednotky trpély nedostatkem penéz, zasob a munice. V fijnu
1627 byla celd operace odvolana a zbytky Buckinghamovy armady se
vratily zpét do Anglie.
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Panovnikovi nezbyvala jind moZznost neZ svolat parlament znovu. Dou-
fal, Ze poslanci odhlasuji subsidie k financovani dalsi vypravy proti Francii.
Zakonodarci sice poskytli Koruné 350 000 liber, ale pouze pod podmin-
kou projednanti jejich stiznosti. Opozice si navic vynutila pfijeti tzv. Petice
prav (Petition of Rights), jez méla zamezit tomu, aby Koruna zneuzivala sva
prava, jak tomu bylo v minulosti (vybér dani bez parlamentniho souhlasu,
tzv. nucené pujcky atd.). Kdyz Karel I. projevil s dokumentem formalni
souhlas, Dolni snémovna poskytla Koruné penize na vale¢né tazeni proti
Francii. Tim v$ak spory mezi parlamentem a panovnikem neskoncily.

Karel I. vystupoval jako nejvy$si predstavitel a ochrdnce anglikan-
ské cirkve (Church of England). Piestava, Ze bude diktovat ndbozenskou
politiku v Anglii, Skotsku a Irsku, byla nesmirné lakava, ale navzdory
neustavajicimu usili vnutit poddanym anglikanskou viru, rostl pocet
téch, ktefi se oficialni cirkvi vzdalovali. Usilf nastolit fad a uniformitu
se stale Castéji setkavalo s odporem. Nejvétsi nebezpeci hrozilo ze stra-
ny puritanského hnuti. Jeho stoupenci, puritani (z latinského puritas,
Cistota), prosazovali ocistu Church of England v protestantském duchu
(nékdy se hovoftilo o ,,druhé reformaci®). Ostre kritizovali anglikanské
duchovni obrady, zejména pouzivani symbolu kfize pfi kitu a uziva-
ni prstend pii uzavirani manzelstvi. Zaroven pozadovali, aby duchovni
byli zboznéjsi a vzdélanéjsi a aby nemuseli nosit knézska roucha. Ac-
koli vétsina z nich nepozadovala odluku cirkve od statu (jako pozdéjsi
independenti) nebo zruseni episkopatu (jako presbyteriani, pfivrzenci
reformniho uceni Jana Kalvina (1509-1564), ktefi se stavéli proti exis-
tenci cirkevni hierarchie a usilovali o vnitfni spravu cirkve svobodné
volenymi sbory star$ich), Karel I. nemél pro zastance ,,druhé reforma-
ce“ zadné pochopeni. Zastaval nazor, ze ,puritanismus je nejlepsi ces-
tou k profanaci [ndboZenstvi]“. Puritani navic odsuzovali panovnikovu
naklonnost k arminianidanim, mensinové skupiné uvniti anglikanské
cirkve. Jejich bohosluzby se vyznacovaly velkou okazalosti, coz vyvo-
lavalo reminiscence na katolicismus; mnozi v takovém pocinani vidéli
pokus o zvraceni reformace. Jednim z nejblizsich radcti krale v duchov-
nich zalezitostech se stal William Laud, jehoz pfedstavy o povaze a cha-
rakteru Church of England budily zna¢né pohorseni.

Hlavni pfi¢inou roztrzky mezi parlamentem a panovnikem se stala
nabozenska politika Koruny. V tnoru 1629 puritanska opozice v Dolni
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snémovneé vystupniovala ttoky proti ,laudianim® a odsoudila ,,zhoubné
$ifeni arminianismu®. V napjaté atmosfére, ktera neméla daleko k hysterii,
zdkonodarci schvalili tfi rezoluce, z nichz zaznivala doposud nejostiejsi
kritika Koruny. Karel 1. byl rozhofc¢en na nejvyssi miru. Ve vzteku nad
»heuctivym a pobutujicim” chovanim poslancti nafidil zatknout a uvéznit
mluv¢iho opozice sira Johna Eliota a 4. bfezna 1629 parlament rozpustil.

Nasledujicich jedendct let (1629-1640) vladl kral bez parlamentu.
Pretrvavajici finan¢ni problémy ho donutily uzavtit mir s Francii (1629)
a se Spanélskem (1630). Koruna pokracovala ve vybéru cel bez parla-
mentniho souhlasu a navic ozivila zastaralé zakony, které ji mély napo-
moci ziskat dal$i prijmy. Nepopularni byla zejména lodni dan, kterou
drive platila pfimorska mésta a hrabstvi a z jejihoz vytézku se hradily na-
klady na namotni flotilu a obranu pobtezi, nebot ji musela platit i hrab-
stvi ve vnitrozemi. Vlada prodavala monopoly a udélila pokuty vSem
vlastnik@im pudy, jejiz vynos ¢inil 40 liber ro¢né, a pfitom si nekoupili
rytifsky titul. Vétsina téchto opatfeni se nesetkala s vaznéj$im odporem;
néktefi byvali odpiirci Koruny dokonce aktivné spolupracovali s kralov-
skymi tfedniky. Na druhé strané nelze tvrdit, Ze veskeré kroky Karla I.
byly pijimany zcela bez vyhrad. Nelibost se sifila v obchodnich kruzich,
které se citily poskozeny prodejem monopold, ale i v fadach venkovské
Slechty (gentry), jez se obavala ztraty svobod a privilegii.

V prubéhu tficatych let dosahla Koruna vyraznych uspéchii v Irsku.
V lednu 1632 panovnik jmenoval Thomase Wentwortha, pozdéjsiho
hrabéte ze Straffordu, irskym mistokrdlem (Lord Deputy of Ireland).
Wentworth byl inteligentni, energicky a schopny muz. Jeho vlada se
v mnoha ohledech zdala velmi uspé$na. Obratné vyuzival nevrazivosti
mezi katolickymi Iry, staroanglicany (potomky kolonistl z predalzbé-
tinskych Cast) a novoangli¢any (protestantskymi vlastniky ptdy, kteri
na prelomu 16. a 17. stoleti kolonizovali Ulster a Munster). Na sklonku
tricatych let se mu podafilo zdvojnasobit prijmy, které plynuly do kra-
lovské pokladny, a upevnit moc Koruny v Irsku. Dokazal prosadit re-
formu Irish Church, ¢imz polozil zaklady k vytvofeni jednotné cirkve
v ramci monarchie. Avsak skutec¢nost, ze Wentworth zaroven nebral
ohledy na zajmy Iri, staroanglicantl a novoangli¢ant, stmelila katoliky
i protestanty, na prvni pohled neptirozené spojence, v odporu proti Lon-
dynu. Panovnik ale tuto hrozbu ignoroval.
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Mnohem zavaznéjsi diisledky méla podpora, kterou Karel I. poskyto-
val Williamu Laudovi. Hlavni nebezpeci spocivalo v tom, ze arminidn-
skd nabozenska doktrina prosazovana Laudem predstavovala protiklad
vic¢i umirnénému kalvinismu, jejz vyznavala vétSina Anglicant. Po Lau-
dové nastupu na arcibiskupsky stolec v Canterbury (1633) se vystupno-
valo pronasledovani puritand. Novy arcibiskup je pokladal za vlky, ,,ktefi
se musi drzet za usi“. Laud se snazil omezit ¢innost puritanskych kazate-
18, naptiklad zavadénim rituald, které byly neslucitelné s puritanskymi
zvyklostmi. Anglicany poburovala také ¢innost cirkevnich soudd, které
vymeétovaly tresty za pachani hfichd, pficemz necinily rozdily pfi jed-
nani s lidmi z rtiznych socialnich skupin. Pfisné tresty hrozily muzim
i zenam, duchovnim i laikéim, aristokratim i neurozenym.

Laud vS§emozné usiloval o posileni autority kléru. Na uprazdnéna mis-
ta biskupt dosazoval kandidaty, ktefi naplnovali panovnikovu predstavu
o reformované Church of England. Duchovni zastavali funkce smirc¢ich
soudct, fada z nich zasedala v Tajné radé. ,Laudiani“ méli podle nazoru
mnoha soucasnikii v drzeni nejlepsi a nejvynosnéjsich cirkevni urady
v zemi. Jejich ndbozenska doktrina kladla diraz na sakramentdlni a ce-
remonialni aspekty bohosluzby. Knézi museli kazat v komzich, kazani
doprovazela hra na varhany. Okazalost cirkevnich bohosluzeb a boha-
ta vyzdoba kostelnich interiértt mély zaujmout vétici a probudit v nich
hlubsi tctu k Bohu. Trebaze laudianismus narazel na odpor ortodoxnich
protestanttl, nelze mu upfit, ze nakonec dokazal oslovit zna¢ny pocet vé-
ficich.

Jak tedy hodnotit obdobi, které whigovsti historici oznacili za ,je-
dendct let tyranie“? V dobé, kdy Karel L. vladl bez parlamentu, mno-
ho lidi pripoustélo, Ze zemé tim nijak neutrpéla. Vybudovaly se nové
cesty, vysouseni mokfin umoznilo zemédélciim obdélavat dalsi padu.
Doslo také k pokusim zlepsit spravu v jednotlivych hrabstvich a snizit
nezaméstnanost. Anglie se tésila relativni prosperité a miru. Dokonce
i v prubéhu obcanské valky mnoho Angli¢ant vzpominalo na toto obdo-
bi jako na ,,zlaty vék“ monarchie. Rozpory mezi Korunou a opozici byly
na sklonku 30. let hluboké, ale nikoli nepfekonatelné. Budouci roajalisty
i ,revolucionare® spojovala navzdory ostré kritice vladni politiky, odpo-
ru vici laudianskym reformam a obavam ,,politického naroda® ze ztraty
dosavadnich privilegii a svobod, predevsim tucta k panovnikovi.
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Divody, které nakonec prinutily Karla I. ukoncit osobni vladu, sou-
visely predevsim s vyvojem udalosti ve Skotsku. ,,Anglie proZivala stastné
dny ...,“ napsal s jistou nadsazkou Edward Hyde, ,ale pak se uprostred
tohoto Stésti a blahobytu objevil maly, stézi rozeznatelny mrak na severu,
po némz zakrdtko ndsledovala boute, kterd znicila vSechnu krdsu i plod-
nost [zemé] a prinesla ji rozklad a hanbu.“ Hydeovo liceni bylo v jistém
ohledu vystizné. Zavér prvni poloviny 17. stoleti patfil bezesporu mezi
nejdramatictéjsi obdobi, jaké stuartovska monarchie po dobu své exis-
tence prozila.






I
Skotska
rebelie
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Himéni, které oznamovalo nadchazejici boufi, se ozvalo nejprve ze Skot-
ska. Karel L. byl pevné odhodlan nastolit v zemi fad a nabozenskou uni-
formitu. V ¢ervenci 1637 naridil vydat novou modlitebni knihu (Book of
Common Prayer), na jejiz ptipravé se vyznamnou meérou podilel nena-
vidény Laud. Pokus vnutit Skottim ,,papezenecké” praktiky mél neblahé
nasledky. Kdyz dékan v katedrle sv. Jilji v Edinburghu zahajil bohosluz-
bu podle nové Book of Common Prayer, jeho slova zanikla v pokfiku roz-
zufenych véficich, ktefi po ném zacali hazet své Bible. Privolané straze
sice vytrzniky z chramu vytlacily a do¢asné obnovily poradek, ale dav
shromazdény v blizkosti katedraly narusoval obrad tlukotem do vstup-
nich dvefi a rozbijenim chramovych oken. Zastupce Koruny v Edinbur-
ghu, jenz béhem vytrznosti utrpél zranéni, informoval krale, ze nyni
musi své rozhodnuti bud odvolat, nebo zkrotit vzpurné poddané s po-
moci armady. Markyz z Hamiltonu v$ak zaroven Karla I. varoval, ze Sko-
tové jsou ,,posedli dablem™ a pokud se Jeho Velicenstvo rozhodne pouzit
silu, maze tak vyprovokovat dalsi povstani v Anglii nebo Irsku.

Projevy nespokojenosti se $ifily po celém Skotsku. Mnozi duchovni
odmitali slouzit msi, pficemz jejich nahradniky ocekavala nezavidéni-
hodna povinnost. William Annand, knéz v Glasgow, musel pfi odchodu
z kostela celit ,, tFiceti aZ CtyFiceti matrondm, jez mu pred biskupem a smir-
¢im soudcem hlasité spilaly ... V noci jej navic nékolik zdivocelych Zen
bolestivé zbilo péstmi a pruty a hdzelo po ném raselinu.“ Obavy o vlastni
zivot donutily biskupa z Brechinu vykonavat bohosluzbu s parem nabi-
tych pistoli, s jejichz pomoci udrzoval zastup rozlicenych véficich v bez-
pecné vzdalenosti.

Pro¢ panovniktv prikaz vyvolal takové poboufeni? Hlavni roli se-
hral odpor, ktery skotsti presbyteriani pocitovali vii¢i anglikanské cirkvi.
Church of England nebyla na rozdil od skotského Kirku skute¢nou pro-
testantskou cirkvi. Skotové jiz delsi dobu davali najevo své vyhrady vici
pripravované Book of Common Prayer; pfevazna ¢ast populace ji odmi-
tala. Nelibost projevovali nejen presbyteriansti duchovni, ale i poddani,
méstané, $lechta a v neposledni radé néktefi clenové Tajné rady. Dokon-
ce i $lechtici, na jejichz podporu panovnik spoléhal, se postavili na stra-
nu rebelt. Opozici podporil naptiklad James Graham, hrabé z Montro-
se, 0 jehoz loajalité ke Koruné doposud nikdo nepochyboval. Tento fakt
vsak kral preziral.
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V ocich Karla I. se jeho poddani dopustili itoku na kralovsky majestat,
coz povazoval za neodpustitelny prohfesek. Panovnikiiv nekompromisni
postoj vuci opozici ale nakonec vedl k tomu, Ze umirnéni odptrci Koru-
ny se priklonili k radikaléim odmitajicim jakékoli ustupky. Z4dna ze stran
nehodlala ze svych naroku slevit. Nabozensky manifest nazvany Narodni
konvent z 28. tnora 1638 vyjadioval odhodlani presbyterianti branit své
nabozenstvi proti jakymkoli zasahtim zvenci. Tato proklamace méla ob-
rovsky ohlas; s jejim obsahem se ztotoznila vétsina Skotd. Tzv. covenanteri
mohli oslavovat ,,den, ktery spojil skotsky ndarod s Bohem®. V zasadé lze fici,
ze Skotsko sjednotil odpor vii¢i zaméru Karla I. reformovat skotskou cirkev.

Do cela opozice se postavil Archibald Campbell, markyz z Argyllu. Ar-
gyll patfil k nejbohatsim $lechticiim ve Skotsku. V roce 1637 panovnika
diirazné varoval pred pokusem zasahovat do vnitfnich zalezitosti skotské
cirkve. Navzdory ¢lenstvi v Tajné radé sympatizoval s rebely. Otevienou
podporu covenanteriim vyjadril teprve ve chvili, kdy Karel I. odmitl jeho
ndvrhy na urovnani sporu.

V listopadu 1638 cirkevni shromazdéni rozhodlo o zruseni episkopa-
tu, coz znamenalo faktické popreni kralovské moci. Panovnik mohl jen
bezmocné prihlizet, nebot vzhledem k tehdejsimu stavu anglické armady
nepripadal vojensky zasah v Gvahu. Lodstvu i pozemnim oddiliim se ne-
dostavalo penéz na vyplatu zoldu, nakup zbrani, steliva a dalsi vystroje.
K vycviku cerstvych rekrutt chybéli profesionalni diistojnici. Dosazeni
kompromisu ale bylo velmi obtizné; kral a covenantefi si vzajemné nedii-
véfovali. Cas miru se nachylil ke konci. Zddlo se, Ze zbyva pouze jediné
vychodisko - valka.

OBRANCI COVENANTU

Karel I. se rozhodl zastrasit rebely silou. Vale¢na rada vypracovala plan,
ktery na papife plisobil velmi impozantné. V zasadé se jednalo o akci
pozemnich a namoftnich jednotek, ktera sledovala ¢tyfi zakladni cile.
Hlavni kralovska armada méla prekrocit anglo-skotské hranice a do-
nutit nepfritele k ustupu na sever. Dulezitou roli pfitom hrala namot-
ni flotila, ktera zajistovala vylodéni 5000 muzt pod velenim Hamilto-
na u Aberdeenu a zaroven by provadéla blokadu vychodniho pobfrezi
Skotska. Ze zapadu by pak zautocily jednotky irskych katolika v cele
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s Antrimem a ovlddly Kintyre. Poslednim cilem byl Dumbarton, kde se
m¢él vylodit Wentworthtv kontingent. Skotové by pak museli rozdélit
své sily a celit napadeni z vychodu i ze zapadu. Vale¢na rada predpo-
kladala, Ze soubézny utok hlavni kralovské armddy a Hamiltonovych
oddila rozdrti neptitele v Lowlands, kde ocekavala nejsilnéjsi odpor.
Spoléhala také na podporu loajalnich roajalistd, jejichz aktivita by vaza-
la ¢ast nepratelskych sil.

Ptipravovana operace predpokladala nasazeni armady o sile 6000 ka-
valeristt a 24 000 pésich vojaka, coz zdaleka presahovalo finan¢ni moz-
nosti Koruny. Nacasovani utoku kladlo velké ndroky na presnou koor-
dinaci jednotek; velitelé jednotlivych kontingentt vSak mohli jen stézi
udrzovat spojeni s vrchnim velenim. Tfebaze panovnik vénoval velkou
pozornost budovani namorni flotily, jeji sily na planovanou operaci ne-
dostacovaly. Realizace planu v tomto rozsahu byla vzhledem k nizké pro-
fesionalité dastojnikd, nedostate¢nému vycviku rekrutt a zoufalému ne-
dostatku financi prakticky vyloucena.

V lednu 1639 Karel I. jmenoval na misto vrchniho velitele Thomase
Howarda, hrabéte z Arundelu, ktery véak nemél s vedenim moderniho
boje prakticky Zadné zkusenosti. Zastupcem vrchniho velitele se stal Ro-
bert Devereux, hrabé z Essexu. Jeho jmenovani do jisté miry vyvazilo
vybér nekompetentniho Arundela, nebot Essex piisobil delsi dobu v ni-
zozemskych sluzbach v boji proti Spanéléim. Panovnik chyboval i ve vy-
béru velitele jizdnich jednotek. Rozhodl se pro Henryho Riche, hrabéte
z Hollandu, jenz mél povést lehkomyslného, nadutého a neschopného
aristokrata. Despekt, s nimz Skotové komentovali jmenovani velitele jiz-
dy, svéd¢i o Hollandovych nevalnych kvalitach. Pfedevsim se ale jednalo
o nestastny zasah do kompetenci vrchniho veleni, nebot Holland ziskal
v rozhodovani zna¢nou samostatnost. Veleni flotily svéfil kral Hamilto-
novi, ackoli vévoda nemél pro tento kol zadné predpoklady a sam se
zdrahal panovnikovu nabidku pfijmout. Otazkou ztistava, zda si Karel I.
vibec uvédomoval rizika, jimz bude jeho armada za téchto okolnosti
vystavena.

Dalsi palcivy problém predstavovalo zajisténi vyzbroje a vystroje.
Ukazalo se, ze mnoho zbrani je v nevyhovujicim stavu. Vybaveni fady
rekruttl bylo pro nadchazejici tazeni naprosto nedostate¢né; vyzbroj
tvorily prevazné luky a Sipy. Dustojnici, ktefi odpovidali za vycvik,
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nepatfili mezi profesionaly. Nizka moralka muzstva vedla k ¢astym de-
zercim. Na jare 1639 skytala kralovska armada Zalostny pohled.

Alexander Leslie, vrchni velitel skotskych jednotek, sice nemél schop-
nosti vojenského génia, ale na druhé strané si pocinal energicky. Cove-
nanteti zdokonalili systém zasobovani, ¢imz se do urcité miry omezily
napiiklad problémy s nedostatkem stfeliva. Muzstvo bylo lépe vyzbroje-
no, armadu nesuzovala nizkd mordlka. Leslie si rovnéz nemohl stéZovat
na nedostatek zkusenych diistojnikd a vojéki. Rada z nich méla bohaté
vale¢né zkusenosti, nebot slo o Zoldnére, ktefi bojovali ve tficetileté valce
na kontinenté a nyni se starali o vycvik novych rekrutd. Potize s financo-
vanim vojska se podarilo docasné vyfesit prostrednictvim vefejnych sbi-
rek. Presbyteriansti duchovni vyzyvali vérici, aby ,,vyprazdnili své més-
ce“ na obranu Covenantu. Opozice se pfitom nijak nezdrahala pouzit
dtraznéjsi prostredky. Ti, ktefi Narodni konvent odmitli, byli vystaveni
hrozbé rekvizice majetku.

Skotové se nikoli bezdiivodné obavali vylodéni neptitele na zapad-
nim pobrezi. Karel I. spoléhal na Wentwortha, jehoz kontingent se mél
vylodit u Dumbartonu. Poloha pfistavu byla pro prepravu posil z Irska
vyhodnd. Ve mésté navic zlstavala posadka loajalni Koruné a vrchni
veleni predpokladalo, ze vylodéni Wentworthovych jednotek probéh-
ne bez problémii. Covenanteri si dobfe uvédomovali strategicky vyznam
Dumbartonu a kdyz 23. brezna 1639 zajali Isti guvernéra mésta, tamni
posadka presla na jejich stranu. Panovnikovy plany se zacaly hroutit jes-
té dfive, nez invaze zacala. Antrimova irska armada o sile 10 000 muzt
nebyla ni¢im jinym neZ vyplodem jeho predstavivosti. Tim, Ze Skotové
vyradili ze hry Wentworthovy oddily, zabranili napadeni zapadniho po-
brezi.

Potize pronasledovaly také Hamiltona. V bfeznu 1639 jeho vojaci
shromazdéni v Yarmouthu ocekavali kralovskou flotilu, ktera je méla pre-
pravit do Aberdeenu. Nalodovani invaznich jednotek se oproti predcho-
zimu ocekavani zna¢né protahlo, coz rozhodujicim zptisobem ptispélo
ke ztroskotani celé operace; 30. bfezna 1639 obsadily pfistav jednotky
covenanterii. Zatimco anglicka flotila s invaznimi jednotkami zmatené
kfizovala u skotskych brehd, hlavni kralovska armada se pfipravovala
k pfesunu na anglo-skotské hranice. Vazny problém predstavovalo za-
sobovani, které se vyznacovalo znac¢nou tézkopadnosti. Dodavky zasob
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totiz organizovali ufednici v Londyné, ktefi navzdory vsi snaze nedo-
kazali v¢as reagovat na pozadavky armadniho veleni. Katastrofélni aro-
ven vybaveni a naprosto nedostatecny vycvik vojenskych jednotek byly
disledkem chvatu, s nimz se pfi tazeni proti Skotim postupovalo. Ha-
miltonovy oddily sice tvotilo téméf 5000 muzd, ale zachazet s musketou
dokazalo pouze 200 vojaki. Potize v zasobovani doprovazely chronické
problémy s nedostatkem penéz, nechut distojniki z fad aristokracie po-
kracovat v tazeni a nizka moralka muzstva. V zasadeé lze fici, Ze jednotky
Karla I. vykazovaly znamky rozkladu jesté dfive, nez zahdjily boj s ne-
pritelem.

Na konci kvétna 1639 se krélovska armada utabofila v Berwicku, ne-
daleko anglo-skotskych hranic. Vrchni veleni chtélo vyuzit kratké pre-
stavky k doplnéni zasob a ocekavalo také prichod posil. 2. ¢ervna obdr-
zel Karel 1. zpravu, Ze armada covenanterii minula Kelso, vzdalené jen
nékolik mil na sever. Panovnik naridil Hollandovi, aby na nepfitele oka-
mzité zautocil. Velitel jezdectva mél k dispozici 1000 kavaleristd, jejichz
kryti zajistovalo 3000 pésaki. Leslieho jednotky ale ¢italy 8000 muzi.
Holland se na né neodvazil zautocit; sledoval skotské oddily z bezpe¢né
vzdalenosti a pak vydal prikaz k Gstupu.

Tato blamaz jesté vice prohloubila demoralizaci kralovské armady.
Karel I. nepochyboval o tom, Ze hlavni vina padd na Hollandovu hlavu,
ale na druhé strané jej zachvatily pochybnosti, zda viibec dokaze Skoty
porazit. Zatimco skotské jednotky staly na anglo-skotskych hranicich,
kralovské oddily se nachazely v rozkladu. Nékteti distojnici a dvorané
zcela oteviené hovotili o nutnosti s covenantery vyjednavat, coz panov-
nikovu frustraci dale prohlubovalo. Poté, co Londyn odmitl zadost Ko-
runy o piijcku, kral souhlasil se zahajenim mirového jednani.

Karel I. ptijal delegaci Skotii jen s nejvétsim sebezaprenim. Snadno si
lze predstavit jeho znechuceni, kdyz musel vyjednavat s predaky skotské
opozice, které donedavna oznacoval za zradce. Ackoli panovnik prohla-
sil, Ze radéji zemfe na bojisti, nez aby splnil ,,nemistné a zavrZenihod-
né* pozadavky rebeld, nezbyvalo mu nez pristoupit na jejich podminky.
Priméfi, jez znepratelené strany uzaviely 19. ¢ervna 1639 podpisem tzv.
pacifikace z Berwicku (Pacification of Berwick), povazoval za ponizuji-
ci. Dohoda predpoklddala rozpusténi anglické i skotské armady. Kral
souhlasil se svolanim parlamentu a cirkevni synody, které mély spor
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definitivné vyresit. Skotové pocitovali skvélé zadostiucinéni. Zdalo se, ze
budoucnost zemé a cirkve maji ve svych rukou.

STRAFFORDUV PLAN

Pocate¢ni nadseni vSak rychle vyprchalo. Panovnikovo pocinani budilo
jen nedtvéru a obavy. Karel I. chapal dohodu s covenantery jako nutné
zlo. Uvédomoval si, Ze potiebuje ¢as a penize k vyzbrojeni vojska, nebot
podminky smlouvy nehodlal dodrzet. Dalsi neuspéch ale nemohl risko-
vat. Jesté predtim, nez opustil Berwick, napsal kratky dopis Wentwort-
hovi, v ném? jej pozadal o pomoc. Karel I. povazoval irského mistokra-
le za muze, s jehoz prispénim dokaze krizi uspésné prekonat. Spoléhal
na Wentworthovy schopnosti a doufal, Ze vyfesi finan¢ni problémy, které
svazovaly Koruné ruce. Kratce poté, co mistokral dorazil do Londyna, jej
panovnik jmenoval ¢lenem Vale¢né rady a zastupcem vrchniho velitele.
V listopadu 1639 udélil Wentworthovi titul hrabéte ze Straffordu.

Strafford si vytkl za cil upevnit autoritu krale. V prvé radé bylo ne-
zbytné odcinit priciny vojenskych netspéchii a porazit Skoty. Zaroven
povazoval za nezbytné umlcet opozici, ktera neustale kritizovala zaméry
Koruny. Zatimco kralovsti zmocnénci pokracovali v jednani s covenante-
ry, Karel I. na Straffordovu radu naridil opevnit Berwick, Carlisle a Hull,
rozhodl o vypsani nové lodni dang, jejiz vynos chtél pouzit na dalsi ta-
zeni, a vydal instrukce k zajisténi dodavek zbrani. Panovnik rovnéz ne-
skryval svou nespokojenost s pribéhem letniho tazeni. Na konci roku
1639 zbavil Arundela vrchniho veleni a na jeho misto dosadil Algerno-
na Percyho, hrabéte z Northumberlandu, jenz stal nyni v cele pozem-
nich i ndmornich jednotek. Neschopného Hollanda nahradil Edwardem
Conwayem; novy velitel jizdy mél bohaté valecné zkuSenosti z bojist
v zapadni Evropé.

Klicovy problém predstavoval opét nedostatek financi. Karel I. mu-
sel ziskat nejméné 300 000 liber, aby mohl ve valce se Skoty pokracovat.
Hrabé Strafford proto doporucil panovnikovi svolat parlament. Domni-
val se totiz, ze nebude obtizné ziskat subsidie. Podpora poslancii v§ak
byla velmi vrtkava. Ackoli v$ichni zakonodarci vystupovali jako loajalni
poddani Koruny, ve skute¢nosti mél panovnik obtiznou pozici, zejména
pokud slo o penize.
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Kdyz 13. dubna 1640 zakonodarci zasedli ve Westminsteru, ukdza-
lo se, ze Dolni snémovnu do zna¢né miry ovladli odptrci Koruny. Kral
se pokusil obmek¢it poslance emotivnim projevem, v némz uznal vybér
lodni dané za nezakonny. Trebaze néktefi clenové obou parlamentnich
komor s panovnikem sympatizovali, nadéje na ziskani finan¢ni pomo-
ci se postupné vytracela. Hlavni pfi¢ina neuspéchu Koruny spocivala
ve vy$i subsidii, které pozadovala. Zatimco lodni dan ¢inila maximalné
15 000 liber na hrabstvi ro¢né, panovnikiiv navrh pocital s ¢astkou pre-
sahujici 40 000 liber. Poté, co vyslo najevo, ze zastupci parlamentu vyjed-
navaji s covenantery, Karel I. povazoval situaci za neudrzitelnou, a proto
5. kvétna 1640 tento tzv. Kratky parlament rozpustil.

Ani krach vyjednavani neprinutil panovnika pozmeénit pivodni plan.
Strafford naléhal na krale, aby k financovani armady vyuzil mimoparla-
mentnich zdroji.. Domnival se, ze Koruné zbyva bez ohledu na dosavadni
neuspéchy dostatek prostredki k tomu, aby srazila covenantery na kolena.
Karel I. nejprve pozadal Londyn o uvér ve vysi 300 000 liber a poté nafidil
zahdjit vybér dani. Zaroven povéril Strafforda, aby pokracoval v jednani
se Spanélskem o poskytnuti vojenské pomoci. Puriténi to oviem pova-
zovali za ptipravu katolického spiknuti s cilem zvratit reformaci na Brit-
skych ostrovech. Nabyli dojmu, Ze kral hodl4 zaprodat Anglii Spanéléim.
Londyn zachvatily silné nepokoje. V fadé dalsich mést panovala napjata
atmosféra, mnozily se utoky na predstavitele laudianského kléru; hyste-
rické projevy nenavisti vii¢i Laudovi a anglikanské cirkvi se stupnovaly.

Karel I. neprikladal témto udalostem vétsi vyznam. Bez ohledu
na neutéseny stav financi natidil kralovskym mistodrzitelim v sever-
nich hrabstvich svolat oddily milice. Vrchni veleni svéfil Straffordovi, ale
ani jeho rozhodnost a iniciativa nedokdzaly vyfesit vSechny problémy,
které suzovaly kralovskou armddu. Verbovani a vyzbrojeni vojenskych
jednotek probihalo velmi liknavé, nebot rozkaz Koruny $lechta ignoro-
vala. Vojsko suzoval také nedostatek zkusenych velitelti. Karel I. se proto
uchylil k velmi nepopularnimu kroku; zacal najimat $lechtice katolické-
ho vyznani, coz vyvolalo famy o budovani ,,papezeneckého vojska“. Toto
opatfeni bylo navic kontraproduktivni; katolici s diistojnickou hodnos-
ti si nikdy neziskali respekt a poslusnost fadovych vojaka, ktefi patfili
v prevazné mife k protestantim. V disledku nevalné discipliny muzstva
se snizila celkova bojeschopnost vojska.
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KORUNA PROTI COVENANTERUM

Covenanteri pochopili, Ze spor s Korunou nelze urovnat diplomatickym
jednanim. Kazda presbyterianska komunita musela tedy poskytnout ar-
madé presné stanoveny pocet muzi, ktefi prochazeli vycvikem pod ve-
denim zkusenych dustojnikd. Nespornou vyhodu predstavovala dobra
bojova mordlka muzstva a kromé toho nizozemska podpora zajistovala
Skotiim dodavky zbrani, coz do urcité miry omezilo problémy s vyzbroji.
Edinburska vlada se shodovala v nazoru, Ze v okamziku, kdy bude ang-
licka armada pripravena, Karel L. zautoci; stupnujici se valecné pripravy
tomu nasvédcovaly. Prikazala proto Lesliemu, aby udeftil jako prvni.

Vikomt Conway, velitel anglickych jednotek na severu Anglie, si
hrozbu nepratelského utoku neptipoustél. Kdyz 20. srpna 1640 Leslieho
armada o sile 25 000 muzi prekrocila feku Tweed, Anglicané propadli
panice. Conway naridil svym vojakim ustoupit k Newcastlu a naléhavé
zadal panovnika o posily; stret s nepritelem se neodvazil riskovat. Postup
Skott nenarazel prakticky na zadny odpor. Vétsina obyvatelstva zacho-
vavala striktni neutralitu, v nékterych méstech ptichod covenanterii do-
konce vitali.

Karel 1. ptikdzal Conwayovi, aby zabranil Lesliemu v obsazeni se-
vernich hrabstvi. Vikomt se mezitim snazil posilit obranu Newcastlu.
V dobg¢, kdy kralovské jednotky do zna¢né miry paralyzovala panika vy-
volana obavami z ptichodu protivnika, Skotové byli ve vzdalenosti pou-
hych nékolika mil od mésta. V postupu na jih jim nyni branila pouze
feka Tyne. Conway proto rozkazal svym vojakim stfezit brod u New-
burnu, vzdaleného nékolik mil zapadné od Newcastlu.

Dne 29. srpna 1640 vojsko covenanterii dorazilo k Newburnu. Leslie
natidil pésim jednotkam prebrodit feku. Zaroven nechal rozmistit dé-
lostrelecké baterie tak, aby postupujicim oddilim poskytovaly u¢innou
palebnou podporu. Angli¢ané se pokusili nepritele zastavit, ale titok kra-
lovské jizdy ztroskotal na odporu disciplinované skotské péchoty. Po-
Cetni prevaha Skotti pak donutila k tstupu i zbyvajici anglické jednotky.
Conway povazoval situaci za beznadéjnou; jesté téhoz vecera naridil vy-
klidit Newcastle. Nasledujici den mésto obsadila Leslieho armada.

Vzhledem k financ¢ni tisni musel Karel I. skoncovat s iluzorni-
mi predstavami, jimz se doposud oddaval. Vydrzovani armady o sile



