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Predmluva k elektronickému
vydani

Od prvniho, v dne$ni dobé uz pomalu zaci-
na byt nezbytné dodat papirového, vydani této
knihy uplynuly vice nez tfi roky, coz je v sou-
casném svét¢ urychlené komunikace a infor-
macni zaplavy relativné dlouha doba. I v deba-
té o globalnim oteplovani se toho za tu dobu
hodné udalo, ale je smutné, ze v politické sfére
a v médiich ztstava vSechno v podstaté pii
starém. Dnes a denné jsou po celém svété vy-
davany nové a nové clanky, studie a knihy
odhalujici neudrzitelnost a neobhajitelnost
doktriny globalniho oteplovani, ktera za vini-
ka v poslednim stoleti probihajiciho mirného
oteplovani povazuje ¢lovéka a jim provadéné
spalovani fosilnich paliv. Tyto prace dokazuji
nepotiebnost a nesmyslnou nakladnost opatfte-
ni navrhovanych environmentalisty k souboji
¢lovéka s pfirodou a klimatem.

Presto tato doktrina vitézné kracéi svétem,
nebot ma své mocné zastance. Politici objevili



jeji — jak se domnivaji a jak se, paradoxné, uka-
zuje — velice slibny politicky naboj a uvérili, ze
jim prinasi volice. Mnozi byznysmeni pocho-
pili, Ze se touto cestou da uniknout z pfisnych
zdkonl trhu a Ze je mozné uspé$né zadonit
o $tédré statni dotace. Intelektualové, novinari
a socialisté vSeho druhu ziskali nové mocné ar-
gumenty pro svij vécny zapas s lidskou svobo-
dou, trhem a kapitalismem.

I my jsme ale ziskali nové privrzence, zejmé-
na mezi béznymi lidmi, ktefi to vSechno zaci-
naji vice a vice chapat. Zacind pribyvat védct,
kteti vykrocili ze zatisi védeckych casopisti
a zucastnuji se verejné diskuse na toto téma.
V posledni dobé jsou to zejména knihy dvou
Australantt — I. Plimera ,,Heaven and Earth:
Global Warming, The Missing Science® (Con-
nor Court Publishing, 2009) a R. M. Cartera
»Climate: The Counter Consensus”“ (Stacey In-
ternational, 2010).

Za dobu, ktera uplynula od prvniho vydani
mé knihy, toho vim o této problematice dale-
ko vice i ja. Pavodni desetistrankovy seznam
literatury bych mohl snadno né¢kolikandsobné
roz$irit, ale i kdybych se pokousel knihu prepi-
sovat od zakladu, zadnou kvalitativni zménu
bych v ni neudélal. Byla pfelozena jiz do Sest-
nacti jazykt. V leto$nim roce vysla v danstiné,
arabstiné, japonstiné a v cernohorstiné (coz
bych si troufl oznadit za byvalou srbochorvat-
Stinu).



Na stejné téma jsem napsal radu c¢lanka
a v mnoha zemich svéta pronesl projevy
a prednasky, které byly vesmés také publikova-
ny. Poslednimidvéma byl v bfeznu 2010 projev
v Palm Beach na Floridé - ,,Global Warming
Alarmism is a Grave Threat to our Liberty“
a v fijnu projev v Londyné - ,The Climate
Change (or Global Warming) Doctrine is Part
of Environmentalism, Not of Science®. V$ech-
ny tyto mé texty jsou — v riiznych jazycich -
k dispozici na www.klaus.cz.

Podtitul mé knihy zni: Co je ohrozeno: kli-
ma, nebo svoboda? Vice a vice jsem presvéd-
¢en, ze je ohrozena svoboda. Klima nikoli.
Vérim tém klimatologtim, ktefi fikaji, ze je
»soucasné klima v podstaté stejné jako v po-
slednich deseti tisici letech, nebo jinak fece-
no, ze je dnes$ni mirné oteplovani v rozmezi
toho, co bylo v téchto deseti tisici letech nor-
malnim vykyvem® (Garth Paltridge, feditel
Institutu studii Antarktidy a jiznich mofi na
univerzit¢ v Tasmanii). Ohrozeni lidské svo-
body citim stdle silnéji.

Cim dél ¢&astéji ve svych vystoupenich do-
davam, ze stejn¢ jako svoboda je ohrozena
i lidskd prosperita, coz ostatné neni prekva-
pujici, protoze svoboda a prosperita jsou spo-
jené nadoby. Jedno bez druhého neni mozné.
Dnesni postoje environmentalistt a z nich vy-
plyvajici hospodarsko-politicka opatieni jsou
utokem na oboji, zejména v chudsich zemich.



Tam hrozi, ze zivot stamiliént lidi ztistane na
vice méné ,,subsisten¢ni® trovni i nadéle.
Jsem rad, ze mi nakladatelstvi Dokoran dalo
$anci vydat mou knihu v e-verzi. Je to nova
zkuSenost i pro mne, v podstaté¢ velmi staro-

moédniho ¢lovéka.

18. 8. 2010



Pfedmluva k prvnimu vydani

Zijeme ve zvl43tni dobé. Je to vidét i na tom,
ze jedna mimoradné¢ tepla zima, kterd — bez
ohledu na dlouhodobé trendy, napft. na to, ze
v celém 20. stoleti bylo zaznamenano zvyseni
pramérné teploty ve svété jen o 0,6 °C — staci
k tomu, aby u né¢kterych lidi vznikla daleko-
sahld ocekavani a na jejich zakladé prihodné
prosttedi pro navrhy radikalnich opatreni, aby-
chom s pocasim néco, a to pravé ted, udélali.

Jedna udélost sttha druhou. V pribéhu po-
slednich mésicti byl do kin uveden Al Goretv
jen zdanlivé dokumentarni, pfiznacné vsak
oscarovy film, byla publikovana tzv. Sternova
zprava, pripravena na objednavku britského
premiéra Tonyho Blaira a bylo publikovano -
spise politické nez odborné — shrnuti 4. zpravy
Mezivladniho panelu OSN, vénovaného kli-
matickym zménam. Prekvapivé fadu mésict
pred publikovanim vlastni zpravy. Latka poli-



tické korektnosti byla — zda se — jiz definitivné,
a to hodné vysoko, nastavena a znovu je nam
vnucovana jedna jedina pfipustnd pravda.
Vsechno ostatni je oznacovano za nepfijatelné.
Britsky ministr zivotniho prostfedi nedavno
dokonce fekl, ze stejné jako nesmi v médiich
vystupovat teroristé, neméli by mit pravo vy-
stupovat ani skeptici vici globalnimu oteplo-
vani. V lidské historii to bohuzel neni poprvé.

Souhlasim se spisovatelem Michaelem
Crichtonem, ze ,nejdilezitéjsi vyzvou, které
lidstvo celi, je ukol rozlisit realitu od fantazie
a pravdu od propagandy. Zejména v nasi infor-
macni éfe (spiSe ji vidim jako éru dezinfor-
macni) je to mimofadné naléhavé a mimoradné
dalezité® (Crichton, 2003). Pfispét k tomu se
snazi i tato nevelka knizka.

Globalni oteplovani se v posledni dobé
stalo symbolem a vlastné prototypem sporu
pravda vs. propaganda. Byla nastolena jedna
politicky korektni pravda a oponovat ji neni
snadné, a¢ nemaly pocet lidi, mezi nimi $picko-
vych védct, problém klimatickych zmén a je-
jich pfic¢in a disledkt vidi tplné jinak. Hrozi
se arogance obhdjct hypotézy globalniho otep-
lovani a od ni odvozené hypotézy, jez dava do
souvislosti globalni oteplovani s konkrétnimi



¢innostmi ¢lovéka. Boji se disledki, které to
bude mit pro vSechny z nas.

Obhadjci a propagatori téchto velmi spor-
nych hypotéz jsou vétsinou védci, ktefi ze
zkoumadni tohoto fenoménu — finan¢né i védec-
kym uznanim - profituji, a spolu s nimi politi-
kové (a na né napojeni ,fellow travellers®), kteii
si na tom — pfi absenci jinych, pro né politicky
atraktivnich témat — buduji svou politickou ka-
riéru. Vidim to stejné silné jako znadmy dansky
fyzik Hendrik Tennekes, ktery proti témto po-
stojim ostfe protestoval jiz v roce 1990 a ktery
prave ted citil potrebu zvednout sviij hlas znovu.
Vysvétluje to tim, zZe mezi rokem 1990 a 2007
nastal jeden zasadni rozdil: ,Tehdy jsem byl zne-
pokojen, ted se zlobim.“ Dodava, Ze na své ve-
decké kolegy. Ja dodavam, ze patrné i na n¢které
politiky a dalsi tviirce vefejného minéni.

Cituje S. H. Schneidera (tehdy dékana na
Harvardové univerzité), ktery jiz v roce 1976
vyslovil nasledujici myslenku: ,Védci si nemo-
hou dovolit naivitu ohledné politickych di-
sledkti verejné¢ publikovanych védeckych na-
zort. Maji-li jejich védecké nazory politickou
potenci, maji povinnost deklarovat své poli-
tické a hodnotové predpoklady a musi byt
cestni vici sobé samym, vici svym kolegim



a vuci svym ctenaftm ohledné toho, nakolik
tyto jejich prfedpoklady ovlivnily jejich védec-
kou praci.“ To je pro celou mou néasledujici
diskusi teze klicova.

Vidim to podobné jako profesor R. S. Lindsen
z Massachusetts Institute of Technology, ktery
nedavno napsal: ,Budouci generace se budou
trochu pobavené divit, ze na pocatku 21. sto-
leti vyspély svét propadl panice kvuli global-
nimu zvySeni primérné teploty o nékolik dese-
tin stupné a lidé na zakladé obrovského
zveliceni velmi nejistych pocitacovych modelo-
vych predpovédi uvazovali o tom, ze se vrati
pfed primyslovou éru“ (citovano viz Horner,
2007).

Presné¢ o téchto vécech je tato ma utla
knizka, ktera vznikla v obdobi prvnich tii mé-
sicii roku 2007 jako vedlejsi produkt mého
»prezidentovani na plny tvazek® a ktera proto
spiSe cituje, nez nabizi origindlni vyzkum.
Neaspiruje také na nic jiného nez na laickou
znalost prirodnich véd, ale nepovazuji to za
handicap. Problematika globalniho oteplovani
je totiz vice zalezitosti véd spolecenskych nez
véd pfirodnich, jde v ni vice o ¢lovéka a jeho
svobodu nez o desetiny stupné Celsia pohybu
prumérnych teplot.



Témér pred dokoncenim prace na této
knize, v poloviné bfezna 2007, jsem byl vy-
zvan, abych pro americky Kongres, pro slySeni
(»hearings®) s byvalym viceprezidentem Al
Gorem, ve formé odpovédi na pét otazek pred-
lozil opaénou pozici. Ceskou verzi svych od-
povédi uvadim jako prilohu €. 1 této knihy.

Chtél bych podékovat mnoha kolegiim
a pratelim za ,,obru$ovani“ mych nazora v této
véci. V posledni dobé byly pro mne vyznamné
zejména rozhovory s Jifim Weiglem a DuSanem
Ttiskou (a jejich pfipominky k textu) a e-mai-
lovani s Dr. Lubosem Motlem z Harvardovy
univerzity a prof. Fredem Singerem z University
of Virginia.

Jako svédek dnes$ni celosvétové debaty chci
fici, Ze ani ja uz nejsem jenom znepokojen, ze i ja
uz se zlobim. Proto nasledujici text.

25. bfezna 2007



Kapitola 1
Vymezeni
problému

O zivotnim prostfedi sice hovofim a piSu
dlouhodobé a opakované, ale ponékud nesou-
stavné. Uz delsi dobu proto zamyS$lim predlo-
zit verejnosti své komplexnéjsi stanovisko
k dnesni, tolik zjitfené a tak neférové a neracio-
nalné vedené debaté o zivotnim prostiedi a ze-
jména o tzv. globalnim oteplovani, protoze se
znepokojenim sleduji, Ze se toto téma stale vice
a vice stava zasadnim ideovym a politickym
stfetem nasi soucasnosti, byt — a to chci vice
nez zduraznit — nepochybné tématem zastup-
nym.

Ukazuje se totiz, ze soudoby stfet o lidskou
svobodu - a znovu pripominam, Ze nikoli
o zivotni prostfedi — zacina byt veden pravé



s témito tématy nebo, pfesnéji fe¢eno, pomoci
téchto témat. Plati to sice daleko vice o tzv.
vyspélém a nepochybné relativné velmi boha-
tém svété nez o zemich méné rozvinutych
(a chudsich), kde maji lidé vétSinou starosti
jiné (a daleko pfizemnéjsi), ale neni pochyb
o tom, ze pravé chudsi zemé na tento, nikoli
jejich, spor mohou nejvice doplatit. Stavaji se
rukojmim environmentalisti, ktefi navrhuji
zabrzdit lidsky pokrok za nesmirnou cenu.
Nejvétsi obéti budou pravé ti nejchudsi. A to
jesté tyto ambiciézni zasahy nebudou mit té-
mér zadny vyznamny efekt. Hezky fika Bjgrn
Lomborg, Ze uskutecnit vSechna Al Goreova
doporuceni (za ohromné néaklady) zptsobi je-
diné to, Ze — dojde-li k naplnéni dnesnich envi-
ronmentalistickych katastrofickych scénarti —
lidé napobteziBangladése sekvtliavizovanému
zvy$eni hladiny mofi utopi nikoli v roce 2110,
ale az v roce 2115! Proto je — stejné jako ja —
presvédcen, ze bychom méli délat néco uplné
jiného, néco, co by skute¢né efekty pfineslo.



\- ﬁ/
Neni jedinou nadéji planety, Ze priumyslova

civilizace zkolabuje? Neni nasi povinnosti / \
to udélat?
Maurice Strong,

zastupce generalniho tajemnika OSN

Hned na pocatku téchto svych avah chci
velmi nahlas vyjadfit sviij souhlas s ndzorem
liberalt klasického typu, onoho snad jiz k vy-
mieni odsouzeného lidského druhu, k této
problematice. Maji pravdu v tom, ze nejvétsim
zdrojem ohroZeni svobody, demokracie, trzni
ekonomiky a prosperity na konci dvacatého
a na pocatku dvacatého prvniho stoleti pre-
stal byt socialismus (a 17 let po sametovych
revolucich uz vibec ne jeho extrémni verze,
kterou jsme na vlastni kiizi poznali jako komu-
nismus), ale Ze se jim stala ambiciézni, velmi
arogantni a téméf bezskrupulézni ideologie
politického hnuti, které — ptivodné skromné
a snad i s dobrymi timysly — zacinalo s téma-
tem ochrany Zivotniho prostiedi, ale které se
postupné pfeménilo na s prirodou témér ne-
souvisejici environmentalismus.



Tento ideovy proud se v soucasnosti stal
dominantni alternativou vii¢i ideologiim orien-
tovanym diisledné a primarné na lidskou svo-
bodu. Je svétovym nazorem, ktery chce radi-
kadln¢ a s jakymkoli doprovodnym ,létanim
tifsek” (tedy za cenu omezovani lidské svo-
body a za cenu lidskych zivoti) zménit svét,
nazorem, ktery chce zménit ¢lovéka, jeho cho-
vani, uspofadani spole¢nosti, hodnotovy sys-
tém. Prosté vSechno.
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Kdykoli nékdo zahyne v diisledku zatop

v Bangladési, jeden z $éfii aerolinii by / \

mél byt vyvlecen ze své kancelare a utopen.
George Monbiot,

komentator deniku Guardian

Aby nebylo mylky a aby si snad nékdo ne-
myslel, Ze se chci plést do prirodnich véd a do
védecké ekologie: s prirodnimi védami nema
environmentalismus fakticky nic spole¢ného
a — co je jesté daleko horsi — se spolecenskymi
védami, a¢ se pohybuje na jejich teritoriu,
bohuzel také ne. V tomto ohledu si uchovava
naprostou bezelstnost (nékterych) piirodo-



