. ‘”‘ i

gednarl, . -
Masarvk
 Kalolicr *

5. trmt@ Gesta
od nenawshﬁk d|a|0gu

\ »
5 1 -. ) . ,« 4 =1 ‘:
4 ';,i ¥ ? ( -. o 4.;:‘. a
NS Wil VP Faah

CTIRAD VACLAV POSPISIL |/ 100 10 ¢
VERONIKA REHAKOVA - |
JAN SUSER

(v

machart



Ctirad Vaclav Pospisil (* 195s)

knéz Arcidiecéze prazské, clen Mezinarodni papezské marianské akademie, pred-
n4si systematickou teologii na TF JU v Ceskych Budgjovicich, na KTF UK a HTF
UK v Praze. Specializuje se na metodu v systematické teologii, trojicni teologii,
christologii a soteriologii, teologii stvoreni a mariologii. Kromé toho se snazi pro-
meénovat pohled nejen katoliki na Jana Husa a husitstvi, na postavu T. G. Masary-
ka a nyni také na problematiku svobodnych zednara. Z jeho publikaci pripomina-
me napriklad: Masaryk iritujici a fascinujici, Praha: Karolinum, 2018; Prukopnici
a jejich odpurci. Svétova katolicka teologie 1871-1910 a evoluéni vznik-stvoreni
clovéka, Praha: Karolinum, 2018; I rekl Buh. Trinitarni teologie stvoreni, Praha:
Karolinum, 2019; Uvod do husovskych dilemat: historie a teologie, Praha: Karoli-
num, 2020.

Veronika Rehakova (- 1977

prislusnice reholni kongregace Sester ditéte Jezise, vystudovala historii a religio-
nistiku na FF MU v Brné, teologii na CMTF UP v Olomouci a velky doktorat z teo-
logie ziskala na KTF UK v Praze. Prednasi na Biskupském gymnéaziu v Brné a TF
JU v Ceskych Budéjovicich. Specializuje se na systematickou teologii, spiritualitu,
specificky na oblast duchovniho doprovazeni. Z jejich publikaci pripominame: Bu-
ditel, historik, apologeta Matéj Prochazka (1811-1889), Brno: CDK, 2021.

Jan Suser [+ 1984)

religionista, ¢len Pravoslavné cirkve v ¢eskych zemich a na Slovensku, vystudoval
religionistiku a husitskou teologii na HTF UK, nyni je tamtéz studentem doktor-
ského programu. Je ¢lenem redakéni rady populdarnévédeckého casopisu Dingir.
Specializuje se na soucasnou religiozitu a hnuti s koreny v zapadnich esoterickych
tradicich.

Tato publikace vychdzi' s finanéni podporou
Teologické faokulty Jihodeské univerzity v Ceskych Budgjovicich.

Recenzovali: PhDr. Mgr. Dana Jaksitova, Ph.D., prof. RNDr. PhDr. Jan Stépan, CSc., prof. PaedDr. Martin Weis, Th.D.

text © Ctirad Vaclav Pospisil, 2023

text © Veronika Rehakova, 2023

text @ Jan Suser, 2023

caver and design @ Kameel Machart, 2023
ISBN [tisténa kniha): 978-80-7656-061-1
ISBN (e-kniha - PDF): 978-80-7656-062-8



Lednarl,
Masaryk,
Katolicl

trnita cesta
od nenavisti k dialogu

Ctirad Vaclav Pospisil
Veronika Rehakové
Jan Suser



Sesessseettansen

i -

.







»--QUI ENIM NON EST ADVERSUS VOS, PRO VOBIS EST* (Lk 9,50).

Vénovdno pamdtce papeze Pavla VI.



Uvod: Rozli$ovat a prestat pomlouvat

Uvod: RozliSovat
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CTIRAD VACLAV POSPISIL

Jako clovék, ktery vyrustal v ¢eské katolické cirkvi, jsem o svobodnych zed-
narich slysel mnoho odpudivého, strasidelného, ba hororové tdésného. Pod
vlivem svého okoli jsem dlouha desetileti zZil v patologickém strachu z tem-
nych rejdu zednarskych 16z1, které by mély ptisobit témeér veskeré zlo ve svété.!
Lidi s podobnymi predstavami dodnes chodi svétem urcité vic, nez je zdhodno,
a vykladaji zarucené zpravy o zednarském satanismu, o jejich nendavisti vaci
katolické cirkvi a krestanstvi jako takovému, o tom, ze zednar nesmi prijmout
svatosti, a proto se s blizici se smrti shroméazdi kolem jeho lizka jeho bratii
z 16Ze, aby mu i v posledni chvili zabranili v konani pokani a v navratu k Bohu.

Byla to ma predchozi studia, ktera mne privedla k hlubsimu zajmu
o svobodné zednare, totiz v prvni radé monografie Masaryk iritujici a fascinu-
Jjici,? protoze jsem se musel potykat s otdzkou, zda prezident Osvoboditel byl,
¢1 nebyl prislusnikem néjaké 16ze. Jesté predtim jsem pri zkoumani postoje
ceskych katolickych teologt k vyzvam prirodnich véd? narazil napriklad na
jméno Karla Weignera, jehoz prirodovédecké studie mne okouzlily svou pocti-
vosti. Nedlouho po vydani monografie, ktera je zminéna ve druhé poznamce
pod carou, jsem se dozvedél, ze Karel Weigner byl pokrtény katolik a zaroven
nejen radovy prislusnik, nybrz dokonce velmistr narodni veliké 16ze. Hluboké
ucta k tomuto védci a kolegovi z Karlovy univerzity mne privedla az k jeho vel-
mi péknému hrobu na Vinohradském hrbitové. Nebudu zastirat, ze tu a tam
mnou pronik4 pocit, jako by si mne pravé profesor Weigner vybral k praci na
nyni predkladaném tématu. Zminéné tuseni neni néco, o ¢em bych byl hluboce
presvédcen a, po pravde receno, si s nim ani moc nevim rady. Dovolim si jesté
podotknout, Ze po seznani pomérné znacného poctu vyznacnych evangelickych
myslitelt a teologt, kteri se aktivné podileli na ceské podobé ,kralovského

1 Jako pfiklad publikace, kterd vytvafi takovy dojem a budi v mysli véficiho katolika nebyvaly strach ze svobodnych zedna-
f01, uvadime: R. Maly: Humanisté nebo satanisté, Cesko: [s. n.], 1999.

2 Srov. C. V. Pospisil: Masaryk iritujici a fascinujici, Praha: Karalinum, 2018.
3 Srav. C. V. Pospisil: Zdpoleni o pravdu, nadgji a lidskou ddstojnost, Praha: Karolinum, 2017, s. 223-227.
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uméni“

, Jsem dospél k jednoznacnému zavéru, ze s onim naréenim ze satanis-
mu to vibec nejde dohromady.

Ackoli mi dodnes neni tak Gplné jasné, co je nejhlubsi podstatou svobod-
ného zednarstvi, dospél jsem k rozpoznani nékolika zakladnich charakteristik
a pravidel spirituality tohoto sdruzeni. V prvni radeé je to lidskost, tolerance,
nasazeni na poli charity a osvéty. Vzdélani muzové rtiznych vyznani, nabozen-
stvi a politickych presvédéeni se v ramci 16ze uéi korektnimu dialogu s témi,
kdo jsou vyznavaci jiného nabozenstvi, prislusniky jiné cirkve, odlisné politic-
ké strany. Nikomu neni branéno vyznavat déle svou konfesni viru, nicméné
prislusné nazorové spory nesméji mit misto v jejich bratrském zivote, ktery
se zameéruje na osobni vnitini rast a proménu mysli. Prace na ¢emkoli je pri-
marné opracovavanim sebe sama. Jejich vztah k vladam statt, kde existuji
a pracuji, se vyznacuje loajalitou, coz nemusi znamenat podporu. Rozhodné se
nejedna o tajné spolky, nybrz pouze o sdruzeni se zakrytim jmen prislusnikd,
coz je dano z valné ¢asti historickou zkusenosti s pronasledovdnim svobodnych
zednara. Loze a celé zednarské sdruzeni nemuze vzdy a v kazdém ohledu od-
povidat za aktivity svych jednotlivych ¢lent. Svobodny zednar musi dodrzovat
pravidla 16zového zivota, nicméné jeho nasazeni ve svété podnikani, politiky
a cirkvi je vyrazné zalezitosti vlastniho osobniho svédomi. Mélo by byt rovnéz
zrejmé, ze jako vsude jinde 1 mezi svobodnymi zednafi narazime na osobnosti
skvélé, ale také prumérné nebo moznda ne Uplné vyvedené. Tak to prosté je
a ned4 se s tim asi nic délat. Koneckonct v kazdé krestanské cirkvi je to na-
prosto stejné, a plati to dokonce 1 o duchovenstvu.

Prostrednictvim studia knih a dostupnych prament jsem poznal té-
meér vyluéné takzvané regularni® svobodné zednare, kteii jsou uznani
londynskou velikou 16zi a vyznavaji viru v Boha stvoritele — Velikého
Architekta VSehomira. O nich také tato kniha svym zpusobem pojed-
nava, a to z pohledu kirestanskych a katolickych teologu. O jinych zed-
narskych uskupenich vim jen o néco malo vice nezli to, Ze existuji. Z nich jsem

4 Sami svobodni zednafi takto nékdy do jisté miry poeticky nazyvaji napln zednafstvi, ba zednafstvi samo. Pfislusnici
162{ nékdy pisi ,Kralovske umeni®, jindy ,kralovské umeéni®. Pro Ucely nasi publikace volime jazykové primeéfengjsi variety
s malymi pismeny.

5 Historie a presné vymezeni vSech zednafskych odnoZi a organizaci je téma na mnoho separatnich monografii. Pro
Ucely nasi pracaovni analyzy je podstatna zejmeéna kategorie zednarske regularity. V odborné i dostupné zednarske lite-
ratufe se zacasté rozliSuje mezi tzv. regularitou a regulérnosti (odtud odli$nost pojmi reguldrni/regulérni). Regulérnost
zednafskych |8Zi vypovida o jejich organizaci dle danych zednéafskych formdinich zvyklosti (napt. pocet ¢lenl nezbytny
pro zaloZeni |6ze apod.) a jedna se o kategorii obecné zednarskou. O pfislusnosti ke konkrétnimu zednafskemu smeéru
pak rozhoduje konsenzus obsahovy, tzv. regularita, tedy stvrzend akceptace reguli/pravidel odvozenych z tzv. meznikd
(Landmarks] piivodniho anglického zednafského sméru s centrem v Londyné. Sem spada napf. vira v Boha, nesmrtelnou
dusi ¢i nutnou pfitomnost ateviené svaté knihy v 16zi v pribéhu zednafského obfadu. Je nasnadg, ze hlavnim objektem
naseho zajmu jsou v této monagrafii zejména svobodni zednafi reguldrni, tj. v jednoté s Londynem a jeho principy (vyjad-
fené aktem ,rozpoznani” ze strany Sjednocené veliké 16ze Anglie). Zednarske skupiny Ize ¢lenit a rozliSovat jesté dle vicera
hledisek a kategorii, ty ale pro nase Ucely v tuta chvili nehraji rali. Srov. napf. A. Bernheim: Masonic Regularity, Washington,
D. C.: Westphalia Press, 2016.
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se toho nejvice dozvédél o zednarich uznavanych Velkym Orientem v Parizi.
O takzvaném smiseném zednarstvi, jehoz ¢lenskou zakladnu tvori muzi i Zeny,
a o zenském zednarstvi tato kniha v zdsadé nepojednava.

Poté, co jsem na zpusob predmluvy ztratil nékolik slov o své vlastni
zivotni cesté k tématu ceskoslovenskych svobodnych zednairt uznanych Lon-
dynem, objasnim v prvnim oddilu tohoto vodu rozc¢lenéni monografie a také
predstavim své spoluautory. Ve druhém bodu si dovolim vytknout pred pomy-
slnou zavorku cil mého, ¢i spise naseho snazeni. Konecné v zavérecném oddilu
pripomenu opravdu jen prehledové nejzakladnéjsi informace z déjin svobod-
nych zednaru.

Stavebni kameny téeto monografie

Jesté predtim, nez jsem primo zacal studovat ¢eskoslovenské prvorepublikové
regularni zednare, v ramci mého zajmu o recepci Darwinovych ideji a udaja
dobové paleoantropologie v ¢eské spolecnosti predminulého a minulého stoleti
mne zaujalo to, jak se na evoluci v oblasti fauny a fléry, predevsim pak na
evolucni vznik clovéka dival T. G. Masaryk. Ponékud pozdéji jsem svaj pohled
zameéril také k tomu, jak se ke stejné problematice stavéli ¢ceskoslovensti svo-
bodni zednari ¢eského 1 némeckého jazyka. Takto vzniklé odborné studie nyni
v prepracované a upravené formé predkladam v prvni ¢asti této monografie,
ktera nese nazev Masaryk, Darwin, svobodni zedndri.

Druha sekce knihy nese jasny titul 7. G. Masaryk a svobodni zedndri.
Shrnuji zde nékolik studii. V prvni radeé tu, ktera mapuje Masarykav postoj
k predmétné organizaci, a to na zakladé jeho vlastnich vyrokd. Zkoumani by
ale nebylo uplné, kdybychom se nepodivali na vyvoj vztahu ceskoslovenskych
zednara ceského a némeckého jazyka k prezidentu Masarykovi. Jedna se totiz
o vztahy dva, které mohou vykazovat odlisné charakteristiky. Neni mi znamo,
ze by nékdo jiny v drivéjsich letech obé strany zminéné vzajemné relace tak
podrobné zpracoval.

Jelikoz nékteré puvodni studie vznikly za spoluprace mé byvalé student-
ky a nyni nadéjné kolegyné doktorky Veroniky Rehékové a v sou¢asnosti mého
doktoranda na HTF UK Jana Susera, jsou jejich jména uvedena pod prislusny-
mi kapitolami této knihy. Na zavér kazdé partie tudiz uvadime bud jméno jed-
noho puvodce, anebo v abecednim poradi jména vsech spoluautort. Pripomenuti
kolegové se rovnéz podileli na finalnim doladéni textu predkladané monogra-
fie. Prilohy v zavéru monografie mél na starosti kolega Jan Suser, pochopitelné
v soucinnosti s obéma dalsimi puvodeci tohoto dila. Z naznacenych davoda jsme
se domluvili, Ze kromé tohoto mého tvodu budeme v textu uzivat vzdy prvni
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osobu mnozného ¢isla. Zminéné kolegyni 1 kolegovi jsem velmi vdéény za pomoc
a také za ochotu prebirat i timto zptisobem ode mne pomyslnou stafetu teologic-
ké prace. Priznavam, ze se diky nim konecné splnil jeden mtj davny sen, totiz
nepracovat sam, nybrz spolu s nékym jinym, protoze ¢tyri, nebo dokonce Sest
o€ jsou rozhodné mnohem vic nez pouhé dvé. Podékovani patri rovnéz doktoru
Pavlu Cernugkovi, ktery se zdjmem a svou piisloveénou peélivosti notné piispél
k vyslednému tvaru této monografie z jazykového hlediska.

Ve tretim oddilu jsou predlozeny dalsi dvé studie, které umozni zajima-
vy vhled do duchovniho a kulturniho svéta prvorepublikovych svobodnych zed-
naru, v jejichz casopisech Svobodny zedndr a Die drei Ringe nachdzime casté
zminky jednak o Janu Amosovi Komenském, jednak o Wolfgangu Amadeovi
Mozartovi. U prvné zminéného jde o ideu mozné inspirac¢ni role Ucitele narodu
pri vzniku moderniho svobodného zednarstvi. Druhé téma je velmi potrebné,
nebot dodnes leckdo $iti pomluvy, podle nichz méli Mozarta zavrazdit svobodni
zednari kvuli jeho opere Kouzelnd flétna.

Kniha se uzavira tremi kapitolami vénovanymi nesnadnym vzajemnym
vztahtim mezi katolickou cirkvi a svobodnymi zednayi. Prvni z nich se zabyva
vyskytem slova ,Satan“ a ,satanismus“ na strankach Svobodného zedndre a Die
drei Ringe. Dalsi dvé pak obsahuji nejenom prezentaci vyrokua ucitelského uradu
katolické cirkve o svobodnych zednarich v letech 1738-1878 a 1878-1983, ale
rovneéz prinaseji jejich kritické vyhodnoceni a nasledné také svédectvi o dialogu
v obdobich 1925-1928 a 1948-1980. Zpocatku jsem chtél danému tématu véno-
vat ivodni ¢ast knihy, nicméné po konzultaci se spolupracovniky jsme se shodli,
ze bude vhodnéjsi toto stézejni pojednani vélenit do monografie jako jeji vyuste-
ni. Ctenaf totiz na zdkladé rady predchozich dokumentacnich a analytickych
kapitol nabude urcitého poznani zejména ceskoslovenskych prvorepublikovych
zednaru, z jejichz odkazu vyrusta ono obnovené ¢eské zednarstvi po roce 1990,
a tak bude schopen mnohem lépe porozumét nékterym nasim komentaram
a navrhovanym hodnocenim v poslednim oddilu této knihy. Zavéry obou kapitol
miri uréitym zpuasobem do soucasnosti, a proto je lze povazovat také za cilovy
bod naseho snazeni.

Vytvaret monografii na podkladé pribuznych, nicméné monotematic-
kych studii ma nesporné sva tskali, z nichz jednim je to, Ze postup jednotlivych
¢asti a kapitol nemuze byt linedrni. Svazek nasich kapitol je tudiz treba vni-
mat spise jako radu okvétnich listkl jediné rtize nez primocarou cestu. Autori
se také nemohou vyhnout urcitym opakovanim faktt, citaci a soudd, protoze
jednotliva témata to prosté vyzaduji. M4 to ovSéem rovnéz jednu vyhodu, proto-
ze ¢tenar nemusi knihu ¢ist od pocatku do konce a mtze si vybrat ta témata,
ktera ho zajimaji vice nez jind. Zaroven se slusi popravdé konstatovat, ze nyni
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predklddany soubor vhledt do Zivota ¢eskoslovenskych svobodnych zednaru
a kritické vyhodnoceni dokumentt katolické cirkve o svobodnych zednatich
ma nesrovnatelné komplexnéjsi, ba plasti¢téjsi vypovidaci hodnotu nez pred-
chozi jednotlivé pripravné védecké ¢lanky, navic roztrousené po ruznych ne
vzdy snadno dostupnych periodkach.

Pri vytvareni predkladané knihy na bazi predchozich studii,® které se
tim padem ve své prvotni editované formé staly takrikajic pilotnimi ¢i pred-
béznymi, jsem si uvédomil, ze vétsina kapitol vlastné dokumentuje vyskyt
urcitého tématu ve dvou prvorepublikovych zednarskych periodikach. To ma
své vyhody 1 nevyhody. Urc¢ité nepodavame ctenari hotové teze, ale provadi-
me ho po jednotlivych rocnicich s tim, Ze obcas jako zlatokopové narazime na
néco opravdu nového a velmi prekvapivého. Zaroven ¢tenare musime poprosit
o trpélivost, nebot ne vsechno, co predkladame, ma povahu drahého kovu.
Studovat mentalitu a do jisté miry kolektivni védomi svobodnych zednaia na
zakladé periodik sice muze byt inavné, nicméné nestojime pred vypovedi jed-
notlivee, nybrz pred vyrazem smysleni zna¢ného poc¢tu ¢lent dané organizace,
a to v rozmezi ¢trnacti let. Uvedeny metodologicky postup nam toho o ¢esko-
slovenskych svobodnych zednarich jako souboru osob a organizaci fekne moz-
na mnohem vice nez pohled jednéch oc¢i kuprikladu prostrednictvim knihy
o zednarich, kde bude vice konstatovani a jen malo faktického dokazovani. Mi-
mochodem, jednou ze zpravodajskych technik je velmi pozorné ¢teni denniho
tisku doty¢ného statu, protoze v jednotlivych ¢lancich se nemuze kolateralné
neprojevit leccos z toho, co by mélo byt utajovano. Po tomto vysvétleni snad
¢tenar nebude zehrat nad ne zcela béznym postupem, ktery jsem se svymi
spolupracovniky zvolil. K tomu je jesté treba dodat, ze o zednarich existuje
cela rada hluboce zakorenénych nespravnych predstav, procez dokumentacéni
raz nasledujicich kapitol ma bezesporu vétsi o¢istnou argumentacni silu nez
pouha souhrnna tvrzeni.

/amer predkladaneho dila

Jaky je smysl tohoto mého a naseho poc¢inani? Stejné jako v radé predchozich
monografii jde o uzdravovani historické paméti a o proménu smysleni nejen
ceskych katolikt a krestanu, ale také vsech téch, kteri se stale jesté boji po-
myslného certa zednarstvi, jehoz si nechali nékym namalovat do své vlastni
mysli. Navazuji tak na praci o Janu Husovi a o husitstvi,” na monografiio T. G.
Masarykovi, jejimz smyslem bylo proniknout hloubéji do oblasti Masarykovy

6 Prislusné pilotni pfispévky Ize dohledat v periodikach: Studia theologica; Theologickd revue; Caritas et Veritas.
7 Srov. C. V. Pospisil: Uvod do husovskych dilemat, Praha: Karolinum, 2020.
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spirituality a religiozity a privést ochotné mysli k novému uchopeni této velmi
vyznamné postavy nasich déjin,® i na prace, které vyrazné pozmeénily smysleni
mnoha lidi o tom, jak se ceska a svétova teologie v letech 1850-1950 vyrovna-
valy s vyzvami prirodnich véd.® Spolecnym jmenovatelem vsech pripomenu-
tych monografii je apel na proménu smysleni, coz plati pro vSechny potencialni
zajemce, zejména vsak pro krestany a katoliky. Neni divu, ze knihy tohoto
druhu zaroven leckoho irituji, nékdy ale také fascinuji.

Ackoli se tak v této 1 v predeslych knihach dostavam na pole historie,
opétné darazné podtrhuji, Ze se jedna o prace po vytce teologické, jejichz
zamérem je uzdravovani historické pameéti, coz je nutnym piredpokla-
dem nazorové a vztahové zdravéjsi pritomnosti i budoucnosti ceské
katolické cirkve, ostatnich kiestanskych cirkvi a spole¢enstvi u nas
i v celé nasi demokratické obcanské spolec¢nosti. Teolog tu totiz neni
pouze pro vérici, ale jako védec a clovék také pro vsechny ostatni. Ostatné Troj-
jediny neni vyluéné pro katoliky, pripadné krestany jinych konfesi, nybrz pro
vSechny lidi, kteri jsou jeho syny a dcerami. S uréitou mirou nadsazky si dovo-
lim napsat, ze Bith neni ani muslim, ani judaista, ani krestan, ani katolik, ani
evangelik, ani husita, ani zednar, protoze On je opravdu pro vsechny, tedy ne-
vyhnutelné také pro svobodné zednare, nebot 1 oni jsou jeho syny.!’ Lze tudiz
konstatovat, Ze veSkeré toto snazeni svym poslednim zaméirenim patii
vlastné do oblasti eklesiologie, a to s diirazem na dastojnou existenci
a sebevédomi mistni cirkve a celého Boziho lidu v Cechach a na Mora-
vé, potazmo na takzvanou inkulturaci nasi mistni cirkve do déjin i souc¢asnosti
¢eského naroda." Uvazime-li navic, ze synodalita, k niz nés tak dirazné vybizi
papez Frantisek,'? se nemuze tykat vyluéné vztaht mezi samotnymi katoliky,
ale nevyhnutelné také jejich poméru k okolni spolec¢nosti a tieba rovneéz ke
svobodnym zednairtm, lze opét toto snazeni vnimat jako pripravu a prispévek
k nové, synodalni podobé nasi cirkve.

Darazné podotykam, zZe dilo nesmi byt chapano jako reklama na
svobodné zednaie a pobidka k takzvané dvoji prislusnosti. Pro kato-

8 Srov. C. V. Pospisil: Masaryk iritujici a fascinujici. A¢ tento titul byl uveden vyse, logika veli pfipomenout ho znovu stejné
jako prvni monografii v nasledujici paznamce.

9 Srov. C. V. Pospisil: Zdpoleni o pravdu, nadéji a lidskou ddstojnost...; C. V. Pospisil: Prikopnici a jejich odpdrci, Praha:
Karolinum, 2018.

10 Pred nékalika desetiletimi se na zakladé myslenkového odkazu Dietricha Bonhoeffera (1806-1845] pouzival vyraz

byla vnimana jaka urcity existencialni protipdl ontologicky chapané preexistence.

11 Srov. napf. Mezinarodni teologickd komise: Vira a inkulturace, in: C. V. Pospisil, E. Krumpolc (ed.): Dokumenty
Mezindrodni teologické komise 1969-2017 a nékteré dalsi texty Papezské biblické komise a Kongregace pro nauku viry,
Olomouc: Vydavatelstvi UP, 2017, s. 349-370.

12 Srov. C. V. Pospisil, V. Rehakova: Synodalné byt, ¢i asynodalng nebyt, to je, o¢ tu bézi: K dokumentu MTK o synodalitg, in:
Mezinarodni teologicka komise: Synodalita v Zivoté a posldani cirkve, Praha: Karmelitanské nakladatelstvi, 2021.
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lické krestany stale plati kanon 1374 Kodexu kanonického prdva z roku 1983,
ktery plné respektujeme a dodrzujeme. Plati také instrukce Kongregace pro
nauku viry z let 1983 a 1985, v nichz se dvoji ¢lenstvi na roviné principu vylu-
¢uje. To, co trapi mne 1 mé spoluautory, se tyka kolektivniho svédomi katolické
cirkve.!® Jestlize nékteré frakce svobodnych zednara, zejména téch francouz-
skych a italskych, v minulosti katolické cirkvi a duchovnim ublizovaly, neni to
nas problém, protoze to si musi vyresit svobodni zednari sami pred tvari Nej-
vyssiho ve svatyni svého svédomi. Po pravdé receno ze strany rady vyznavaca
kralovského uméni takovy proces skutecné probiha. Jestlize ale krestané, ze-
jména pak mnozi katolici sirili o svobodnych zednarich polopravdy, ba dokonce
¢iré pomluvy, je to vazné provinéni proti osmému prikazani, je to poskvrna na
nasem stitu, kterou je treba kajicné od¢init. Ve véci promény smysleni a na-
pravy bychom se jako krestané jisté neméli nechat druhou stranou zahanbo-
vat. Jediné narovnani obapolné vzajemnych vztahd, obdobné jako mnohacetné
oboustranné omluvy na ekumenické roviné, mohou vést k pokojnému souziti
v ruznorodosti, ba dokonce 1 k ur¢ité plodné spolupraci na poli charity a mozna
1 osvéty.

Nikoli v posledni radé mné a spoluautorum jde o osvobozeni rady na-
Sich spoluvéricich z mnohdy neopodstatnéného panického strachu ze zednéir,
ktery je v pripadé onéch ceskych vazanych na londynskou velikou 1671 ne zcela
opodstatnény. Dovolim si s nemalou mirou zadostiu¢inéni podotknout, ze v le-
tech, kdy se postupné rodily jednotlivé studie a svym zpusobem i tento jejich
monograficky soubor, se u nejedné vérici osoby takové vymanéni z hrtazy a pa-
ranoidniho prisuzovani kdeceho negativniho péstovatelim kralovského umeé-
ni skutec¢né zdarilo. Problém ovSsem tkvi v tom, Ze toto rozetnuti pomyslnych
okovu je mozné jediné na zakladé duvéry vuci pravdivosti autort a svedecké
hodnoté prament, coz vSe musi byt navic podlozeno nesnadnou ochotou opustit
pohodli predchozich ideologickych predstav. Neni ale pravé proména smysleni
zakladni vyzvou, s niz se jiz dva tisice let na nas vsechny s velikou naléhavosti
obraci nas Pan Jezis Kristus? Kdo neni ochoten svou mysl otevirat svétlu prav-
dy a podstupovat nesnadnou praci s jejim novym usporadanim, ten je zadan,
aby nyni predkladanou knihu vibec nebral do rukou.

13 Pokud by nékdo pochyboval, zda cirkev ma urcité kolektivni svedomi, pak necht se rozpomene, jak na ného jako na
vericiho plsobi zpravy o zlocinech jinych katolikdl o zakryvani této nechutné cinnosti ze strany nékterych odpovédnych
¢initell. Nestydime se dnes napfiklad za takzvané ¢arodgjnické procesy, za upaleni naprosto nevinné Johanky z Arku atd.?
Prave prozitky tohoto spolecné zakouseného studu, které se projevavaly za pontifikatu Jana Pavla II. oficialnimi omluvami,
jsou onim kaolektivnim svédomim cirkve. Ano, pysnime se svatymi, mucedniky, hrdiny, genialnimi mysliteli. Patfi k nam ale
také podvodnici, zlodgji, nasilnici... Srov. Mezinarodni teclogicka komise: Pameét a smitent: cirkev a viny minulosti, in: C. V.
Pospisil, E. Krumpolc (ed.): Dokumenty Mezindrodni teologické komise 1969-2017..., s. 577-616.
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Zakladni infarmace o zednarstvi

a jeho dejinach ve svete i v nasi zemi*

Zasadni chybou, ktera jasné svedc¢i o nekompetentnosti doty¢ného, je obecné
vypovidani o zednarich, jako by existovalo néjaké jednotné, dobte organizova-
né, celosvétové zednarstvo. Jenomze pravy opak je pravdou. Badatel, ktery se
do predmeétné problematiky hloubéji ponori, velmi zahy zjisti, ze neni zednar
jako zednar a ze v zasadé ani velci odbornici na danou problematiku nevidi do
vsech druht spole¢nosti, které se samy oznacuji jako zednarské.

Na nasledujicich strankach budeme casto hovorit o ,regularnich zedna-
rich®, coz jsou ti, kteri nalezi k nékteré 16z1 spjaté s prislusnou narodni velikou
16zi, ktera ma uznani nejstarsi veliké 16ze v Londyné. V zednarstvu shledava-
me néco jako velké ,schizma®, protoze existuji také 16ze navazané na Veliky
Orient Francie, ktery od roku 1877 neni Londynem uznavan. Hlavnim davo-
dem by mélo byt to, ze francouzsti zednari vypustili z pravidel povinné vyznani
Velikého Architekta — Boha stvoritele, a tak se otevreli1 ateistam.'® Uz z toho-
to hlediska by mélo byt patrné, ze regularni zednaii' patrné budou krestantim
blize nez ti francouzsti. Slusi se podotknout, ze se nékdy uziva vyraz ,regular-
ni vaci Londynu®, ,regularni vaci Parizi“. Sami péstitelé kralovského uméni
v tom vsak nejsou uplné zajedno. Pokud tedy budeme hovorit o regularnich

14 Zajemce oinformace tykajici se zednafstvi a jeho déjin odkazujeme na nasledujici publikace, pficemz jsme si védomi, Ze
nikoli kazda nasledujici kniha méa opravdu védeckou uroven. Srov. napf. E. Lennhoff, 0. Posner: Internationales Freimaurer-
Lexikon, Wien - Mlnchen: Amalthea, 1932=2020; F. Sis, E. LeSehrad: Vznik svobodného zedndfstvi obfadu skotskeho
starého a prijatého v Ceskoslovensku, I-11, Praha: Legiografie, 1936; J. Settilova: Alois Rasin, Praha: Argo, 1997; J. Boucher:
Zedndrskd symbolika, Praha: Trigon, 1998; T. Srb: Rdd svobodnych zedndid, I-1ll, Praha: Eminent, 2001-2002-2003;
J. Cechurova: Cesti svobodni zedndfi ve XX. stoleti, Praha: Libri, 2002; L. Antonin: Moudrost - sila - krdsa, Praha: Narodni
knihovna CR, 2003; M. Borovitka: Dgjiny zedndiskych 162/, Praha: Ottovo nakladatelstvi, 2003 [tato publikace ma vyrazné
popularizatni charakter, ne véechny Udaje v ni obsazené jsou pIné dvéryhodné); J. Podékubka: Ceské svobodné zedndrstvi
v pribéhu XVIII. stoleti, Praha: Narodni knihovna, 2005; J. Kroupa: Alchymie Stésti, Brno: Era, 2008; T. Dedopulos: Svobodni
zedndri, Praha: Metafora, 2006; L. Gardner: V Salomounové stinu, Praha: Eminent. 2007; Kolektiv autor(: Devadesdt let
I6Ze Ndrod, Praha: interni tisk, 2009; K. Sys: Praha zedndfskd, Praha: BVD, 2008-2011-2016 [publikaci uvadime proto, Ze
je pomeérne rozsitena, z védeckeho hlediska vsak nejde o zdroj pravé nejdiveéryhodnéjsi]; L. Antonin: Zlaty vék svobodného
zedndrstvi v Cechdch, Praha: Pldorys - Argo, 2010; D. V. Barret: Atlas - tajné spolky, Praha: Metafora, 2010; M. Javor:
Slobodomurdrske Kosice, Kosice: SOFA, 2010; R. L. D. Cooper: Tajemstvi zedndiského kédu, Plzen: Plejada, 2010; Staré po-
vinnosti svobodnych zedndrd, Bratislava: CAD Press, 2013 - [reprint prvorepublikove publikace v teském jazyce z r. 1931,
autar neni uveden]; G. E. Lessing: Tfi filosofickd pojedndni, Praha: Trigon, 2014; Ars Quatuor Coronatorum 4, sbornik k 90.
vyroti vzniku NVLCs, Praha: interni tisk, 2014; W. K. MacNulty: Svobodné zedndfstvi, Praha: Universum, 2020; J. Sadilek,
J. Lnénigkova: Ceské zedndFské sklo - Bohemian Masonic Glass, Praha: GraPhiURs, 2020. Pripadné dal$f tituly se daji zjistit
na: https://www.Inarod.cz/. J. Sadilek, V. Liska: Zedndfi ve Slaviné a na Vysehradském hrbitove, Praha: Svatobor, 2022.

15 Srov. M. Borovicka: Déjiny zedndfskych I6zi..., s. 187. Déjiny jasné dokladaji, Ze Velka Britanie a Francie prosté nemo-
hou jit tak docela dohromady. Mimochadem, pfi otevieni tunelu pod kanalem leckdo zejména na britské strané ve jménu
,splendid isolation” prohlasoval: ,Co Blh rozdélil, to at ¢lovék nepropojuje!” Ideoveé rozpory byvaji tasto jen zastérkou ne-
snasenlivosti etnickeé a kulturni.

16 .V pribehu 20. stoleti se tak postupneé vytvorily dva velké tabory, dva zednarské svéty: svét tzv. regulérni, reprezento-
vany predevsim Spojenou velkou 16zi anglickou, a svet tzv. liberalni s typickym predstavitelem Velkym orientem francouz-
skym.” Ibid., s. 200n. Citaci uvadime v péivodnim znéni. Ctenaf asi hned pochopi, Ze autor pfipomenutého textu mél pouzit
spise vyraz ,regularni” nez ,requlérni”.
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zednarich bez specifikace, jedna se o ty spjaté s Londynem. Nékdy ale pouzije-
me také vyrazy ,regularni vici Londynu®, ,regularni vaci Parizi“.

Mnohem hlubsi délici prikopy ale existuji mezi regularnimi zednari na
jedné strané a na strané druhé zenskymi zednarkami, potazmo takzvanym
smisenym zednarstvim, kde jsou pritomni muzi i Zeny,!” o ¢emz jiz padla zmin-
ka vyse.

Narazime ovsem jesté na nejruznéjsi uskupeni, kterd se sama ne zcela
opravnéné definuji jako zednarska, v nichz shledavame okultismus a nékdy
nemuzeme zcela vyloucit ani ndznaky satanismu.'® Vztahovat pravé uvedené
hodnoceni na vSechny ostatni zednare, zejména pak na ty regularni, je nespra-
vedlivé, jak prokazeme zejména ve ¢tvrté casti této monografie. Sami regularni
zednari zpravidla s podobnymi konkurenénimi uskupenimi nechtéji mit zhola
nic spoleéného.

Dalsi svym zptasobem ,uklidnujici“ skutecnosti je ¢lenstvi rady pokite-
nych, zejména evangeliki, a v minulosti i vyznacénych teologt,'® mezi regular-
nimi zednari. Evangelické cirkvi, CCS(H) a pravoslavné cirkvi ¢lenstvi pokrte-
nych i duchovnich v regularnich 16zich zpravidla necini vétsi problémy, i kdyz
vyjimky z tohoto pravidla se nedaji zcela vyloucit. Pokud by se tam vyskytoval
satanismus, zminéné cirkve by asi reagovaly docela jinak. Déale je treba po-
dotknout, Ze nejeden cesky, zejména pak moravsky katolik vnima velmi pozi-
tivné postavu Jana Amose Komenského, z jehoz myslenkového odkazu vsak
velmi pravdépodobné cerpala prvni zednarska pravidla z druhého desetileti
osmnactého stoleti, o cemz bude jesté rec nize. Spojovat biskupa Jednoty bratr-
ské s néjakym podnikem, kde by mél panovat satanismus, se jevi jako naprosty
protimluv a nesmysl.

To, ze svobodné zednarstvi slavi 24. ¢ervna vyroc¢i vzniku prvni veliké
16ze v Londyné r. 1717 jako datum zrodu své moderni tvarnosti,?’ neni zad-
né tajemstvi. Vi se také, ze svobodni zednari povazuji za své patrony prave
sv. Jana Krtitele a sv. Jana Evangelistu. Zednai v Anglii a ostatnich zemich

17 0d 80. let 19. stoleti existuji ve Francii Zenské I6Ze, od roku 1903 v USA. Hlavni proud zednafstvi je povazuje za nere-
gulérni. Srov. napt. D. V. Barret: Atlas - tajné spalky..., s. 83.

18 Jako piiklad Ize uvést britské Slechtické uskupeni z prvni poloviny 18. stoleti, které neslo vymluvny nazev: Klub pekel-
ného ohné. To nakonec muselo byt pro svou nemravnost statem zakazano. Srov. Ibid., s. 144n.

19 Pripomenme kupfikladu osobnost evangelickeho duchavniho, biblisty, pfekladatele a vysokoskalského ucitele Frantiska
Zilky (1871-1944). Pro nékoho by mohlo byt pikantni naptiklad zjigténi, 7e Ferdinand Kindermann (1740-1801), ktery byl
od roku 1781 probostem kapituly na VySehradé a od roku 1790 biskupem v Litomeéficich, frekventoval setkavani prazske
l6Ze Pravda a jednota u tff korunovanych sloupd. Srov. J. Sadilek, V. Liska: Zedndri ve Slaviné a na VySehradskem hrbitove...

20 Pro ustaveni veliké 16Ze jsou ale traditné zapotiebi nejméne tfi regulérni zednafske 16ze, které se v ni spoji coby v za-
stfesujici struktufe. To vede nektere badatele k hypotéze, ze fungujici zednarske 16ze v modernim smyslu jiz v roce 1717
musely existovat delSi dobu. O aktu zalozeni v roce 1717 informuje James Anderson retrospektivné roku 1738, ale prvni
presvedcive historické dikazy o existenci zednarskych 167i pochdzeji az z roku 1721. 0 skuteéném datu vzniku svehodného
zednafstvi se tedy mezi historiky stale vede diskuse. Srav. J. W. P. Campbell (ed.): Reflections on 300 Years of Freemasonry,
Londan: Lewis Masanic, 2017.
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Velké Britanie maji své hlubsi koreny ve sdruzenich staviteld, tedy v takzva-
nych gildach. Praptivodni svobodny zednat byl kamenikem, ktery opracovaval
takzvané ,svobodné kameny”, jez vystupovaly ze zdi a predstavovaly vlastné
umeélecké socharské dilo. V sedmnactém stoleti do téchto profesnich sdruzeni
vstupovali také ,ne-zednici®, az nakonec posledné zminéni zcela prevladli. Je
svym zpusobem roztomilé, ze nazvy prvnich 16zi ¢asto kopirovaly jména hos-
tinct, kde se prislusna pansk4 spolecénost schézela.

Zednarstvi u nas zacina v souvislosti s francouzskymi distojniky, kteri se
dostali na nase izemi pri bojich na pocatku vlady Marie Terezie. Prvni zednarem
u nas urcité nebyl hrabé Frantisek Antonin épork. Loéze v onéch dobach nemély
cesky charakter, hovorilo se v nich némecky, a vykazovaly vyrazné aristokra-
ticky raz, ke kterémuzto jadru se pridruzovali nejlepsi umélci a védei. Vyrazny
zasah do déjin zednarstvi v Cechéch, na Moravé a v Rakousku predstavoval na-
stup panovnika Frantiska II., ktery veden obavami z hrtiz Velké francouzské re-
voluce zacal ihned po nastupu na trin tajné spolky potlacovat.?! Jasnym mezni-
kem byl rok 1801, kdy habsbursky monarcha vydal zakon, podle néhoz ¢lenstvi
v 1671 nebylo slucitelné s praci ve sluzbach statu.?? Pomineme-li kratky pokus
0 obnovu zednarstvi v souvislosti s prechodnym uvolnénim v letech 1848-1849,
pak zminéna organizace v nasich zemich vlastné nemohla fungovat.?* To vsak
neznamen4, ze by na tizemi Cech a Moravy svobodni zednafi viibec nebyli a ze
by se v ramci moznosti provizorné nesdruzovali. Po roce 1867 ¢lenové takovych
charitativnich a osvétovych ,krouzka“ ¢asto dojizdéli do dnesni Bratislavy, kde
bylo zednatstvi legalni, pripadné do néjakého blizstho mésta v Némecku. Stale
platilo, ze jazykem zminénych ,krouzka“ byla némcina.?

Kdyz néci srdce tihlo k tomuto sdruzeni, mohl se k nému dotyény pripo-
jit p¥i vyjezdu do Pruska nebo nékteré jiné némecké zemé. V protestantském
svété zednari v zasadé pronasledovani nebyli. Po roce 1867 bylo zednarstvi
legalizovano v uherské casti habsburského soustati, a proto zajemci z Cech

21 ,Vroce 1793 zacal cisaf Frantisek Il. potlacovat existenci vSech tajnych a neverejnych spole¢nosti v Fisi, v disledku
tehoz se roku 1794 zednéafskeé 16Ze u nés dobrovolné uspaly. AZ do roku 1793 tedy u nas nebyly 16ze Gredné zakazany nebo
rozpustény, pouze nedostaly po roce 1794 povoleni, aby mohly pokratovat ve své obvyklé ginnosti.” T. Srb: Rad svobodnych
zedndfd, |, Praha: Eminent, 2001, s. 184n. Stejny autor hovofi také o Bernardu Bolzanavi, ktery mél sice se zednati dobré
vztahy, nicméné ¢lenem jejich organizace nikdy nebyl. Srov. ibid., s. 185. Bluzno podotknout, Ze v letech 1794-1795 se
odehréavaly procesy se zednafi, o nichZ se hovorilo jako o jakobinech.

22 ,Vroce 1801 vyslo navic cisafské nafizeni, kterym se zakazovalo Elenstvi v tajnych spolecnastech pro muze pracujici
ve statnich sluzbach... Toto datum mazeme povaZzovat za zasadni meznik, ktery prerusil zednarskou tradici a kontinuitu
v Rakousku i v Cechach na dlouha desetileti.” J. Cechurova: Cesti svobodni zedndfi ve XX. stolet..., s. 49.

23 Vroce 1849 se zednafi méli schazet v hotelu U Modré hvézdy. Srov. ibid., s. 186. V. mnoha tradicich je modra prave
emblémovou barvou svobodného zednafstvi.

24 Ne prave privetivym zpUsobem o snahach obnovit [6Zovy Zivat psal svym ostrym brkem Karel Havlicek Borovsky, ktery
urtité zednarem nebyl. Srov. M. Borovicka: Dgjiny zedndfskych lozi..., s. 193.

25 Patrné nejprehlednéjsi popis situace zednar( u nas v obdobi let 1848-1918 se nachazi v: J. Sadilek, V. Liska: Zedndri
ve Slavine a na Vysehradském hrbitove..., s. 7-22.
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a Moravy mohli dojizdét do Hornich Uher, tedy na Slovensko. Mezi zednare
navazané na némeckou jazykovou oblast patril kuprikladu velikan ceské védy
a poctivy katolik Jan Evangelista Purkyné, ktery byl po svém navratu z prus-
ké univerzity ve Vratislavi kolem roku 1852 nékolik let vysSetrovan rakouskou
policii a pod natlakem se musel svého Clenstvi verejné odireknout. V prubé-
hu predminulého stoleti se u nas i v Evropé zednarstvi postupné proménova-
lo, nebot v ném nabyvali pocetné vrchu pravnici, 1ékari, prirodoveédei, umélei
a podnikatelé, takze aristokracie ustupovala do pozadi. Proména spolec¢nosti
se prosté nemohla nepromitat nejen do slozeni, ale také do smysleni zednai-
skych 16z1.

Je rovnéz znamo, ze Vojta Naprstek se na svém putovani Spojenymi
staty stal svobodnym zednarem. V tisku se od poloviny devatenactého stoleti
tu a tam objevovaly casopisecké ¢lanky, jejichz autori podavali zakladni in-
formace o zednarstvi, které hodnotili pozitivne, a tak se snazili prolamovat
spolecenské klisé strachu.?® Nékteré vyznacné osobnosti se pred rokem 1918
staly zednari v zahrani¢i. Patrné se slusi uvést jako priklad vynikajiciho ma-
lite a horlivého vlastence Alfonse Muchu, jemuz c¢eské svobodné zednarstvi
vdéci za dodnes udrzovanou vysokou estetickou troven pouzivanych predmé-
tQ, rada apod.

Vznik opravdu éeského zednatstvi je spjat se zrodem svobodného Cesko-
slovenska, kdy se ustavila jednak 16ze Jan Amos Komensky, pivodné vazana
na Veliky Orient v Parizi, jednak soubézné s ni 16ze Narod, od pocatku pres
italské zednarstvo regularni vaci Londynu, do niz vstupovaly osobnosti do-
maciho odboje proti Rakousku-Uhersku jako napriklad stateény syn naseho
naroda Alois Rasin, od jehoz smrti pocatkem roku 1923 letos uplynulo sto let.
V CSR se profilovalo také némecky mluvici zednéistvo, které viak mélo vlast-
ni velikou 16zi. Na ceské strané po nékolika letech doslo k propojeni Naroda
a Jana Amose Komenského a ceské regularni zednarstvi se jako celek oriento-
valo na Londyn. Toto sjednoceni vyustilo do vzniku zastresujici Narodni veliké
16ze ceskoslovenské, jejiz prvni slavnostni setkani se odehralo v sobotu dne
27. rijna 1923. Nase kniha tudiz shodou okolnosti vychéazi v roce stého vyro-
¢i zminéné udalosti, aniz by to bylo predbézné nasim zamérem. Ve tricatych

26 Srov. ibid, s. 193n. M. Borovigka na téchto stranach sumarizuje pozitivni publika&ni poginy tykajici se zednatd: Casopis
Ceského museumn 1851, ¢lanek Karla Storcha ,Komenského snahy pansofické” - hovoii o vzniku svobodného zednarstvi
a jeho odvolavani se na Komenskeého; pozitivné se o zednafich vyjadfuje Leopold Hausmann v €lanku z roku 1852 v kalen-
défi Koleda: ,Déje volného zednictvi’; v tasopise Cech z roku 1861 se nachézi ¢lanek ,Habsburkové v Cechach” o teologovi
a historikovi Kasparu Roykovi, ktery plisobil na prazské teologické fakulté a vénoval mnaho Usilf studiu Kostnického koncilu
i kauzy Jana Husa, pficemz se chvali jeho zednafstvi a tvrdi se, ze zednafi za Josefa Il. méli velké zasluhy o nase obrozeni;
roku 1863 Jan Neruda a Josef Vaclav Fric navstivili v Pafizi Velky Orient a o tfi roky pozdéji, tedy v roce 1866 v tasopise
Kvety Neruda vydal fejeton ,Navstévou u svahadnych zednik(”, kde doslova tvrdi: ,Kazdy opravdovy vzdélanec je nyni svo-
bodnym zednikem a stavi na dému vSecbecné humanity.”
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letech se oboustranné definitivné otevrely dvere pro spolupraci mezi ¢eskymi
a némecky mluvicimi zednati u nas. Po nastupu hitlerismu v Némecku cesti
zednari projevovali solidaritu s témi némeckymi bratiimi, kteri museli ze své
vlastni zemé uprchnout. Regularni zednari vsak rozhodné nehybali prvni re-
publikou, v jejich fadach bylo jen velmi malo poslanct. Vzhledem k tomu, zZe
o konfesich a politickych stranéch se v 16zich nehovori, nikoho neudivi, ze cesti
regularni zednari byli v politice v zasadé akce neschopni. Jejich dnesni témér
nulovy vliv ve vrcholné politice vyplyva 1 z toho, jak byli postizeni nastupem
totalitnich rezimua.

V prabéhu trvani prvni republiky sledujeme také vyvoj postoje Vatika-
nu k ceskym zednaram. Zpocatku byl velmi neprivétivy, nicméné ve 30. letech
vidime posun k pragmatické toleranci,?” coz bylo patrné napriklad pri volbé
regularniho svobodného zednare Edvarda Benese za ceskoslovenského prezi-
denta s masivni podporou katolickych politickych stran, a to na doporuceni
vatikanského ustredi. V souvislosti s nastupujicimi totalitami si vatikansti di-
plomati patrné uvédomili, ze regularni svobodni zednari nejsou to nejhorsi, co
cirkev ohrozuje. Je také treba podtrhnout, Ze cesti regularni zednaii sice inkli-
novali k jakémusi pasivnimu antiklerikalismu, nikdy vsak nebyli programové
antiktestansti nebo antikatolicti.?®

S nastupem druhé ceskoslovenské republiky zacaly ¢eskym zednaitim
svizelné casy. Muselo dojit k uspani 16zi. Mnozi zednari posléze v dobé protek-
toratu koncili v koncentracich, nejeden polozil svij zivot kvali odbojové ¢in-
nosti.?? Cesti uprchlici v Londyné zalozili exilovou velikou 1671 opét uznanou

27 ,Silnad generalizace vytvofila v ocich Svatého stolce falesny dualismus katolickéd cirkev - svobadni zednari, kte-
ry takto ostfe nikdy neexistoval, a ucinila z nékterych zednarskych myslenek vSeobecnou nenavist nabozenského citéni
v Ceskoslovenské republice. Ze zpFistupnénych material( ve Vatikanu se véak zda, Ze toto podezteni, tato jednoducha pau-
Salizace, bylo ve tiicatych letech dvacatého stoleti opusténo.” M. Smid: VSeobecny strach Vatikanu ze svobodnych zednaf(
v CSR, Historica olomucensia 40 [2011), s. 138.

28 Ve vSech l6zich bychom nasli jedince, ktefi byli sice organizovani v katalicke cirkvi, ale jejich vztah k naboZenstvi byl
velmi vlazny, jako u vetsiny ceskych intelektuald této doby. Néco jiného plati pro pfislusniky protestantskych cirkvi, u nichz
se zednafstvi a aktivni vira nijak nevylu¢ovaly. Ceské zednafstvi rozhodné nebylo militantné antikatolické, byla v ném fada
matrikovych katolik(, a pokud $lo o ngjakou diskusi na adresu katalicke cirkve, pak vzdy jen jako obrana. Volnomyslenkare
véak mliZzeme povazovat za dosti radikalni zastance osvobozeni se od viry.” J. Cechurova: Ceéti svobodni zedndfi ve XX.
stoleti..., s. 166. V daném kontextu znalkyné pfedmetné problematiky upozariuje na prave nikoli jednoznacné blizkeé vztahy
mezi regularnimi zednafi a pfislusniky Volné myslenky. Vyznani Velkého Architekta - Boha stvofitele urcité branilo upfilis-
nene otevienosti vici ateistdm. Situace neni ovSéem urcité zcela cernobila. Nektefi regularni zednafi s Volnou myslenkou
spolupracovali nebo publikovali v jejim nakladatelstvi (Josef Volf, Zdenék Gintl...}, jini ¢lenové Volné myslenky brajili sice
proti klerikalismu, neupirali ale véficim jejich vybér duchovni cesty. Vyznamny predseda a publicista Volné myslenky a ¢len
tehdy jesté neregularni prazské zednarske l6Zze Most Rudolf Kopecky (* 27. 12. 1893 Praha - + 25. 11. 1981 Londyn]
vzpomina na své plsobeni ve Volné myslence takto: ,Mél jsem prvni tuhy zapas v Ustfednim vyboru, nez se mi podafilo
probojovat odstavec [v programove knize Ideovy zdklad Volné myslenky, pozn. autofi této monografie], v némz jsem zdd-
raznoval, Ze zadna mySlenka nema byt potlatovana a ze kdyby katolicka cirkev méla byt vystavena Utlaku, bylo by povinnosti
Volné myslenky hajit jeji pravo na svobodnou existenci.” R. Kopecky: Vzpominky starého novindre, ed. M. Nekola, Beroun:
Machart, 2018, s. 131.

29 Popraveno bylo v dobé druhé svétoveé valky celkem 135 svobodnych zednard, 130 jich bylo véznéno, na pfimé odbojové
ginnosti se jich mélo podilet 108. Srov. J. Cechurava: Ceéti svobodni zedndfi ve XX. stoleti..., s. 367. Propaganda je krimina-
lizovala a délala z nich vlastné tzv. ,bilé Zidy". Srov. dilo Sturmbannfiihrera SS prelozeneé z nemciny: W. Jacobi: Golem, metla
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tamnimi predstaviteli hnuti. Po roce 1945 se pracné obnovovala ¢innost, ktera
vsak musela ustat v dobé komunismu.

Cesti zedna¥i zah4jili plnohodnotny Zivot svych 16z az po roce 1989. Slu-
§i se podotknout, ze nékteré ceské 16ze vazané na francouzsky Velky Orient se
v roce 2008 pripojily k zednarim regularnim vzhledem k Londynu. Je znamo,
ze pro svobodné zednare je velmi dulezita symbolika a ceremonialita. Existuje
nékolik zednarskych ,ritu“, v nékterych z nich se dokonce objevuje také spolec-
na modlitba k Velikému Architektovi Vsehomira — Bohu stvoriteli, a jednotlivé
16ze vazané na totoznou velikou 16z1 maji pravo si samy zvolit, ktery ritus bu-
dou pri svych setkanich (tzv. pracich) uplatnovat. I v ramci regularniho zed-
narstvi tudiz existuje nemald pluralita.

Udava se, ze Vaclav Havel na nabidku vstupu reagoval uctivym odmit-
nutim. Jako prezident republiky si prosté takovou ,,zajmovou” ¢innost nemohl
dovolit. A¢ do historicko-teologické prace nepatii konstatovani soucasného
stavu, vzhledem k celkovému zameéreni této monografie, ktera chce vyvracet
pomluvy a povéry ohledné zednary, je zrejmé uziteéné upozornit, ze mezi regu-
larni zednare by dnes nemél patiit zadny vyznacnéjsi ¢esky politik.* Informaci
tohoto typu nelze pochopitelné ovérit, nebot byla ziskana jako osobni vypoved
clovéka, ktery prislusné prostredi zna. Hypoteticky by se tudiz dalo dospét
k zavéru, ze ceské regularni zednarstvi by nemélo byt cestou k néjaké velké
osobni kariére politického nebo ekonomického razu.

Ctirad Vdclav Pospisil, dne 6. ledna 2023, o Slavnosti Zjeveni Pané

Cech, Praha: Orbis, 1942. Pokud ale zednaf nemél vy&si stupné zasvéceni, nezastaval v [67ich vedouci funkce a sdruzeni
opustil v roce 1938, nebylo proti nemu postupovano kvdli jeho zednafstvi prilis ostfe, pokud ovsem nehbyl cinny v odboji.
Dlouha léta byl napfiklad za svou aktivni zednafskou ¢innast v Tereziné véznén Iékaf Jifi Syllaba (1902-1997), jehoz ne-
smime zameénovat s jeho otcem Ladislavem Syllabou. B S Uctou na tomto misté pfipominame brnénského klasického
filologa, profesora Viadimira Groha (1895-1941), ktery plsohil na Filosofické fakulté Masarykavy univerzity v Brné jako
prednasejici staravekych déjin. Popraven byl za svoji G¢ast na ¢innosti odbojové organizace Obrana naroda. V moravske
metropoli na néj upominaji pameétni desky a je po ném pojmenavana jedna ulice. Spolu s nim byli v odbaji také dalsi clenove
brnénske I6ze Cestou svétla: muzikolog a pedagog Masarykovy univerzity Viadimir Helfert (1868-1345, zemfel nékoalik dnd
po skontgeni valky], spoluzakladatel moderni ¢eské pedagogiky Jan Uher (1891-1842, popraven v Berling-Plotzensee),
Josef Kudela (1886-1942 Osvetim), za prvni svétove valky legionaf v Rusku, stfedoskalsky profesor, ¢inny v legionafském
hnuti. Stejné jako v pfipadé Vladimira Groha je na pamatku kazdého vy$e zminéného v Brné pojmenovana ulice. K olomouc-
ke l6zi Lafayette patfil statecny primaf z Uherského Hradisté Jan Vignati (1899-1942), popraveny za odbojovou ¢innost.
V dopisu ze dne 25. srpna 1942, tedy v den popravy, na rozlou¢enou mimo jiné fika: ,VSem zednarskym bratfim davam své
s Bohem... M{j duch bude je provazet pfi vSech pracich. Mél jsem vSechny upfimneé rad a té$im se, Ze se opét vsichni se-
jdeme, a7 nas Veliky Stavitel véehomira povola do své dilny...” Git. dle: J. Cechurova: Cesti svobodni zedndii ve XX. stoleti...,
s. 361. ® Popravenym odhojafskym zednafem byl take statecny a BeneSovi vérny general Alois Elia$ (1890-1944]), v jehoz
protektoratni viade bylo nékolik jeho znamych z 16Zi: Ladislav Karel Feierabend, Jan Kapras, Vladislav Klumpar, Vlastimil
Sadek. Tito lidé rozhodné nebyli kolaboranty, protoZe se snaZili udélat pro véc naroda, co bylo v jejich silach a malych moz-
nostech. Setkavani bratii z [6ze i v tézkeé protektoratni dobé organizoval Jaroslav Kvapil (1868-1950), ktery se o vice nez
dvacet let dfive velmi aktivné zapojil do masarykovského odboje v dohé prvni svétave valky.

30 Heslo ,Zednati" na ceské Wikipedii ve svém zavéru spekuluje o zednafstvi nékterych soutasnych celnych dstavnich
politikdi, a to na zakladé domysld senzacechtivych novinard. Dle nasich védomosti i na zékladé historickych analogii se
jedna o naprosto nepodlazené dezinformace. | to ukazuje na ,spolehlivost” mnohého, co se na teske Wikipedii da dohledat,
respektive na schopnast autord hesel kriticky vyhodnotit pramenny material. Upfimné feceno, telny Ustavni ¢initel na
zednarsky Zivot prosté nema tasovy prostor. Navic je témef na kazdém kroku sledovan novinafi i jinymi zvédavei z nejriiz-
ngjsich ,sluzeb”. Kdyz se napfiklad Edvard Bene$ stal prezidentem republiky, na sviij zednarsky Zivot v zasadg rezignoval.



této casti se chceme zabyvat tim, jak vnimali darwinismus, zejména
pak naukw o evolucénim vzniku ¢lovéka, jednak prezident Osvoboditel,
kterémuzto zaméru bude vénovana pruni kapitola, jednak ¢eskoslovensti
svobodni zednari v letech 1925-1938, coz bude naplni kapitoly nasledujici.
Postup bude vzdy totozny, protoZe na zakladé chronologicky razenych vypoveédi
pramenu se pokusime dobrat toho, jaky postoj v dané véci zaujimal béhem
sveho zZivota T. G. Masaryk a ndsledné organizace svobodnych zedndri
v proorepublikovém Ceskoslovensku.



Masea Harwin,
svobodnizednari
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1. T. G. Masaryk tvari v tvar
darwinismu a evoluénimu
zpusobu mysleni’

CTIRAD VACLAV POSPISIL

Kdo se zaméri na problematiku Masarykova postoje k evoluénimu paradigma-
tu a otevre prislusné texty dostupné na internetu, snadno zjisti, ze se neustale
hovoti o jeho evoluénim — vyvojovém — pokrokovém mysleni na roviné socio-
logie a politologie. Vétsi soucasna prace, ktera by odborné mapovala postoje
profesora a posléze prezidenta CSR k darwinismu a evoluénimu vzniku &lové-
ka, zkratka a dobre schazi. Jednim z divodd, pro¢ je tomu tak, muze byt ne-
vyhnutelna predchozi znalost nejen déjin prirodovédy, ale také historie dobové
diskuse o dané zalezitosti, navic je zadouci predchozi proniknuti do postoja
dobovych teologt, koneéné obeznameni se s velmi rozsahlym dilem jmenova-
ného autora. Ti, kdo se zabyvaji Masarykovym myslenkovym odkazem, byvaji
zpravidla orientovani vyrazné humanitné, a proto jim mezioborovy presah do
oblasti prirodnich véd neni bytostné vlastni. To vsechno jsou vyzvy, jez umoc-
novaly nase odhodlani se do pravé nastinéného podniku pustit.

Tvrzeni,?* ze Masaryk ve svych vyjadrenich k predmétné problematice
zaujima teistické pozice velmi blizké tomu, co shledavame v dilech katolic-
kych prikopniku teistické lektury Darwinovy teorie, zejména pak evolu¢niho
vzniku-stvoreni ¢loveka,*® procez svym duchem k nim jistym zptsobem patri,
je treba dolozit dukladnou analyzou Masarykovych textt, které predkladame,
nakolik je to mozné, v chronologickém poradi jejich prvniho uverejnéni. Diky
tomuto postupu budeme mimo jiné schopni posoudit také to, nakolik a jak se

31 Tato kapitola vychazi ze studie: C. V. Pospisil: T. G. Masaryk tvafi v tvar darwinismu a evoluénimu zpGsobu myslen,
Studia theologica 22 (2020] 2, s. 137-160.

32 Srov. C. V. Pospisil: Prikopnici a jejich odpdrci..., s. 26-28.

33 Srov. napf. C. V. Pospisil: Kanstantin Hasert (1851-1923), prikopnik katolické recepce evolucniho vzniku lidského téla,
Studia theologica 18 (2018) 4, s. 47-62; C. V. Pospisil: Norbert Peters - svédek postoje katolickych hiblistd k hypotéze
evolucniho vzniku ctlovéka na pfelomu 18. a 20. stoleti, Studia theologica 19 [2017]) 2, s. 81-14; C. V. Pospi$il: Johann
Baptist Gottsberger (1868-1958), svedek zasadnich promeén postoje katolicke teologie k teorii evolutniho vzniku ¢loveka,
Studia theologica 19 [2017] 3, s. 61-76; C. V. Pospisil: Biblista F. E. Gigot (1859-1920]), Augustin z Hippo a evolucni vznik
tloveka, Studia theologica 20 (2018) 2, s. 168-184; Ctirad V. Pospisil: Literat Antonio Fogazzaro (1842-1911] a biskup
Geremia Bonomelli (1831-1914] - prikopnici katalické recepce evolutniho vzniku glovéka, Studia theologica 20 (2018)
3,s.145-168.
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v dané zalezitosti Masaryktv nazor vyvijel a jakymi proménami pripadné pro-
chazel. Zaroven budeme pozorné sledovat, zda nas autor znal nékteré z teis-
tickych a katolickych prakopnikd, o nichz byla pravé re¢. Zamyslime se také
nad hlavnimi inspirac¢nimi zdroji, které stoji v pozadi vypovedi naseho autora.

1.1 Prvni Masarykuyv text
venovany problematice evoluce z roku 1877

Studie O pokroku, vyvoji a osveété?* spada do obdobi, kdy budouci prvni prezi-
dent Ceskoslovenska po obhajobé doktorské prace v roce 1875, vénované pro-
blematice duse u Platona, zacal smérovat k habilitaci. Mimochodem je treba
podotknout, ze od roku 1874 prednasel na videnské filosofické fakulté profesor
Franz Brentano (1838-1917), ktery mladého ceského filosofa nesporné ovlivnil
jednak svym teismem, jednak svym odklonem od katolické cirkve. V uvedené
dobé tedy Masaryk jesté zustaval matrikovym katolikem, nicméné jeho prilnu-
ti k této instituci bylo velmi chladné kromeé jiného také proto, ze cesky myslitel
zasadné odmital dogma o papezské neomylnosti.®

Sedmadvacetilety Moravan ve svém z odborného hlediska juvenilnim
textu nejprve hovori o vyvoji obecne, kdyz poznamenava, ze krestanstvi jako
prvni v déjinach clovécenstva jasné predkladalo nauku o rovnosti vsech lidi
co do jejich dustojnosti.’® Idea vyvoje ¢i zdokonalovani vystupuje do popredi
v osmnactém stoleti, kdy se tykala véd obecné. Teprve v predminulém stoleti
se projevila zretelnéjsim zptisobem také na poli biologie. Masaryk zminuje®”
Jeana Lamarcka, Charlese Darwina a Alfréda Wallaceho®®. Nasleduje konsta-
tovani, podle néhoz darwinismus zputsobi velky prevrat ve filosofii, bude-li ov-
sem védecky prokazan.?® Masaryk tedy pristupoval k tvrzeni o evoluci v oblasti

34 Srov. T. G. Masaryk: O pokroku, vyvoji ve svété, in: T. G. Masaryk: Juvenilie, Praha: Ustav T. G. Masaryka, 1993, s. 48~
68. Jedna se o dnes nejdostupngjsi a drobné upravené vydani. Studie pdvodné vysla pod nazvem Vlastimil Masaryk in:
Almanach na oslavu sedmdesdtych narozenin Al. Vojt. Sembery, prof. Geského jazyka na vysokém uceni videriském, Viden:
Nakladem Akademickeého spaolku, 1877, s. 137-183. Nas autor si po dobovem zvyku pozmenil jméno, aby tim dal najevo své
vlastenectvi. Editor almanachu neni uveden. Dluzno podotknout, ze o dva roky dfive, tedy v roce 1875, byl Masaryk zvolen
do cela Akademickeho spolku, v némz se sdruzovali cesti frekventanti videriské univerzity.

35 Srov. C. V. Pospisil: Masaryk iritujici a fascinujici..., s. 145nn. Odkaz uvadime proto, Ze se jedna o dostupny a stru¢ny
souhrn potfebnych Udajd jinak roztrousenych po radé publikaci.

36 Srov. T. G. Masaryk: O pokroku, vyvaji ve svete..., s. 50.
37 Srov. ibid., s. 58.

38 Alfred Russel Wallace (1823-1913) hypotetizoval v oblasti Zivych tvor( vyvoj, ktery vSak vnimal nejen jako materiaini
zalezitost, nebot do hry vstupoval take stvafitelsky Buch. Ten mél zasahnout do béhu véci celkem tFikrat, totiz pfi vzniku
prvni bunky, nasledné pfi vzniku Zivogichd s urcitou formou védomi, kanecné v okamzZiku, kdy na scénu vstupoval prvni
¢lavek. Srav. M. Fichman: An Exclusive Victarian, Chicago: University of Chicago, 2004; C. V. Paspisil: Prikopnici a jejich
odpdrei..., s. 81. Spiritualisticka vize stvofeni cestou evoluce byla u tohoto autora motivovana obavami o ddstojnost lidske
osoby, jak o tom svédei prekladova studie protestujici proti $itici se eugenice: srov. A. Russel Wallace: Proti eugenikim, Ziva
9(1913], s. 280n.

39 ,Uceni darwinistické musi, jak z otazek téchto kazdy sezn4, ve filosofii a véde viibec bezprostiedné, prostfedné v prak-
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fauny a fléry, zejména pak v antropologii velmi kriticky a obezretné. Doklada
tak, ze diskuse o platnosti Darwinovych tehdejsich hypotéz se netykaly pou-
ze katolickych teologu, ale rovnéz celého tehdejsiho védeckého a kulturniho
svéta, ktery byl v dané véci znacné polarizovan. Nasledné nas autor projevuje
sympatie vici, feknéme, teistické svétonazorové interpretaci evoluce:

... tak napriklad nedovede darwinismus jsoucnosti Bozi upirati, jak nam
Darwin sém dosvedcuje. Spis Wallacelv Védecky nahled o nadpfiroze-
nem dokazuje, Ze i jina uCeni, napr. spiritualismus, s teorii descendenc-
ni se sravnava. Takzvani darwinisté se v mnoheém pienahlili; na protgjsi
strane vsak, hlavne teologicke, téz pro pfilisny chvat mnohé chyby ¢ine-
ny. Dnes nektefi bohoslovei darwinismus uz nezatracuji, rozvazivse vec
chladnegji, a darwinisté soudngjsi a klidngéjsi nepousteji se do zahadnych
otazek, po nichz darwinismu nic neni. Barwin sam by darwinistdm na-
§im za vzor slouziti mohl; on by zajisté proti nemetodickému jednani
svych »Z&kl« vazne opfel, kdyby je tak znal, jak my je zname. Jsou to
lide, ktefi by radi vSecka, co se jim nehadi, Smahem ze svéta sprovadili;
muz{m takavym beézi jen o bourani, nikoli vSak o vystaveéni, s takavymi
vSak véda spolku nema.”®

Zakladni predpoklad smireni evolucionismu a nabozenstvi ¢i krestanstvi
tkvi v jasném rozliseni této hypotézy od materialismu, ktery s nim nesplyva
vjedno, protoze jiz v sedmdesatych letech predminulého stoleti existovaly také
teistické svétonazorové interpretace evoluce. Masaryk rovnéz poukazuje na
otevrenost katolickych teologti viici evoluéni koncepci vzniku druht, nékterych
dokonce 1 viaci evoluénimu vzniku-stvoreni ¢loveka.*! Pro nas je velmi dalezité,
ze se stavi za ,spiritudlni® lekturu evoluce jako za néco mozného a védecky
ospravedlnitelného. To, ze Masaryk véril v existenci nesmrtelné lidské duse,
v posmrtny zZivot a predevsim v Boha,* pomérné jasné ukazuje na jeho sym-
patie s pravé uvedenym myslenkovym snazenim teistt a katolickych teologu.

tickem Zivoté veliky prevrat zplsabiti, bude-li totiZ védecky Uplné a platné dokazano, coz posud neni.” T. G. Masaryk: O po-
kroku, vyvoji ve svéte..., s. 59.

40 Ibid.

41 Skoda, Ze na$ autor neuvadi konkrétni jména. Vime, Ze evoluce v oblasti fauny a fléry se jevila nejednomu katalickému
teologovi na sever od Alp pfijatelna jiz v 70. letech 19. stoleti. Srov. napf. J. Knabenauer: Glaube und Deszendenztheorie,
Stimmen aus Maria-Laach 13 (1877), s. 69-86, 121-138. Existovali dokance teologove, ktefi se otevirali evaluénimu vzni-
ku-stvoreni loveka jako St. George J. Mivart (1871] - srov. C. V. Paspisil: Prikopnici a jejich odpdrci..., s. 55-786; a Raffaello
Caverni (1877] - srov. ibid., s. 107-124. V ceskem prostredi m{zeme jmenovat veficiho pfirodovedce, tedy kiestanského
myslitele Ladislava Josefa Celakovského: Uvahy prirodovédecké o Darwinové theorii, Osvéta 7 (1877), s. 578-597, 655-
674, 728-747. Posledné uvedeny autar zastaval minéni, podle néhoZz Bih stvofil ¢loveka cestou evoluce nejen po télesne,
ale takeé po duchovni strance. Masaryk pochopitelné nemaohl v dobé sepisovani svého pfispévku znat studie, které spatfily
svétlo svéta tého? roku, nebo dokonce o néco pozdgji. Pokud jde o Celakovského, srov. C. V. Pospisil: Zdpoleni o pravdu,
nadeji a lidskou distojnost..., s. 100-103, 214-217, 239-244.

42 Kdo by si to chtél rychle ovéfit, necht sahne po zndmém souhrnu Masarykova myslenkového odkazu: K. Capek:
Hovory s T. G. M., Praha: Fragment, 2009, s. 189: ,Myslim, Ze filosofii neni tfeba vyvracet pesimism a ospravedIfiovat Boha.
Blih nepotfebuje advokata.” Velmi zajimava je Masarykova identifikace viry v Boha a zivotniho optimismu. Ibid., s. 190:
.Nepakladam se za neomylneho a vsecko lépe védouciho. Myslim, Ze hypothesa duSe nesmrtné se neprotivi biologii a psy-
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Jestlize vyse nas autor jen naznacil svou sympatii vzhledem k evoluci
na roviné biologickych druht a lidského téla, ktera ovsem nevylucuje ducha
a Boha stvoritele, pak se nasledné projevuje jako zastance vyvoje v oblasti
nabozenstvi, jehoz vrcholnou formou je podle néj monoteismus zejména v ka-
tolickém podani.** Budouci prvni prezident Ceskoslovenska se tedy hned na
pocatku své prebohaté publikacni aktivity profiluje jako zastance vyvoje, evo-
luce, pokroku na roviné socialni, kulturni a ideové, zatimeco vaci evoluci v ob-
lasti biologie zachovava vyckavaci postoj. Kazdopadné se dusledné projevuje
jako nabozensky clovék. Z uvedeného hlediska tedy muzeme rici, ze jeho postoj
z roku 1877 se velmi podobal tomu, s jakym se setkdvame u rady prukopnikt
z ¥ad katolickych teologt, kteri ve stejné dobé predkladali teistické interpreta-
ce evolu¢niho vzniku-stvoreni zivoc¢isnych druht i clovéka.*

Na zavér tohoto prvniho bodu se slusi upozornit, ze cesky adept habi-
litace v oboru filosofie na videnské univerzité pouziva v daném spisu vyrazu
,vyvoj“, ,evoluce®, ,descendencni teorie“, ,darwinismus”, ale ani jednou teh-
dy casto frekventovany termin ,transformismus®, rozumi se proména jednoho

v/,

druhu v jiny, vyvojove vyssi.

1.2 Habilitacni prace z roku 1881, korespondence
s Ch. Darwinem, transcendentni raz lidske duse
vzhledem k evolutnim procestm

Je znamo, ze k volbé tématu habilitacni prace motivoval Masaryka otresny
zazitek z détstvi, kdyz byl svedkem nalezeni obéseného celedina, ktery byl pri-
telem jeho otce.*® Lze také rici, ze usilovna snaha o udrzeni vlastniho vztahu
k Bohu, ktera se projevuje v celém zivoté a dile prezidenta Osvoboditele, tzce
souvisela s Gpornou touhou si udrzet odvahu k existenci na zakladé smyslu-
plnosti svéta a vlastniho zivota. V dobé, kdy sepisoval svou habilitacni pra-
ci, adept docentury prochazel nabozenskou krizi, ktera vyvrcholila jeho pre-
stupem k evangelické cirkvi.’® Vysledny text byl sice obhéjen jako habilitace
z oboru filosofie, nicméné svym obsahem patii mnohem vice do oblasti sociolo-

chologii, neprotivi se védé. Kdysi v mladi meé rozcilovalo, ze nemam dlikaz( naprosto porazejicich. Dnes si fikdm: coz mu-
sime, cozpak mizeme védeét vSechno a mit to notariatné ¢erné na hilém? Jaky by to byl svét, kdyby byl pro nas bez tajem-
stvil” Ibid., s. 194: ,Vérim, musim veérit v Prozietelnost, ktera Fidi vyvoj svéta a lidstva a kohokoli z nés.”

43 Srov. Masaryk: O pokroku, vyvaji ve svete..., s. 3.

44 Srav. C. V. Pospisil: Prikopnici a jejich odpdrci.

45 Srov. S. Polak: T. G. Masaryk. Za idedlem a pravdou, |, Praha: Masarykiv Ustav AV CR, 2000, s. 30.

46 Viastni akt pfestupu se odehral v evangelickém kostele v HerSpicich dne 30. srpna 1880. Srov. ibid., s. 315n.
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gie, ktera v 19. stoleti v Rakousku jesté nebyla uznavanou univerzitni védou.
Dilo vyslo ve Vidni némecky v roce 1881.%7

7Z naseho hlediska je velmi zajimavé, ze tehdejsi kandidat vyuky na
pripravované ceské Filosofické fakulté Karlo-Ferdinandovy univerzity v Pra-
ze, ktera vznikla v roce 1882, zaslal své dilo mimo jiné také samotnému Ch.
Darwinovi, jenz mu odpovédél dékovnym listem.*®

Masaryk hleda pri¢inu toho, pro¢ zejména v predminulém stoleti sebe-
vrazednost v zapadni a stredni Evropé nebyvale stoupala. Hlavnim ddvodem
je podle ného ztrata uprimné a pravé zboznosti (,ndboznosti“). Na tomto pozadi
pak pochopime, proc¢ kritizuje Darwinovu domnénku, podle niz by sebevrazed-
nost méla byt vysvétlitelna prostiednictvim evolu¢nich procest.*

Druhy dotyk s evolu¢ni problematikou se v jistém ohledu priblizuje pro-
blematice vzniku-stvoreni ¢lovéka:

Clovék tisici a tisici nitkami souvisi se svym nejbliz$im i vzdalengjsim

okalim a na nem do jisté miry i zavisi. Neni vdak slepym nastrojem pfi-

rodnich sil; nezavisime Uplne a vyluéné na vngjsim svété. Naproti vnej-

Simu svetu stoji nase vedomi, psychicky celek, ktery apercipuje vnejsi

svet padle svych vlastnich zékond. Je to psychicka totalita, jez je na-

dana paméti a vzpominkou; naproti kazdému jednoduchému i slozi-

tému pisobeni vnéjsiho svéta stoji dusevni celek, ktery neni vytvorem

vngjska...*"

Zcela zasadni je tvrzeni, podle néhoz lidska duse neni vytvorem vnéjsich
pricin. Nenaznacuje zde nas autor, ze puvod lidské duse je tieba hledat nikoli
v evolucnich procesech, které by ji vytvorily zvenku? Neni zde skryté naznace-
no, ze lidskou dusi tvori primo Bth? Proc¢ to ale nas autor nevyjadri explicitné?
Odpovéd je prosté, pokud by tak ucinil, mohl by byt snadno oznacen za teologa,
jenomze on psal své dilo coby filosof ¢i sociolog. Vyse zminéné ideje durazné
hajil také katolicky duchovni, kterého si nas autor cely zivot povazoval,® totiz

47 Srav. T. G. Masaryk: Der Selbstmord als soziale Massenerscheinung der modernen Civilisation, Wien: Carl Konegen,

Masarykdv Ustav, 2002, na niz se také budeme nize odkazovat.

48 Srov. Edi¢ni poznamka, in: ibid., s. 199. Kromé Darwina reagovali dékavnym dopisem na zaslanou knihu také Herbert
Spencer a cesky filosof Josef Durdik. DarwinGyv list je datovan 21. 3. 1881.

49 ,Darwin povazuje sebevrazdu za prostfedek vybéru; duSevné chofi a melancholikove v boji o Zivot podléhaji. Toto
vysvétleni nedostacuje pro vyklad jevu histarického, nebot jde o to ukazat, jak a pro¢ je tak mnoho du$evné chorych
a proct je tak mnoho sebevrazd v této dobé; hoj o Zivot - pfipustime-li, Ze je principem spolecenskym - toho nevysvétluje,
protoZe nevysvetluje vibec nic. Boj o Zivot trva stale: proc tedy je tolik sebevrazd dnes a pro€ jich nebylo tolik dfive? ...
Sebevrazednast vystupuje jako jev historicky a jako jev histaricky musi byt vylozena dusevnim procesem.” T. G. Masaryk:
Sebevrazda..., s. 142.

50 Ibid, s. 182n.

51 Jako pfiklad uvedme nasledujici Masarykovu vypoved z roku 1906: ,Ja jsem mél velmi Zivé zkuSenosti na Skole. Méli
jsme na brnénském gymnasiu znameho P. Matéje Prochazku; vyznal jsem mu své pochybnasti, splakal nade mnou, daval
mi poucen, ale nestacila. Mily lovek, vzpomindm ho s laskoul Nemaohl a nechtél jsem jit ke zpovedi. To se vSe stalo v kvartg;



