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Predmluva k druhému vydani

Zameér zpracovat déjiny ¢eské a slovenské psychologie vznikl ke konci 20. sto-
leti a byl realizovan vydanim publikace Malé déjiny ceské a stiedoevropské
psychologie v roce 2000. Monografie zachycuje jedno stoleti vyvoje psycholo-
gie jako samostatného védniho oboru. Tato kalendaini data se pro spis tako-
vého druhu piimo nabizela.

Od té doby bohuzel zemtela fada nasich vyznamnych kolegt, ktefi posu-
nuli ¢eskou psychologii dale. Jednim z nich byl také Jiti Hoskovec, hlavni
autor prvniho vydani knihy, ktery zemfel v 1été roku 2011. Rozhodli jsme se
pro druhé vydani, protoze dila mnoha stéZejnich osobnosti byla zavrsena
a aktualizovanym textem bychom jim radi vzdali hold.

V predkladané publikaci se zamétujeme vyhradné na ¢eskou a slovenskou
psychologii. Piehledy o stavu oboru v dal$ich zemich stiedni Evropy, které
byly soucééasti vydani prvniho, ponechavdme stranou. Naopak jsme doplnili
kapitoly pojednavajici o vyvoji psychologie v ¢eském a slovenském prostiedi
a ucinili mnoho dal$ich zpiesnéni.

Simona Hoskovcovd, Daniel Heller
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Uvod

Monografie je zamétena na ¢eskou a slovenskou psychologii 20. stoleti
s ob¢asnymi exkurzemi do 19. stoleti: seznamuje s poznatky o lidské psychi-
ce, s uplatnénim psychologickych poznatkt v nejrtiznéjsich oborech lidské
¢innosti a poskytuje odkazy na dalsi zdroje. Uvedené poznatky nebyly ziskany
vzdy jen psychology, ale téZ jinymi odborniky.

Pro¢ je znalost historie tohoto oboru dtilezita? Sou¢asné pojmy, modely
a teorie lidské psychiky nejsou definitivni, pifedstavuji pouze uréita zastave-
ni na cesté védy. Je tieba rozumét tomu, odkud pochéazeji, v jakém kontextu
vznikly, protoZe to ndm umoziiuje nejen jejich spravné uzivani, ale také roz-
vijeni nebo prekonani a opusténi ve prospéch pojmii, modelt a teorii novych.
Aby byla historie psychologie schopna dosahovat tohoto cile, musi byt zdro-
je dat specifikovany spolec¢né s metodami jejich ziskavani a vysvétleni. Pti
historické analyze jsou rozliSovany tii Grovné: teoretickd, individualné-
-Zivotopisna a socidlni.

K historii psychologie v Ceské republice a na Slovensku neptistupujeme
jednoznacéné podle mys$lenkovych proudt. Pro kazdé téma byli vybrani hlav-
ni piredstavitelé oborti, od zakladajicich osobnosti az po sou¢asné nositele
vyzkumu ¢&i aplikace. Hlavnim kritériem vybéru byl originalni piinos pro obor
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a jeho uznani ve svété, a to nezavisle na spole¢ensko-politickém kontextu.
Dila vybranych autorti uvadime v souvislosti s jejich zivotem. Jejich Zivoto-
pisy maji ¢asto mnoho spole¢ného, naptiklad studovali vice oborti a hodné
cestovali, coz mtiZe byt inspiraci pro nové generace studentti. Uvadime také
piinosnd témata jejich prace. Ctenaiim doporuc¢ujeme viimat si odkazt v tex-
tu a jmenného rejstiiku, nebot nékteti autoti se zabyvali vice tématy a tidaje
o nich neopakujeme.

Pt soucasném rozvoji a specializaci psychologickych véd se zadné Site-
ji zamétené dilo neobejde bez spoluprace specialistii. Za pomoc pii vzniku
publikace dékujeme kolegim doc. PhDr. Karlu Balcarovi, prof. PhDr. Janu
Capovi, PhDr. Ludmile Cirtkové, doc. PhDr. Soné Hermochové, prof. PhDr. Pav-
lu Machotkovi, prof. PhDr. Jifimu Mare$ovi, PhDr. Milusi Sedldkové,
doc. PhDr. Jifimu Stikarovi, prof. PhDr. Miroslavu Vatikovi, prof. PhDr. Janu
Vymeétalovi a Edith Hoskovcové.
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/1/
Psychologie v Cechach,
na Morave a na Slovensku

1.1 KORENY VYVOJE OBORU

Psychologické mysleni a jeho vztahy k problémtim spole¢nosti 1ze v Cechach
sledovat uz od zaloZeni Karlovy univerzity v Praze ve 14. stoleti. Myslitelé té
doby sdileli své myslenky tykajici se problémt, které v modernich psycholo-
gickych terminech mtZzeme oznacit jako otazky patologie, vyvoje, pedagogiky,
dusevni hygieny, osobnosti, ivahy pastoracni, profesni, politické a socialni.
Psychologické aspekty byly tehdy *eSeny v ramci teologie, filozofie a 1ékatstvi.

Dusevni hygienou se zabyval naptiklad Karel IV. Lucembursky (1316-1378).
Ve své autobiografii doporucuje, abychom nezavidéli jeden druhému, pro-
toze zavist vyvolava nenavist. ,Ten, kdo nesndasi, nemtze byt milovan
a hyne v dasledku vzteku* (Brozek, Hoskovec 1997, s. 13). Tomas Stitny (ca.
1325-1406), ¢esky filozof stejného obdobi a pravdépodobné absolvent praz-
ské univerzity, vysvétluje ve svych moréalné-vzdélavacich dialozich, Ze zavist
usti v hotkost v srdci, kvtili které se nemtizeme radovat (tamtéz, s. 25). Dale
k zavisti poznamenavéa ¢esky cirkevni reformator Jan Hus (1369-1415): , Zavist
zazivame jako bolest (...). Zavist vede k nenéavisti, pomluvam, nespravedlivé
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kritice a nespokojenosti (tamtéz, s. 31). Petr Chel¢icky (ca. 1390-1460) pova-
zoval za hlavni ctnost lasku k bliznimu a etickou stranku néboZenstvi. Zasta-
val moznost nendsilného prosazovani v politice. V situaci, v niz razné skupiny
¢eskych reformistti mezi sebou bojovaly, vytvotil idealisticky zaklad pro jejich
spojeni (Masaryk 1926).

V obdobi renesance je pozoruhodné Siroké spektrum odbornych zajmu
a mobilita v rdmci Evropy pi#i studiu nebo praci. Pro $lechtu bylo vyrazem
moudrosti a vlastniho image podporovat uméni a védy. Nejambiciézné&jsi
byl Rudolf II. (1552-1612). Do Prahy pozval astronomy, astrology, alchymisty,
malite, sochate, spisovatele a basniky. Mezi nimi i Tadea$e Hajka z Hajku
(1525-1600), ucence a véstce. Pro psychology je zajimavy jeho vyklad fyzio-
gnomickych detailt ve vztahu k osobnostnim vlastnostem, véetné tipti tykaji-
cich se budouctho vyvoje ¢lovéka (Maly 1937).

Kdyz v roce 1618 zacala tticetileta valka, bylo Pavlovi Stranskému
(1583-1657) 35 let. Odmitl konvertovat ke katolicismu, a byl proto nucen emi-
grovat. Ve své knize Respublica Bojema popsal narodni charakter Cechfi: ,Oni
nesnaseji silnou disciplinu a nelibi se jim poslouchat rozkazy. Nespravedlnost
ptekonavaji s obtizemi. KdyZ jsou spokojeni, jsou u¢enlivi, kdyZ smutni, jsou
nevrli. P# hladu nezpivaji jako Némec, ani netanc¢i jako Francouz, ale jsou
nastvani® (Brozek, Hoskovec 1997c, s. 38-39).

Jan Amos Komensky (1592-1670), moravsky reforméator a pedagog, je pied-
nim myslitelem v oblasti détské psychologie a vzdélavani. Komensky postu-
loval rovnocenné vzdélavani pro muze i Zeny a demokratické metody vyuky
s ohledem na individualni schopnosti zaka.

Za vlady Marie Terezie (1717-1780) byl vyznamnou osobnosti Frantisek
Josef Kinsky (1739-1805). Byl editelem Vale¢né akademie ve Vidni a spolu-
zakladatelem Soukromé uc¢ené spole¢nosti, ktera se pozdéji institucionalizo-
vala pod nazvem Kralovska ¢eska spole¢nost nauk. Kinsky psal ptirucky pro
vojaky, nabadal je k dosaZeni sobéstaénosti, odvaze, muznosti, rozhodnosti,
discipliné a sebeovladani fyzickému, moralnimu, emociondlnimu a intelek-
tudlnimu. Jeho pedagogické uivahy byly zaloZeny na psychologickych princi-
pech. Pokud jde o vzdélavani déti, zdtirazioval péstovani matetského jazyka
a ranou vyuku jazyk cizich (tamtéz, s. 42-44).

Védecké tsili v ¢eské psychologii prokazal Jiti Prochazka, téz Georg Pro-
chaska (1749-1820). Proslul piedev$im svymi vyzkumy nervovych procest,
nervové reflexivni ¢innosti (odrazu-reflexe vnéjsiho podrazdéni ze senzitiv-
nich nervl na nervy motorické). Pojmem sensorium commune popisuje mis-
to nervové soustavy, kde se vSechny vnéjsi podnéty setkavaji a odkud jsou
vedeny dale do vSech ¢asti téla. Na vnéjsi podnéty ¢loveék reaguje védome c¢i
nevédome. V knize o lidské fyziologii (Vider, 1797) pojednava o pozornosti,
predstavivosti, paméti, emocich, sebeovladani, nadzorech, racionalnim tsud-
ku, inteligenci, vynalézavosti, vtipu a moudrosti.
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1.2 ZROD VEDECKE PSYCHOLOGIE
VE STREDNi EVROPE

Region stiedni Evropy je kulturnim celkem mimotféddné vyznamnym pro cely
svét psychologie. Mezi Lipskem a Vidni se do zna¢né miry zakladaly hlavni
proudy dnedni psychologie: proud usilujici o exaktnost méieni (W. Wundt)
i proud usilujici o hloubku porozuméni (S. Freud). V tomto prostiedi byly
vytvoreny i hlubsi metodologické zédklady obou hlavnich ptistupt dnesni psy-
chologie - pristupu kvantitativniho a kvalitativniho. Kvantitativni ptistup ma
své koteny v praci védct spojenych s Vidni (K. Popper) a Prahou (E. Hering,
E. Mach). Kvalitativni, na porozumeéni jedine¢nosti fenoménu orientovany pi-
stup je myslenkoveé spjat s E. Husserlem (1859-1938). Zasadni vyznam pro
moderni védecké mysleni maji i prace K. Godela (1906-1978), ktery ukazal na
limity usili o tvorbu védeckych teorii.

Meésta Lipsko, Wiirzburg, Berlin, Vratislav, Var$ava, Viden, Praha, Brno,
Bratislava, Budapest a Lublan byla duchovnimi stiedisky, ktera spolu zivé
komunikovala. Tato oblast dodnes tvoti multikulturni prostiedi, ve kterém
se setkavaji tradice a ve kterém se narody snazi o nezavislost, mimo jiné i ve
védé. Jsou to i spole¢né historické osudy, které jednotlivé zemé sttedni Evropy
v riiznych etapach sblizovaly. Hovoiime sice o ,éeské” psychologii, ta ovsem
¢erpé a vyveéra z okolnich vlivi, bez jejichZ znalosti bychom ji mohli v jejim
vyvoji jen tézko chapat.

1.3 OD 19. STOLETI DO 2. SVETOVE VALKY

V 19. stoleti se etabluje psychologie jako samostatny védni obor. Jeji koteny
sahaji do filozofie, lékat'stvi a pedagogiky. Mezi vyznamné zakladatelské osob-
nosti prazské univerzitni psychologie patii M. Rostohar (viz kap. 2.1.5), ]. E. Pur-
kyné (viz kap. 2.1.1; 2.5.1), G. A. Lindner (viz kap. 3.4.1), ]. Durdik (viz kap. 3.7.1),
T. G. Masaryk (viz kap. 3.5.2) a F. C4ada (viz kap. 3.9.3). Tyto osobnosti pat¥i
k nejlepsi tradici ¢eské psychologie, a to jak objevitelsky, svym piehledem
o odborném déni ve svété, tak organizatorsky ve prospéch védy a jeji vyuky.

Na utvareni ¢eské védecké psychologie mély nejvyraznéjsi vliv myslenko-
vé proudy ptichazejici z Némecka a Rakouska. Dostéavaly se k ndm prostied-
nictvim némecky hovoticich védcti, kteti pobyvali na jednotné prazské, poz-
déji némecké univerzité.l

Spolecenské podminky nové vzniklého ¢eskoslovenského statu v roce
1918 podnitily tadu psychologickych aktivit zvlasté v oblasti psychologie

1 Vr. 1882 byla praZzska univerzita rozdélena na dvé univerzity - némeckou a ¢eskou. V r. 1939
doslo k uzavteni ¢eské univerzity, v r. 1945 byla jejf ¢innost obnovena a byla zru$ena univer-
zita némecka.
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prace. Na vyvoj svétové psychologie bylo navazano zahy. Mnoho ¢eskoslo-
venskych psychologti podnikalo studijni cesty, zejména do Némecka, Fran-
psychologie véetné odbornikt z USA a Francie. Tak se mohla psychologie
konfrontovat i s jinymi pristupy - nejen s témi, které do té doby ptichazely
z némecky hovotici oblasti. Zvlasté dilezité bylo zfizeni Psychotechnické-
ho tustavu pti Masarykové akademii prace v roce 1920. T. G. Masaryk, prvni
prezident Ceskoslovenské republiky, rozvoj psychologie podporoval. V roce
1928 byl zalozen psychotechnicky tistav také v Bratislavé. Psychologicky
ustav a katedra psychologie maji na FF UK své ptimé organizaéni ptedchtid-
ce od roku 1921. Psychologicky seminat tehdy vedl F. Krej¢i (viz kap. 2.6.1).2
Brnénské $kola M. Rostohara (viz kap. 2.1.5), zakladatele Psychologického
ustavu Masarykovy univerzity (zal. 1926),3 méla jednotici zakladnu v celost-
ni psychologii, jejimZ specifikem bylo zejména zkoumani vyvoje psychickych
procest. Skupina jeho spolupracovnikii (F. Kratina, V. Chmelat, R. Kone¢ny,
E. Pejhovsky, L. Kolatikovéa ad.) publikovala své préace v ¢asopisu Psychologie:
Casopis pro teoretickou a uZitou psychologii, ktery vychéazel v Brné v letech
1935-1950. Byl to prvni odborny psychologicky ¢asopis psany v ¢estiné.

1.4 OBDOBI 2. SVETOVE VALKY

Uzavieni ¢eskych vysokych kol nacistickymi okupanty 17. 11. 1939 neblaze
zasdahlo i psychologii. Ve vale¢nych letech 1939-1945 psychologie jako obor
sice nezanikla, ale nemohla se patti¢né rozvijet. Némecky uvetejiiované
a rasistické ideologii. Presto se nékteti ¢esti autotri dokazali vyhnout vlad-
noucimu ideologickému vlivu a publikovali cenné prace. Jmenujme z nich
alespon nékteré: Psychologie ditéte (1942, Brno) L. Kolatikové, Typ a typolo-
gie (1942, Brno) a Osobnost (1944, Praha) F. Kratiny. J. Stavél publikoval &ty
studie o psychologii z4jmi (V&stnik pedagogicky, 1940, 1941; Sbornik Ceské
akademie technické, 1942; Ceska mysl, 1944). ]. Dolezal mél radu velmi dobte

2 Vedouci katedry psychologie FF UK: 1921-1928 F. Krejéi, 1929-1945 F. Seracky, 1945-1950
]. Staveél, 1950-1960 J. Dolezal (1950-1956 slou¢eno s ustavem), 1960-1967 V. Tardy, 1967-1972
M. Macha¢ (od r. 1972 slouceno s ustavem), 1972-1979 |. Linhart, 1979-1991 ]. Janous$ek, 1991
az1997 S. Hermochovd, 1997-2002 M. Ryme$, 2002-dosud I. Gillernova. Vedouci psychologic-
kého tistavu FF UK: 1921-1928 F. Krej¢i, 1929-1945 F. Seracky, 1945-1965 J. Dolezal, 1965-1972
M. Machag, od obnoveni tstavu v r. 1990 do r. 1999 M. Brichcin, 2000-2009 K. Riegel. Po jeho
smrti v r. 2009 byl tstav r. 2010 spojen s katedrou psychologie FF UK.

3 Vedouci psychologického tstavu FF MU: 1926-1948 (s pieru$enim b&hem 2. sv. v.) M. Rosto-
har, 1948-1963 V. Chmelat, 1964 F. Janda, 1965-1968 ]. Sabata, 1968-1970 R. Kone¢ny, 1970
]. Svancara, 1970-1974 J. Sedlak, 1974-1975 F. Mainusg, 1975-1989 J. Kuric, 1989-1997 V. Smékal.
V 1. 1998 doslo k rozdéleni na psychologicky ustav FF MU a katedru psychologie FSS MU.
V 1. 1998-2012 vedl psychologicky ustav FF MU M. Svoboda, 2012-dosud P. Humpoli¢ek.
Vedouci katedry na FSS 1998-2004 1. Platiava, 2004-2005 P. Macek a 2005-dosud Z. Vybiral.

—-16 -



koncipovanych prednasek o psychologii pro verejnost v Ceském rozhlasu;
jsou dochovany v archivu katedry psychologie FF UK.

Organizac¢ni zdkladna Ustavu lidské prace byla v dobé nacistické okupace
zajisténa vladnim natizenim, které stanovilo, Ze uistav se ma zabyvat psycho-
logii, fyziologii a sociologii prace. Nékolik pracovnikt tistavu tehdy zemtelo
v koncentracnich taborech. Podarilo se zde vS8ak umistit vice nez 20 medikn,
technikti a psychologt, ktefi nemohli za valky dokongéit sva studia, a tak bylo
mozné nadale ptipravovat pracovni plany urcené k realizaci v osvobozeném
state.

Slibny vyvoj brnénské psychologie, kterd méla v nékterych smérech
v celostatnim srovnani predstih, byl také pierusen. Béhem valecnych let
byli psychologové pronasledovani. R. Kone¢ny byl véznén, M. Rostohar se
zapojil do partyzanského odboje v rodné Jugoslavii.

Na Slovensku byla situace ponékud jin4, ¢innost Psychotechnického
ustavu byla vyuzita z velké ¢asti i pro potteby slovenské armady. Byla publi-
kovana dvé pozoruhodna dila: Psychologie A. Jurovského (1942, 4. vyd. 1949)
a Praktickd psycholdgia J. Diesky (1943).

1.5 POVALECNE OBDOBIi A TOTALITA

V obdobi let 1945-1948 bylo obnoveno studium na vysokych $kolach. Vedou-
cimi osobnostmi v Praze byli ]. Dolezal (viz kap. 3.6.3), ]. Stavél (viz kap.
3.6.2) a V. Ptthoda (viz kap. 3.1.8; 3.3.1). V8ichni tti byli vzory pro své studen-
ty a mnohé vyrazné ovlivnili. V roce 1950 byl seminéaf i ustav slou¢en pod
katedru psychologie. V roce 1946 noveé vznikl Psychologicky tstav v Olomou-
ci, vedeny L. Kolatikovou (viz kap. 3.1.9). Jeji spole¢enska pozice se viak po
roce 1948 zhorsovala a v roce 1952 funkci i Olomouc opustila. Vedeni ustavu
pievzal E. Holas (1917-1985) a v roce 1959 prosadil vznik samostatné katedry
psychologie, kterou vedl do roku 1970, kdy byl i on nucen odejit.4

Povéle¢né obnoveni univerzitniho Psychologického tstavu v Brné v roce
1945 probéhlo rychlym tempem. Rostohar mél mezi svymi spolupracovniky
a studenty ptirozenou autoritu a pod jeho vlivem vyrostlo mnoho vyraznych
osobnosti psychologie (L. Kolatikova, R. Kone¢ny, V. Chmelat a dali). V8ichni
se shodovali v celostnim chapani psychickych jevl a v respektovani ¢lovéka
jako subjektu. Vyjadienim téchto ptistupti je kniha M. Rostohara Psychologie
jako véda o subjektivni skutec¢nosti (1950).

Zmeéna politické konstelace v roce 1948 (nastoleni komunistického rezi-
mu) ztizila odbornou préaci, ktera se zacala rozvijet v predchazejicim obdobi.

4 Vedouci katedry psychologie FF UP: 1946-1952 L. Kolarikovg, 1952-1970 E. Holas, 1970-1978
E. Pejhovsky, 1978-1990 Ch. Valousek, 1990-1993 P. Mohapl, 1994-2011 V. Rehan, od r. 2011
M. Sucha. Historii katedry psychologie UP v Olomouci se vénovala A. Plhakovéa (2000).
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V prvni poloviné 50. let ptrestala byt psychologie uznavéana jako véda, byla
povazovana za burzoazni pavédu. Cinnost psychologti uhasinala, na univerzi-
ty bylo ptijiméno jen velmi malo studentti a vyuka byla ideologizovana podle
sovétskych ucéebnic. Psychologie byla nahrazena studiem vys$si nervové ¢&in-
nosti a oficidlné pritazena k pedagogice. Spole¢nym rysem prvni poloviny
50. let je likvidace ideovych odptrcti a ptebudovéni psychologie podle tehdej-
$tho sovétského vzoru. Prosazovala se orientace na uéeni I. P. Pavlova (jeho
kompletni sebrané spisy byly vydany v ¢estiné). Relativné véts$i nezavislost na
usmértiujicich ¢initelich poskytoval prostor ve zdravotnictvi a pozdéji v pora-
denstvi. Do klinické oblasti se presunuli z vétsi ¢asti i psychologové s ne-
marxistickou teoretickou a vyzkumnou orientaci. Dobra vyzkumna tradice
zde dlouho pietrvavala a pietrvava dodnes (napt. Psychiatricka klinika UK
a do r. 2011 Ustav pro pé¢i o matku a dité v Praze-Podoli).

K novému nastupu samostatné psychologie doslo az po roce 1956, v dobé
ideologického uvolnéni. O tomto obdobi se hovoii jako o renesanci sovétské
psychologie, ktera navazuje na 20 let utlumovanou tradici L. S. Vygotského
(1896-1934). V roce 1956 vznikla v Praze na UK Psychologicka laboratoi* (od
roku 1959 Psychologicky ustav). Instituci vedl ]. Dolezal, ktery byl zaroven
hlavnim redaktorem nové vzniklého ¢asopisu Ceskoslovenskd psychologie
(vychéazi od roku 1957 dodnes).

Velmi negativni llohu ve vyvoji psychologie na Karlové univerzité sehral
Josef Linhart (1917-1991). Po roce 1972 zastaval rtizné vedouci funkce
a byl reprezentantem psychologie marxistické. Marxisticka psychologie byla
oficidlnimi misty ptijimana jako jedina spravnd. Od zac¢atku roku 1968 byl
prosazovan tzv. socialismus s lidskou tvati. K ukonéeni procesu uvoliiovani
doslo v srpnu téhoZ roku a nasledovala zndmda normalizace, jejimZ stoupen-
cem ]. Linhart byl. V kratké dobé na sebe strhnul vedeni hlavnich psycho-
logickych instituci v Praze (v ramci CSAV i UK). Psychologicky tstav UK byl
zru$en. Rozdéleni katedry na ¢tyti useky vedené externimi pracovniky se
neosvédcilo a v roce 1980 bylo vedeni katedry opét sjednoceno. V 80. letech
byly sice provedeny vyznamné vyzkumy v oblasti komunikace a kooperace
v malych skupinéch (J. Janous$ek, M. Brichcin, P. Uhlat a dalsf), na druhé stra-
né ale udrzovani oficidlni marxistické ideologie a stranického rezimu brzdilo
vyuku psychologie a odraZelo se i v plytvani pracovnimi silami ¢lenti katedry.

Situace katedry psychologie v Brné také nebyla ptizniva. Za neobjasné-
nych okolnosti z jejtho vedeni odstoupil R. Koneény. Vedeni katedry i dal$ich
psychologickych pracovist se dostalo do rukou stranikt. Ov$em i zde vznika-
ly experimentalni prace, které maji svou hodnotu. Neuté$ené pomeéry tohoto
obdobi v Brné& dtikladné popsal ]. Svancara v ¢lanku Historické perspektivy
brnénské psychologie (1991).
ratériu Slovenské akademie vied (SAV, zal. 1957), ze kterého vznikl v roce
1963 Ustav experimentalnej psycholégie SAV (bliZze viz Ballova Mikugkova,
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Cavojova, 2015). V roce 1957 byla také zaloZena prvni psychologicko-vychovna
klinika v Bratislavé. V navaznosti na zaméteni na problematiku psychologie
ditéte bylo dal$im vyznamnym poc¢inem zaloZeni Vyskumného tstavu detskej
psycholégie a patopsycholdgie (1964). Od roku 1965 na Slovensku vychézi
cizojazy¢ny ¢asopis Studia psychologica. Roku 1968 zde vznikla organizace
Psychodiagnostické a didaktické testy, n. p., kterd zprostiedkovavala testy
a dotazniky pro praxi. Lze tici, Ze dlouhodobé souziti v jednom statnim utvaru
a hlavné jazykova ptribuznost témért stiraji rozdily v ¢innosti psychologti na
uzemi Cech, Moravy a Slovenska. Nékteré charakteristiky ¢eské psychologie
v jednotlivych obdobich tedy plati z vétsi ¢asti i pro psychologii slovenskou.

Komunisti¢ti ideologové se citili byt vlastniky védecké pravdy. Tento postoj
byl jednim ze zakladd autoritativniho a totalitdrniho mys$leni. Z ¢eskych psy-
chologti byl z politickych dtivodti dlouho véznén C. Stejskal (1890-1969), nékte-
i byli ¢asto sledovani a vy$etfovani statni policif (F. Jiranek, V. Tardy, D. Ném-
cova a dalsf). Toto klima paradoxné podnécovalo rozvoj kritického myslent,
otevitenost k nazoru druhého, zvazovani a ovétovani myslenek v riznych sou-
vislostech a z vice hledisek. To v§ak bylo mozZné jen s jednotlivci nebo v mensich
skupinach dtvéryhodnych studentti. Takové skupinky byly svolavany zvlast
nebo se prirozené utvarely po skoncéeni nékterych piednasek, kdy vyklad
otevienéji pokrac¢oval po odchodu osob podeztelych z mozného udavadstvi.

Ve strojopisech kolovaly pieklady vyznamnych praci svétovych psy-
chologi. Aby mohly vyjit ptivodni prace ¢eskych nebo slovenskych auto-
ri, musel byt u¢inén ustupek cenzute, a to formou predmluvy ¢&i vsu-
nutych odstavct, které odpovidaly vlddnouci marxistické ideologii.
Tuto skute¢nost je tieba mit pti studiu dobovych dél na zteteli.

Vzhledem k tomu, Ze mezi stale aktivnimi psychology jsou mnozi, kteii tota-
litnimu rezimu ustupovali a ¢inili nemalé kompromisy, je reflexe tohoto obdo-
bi dosud obtizna. Jako psycholog-pamétnik podal svédectvi o tomto obdobi
J. Srnec v ivodni kapitole knihy Etické otdzky v psychologii (2011). Poznamené-
v4, Ze jde o pohled osobni a zkuSenost pievazné z jeho ptsobeni v Praze, i tak
ale vypovida o zasadnich skuteé¢nostech, které bychom neméli z paméti oboru
vytésnovat. Za zminku stoji také publikace mladého tymu historikti FF UK pod
nazvem Ndmésti Krasnoarméjcti 2 (2012). Kniha p#inasi popis organiza¢nich
a politickych struktur jedné instituce, ptedevsim se vsak soustiedi na jednani
akademikt a studentti v tehdejs$ich podminkéch a na jejich dilemata.

1.6 OBDOBI 1990-2010

Po revoluci v roce 1989 se k ndm v souvislosti s celospole¢enskym uvolnénim
a otevitenim vaci svétu zacalo dostavat obrovské mnozstvi odbornych infor-
maci a vlivli ze zahrani¢i. Tyto vlivy mély velmi raznou uroveti, od vysoce
kvalitnich aZ po pseudoptistupy. Dilezité bylo naudit se orientovat a kriticky
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rozliSovat mezi nabizenymi moznostmi psychologického pojeti a vykladu.
Objevily se nové psychologické obory a moZnosti jejich uplatnéni (napt. per-
sonélni psychologie v novych organiza¢nich kontextech, politicka psycholo-
gie, psychologie obce).

Se spolec¢enskymi zménami doslo i k rozpadu jiz zabéhnutych struktur
a k personalnim zménam. Rozc¢etend hladina psychologickych instituci se
postupné uklidnila, dosud vsak neexistuje v Ceské republice psychologické
komora a zadkon upravujici praci psychologti. Vznikl velky pocet nejrtiznéj-
$ich asociaci a profesnich sdruzenti, ktera funguji ¢asto spise individualné nez
jako systém. O jistou organizaci odbornych aktivit a zastteSeni téchto sdru-
zeni usiluje Unie psychologickych asociaci CR (ptivodné Ceskéa psychologické
unie). Kolem roku 2000 se zadaly akreditovat organizace, které zajistuji dalsi
vzdélavani a vycviky psychologt.

Vedle jiz drive plisobicich pracovist vzdélavajicich psychology vznik-
la v roce 1991 samostatna katedra psychologie na FF Ostravské univerzity.
V pribéhu jeji existence doslo nékolikrat ke zméné nazvu, v roce 2013 byl
pracovisti vracen nazev ptivodni. Zajimavé je odborné zaméreni této katedry,
dané specifickym prosttedim ostravského regionu, které je charakterizovano
problematikou etnickych mensin a migrantti, drogovymi zavislostmi a dalsi-
mi socialné patologickymi jevy.

Psychologii lze v sou¢asné dobé studovat i na *adé soukromych $kol.
Naptiklad Prazska vysoka $kola psychosocidlnich studii, zaloZena v roce 1999
Jitim Razi¢kou, nabizi bakalarské a magisterské studium socialni prace se
zameéienim na komunikaci a psychoterapii a nové také bakalatské a navazu-
jici magisterské studium psychologie. Pfed zalozenim vysoké skoly nabizela
Psychoterapeuticka fakulta studium psychoterapie, seminate a vycviky.

Na Slovensku jsou nejvyznamnéj$imi vysokoskolskymi pracovisti katedra
psychologie FF Komenského univerzity v Bratislavé, katedra psychologie FF
Pre$ovské univerzity, katedra psychologie FF Univerzity Pavla Jozefa Safarika
v Kosicich, katedra psychologie FF Trnavské univerzity a katedra psycholo-
gie FF Univerzity sv. Cyrila a Metoda v Trnavé. Zaroveti na Slovensku ptisobi
kolem 20 soukromych $kol poskytujicich vzdélani v oblasti psychologie, coz
komplikuje situaci pti zajisténi plné kvalifikace psychologt a jejich uplatnéni
na trhu prace.

Psychologové ptisobici v praxi ocenili vznik spole¢nosti Psychodiagnostika
Brno, ktera od roku 1993 vydava psychologické testy a dotazniky. Ve své praci
navézala na ¢innost narodniho podniku Psychodiagnostika v Bratislavé. Od
roku 2000 piisobi v Cechéach a na Slovensku vydavatelstvi psychodiagnos-
tickych metod Hogrefe - Testcentrum, jehoz reditelem je psycholog Véaclav
Havltj (*1953). Tato spole¢nost se zamétuje nejen na vydavani vyznamnych
zahraniénich diagnostickych néstroji v ¢estiné a slovensting, ale i na pro-
$kolovani diagnostikil. Hogrefe - Testcentrum nastavuje standardy, které by
mély platit i pro dalsi vydavatele a distributory diagnostickych metod.
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