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PREDMLUVA

Dan Ry$avy, David Fiedor

Otevirdte knizku, kterd je tak trochu jubilejni a ve které se jeji pi-
satelé opakované ohlizi desitky let zpét. Cilem je na dostupnych da-
tech ukdzat promeénujici se podminky Zivota nasi spole¢nosti zhruba
od zaddtku milénia. Ve spolefnosti pouzivajici desitkovou soustavu
a v relativné mladé demokracii, jejiz kliové instituce funguji ve Ctyt
az pétiletych volebnich cyklech (senit promine), divaji dvé dekady
smysl v praktické i symbolické roviné. Nékteré ¢asové rady jsou kratsi,
napriklad pro omezenou dostupnost ¢i srovnatelnost idaja, ale i tak
dostate¢né vypovidajici. Jiné pokryvaji celych 30 let existence samo-
statné Ceské republiky, spise vyjimetné jdou jesté dile do historie.
Délku perspektivy ovliviiuji také vyrazné milniky. Pred 25 lety do-
sdhla novodobého vrcholu mira nezaméstnanosti, pred 20 lety prisly
rekordni povodné, zanedlouho uplyne 15 let od splasknuti posledni
cenové bubliny na trhu bydleni. V nacasovani knihy jsme kalkulovali
i s prilezitosti vyuzit jesté Cerstvé vysledky S¢itdni lidu, domt a byta
2021. V neposledni fadé je tu kouzlo nechténého. Pandemie viru co-
vid-19 troven nékterych sledovanych veli¢in prepsala v mnohem dels{
¢asové perspektivé ¢i pFimo od dob za¢itku méteni (napt. polet smr-
telnych nehod na silnicich od zaéitku sledovani v roce 1961). Uz viibec
si netroufdme prognézovat dopady aktudlni migraéni viny uprchlika
prichazejici z vilkou stiZené Ukrajiny. Nékteré ze zde prezentovanych
dat a trendt ndm mohou s odstupem desiti, patnicti let pfipadat k ne-
uvéreni. Tak ¢i onak mdme dost divodd si myslet, ze je dobré mit
knihu, jako je tato, po ruce.

K vyjddreni nékterych trendd jsme si takrka vystacili s pravitkem
(viz napt. v§voj poétu indukovanych potratii v poslednich dvou deka-
dich), byt obcas trochu roztiesenym (viz rtst celkovych dluhd v ob-
lasti bydleni, vyvoj primérnych mezd a ddchodd, nikoliv ov§em relace
mezi nimi &i s pfimhoufenim oka i trend objasnénosti trestnych ¢int).
Dojde-li po desitkdch let ,nudného vyvoje" ke zvratu, jak se to stalo
v pripadé stredni délky zivota, je to impuls nejen k premysleni o tom,



jak spole¢nost postihla pandemie infek¢éni nemoci, ale i zpétnému do-
cenéni predchoziho ristu. Pozvolnych zmén si nemusime byt védomi
a nemusi mit vzdy pozitivni vyznéni. Pochybné extrapolace minulého
vyvoje vytsti az do presvédéent, %e jinak ani véci byt nemohou (napt.
Ze ceny byt prece vzdy ptijdou vzhiiru), ze jde o zdkonitost platnou
wvzdy a v§ude". K opatrnosti nds mohou vést mezindrodni srovnani
¢i mapky demonstrujici vnitfni diverzitu ukazateld. Metodologicky
nacionalismus, kterého se pfi kvantifikaci ukazatel v hranicich né-
rodnich sttt ¢i administrativnich jednotek uvniti Ceska de facto do-
poustime, bereme jako prijatelny kompromis mezi moZnostmi ziska-
ni a strukturou dat a socidlni povahou sledovanych jeva, jez nezfidka
na ty ¢i ony hranice neberou ohledy. Kone¢né jde i o srozumitelnost
$irokému okruhu ¢tendrd. Zvlasté radi bychom mezi nimi vidéli mla-
dé lidi studujici na skoldch rtznych typt a drovni.

Je to uz drahné let, co jsme na Filozofické fakulté Univerzity Pa-
lackého v Olomouci otevreli kurz Nase spoleénost. Zdkladni literaturu
stile predstavuje knizka Ivo MoZného Ceskd spolecnost. NejdiileZité)-
$i fakta o kvalité naseho Zivota, kterou vydal v roce 2002 v naklada-
telstvi Portal. Jak doklddaji poéty vyptjcek v knihovnach, které tyto
udaje zverejnuji, nebyli a nejsme zdaleka jedini, kdo si knizku pujcil
a ohmatal. Cile kurzu byly a jsou dva. Projit v rychlosti béhem se-
mestru celou fadu spoledensky relevantnich statistickych ddaju se-
tfidénych do tematickych okruht. Vyhledat a pokusit se aktualizovat
vybrané indikdtory kvality Zivota. Je to dobré cviceni pro zacinajici
studentky a studenty. Maji moznost zazit, jak snadno nebo obtizné 1ze
potrebné tdaje nalézt, kde jsou dilezité rozcestniky ¢i naopak sbérnd
mista statistickych idaja. Pouéi se o tom, co znamend srovnatelnost
dat v ¢ase. Kdy a kde do ¢asovych rad zasdhly organizaéni zmény, které
sledovani nékterych trendd znemoznily a v pripadé jinych umoznily
napriklad $irsi, evropské srovnani atd. Ambici této knizky, kterd na
kurz navazuje, je stit se jednou z pomuicek pro podobné kurzy ¢i na-
priklad hodiny stfedoskolské vyuky, at uz spojené se zaklady spole-
¢enskych véd ¢i projektové svazané s vice ¢i méné aktudlnimi tématy.

Dovolte malou okliku. V srpnu 2022 by se sta let dozil détsky psy-
cholog Zdenék Matéjcek, ¢lovék do vysokého véku nesmirné aktivni.
V eseji Co potiebuje malé dité? (1994) vzpominal na éty¥i velké vyzkum-
né projekty ze sedmdesatych a osmdesatych let minulého stoleti. Vy-
zkumnici v nich dlouhodobé sledovali déti, které se narodily prokaza-
telné z nechténého téhotenstvi, déti v rodinich otcti-alkoholika, déti
narozené nemanzelsky a déti z rozvedenych rodin pét let po rozvodu.
Z hlediska miry a typu deprivace téchto déti na tom byla jedna ze
skupin 1épe a autor nechal ¢tenafe hadat, o kterou $lo. Stejnou otdzku



dostali pred ¢asem v rdmci cviceni z metod socidlniho vyzkumu stu-
dentky a studenti, ktefi v dobé prvniho vydani Matéjckovy knizky
jesté nebyli na svété. Témér vSechny skupinky tipovaly déti narozené
nemanzelsky a mély pro to svd vysvétleni. Vtélily je do skupinovych
prezdivek: ,nesvatbovi’; ,bezkrouzkové"; ,kimosi"; ,na hromadce";
.svobodovi"; ,bastardi/snéhové vlocky". Az na jednu vyjimku nic, co
by svéd¢ilo o spolecenské stigmatizaci. Spravnou odpovéd uvedla pou-
ze skupinka, kterd se oznadila za ,anarchisty”.

+Ano, byly to déti z rozvedenych rodin! Kdyz to domyslime, je
to vlastné logické, i kdyz my sami jsme byli zpocitku timto ndlezem
prekvapeni,” pise Matéjcek (1994, 16). Chybny odhad vétsiny student-
skych skupin nespocival ve Spatné tivaze. Opiral se o zkuSenost se
spole¢nosti, v niz mladi lidé Ziji, a perspektivu, s niz se ohlizi na svét
kolem sebe. Nedostdvalo se jim informaci nebo si neumeéli predstavit,
Ze se béhem pdr desitek let, které od vyzkumu uplynuly, spoleénost
mohla tak zdsadné proménit. Z okrajového jevu, kterym bylo narozeni
nemanzelského ditéte prakticky v celé éfe socialistického Ceskosloven-
ska, se stala v novém miléniu béznd zdlezitost. Pro¢ by néco takového
mélo byt zdrojem deprivace? Pokud by se nékdo rozhodl zopakovat
uvedeny vyzkum, pak by musel uvazit i zmény rozvodovosti a spotreby
alkoholu a dost mozna hledat jiné skupiny déti Celicich v domdacnos-
tech i mimo né nezdravému tlaku. Z hlediska moznosti replikace by
v$ak nejslozitéjsi situace nastala u nechténych déti. Takzvané potra-
tové komise byly zruSeny pred vice nez 35 lety a pocty indukovanych
potratd desitky let klesaji. Neznamend to automaticky, ze se nechténé
déti nerodi, ale je témeér nepredstavitelné, jak by bylo mozné v sou-
¢asné dobé ziskat pro spolupraici rodice téchto déti. Exkurz k psycho-
logickému vyzkumu mél studentim primdrné napomoci porozumét
kvaziexperimentilnimu vyzkumnému designu. Vedlej$im efektem,
pro néjz je zde zminovan, je otevirdni otizek spoledenskych promén
a toho, nakolik jsme si jich védomi. Ne vZidy maji nejvyrazné;jsi dopad
dramatické zvraty a krize (v individudln{ roviné napt. rozvod rodiéa
malého ditéte), a¢ je jim ¢asto vénovana vétsi pozornost médii, kterd
spoluutvireji nas pohled na svét kolem nis.

Muzete se ptit, jaky smysl mda knizka, kterou otvirite, v dobé
rychlého internetu, otevfenych dat a datové zurnalistiky. Dnes nejde
jen o pravidelné shromazdovani idajt, ale zvlasté o jejich prezentaci
a pripoutdni pozornosti. Nejeden vyzkum se tak déje ve spoluprici
s konkrétnim médiem, jak aktuilné predvadi projekt Cesko 2022: Zi-
vot k nezaplaceni Ceského rozhlasu a PAQ Research. Novinkou Séitdn{
lidu, domii a byttt 2021 neni pouze podil elektronicky vyplnénych séita-
cich archt a propojovani raznych databdzi, ale také ziskdni populdrni
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stelevizni tvdfe" pro roli tiskové mluvéi. V soutézi o nejvyssi sledova-
nost nejspise s knizkou neuspéjeme. O to vice muize vyznivat para-
doxné, kdyz pfi jeji pripravé nejvice myslime na ty, ktefi maji v rukou
ndsobné ¢astéji chytry telefon nez papirovou knihu.

Vyraznou vyzvu pro dne$ni svét predstavuji dezinformace. Jak
konstatuje Druckman (2022), Svétova zdravotnicka organizace iden-
tifikovala v pribéhu pandemie covid-19 ,infodemii”. Jinymi slovy
zaznamenala prili§ mnoho informaci véetné nepravdivych nebo za-
vadéjicich vyskytujicich se v digitdlnim a fyzickém prostfedi béhem
propuknuti nemoci. Pravé nepravdivé ¢i zavadéjici informace pak mo-
hou vést v dobé trvani pandemie ke zmatku a rizikovému chovdni,
které mize v kone¢ném dtsledku poskodit zdravi. Smysl knihy tak
spocivad rovnéz v tom, Ze by ¢tendre méla naudit kriticky pristupovat
k prezentovanym dattim, rozezndvat oficidlni a divéryhodné instituce
publikujici data a v neposledni fadé by rovnéz méla étendfe naudit
sprivné ¢ist grafické vystupy dat.

Zminénou knihu Ivo Mozného povazujeme za dobré vychodisko
k vyuce i dnes, dvacet let po jejim vyddni. NemtiZzeme proto skryvat,
ze jsme se ji inspirovali. Ostatné i Mozny doufal v to, Ze jeho kniha na-
jde Ctendre, ktery ,ma o nékterou oblast hlubsi zdjem ¢i si bude chtit
po &ase prodlouzit ¢asovou fadu uvadénych tdaji” (s. 203). Editofi
knizky se mezi takové ¢tendre radi. Chtéji prodlouzit ¢asovou fadu, tu
a tam zjemnit méfitko kartogramu priblizujicich geografické rozdily
u sledovanych charakteristik ¢i naopak nabidnout prehledné;jsi mezi-
ndrodni srovnani.

Od dob sametové revoluce, ktera byla, da se rici, rozhodnym mez-
nikem pro Ivo Mozného, uplynulo v roce 2022 , kristovskych" t¥iatfi-
cet let. Nase knizka nepredstavuje revidované ¢i aktualizované vyddni
Ceské spoleénosti, ani ji neminf nahradit. Je jind v #adé ohledd, co%
napovi uz letmé srovnani obsahu. Namisto silného hlasu jednoho
autora, a autorsky vklad Ivo MozZného je zfejmy na prvni pohled,
nabizime mnohohlas. Trpélivou a peclivou praci jednoho student-
ského asistenta nahradila spoluprice s vice nez desitkou studentek
a studentt predevsim Katedry sociologie, andragogiky a kulturni an-
tropologie Filozofické fakulty Univerzity Palackého v Olomouci, ale
i Katedry geografie Prirodovédecké fakulty UP v Olomouci. Ve vyétu
bychom mohli pokracovat. Nicméné jsme profesoru Ivo MozZnému
také za mnoho vdéc¢ni. Za to, Zze ndm i dalsim poskytl vychozi mate-
ridl, nad kterym se mtzZeme schdzet s mladymi lidmi, ktef{ si zvolili
spoleenskovédni vysokoskolsky obor. Oni mohou a neztidka i pfind-
$1 nové perspektivy. At uz tim, ze nékteré idaje povazuji za zastaralé
a jiné za chybéjici, nebo neotfelymi a nékdy i zjevné chybnymi zavéry,



které ze statistik odvozuji. Kdyby ndzvy vysokoskolskych kurzt mély
podtituly, pak by si jej Nase spole¢nost mohla vypajcit ze réeni: ,Chy-
bami se ¢lovék uéi”. S knizkou Ivo Mozného, datovymi zdroji rizného
druhu a rychlym internetem se opravdu lze hodné naudit. A studenti,
pokud je price s daty zaujme, pfindsi novou energii, ddvaji i nasi
praci smysl. To vSe jsou divody, proc¢ si dovolujeme tuto knizku de-
dikovat prof. Ivo Moznému, jenz by se v dobé vrcholici pfipravy této

knihy dozil 90 let.
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Kapitola 1
RODINA

Dana Sykorovd, Karolina Krausova

Ivo Mozny (1999, 13) vyvracel jiz pied témét t¥iceti lety predstavu
rodiny jako instituce ,neménici sviij tvar a vnit¥n{ uspofddini”. Po-
ukazoval na existenci dalsich typt partnerského a rodinného souzi-
ti, které neodpovidaly normativnimu modelu rodiny tvofené muzem
a zenou a jejich vlastnimi détmi Zijicimi spole¢né pod jednou stte-
chou. K rozsifeni a rozvoji téchto ,alternativ klasické rodiny" p#i-
spély procesy spolecenské transformace po roce 1989. Od 90. let se
podstatné ménily Zivotni podminky, odehravala se zisadni hodnotova
proména a v tomto kontextu se zacaly ménit a diferencovat Zivotni
plany a strategie lidi, véetné strategii partnerskych a reprodukénich.
Orientace na déti, rodinu ziskala konkurenci v moZnostech dal$iho
vzdéldvini, kariérniho rustu, cestovini ¢i atraktivnich volnocasovych
aktivit. Klesala silate¢nost svobodnych, hlavné v mladsich vékovych
skupindch, nebot mladi lidé posouvali prvni snatek do vyssiho véku.
Mnozi z nich odsouvali na pozdéji také narozeni prvniho ditéte. Do
vétsiny rodin se sice stdle rodily dvé déti, ale pary se ¢astéji nez diive
spokojily s jedindckem. Ruku v roce s narastem poctu nesezdanych
souziti pfibyvalo déti narozenych ,nemanzelsky”. Vyjimkou prestali
byt ti, kteri si dobrovolné zvolili Zivotni dridhu bez déti. Nepldnované
bezdétnymi ziistalo nakonec nemdlo zen, které materstvi odkladaly.
Zvys$ujici se pocet zen s vysokoskolskym vzdélinim zviditelnil ne-
gativni souvislost mezi dosazenym vzdélanim a plodnosti. Shrnuto:
porodnost se snizovala na miru, kterd jen stézi zajistovala prostou
reprodukei obyvatelstva. A tak si nejen Ladislav Rabusic (2001) kladl
na prelomu tisicileti otdzku: ,Kde ty v8echny déti jsou?" Odpovéd, jak
jsme naznacily vyse, bylo tfeba hledat jednak v souvislosti s druhou
demografickou tranzici, jednak s ,ekonomickou a socidlni krizi pro-
vézejici transformaci ¢eské spole¢nosti” (Rabusic 2001, 205) a $ifeji
s individualizaci coby soucdsti procest modernizace.

Slibnouci ochota lidi vstupovat do manzelstvi, silici preference ne-
sezdaného souziti a jeho vseobecnd akceptace, etablovini singlovstvi



jako legitimniho zZivotniho stylu ozivily tehdy predstavu manzelstvi
jako zastaralé instituce. Pretrvdvajici vysoka mira rozvodovosti po-
chyby o manzelstvi jen podporila. Oslabovala je naopak skuteénost, ze
nesezdané souziti bylo obvykle legitimizovdno snatkem, nejéastéji po
narozeni ditéte, singlovstvi se zpravidla omezilo jen na urcitou etapu
zivotni drdhy, po rozvodu casto a zanedlouho ndsledoval opétovny
snatek a manzelstvi a rodina neopoustély predni pricky hodnotovych
zebti¢ka (napi. Mozny 2011). Na onu otizku, zda manzelstvi patii
minulosti, by se zfejmé dalo odpovédét s Ulrichem Beckem ,jasnym
ano-ne" (Beck 2004, 165).

Mnohé z vyvojovych trendt charakteristickych pro prelom tisi-
cileti a prvni dekddu tohoto stoleti pokracovaly vice ¢i méné podob-
né, vice ¢i méné dynamicky i v dekddé druhé. Tykaly se predevsim
diverzity forem partnerského a rodinného souziti, destandardizace
zivotnich drah a nestability partnerskych svazki a rodiny (Kuchatova
a kol. 2020).

Pluralita forem partnerstvi a rodiny je v poslednim desetilet{ jiz
béZnou souldsti kazdodennosti a nekonvenéni formy souziti jsou ve
spole¢nosti vétsi mérou toleroviny ¢i akceptovany (Kuchatovd a kol.
2020). Agkoli Cesi a Cesky nepocituji nyni tak silny normativni tlak
na uzavreni manzelstvi jako dfive, vesmés naddle povazuji manzel-
stvi a manZelskou rodinu za dtleZitou instituci (Chromkovd Manea
a Rabusic 2019). Do prvniho manzelstvi potad vstupuji az t¥i étvrtiny
z nich. Stiate¢nost po nékolik poslednich let dokonce stoupala a vyraz-
néji poklesla teprve v roce 2020. Pro uzavreni snatku se lidé rozhoduji
az ve vy$sim véku, nejvyssi byl zaznamendn v uvedeném roce 2020.
+Zestdrly" hlavné nevésty, které se poprvé vdivaly v priméru po svych
tficitych narozenindch. V kontextu stile relativné nizké porodnos-
ti doslo mezi lety 2018-2020 k dalsimu snizeni poctu zivé naroze-
nych déti. I jejich matky, podobné jako nevésty, ,zestarly": své prvni
dité rodily kolem 28. roku véku. Vztah mezi manzelstvim a rodicov-
stvim neprestal sldbnout a stdle pocCetnéj$im nesezdanym partm se
v soulasnosti rodf az polovina déti. Zatimco nad mimomanzelskymi
porody se lidé prili§ nepohorsuji, rozporuplnéji se stavi k dobrovol-
né bezdétnosti. Podle Hany Haskové a kol. maji tendenci ji vnimat
jako odchylku od normy a dobrovolné bezdétné oznadovat za ,podi-
viny" (Hagkov4 a kol. 2019). Vztah mezi partnerstvim a rodi¢ovstvim
u jinych nez heterosexudlnich part ma pak také politicky a pravni
rozmér. Mezi instituci manzelstvi a registrovanym partnerstvim je
velké mnozstvi rozdild a cesta k rodicovstvi (véetné adoptivniho)
je pro neheterosexudlni partnery mnohem slozitéjsi (Sloboda 2021).
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V ramci procestt destandardizace a individualizace rodinného
chovini se zretelnéji diferencuje také ¢asovini, posloupnost, husto-
ta a trvani Zivotnich ¢i rodinngch tranzic (Millovd 2020; Viteckova
a Klimové Chaloupkova 2014). Castéji dochdzi k jejich rozpojeni nebo
absenci (jako v pf¥ipadé tranzice k rodi¢ovstvi bez shatku nebo rezig-
nace na rodi¢ovstvi u dobrovolné bezdétnych). Rozsitily se nové etapy
zivotni drahy, napfiklad ,vynofujici se dospélost", tedy nékolikaleté,
specifické obdobi mezi adolescenci a plnou dospélosti (Macek a kol.
2007; Stipkovd a Kreidl 2012).

Méné ,tradi¢ni” formy souziti a riznorodé Zivotni drdhy najdeme
i mezi seniory a seniorkami. Co se ty¢e manzelstvi v této vékové kate-
gorii, jeho trvani bylo pozitivné ovlivnéno zvySovanim nadéje doziti,
rychlej$im u muzt nez u zen. Mezi star$imi zenami tak prevazily zeny
vdané nad vdovami.

Indikdtorem nestability sou¢asnych manzelstvi je pomérné vysokd
rozvodovost a ndsledné i relativné velky pocet netplnych rodin. Vy-
znamnéj$i zménu dlouhodobéjsich trendd nenaznaduje ani snizeni
trovné rozvodovosti v roce 2020, kdy bylo rozvedeno nejméné man-
zelstvi od roku 2000. Bylo totiz zptisobeno predevs$im poklesem pocétu
snatkd - samozrejmé, vzdyt ,aby bylo mozno manzelstvi rozvést, je
zapottebi je nejdfive uzaviit" (Mozny 2011, 211). Jak doklid4 podil
rozvedenych manzelstvi se dvéma détmi, nartstajici po celou posledni
dekadu, déti jako spolehliva piekdka rozvodu nefunguji (ponékud
spolehlivéji drzi manZelstvi pohromadé az t¥i a vice détf). Rozpadaji
se rovnéz nesezdané svazky, zfejmé snadnéji nez ty spojené manzel-
stvim. Oproti minulosti p¥ibyvd ,st¥ibrnych rozvoda" - ve star$im
véku, po dlouholetém manzelstvi (nap#. Kuchatova a kol. 2020).

Zmény v partnerském a rodinném zivoté se déji v kontextu mak-
rostrukturdlnich a mezostrukturdlnich, instituciondlnich podminek.
Stavajici podminky prili§ neusnadnuji ndroénou kombinaci rodiny
a placeného zaméstndni. Jak bylo konstatovdno ve Zpriavé o rodiné
2020, leckde nepostacuje kapacita predskolnich zarizeni, nedostivd se
dalsich sluzeb péce o déti (Kuchaiova a kol. 2020), ne kazda rodina ma
po ruce nipomocné pfibuzné. Zkricené pracovni tivazky se finanéné
nevyplidceji, v nékterych profesich ¢i na nékterych pracovnich pozi-
cich ani nepfipadaji v tvahu. V souvislosti s omezenymi moznostmi
volby rodinnych strategii, tizivéji dopadajicimi na zeny, zddraznuje
Daniel Prokop (2019) zejména naklady ztracenych prilezitosti (oppor-
tunity costs). M4 na mysli finanéni Gjmu, preruseny kariérni postup
a jiné ztrity, které vznikaji v dasledku vysokych rodi¢ovskych inves-
tic. Ty mohou byt onim ,blokem matefstvi”, divodem odkladu zaloZe-
ni rodiny (Prokop 2019).



Partnersky a rodinny zivot je vyznamné ovliviiovin ekonomicky-
mi podminkami ve spole¢nosti. V jejich rameci partneri ¢i manzelé ¢ini
zdsadni ekonomickd rozhodnuti (o détech, pofizeni bytu, domu) i kaz-
dodenni rozhodnuti o béznych vydajich, jejich vysi a struktute. Cisté
penézni prijmy domdcnosti po urditou dobu rostly a jesté mezi roky
2018 a 2019 byl zaznamendn jejich nomindlni i redlny vzestup. Sou-
Casné zdrazovini, zejména bydleni a energii, problematizuje finan¢ni
situaci rodin, zvlasté splaceji-li piijcky a hypotéky. Vysoké ceny bydle-
ni ve velkych méstech a hypotéky predstavuji riziko dokonce pro jed-
notlivee ¢i rodiny z ,,nastupujici kosmopolitni t¥idy", tedy pro mladsi
vzdélané lidi disponujici vysokym lidskym a kulturnim kapitilem [viz
vyzkum Ceskd spole¢nost po t¥iceti letech (Prokop a kol. 2019)].

Kuchaiovi a kol. (2020) uvedli, Ze priblizné kazd4 dvandcts Ceskd
domadcnost vychdzi velmi obtizné se svym prijmem. Patri mezi né re-
lativné ¢astéji rodiny s nezletilymi détmi, hlavné vicedétné a netplné,
domadcnosti s nezaméstnanym ¢lenem a domdcnosti jednotlivet - spi-
$e seniorek nez seniort. Jednd se o lidi, ktefi by ndlezeli dle citova-
ného vyzkumu Prokopa a kol. (2019) nejspise do ,stradajici t¥idy"
typické niz§im vzdélinim, nizkym majetkem, castéjsimi exekucemi
a absenci neformdlnich podptirnych siti, anebo (zejména v p¥ipadé
rodin stedoskoldkt s détmi, s matkou na rodi¢ovské dovolené) do
tfidy ,ohroZené", kterou charakterizuji podprimérné p¥ijmy a ma-
jetky, nezfidka exekuce a dlouhodobd nezaméstnanost. Tyto skupiny
jsou nejvice vystaveny riziku pfijmové chudoby, které v roce 2020
hrozilo bezmadla 15 % osob z rodin se tfemi a vice détmi, tfetiné osob
z neuplnych rodin s détmi, témér dvéma pétindm jednotlivel ve véku
65 a vice let a zhruba poloviné nezaméstnanych.

Zcela mimofiddnym zpusobem zasihla snad vSechny sféry part-
nerského a rodinného zivota epidemie covid-19. Kombinace price
a rodiny nabyla v dobé plo$né karantény specifické podoby spojenim
+home office” s béZnymi domdcimi pracemi, celodenni pééi o pred-
$kolni déti a domdci vyukou $koldkt. Bylo a stdle je nutné vyrovnavat
se s rychle rostoucimi spotfebitelskymi cenami, s vypadkem prijma
v pfipadé ztrity zaméstndni v krachujicich firmach. Kvali karantén-
nim opatfenim museli lidé omezit kontakty v $irsi rodiné. V dlouhotr-
vajici ndro¢né situaci dochdzi snadnéji ke konfliktim v partnerskych
a mezigeneraénich vztazich, provizenym nékdy fyzickym a psychic-
kym nésilim (Kuchatova a kol. 2020; Nyklova a Moree 2021). Psycho-
logové se ¢astéji setkdvaji se zavislostmi (Lipova a kol. 2020). Nemélo
rodin ztratilo nékoho ze svych nejblizsich.

Je evidentni, ze epidemie dile prohlubuje existujici nerovnosti
mezi rodinami. Z obecnéjsi perspektivy nahlizeno, pravdépodobné

|19



20|

vyostri socidlni nerovnovihy, které se v minulych dekddich zacaly
~vynorovat' (MoZny 2011, 278). Pred deseti lety poukizal Ivo Mo%-
ny konkrétné na nerovnovahy mezi rodinami a bezdétnymi, chudymi
a bohatymi a mezi mladymi a starymi, tedy mezi ekonomicky produk-
tivni a seniorskou, zdvislou &¢asti populace (MoZny 2011, 278-286).
V souvislosti s posledni jmenovanou nerovnovihou se stalo realitou
to, co Mozny (2011) tehdy povaZoval za vysoce nepravdépodobné: ob-
jevila se velkd, obtizné zvladatelnd epidemie, kterd viditelné redukuje
horni, seniorskou ¢ast popula¢ni pyramidy.

Aby zavér kapitoly nevyznél prili§ pesimisticky, snad se hodi odka-
zat je$té jednou na Ivo Mozného: socidlni nerovnovihy se mohou pro-
jevit jako krize, ale krize mtize byt zdroven $anci (Mozny 2011, 287).

1.1 Slozeni obyvatel

Ke konci roku 2020 dosihl podet obyvatel Ceské republiky 10,7 milio-
nu. Zména oproti predchozimu roku byla predevsim dtsledkem vyso-
kého pottu zemielych — nejvy$siho od roku 1986 (CSU 2021a). Nejen
dmrtnost, ale vSechny demografické procesy byly vyznamné ovlivnény
epidemiif onemocnéni covid-19. V§vojové trendy v zastoupeni hlavnich
vékovych skupin obyvatel se presto zisadné nezménily: rozsah détské

OBRAZEK 1.1: Vékova pyramida obyvatelstva Ceské republiky (k 31. 12. 2020)

100
95 = Zeny
90
85
80
75
70
65
60
55
50
45
40
35
30
25
20
15
10

5

0
100000 80000 60000 40000 20000 0 20000 40000 60000 80000 100000

muii

Zdroj: €SU (2021b)
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slozky populace (0-14 let) se v pritbéhu roku 2020 zvétsil (na 1,72 mi-
lionu), stejné tak i slozky seniorské (na 2,16 milionu osob). Obé vsak
rostly nejpomalej$im tempem v rdmci posledni dekddy. Pokles poltu
osob v produktivnim véku (15-64 let) pokradoval jako v pfedchozich
dvanicti letech (v roce 2020 ¢itala tato vékova skupina 6,82 milionu
osob). (CSU 2021a)

Slozeni obyvatelstva: zakladni fakta

V roce 2020 predstavovala détska slozka populace (0-14 let) 16,1 %
viech obyvatel (o 1,6 p. b. vice nez na poc¢atku roku 2011). Popu-
lace senior® (65 a vice let) tvotila 20,1 % obyvatelstva a piresihla | 21
tak poprvé jednu pétinu (ve srovnani s poéatkem roku 2011 vice
0 4,6 p. b.). Na hlavni vékovou skupinu osob produktivniho véku
(15-64 let) ptipadlo 63,8 % z celku (0 6,1 p.b. méné neZ na po¢atku
roku 2011). (CSU 2021a)

Ceskd republika nadéle stirla. Index sta¥f, ktery v roce 2011
¢inil 107,6, dosdhl v roce 2020 hodnoty 125,5. Jinak feceno, na
100 déti do 15 let véku pripadlo témeér 126 seniora ve véku 65 a vice
let. Hodnota indexu ekonomické zavislosti dosazend v roce 2020
ukazuje, ze na stovce osob ve véku ekonomické produktivity 20 az
64 let zdviselo 69 osob v ,neproduktivnim" véku 0 aZz 19 a 65 a vice
let (v roce 2011 se index rovnal 55,4). (CSU 2021a)

Primérny vék obyvatel Ceské republiky, plynule rostouci od
podatku 80. let 20. stoleti, dosdhl v roce 2020 42,6 let (oproti 40,9
v roce 2011). (CSU 2021a)

1.2 Déti

Oproti roku 1993, kdy bylo zaznamendno 121 025 zivé narozenych
déti, mira porodnosti v nasledujicich sedmi letech zna¢né poklesla.
Nejméné déti se narodilo v letech 1996 az 2001, kdy pocet zivé naro-
zenych dét{ ¢inil jen néco mdlo pres 90 000. Naopak nejvyssi mira
porodnosti od roku 1993 byla zjisténa na konci prvni dekddy tohoto
stoleti — v roce 2010 se narodilo 117 153 déti. O devét let pozdéji, v roce
2019, se narodilo zivé 112 231 déti a v prubéhu ndsledujicitho roku

110 200 déti. (CSU 2021a)
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OBRAZEK 1.2: Pocet zivé narozenych déti a thrnna plodnost, 2001-2020
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Porodnost: zakladni fakta

Po mirném snizeni poctu zZivé narozenych déti v roce 2018 doslo
o rok pozdéji k vyraznéjsimu meziro¢nimu poklesu o 1,8 tisice.
Vys$$i meziro¢ni pokles byl naposledy zaznamendn v roce 2013.
(Ktestanova a Kurkin 2020, 169). Pokles poétu Zivé narozenych
déti zaznamenany v roce 2020 byl jiz tfeti v fadé. V tomto roce se
uskutec¢nilo 110,2 tisice porodi. (CSU 2021a)

Zhruba pét procent vSech narozenych déti roéné se rodi diky
umélému oplodnéni (Bezdékova a Kader 2019). V obdobi do roku
2017 byl zaznamendn nejvyssi pocet takto pocatych déti v roce
2010. Tehdy se narodilo 3 241 déti. (ReZdbek a Pohlova 2019)

Mezi détmi Zivé narozenymi v roce 2020 prevazovaly déti prvo-
rozené. Jejich podil ¢inil 47,6 % z celku. Druhorozené déti tvorily
37,6 % a déti tfetiho a vyssiho potadi 14,8 %. Béhem posledni de-
kady se struktura Zivé narozenych déti vyznamné neménila. Nej-
véts{ ¢ast z nich stile predstavovali prvorozeni (46,9 % — 48,7 %),
nasledovaly déti druhorozené (36,6 % — 38,9 %) a nakonec déti
trettho a vy$stho poradi (14,1 % - 15,1 %). (CSU 2021a)

Vroce 2020 se narodilo nejvice déti vdanym zendm: 56 792 déti,
tedy vice nez polovina (51,5 %) vSech Zivé narozenych déti v tomto
roce. Podil déti narozenych vdanym Zendm se vSak v poslednich


https://www.czso.cz/csu/czso/demograficka-prirucka-2020
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https://www.czso.cz/csu/czso/demograficka-prirucka-2020
https://www.czso.cz/csu/czso/demograficka-prirucka-2020

deseti letech sniZoval, konkrétné z 58,2 % v roce 2011 na 51,0 %
v roce 2017, kdy bylo dosazeno historického minima. Naopak do-
savadn{ historické maximum v podilu/poc¢tu déti Zivé narozenych
svobodnym matkam, zaznamenané v roce 2017 (44,0 %), bylo pre-
kondno v roce 2020. Podil déti zivé narozenych v rdmci této skupi-
ny matek dosdhl 44,3 %, tj. 48 799 déti. (CSU 2021a)

Od roku 2010 je evidovan nejvys$si narast porodnosti u Zen
ve vékovém rozmezi 30-34 let. Soucasné stdle klesd mira porod-
nosti u mladsich rodi¢ek. Prumérny vék matek pfi narozeni prv-
niho ditéte se béhem posledni dekidy (2011-2020) zvysil z 27,8
na 28,5 let, pramérny vék pri narozeni ditéte bez rozliSeni poradi
stoupl z 29,7 na 30,2 let. (CSU 2021a)

V roce 2009 dala jedna Zena Zivot v praméru 1,5 ditéti, v roce
2019 se thrnnd plodnost dostala na troven 1,7 ditéte na jednu
matku a na této drovni stagnovala i v roce 2020 (obr. 1.2).

Nejniz$i hodnota ¢isté miry reprodukce byla v posledni dekddé
zaznamendna v roce 2011: 0,688 divky na jednu zZenu. Od tohoto
roku hodnoty postupné rostly. Posledni t¥i roky (2018-2020) se
dr#i na stejné drovni 0,83 divky na jednu Zenu. (CSU 2021a)

Za celé obdobi let 2009-2019 byl nejvyssi podil déti naroze-
nych mimo manZelstvi zaznamendn u déti prvorozenych (Kfes-
tanova a Kurkin 2020, 170). Vysledky vybérového Set¥eni SILC
z roku 2017 naznaduji, ze nesezdané pary se poctem déti priblizuji

OBRAZEK 1.3: Primérna obecna mira porodnosti v okresech Ceské republiky
v obdobi 2016-2020
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OBRAZEK 1.4: Obecna mira porodnosti ve vybranych statech Evropy
v roce 2020
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parim manzelskym tim, ze maji o néco ¢astéji nez drive dvé ¢i vice
déti (45 % part s détmi) (Kuchatova a kol. 2020, 51).

Podil déti narozenych mimo manzelstvi je dlouhodobé nejvyssi
u zZen ve vékové kategorii do 19 let. Jiz deset let se drzi na Grovni
vyssinez 90,0 %, nejvyse podil vystoupil na hodnotu 95,2 % v roce
2020. Nejméneé se rodi déti mimo manzelstvi Zendm 30-39letym:
33,4 % v roce 2011, 41,3 % v roce 2020. (CSU 2021a)

Data potvrzuji vyznam vzdélini Zeny: nejvyssi podil neman-
zelskych déti se rodi zendm se zdkladnim a niz$im vzdélanim
(80,2 % v roce 2020) a vyucenym bez maturity (65,7 %), nejnizsi
vysokoskolsky vzdélanym Zendm (32,1 %). Pro Giplnost, na Zeny se
stfedoskolskym vzdéldnim s maturitou pfipadl v roce 2020 podil
50,2 % nemanzelsky narozenych déti. Podil déti narozenych mimo
manzelstvi vzrastal v poslednim desetileti ve v§ech vzdélanostnich
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kategoriich. Na poc¢itku dekddy (v roce 2011) ¢inil u zen se zi-
kladnim nebo niz§im vzdélinim 76,3 %, u zen se stfedoskolskym
vzdéldnim bez maturity 53,4 %, u Zen s maturitou 37,6 % a u vy-
sokoskolagek 23,2 %. (CSU 2021a)

1.3 Potraty

Polet potratii v Ceské republice béhem poslednich let vyrazné klesal.
V roce 2019 bylo zaznamendno nejméné potratd za pfedchozich Sede-
sat let. V ndsledujicim roce byl jejich pocet dokonce o dalsich 1,5 tisice
niz$i — v roce 2020 dosdhl 30,3 tisic. Snizovaly se jak pocty potratd
indukovanych, tak samovolnych. V roce 2020 se jednalo o 16,8 tisic
ptipad umélého pierudeni téhotenstvi (UPT) a 12,1 tisice spontin-
nich potratt. (CSU 2021a)

Potratovost: zakladni fakta

Indukované potraty tvorily v roce 2020, stejné jako v roce pred-
chozim, 56 % vSech potratt. Na samovolné potraty pfipadlo 40 %

OBRAZEK 1.5: Vyvoj poétu umélych pierueni téhotenstvi v Ceské republice

v obdobi 2001-2020
3
5

W UPT samovolné ostatni

50 000

45 000

40 000

35000

30000

25000

20000

15 000

10000

5000

0

2001
2002 S
2003 I
2004
2008
2010

2011 T

2012

2013 I

2014 I

2015 T

2016

2017

2018

2019 M

2020 TE—

Zdroj: CSU (2021a)
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