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PODEKOVANI

S pocitem nejvyssi vdé¢nosti a zdroven nejvétsiho potéseni vyslo-
vuji timto podékovani véem kolegtim a piateliim za nevsedni pomoc,
mnohé ndméty, nespoletné diskuse i podporu mého dlouholetého
historického vyzkumu. Podnétné rozhovory o soucasnosti i mi-
nulosti jsem casto vedl s Bogustawem Czechowiczem. Moje vielé
diky patti ptiteli Vaclavu Kucerovi, ktery mé za poslednich tticet
let dikladné zasvétil do ukrajinské problematiky a nezi$tné mi po-
skytl fadu fotografii. U obrazového materidlu jsem byl odkdzén na
vstticnost zahrani¢nich instituci, knihoven a archivi, jez jsou na
ptislusnych mistech v knize uvedeny. V této souvislosti také dékuji
Janu Peerovi, Lukasi Slamovi a Dus$anu Fukalovi za spoluprici pfi
pocate¢ni pripravé ikonografie publikace.

Za nékteré zasadni ptipominky k textu vdé¢im Kristiné Kaise-
rové, Frantisku Stellnerovi, Marku Vatekovi a zejména Ondteji Ti-
kovskému. Velkou pé¢i celému rukopisu vénovali mi piételé Ivo
Barte¢ek a Jan Halada, kterym dékuji za vlidnou ochotu, pracovni
nasazeni a v neposledni fadé trpélivost. Za kontrolu jednotlivych
kapitol dékuji Sérce Slavikové. Rad bych také podékoval Martinu
Daskovi z Nakladatelstvi Epocha, jenz mi byl v prabéhu piipravy
publikace velmi ndpomocen jak pti vyhledavani map, tak pti grafic-
kém zpracovini a redakénich dpravach. A rozhodné by tato kniha
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nevznikla bez povzbuzeni a jemného postouchnuti Zdernka Pobudy
vjeho kancelafi.

Siti zabéru, pestrosti, zpracovanim a odbornosti se kniha obraci ne-
) )

jen na historiky, ale také na $ir$i ¢tendtsky okruh zdjemct o vycho-
doevropskou historii. Pravé jim, vérnym ¢&tenaikdm a ¢tendftim

y y y
patii rovnéz muj dik — nebot jen timto zptusobem mohou odborni
historikové dobre spole¢ensky komunikovat s vefejnosti, a tim také

Yy )

naplnit poslani historiografie.



POZNAMKA K JAZYKOVE FORME
ZEMEPISNYCH NAZVU, JMEN
A HISTORICKYCH TERMINU

U geografickych ndzvia déva autor pfednost ¢eské nebo pocesténé
formé (naptiklad Krakov, Var$ava, Vilno, Kyjev, Bila Cerekev, Zi-
tomir, Cernigov, Kanév, Dnépr, Lvov) a pti prvnim vyskytu pojmu
jsou v zavorkach uvedeny dalsi jazykové verze (ukrajinské, polské,
popt. rumunské a ruské). Jind mistni jména se viak vyskytuji v pa-
vodni podobé (napiiklad Bar, Braclav, Cyhyryn, Cetvertynyvka,
LadyZyn). Pti ptepisu z ukrajinstiny, b&lorustiny a rustiny (tj. z cyri-
lice nebo azbuky) do &estiny je pouzit standardni ptepis do latinské
abecedy. U nékterych polskych ndzva a jmen jsou zase ponechany
znaky typické pro polstinu: nosovky (3, ¢) 1, z, w a sprezky sz a cz.
Osmanské hlavni mésto je oznacovano jako Istanbul misto tradi¢-
nich historickych ndzva Konstantinopol ¢i Cafihrad. Pro snaz$i
orientaci odkazuji na geograficky rejsttik a mapy.

Historickd tzemi jsou zmifovina v puvodni ceské podobé:
Livonsko, Kuronsko, Prusy. Ndzvy statnich utvart maji na po¢atku
velkd pismena: Osmanské fiSe, Krymsky chanat, Polsko-litevskd
unie. Mista bitev bud pocestujeme, nebo uvddime v pavodni pol-
ské verzi: Batoh, Bereste¢ko, Korsun, Zborov, Zluté Vody. Nékteré
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historické pojmy (typu hetman, smuta, majdan, bulava, bun¢uk)
neprekladame: jedna se o svébytné a specifické dobové terminy vy-
svétlené v pozndmkaéch.

Polska kiestni jména a $lechtické predikaty duasledné prepisu-
jeme polsky, abychom tyto protagonisty vyraznéji odlisili od je-
jich kozackych ¢&i pravoslavnych soupeit (naptiklad Wiadystaw
Dominik Zastawski, Albrycht Stanistaw Radziwill, Aleksander Ko-
niecpolski, Stanistaw Zotkiewski). Vétsinu ukrajinskych jmen pte-
birdme z ukrajinitiny nebo z porustélé formy (napiiklad Olyfer
Holub, Mychajlo Sergijovy¢ Hrusevskyj, Ivan Krec¢kyevy¢, Gavrylo
Krutnévi¢). Vyjimku tvoti po¢estéld jména ustiednich historickych
postav, jak jsou zndma mimo jiné z prekladd beletrie (naptiklad Je-
remia$ Michal Korybut Wisniowiecki, Petr Konasevi¢-Sahajda¢ny
misto Petro Konasevyc¢-Sahajda¢ny, a zejména Bohdan Chmelnicky
namisto ukrajinskych verzi Chmelnyckyj, Chmelnyc'kyj). Radu
jmen piebirdme v puvodni verzi z dobového polského sejmovniho
materidlu nebo z ruskych, respektive ukrajinskych standardnich edic.
Viité Ceské ekvivalenty pouzivime i u panovnika: Vladislav IV,
Jan Kazimir Vasa, Jifi I. Rdkdczi... Nékterd jména vsak stale kolisaji
mezi kupiikladu polskou podobou a pocde$télym tvarem. Tim také
zstava otazka prepisu vlastnich jmen a geografickych nazvi nadéle
otevfend, nebot Zddna jednotné a zdvazna pravidla pro néj dosud
neexistuji.

Citace z dila Henryka Sienkiewicze Ohném a mecem uvadime
v archai¢téjsim prekladu od Vaclava Kreolby z roku 1927. Naopak
citace z ¢eského vydani Paskovych Paméti se objevuje v modernim
ptekladuJaroslava Simonidese, byt jsem nékteré drobné neptesnosti
opravil. Ostatni cizojazy¢né citity z prament a odborné literatury
ptelozil rovnéz autor této publikace.

Jednou z nejobtiznéjsich komplikaci pfi pripravé knihy byl
zptsob uvédéni slova Rus (Rus’) v geografickém smyslu a od ngj
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JMEN A HISTORICKYCH TERMINU

odvozeného adjektiva rusky (rus’kyj, russkij), protoze tato slova
jsouv ¢eském prostredi mechanicky spojovana s pojmy Rusko a Ru-
sové, tedy vmodernim slova smyslu. Cestina prosté nedokaze presné
odlisit vyrazy Rus’/Rossija a rus'kyj/rossijskij. Abychom zamezili
zéméné historickych pojmenovéni Rus’, Rusin a ,rusk4 fe¢“ (tedy
starobéloruska nebo hovorova ukrajinstina), drzime se starsi histo-
riografické koncepce ,dvou Rusi“ - kyjevské a moskevské —, tudiz
iexistence dvou ndrodd (velko)ruského arus kého (respektive malo-
ruského). V textu vétsinou piSeme rusky jako pojmenovéni tzv. rus-
kého vojvodstvi, ziizeného roku 1434, pozdéji dale rozdéleného
na lvovskou, pfemyslskou, sanockou, chelmskou a hali¢skou zemi.
Analogicky vedle Cervené Rusi existuje historicky nizev Bila Rus
(Bielarus’), coz je opét jen ¢4st izemi dnes$ni Béloruské republiky.
Obaterminy se tak neodvozuji od dne$niho ruského statniho utvaru,
nebot v raném novovéku tyto zemé je$té nebyly uzce spojeny
s Moskvou (moskevskym stitem, Velkoknizectvim moskevskym),
ale s Rzeczpospolitou. Tato uzemi prosla vlastnim historickym
vyvojem, ktery diivéjsi carské a pozdéji sovétské oficialni kruhy
zamérné ignorovaly ¢i odmitaly respektovat, a v souc¢asné vypjaté
situaci jsou z ideologického hlediska znovu velmi aktudlni. Pouze
u levobtezni Ukrajiny muzeme hovotit o divergentnim historickém
procesu s moskevskym (ruskym) vlivem, a to jak v souvislosti s uza-
vienou problematickou ,perejaslavskou radou” z roku 1654, tak
s udalostmi po Andrusovském priméii z roku 1667, kdy se na vy-
chodoevropské scéné vyrazné zménily mocensko-politické poméry.
Carska fiSe, pro niz se je$té v 18. stoleti bézné pouzivalo oznaceni
»Moskevska ti3e“ (pro obyvatelstvo zase Moskovité, Moskali apod.),
se postupné transformovala v mohutné ruské impérium, jehoz sou-
¢asti se stala také uzemi dnes$ni Ukrajiny, Béloruska, Litvy, Polska
a byvalého Krymského chanétu.



PREDMLUVA

Pfiblizit dne$nimu ¢eskému ¢tendii velké kozdcké povstani Boh-
dana Chmelnického rozhodné neni snadny ukol. Tato publikace
ma za cil jak vyliceni pustosivého vojenského zdpasu na Ukrajiné
v letech 1648-1654, tak vSestranné vykresleni kozického hnuti
a kazdodenniho zivota obyvatelstva na obou stranich Dnépru
v ptedchozim obdobi. Neni oslavou vale¢ného konfliktu, ale na
horizontu zkoumanych rané novovékych déju sleduje vyvojové ten-
dence, které mély fatalni daisledky v nasledujicich déjindch vychodo-
evropského kontinentu. V. Chmelnického povstani totiz vyustily
staré i nové slabosti polsko-litevského $lechtického statu, a proto
se tento zdpas proménil v dalekosdhly pozar, nezvladnutelny umir-
nénymi politiky a neustéle rozdmychévany militantnimi $lechtic-
kymi magnaty. Vnitropolitické stfetnuti na jihovychodnim pomezi
Rzeczpospolité! se postupné proménilo v mezindrodni pustosivou
valku, nevypocitatelnou ve svych zvratech, z nichz v dasledku nej-
vice profitoval moskevsky stat.

1Rzeczypospolita Obojga Narodéw — oficidlni ndzev Polsko-litevské unie, zaloZené tzv.
Lublinskou unif v roce 1569. Casto ¢esky doslovné pteklddana jako Republika obou
nérodi (odlat. res publica), ale polské slovo Republika m4 spi$e vyznam ,véc spole¢nd*.
Na dalgich mistech knihy se v§ak bude misto archai¢té&j$i verze Rzeczypospolita zjed-
nodugené pouzivat moderni termin Rzeczpospolita.
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PREDMLUVA

Dlouholety zdjem o Polsko-litevskou unii a vladu vasovské dy-
nastie v 17. stoleti mé privedl i ke kozacké problematice na ukrajin-
ském uzemi, jez bylo tehdy nedilnou soucasti Polského krélovstvi.
Pfi studiu odborné literatury a vydanych dokumenta se mezi pro-
tagonisty dramatickych udalosti stile vice dostivaly do popredi
predevsim dvé zajimavé osobnosti: kozacky vojeviidce Bohdan
Chmelnicky a jeho soupef knize Jeremid$§ Wisniowiecki. Odtud
vzniklo rozhodnuti napsat knihu s aktualni historickou tematikou,
uréenou predev$im pro ¢tendfe literatury faktu.

Zvydanych prament jsem mohl ptipsaniknihy vyuzit standardni
polské, ruské a ukrajinské edice. Mnoho poznatki jsem ziskal z po-
litickych zépiska a snémovnich jednani, doplnénych o soudobou
publicistiku, relace, propozice a propaga¢ni tisky. Zvlasté z okruhu
polskych i litevskych mocenskych elit se daly vyuzit memodary
a dopisy slechty (naptiklad Albrychta Stanistawa Radziwilla, Sta-
nistawa Zygmunta Druszkiewicze, Jerzyho Ossoliriského), veetné
korespondence zdporozského hetmana Bohdana Chmelnického.
Na pozadi vysoké politiky se udélosti specifickym zpasobem odra-
zily také v baroknich dilech Samuela ze Skrzypny Twardowského
nebo Wespazjana Kochowského. Bitevni scény, vesnické zabavy ¢i
groteskni zazitky jsou zachyceny ve vypravécich pramenech o¢ima
soudasniku, z nichZ mé bezesporu zvla$tni misto chlubivy mluvka
avojak Jan Chryzostom Pasek. Pustos$ivé nasledky véle¢nych uda-
losti na Ukrajiné zachytili kronikafi a letopisci (naptiklad Natan
Hannower z Zastawia, Joachim Jerlicz, Jan Tomasz Jézefowicz,
Samijlo Vely¢ko, Hryhorij Hrabjanka). Jinou oporou pfi interpre-
taci nezndmého stepniho prostoru Divokych poli nebo Zaporozi?

2 Divokd pole (ukr. Dyke Pole od pol. Dzikie Pola) — historicky ndzev liduprazdné
stepi na obou biezich dolniho Dnépru, v $irokém rozmezi od Dnéstru k Donu, od
jihovychodn{hranice Rzeczpospolité k Cernému a Azovskému moti. Zdporozi - tze-
mi za pefejemi, jezy a prahy (ukr. porohy) na dolnim Dnépru.
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se stalo vypravéni odvaznych cestovatela, dobrodruhu a vyslanca
(naptiklad francouzského stavebniho inzenyra Guillauma le Vas-
seur de Beauplana nebo slezského $lechtice Erika Lassoty ze
Stéblova).

Ke kritickému srovnani a k lep$imu pochopeni ukrajinského
zivota ve druhé poloviné 17. stoleti dobte poslouzily také aryvky
z romanovych ptibéha nedostizitelného polského prozaika Hen-
ryka Sienkiewicze, protoZe se o jeho slavné trilogii (Ohném a me-
¢em, Potopa a Pan Wolodyjowski) v odbornych kruzich stéle znovu
diskutuje. Je vSak otdzkou, jak mistrny vypravé¢ pretavil rozma-
nity pramenny material, ktery mél k dispozici, do mohutného ob-
razu o ,sarmatsko-barokni minulosti“3 Samoziejmé, ze nékteré
pasaze a scény z romanu Ohném a mecem jsou také pfedmétem mé
kritiky.

Kniha je obsahové rozdélena do dvou ¢asti. V prvni ¢asti se osvét-
luji skrze prostor a ¢as mocensko-politické, hospodaiské, socidlni,
nabozenské, etnografické avneposlednitadé geografické podminky
na rané novovéké Ukrajiné. Liceni odhaluje tajemstvi kozacké mi-
nulosti, kazdodennost obyvatel na Dnépru nebo drsny Zzivot na
Zaporozské Sici a v Divokych polich. Sleduje pravidelné znicujici
ndjezdy krymskych Tatart na uzemi Podoli, Braclavska a Kyjevska.
Objasnuje pric¢iny a dusledky kozackého odboje proti velikagské
$lechté, kterd velmi kruté potlacila jednotlivé rebelie. Nedilnou sou-
¢asti vykladu je také snaha porozumét emancipa¢nimu kozédckému
hnuti, které se opravnéné hlasilo o své pravo tvotit v Rzeczpospolité
vedle polské a litevské $lechty tieti ,ndrod” - s pravoslavnym nabo-
zenstvimis veskerymiregiondlnimizvyklostmi. Praveé tato emanci-
pacni politika byla prvnim ztetelnym projevem snahy o ukrajinskou

3 Polska $lechtickd kultura ziskala v raném novovéku pfidomek ,sarmatskd®. Termin
je dodnes v déjepisectvi diskutabilni a souvisi s mytem o ptivodu polské slechty, viz
daldi pozn. 14.
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autonomii, kterd vedla v dobé Chmelnického povsténi ke vzniku
tzv. hetmanského statu.*

V druhé ¢ésti knihy se prosttednictvim mikrohistorickych ptibé-
hazbojistapolitickych jednanivyprévio podstaté, uspésichitragédii
velkého kozackého povstdni, které zaroven prerostlo v socidlné-
-nébozenskou revoltu. O evropském ¢i alespon vychodoevropském
vyznamu povstaleckého vojeviidce Bohdana Chmelnického nemi-
ze byt pochyby, ale jeho Zzivotopis neni hlavnim tématem celého
vykladu. I kdyz vstoupil do ukrajinskych déjin téméf jako mytus,
zaméstnava nékolik generaci historikil jednim velkym otaznikem
az do dnesnich dnii: Jak to opravdu bylo s ,perejaslavskou radou®?
A autor téchto fddku se dile ptd: Jednalo se opravdu o nahodily
svazek dvou rovnych celkt mezi kozdckou Ukrajinou a Moskvou,
spojenych jen obrannou smlouvou proti Polsko-litevské unii, jak
tvrdi mnozi ukrajinsti historikové? Nebo doslo k uplné inkorporaci
(vtéleni) kozackého tzemi do moskevského statu, podle ruské his-
toriografické interpretace ke znovusjednoceni? Vidél Chmelnicky
v carovi svého nového panovnika, nebo jen spojence? Uznal nad-
vladu Romanovct a zavézal se jim slouzit? Celd udalost z roku 1654
se stala jednim z velkych, ale také nejzapeklitéjsich problému sou-
¢asného historického badani. Jedno je vsak jisté - Ze spojeni kozac-
kého tzemi s moskevskym stitem nakonec vedlo k ruské uzurpaci
levobtezni Ukrajiny.

Véfim, ze tato kniha, kterd rozhodné nechce a ani nemuze byt
védeckou praci, v mnohém piiblizi slozité obdobi ukrajinskych,
polskych a v neposledni fadé ruskych déjin. Jeden zdkladni cil

ovSem mad: chce ¢tendftim pristupnou formou ukdazat, Ze v dobé
Chmelnického povstini a kozackych nepokoju byly polozeny

* Hetmansky stdt — moderni termin pro autonomni kozdcké zemi, respektive pro
predstdtni utvar, jisté zjednoduseni pro vznikajici protoukrajinsky stat, téz zvany
hetmandt (ukr. Hetmanséyna nebo kozacka derzava).
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zéklady dne$nich struktur tamni mocenské scény. Jedna se piede-
v$im o ono prelomové obdobi vychodoevropskych déjin, které je
pro valnou ¢ast ¢eské vefejnosti jen obtizné pochopitelné a témér
neznamé, protoze v nagem prostiedi dosud nebyla historické uloze
kozéckého vojeviadce v $ir$im kontextu vojensko-politickych uda-
losti vénovadna systematickd pozornost. V tom tkvi také aktudlni
zajimavost téchto dramatickych ptibéhu pro dnesniho ¢tenafte, pro-
zivajiciho soucasné véle¢né udalosti na Ukrajiné.

V Usti nad Labem 20. prosince 2022
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Rok 1648 byl velmi podivny, protoze na zdpadé evropského kon-
tinentu v Miinsteru a Osnabriicku ukonc¢ili diplomaté zni¢ujici
dlouhou valku, ale v jihovychodnich oblastech Rzeczpospolité,
azejména v Divokych polich, se schylovalo k novym bouftlivym udé-
lostem. Soucasnici jako Samuel ze Skrzypny Twardowski vidéli na
nebi raznd znameni: ,Nastalo velké zatemnéni slunce, neobycejné
astraglivé, [...] objevil se ohnivyktiz v oblacich a potom na¢echrané
kometa. Nez se mohlilidé vzpamatovat, tak néktefi z nich tvrdili, ze
zemi zachvati mor a dalsi nestésti. Kdyz se mnohé chiméry zrodily,
vyrojila se sarancata, kterd zase v neslychaném mnozstvi zatemnila
musel vidét v prudkych boutich, ptirodnich pohroméch a zvlastnich
ukazech jen samd bozi znameni, apokalypsu i konec svéta. Tyto ne-
vysvétlitelné tkazy a zmény klimatu tak vyvoldvaly zdani néjaké
nebeské vilky nebo - jak napsal zchudly mazovsky $lechtic Jan
Chryzostom Pasek ve svych vzpominkéch -, ze lidé vstupovali ,,do
nesc¢etnych labyrinta rtiznych pohrom®. Mnozi z letopiscu veéfili,
ze mezi pfirodnimi katastrofami, zdhadnymi udalostmi a kometami
existuji urcité souvislosti. Neméli lidé jen pfehnany strach?

Na zékladé dobovych zpriv ndm také polsky romanopisec Hen-
ryk Sienkiewicz ve svém dile Ohném a mecem literarng, ale vérné
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ztvéarnil tyto pohromy a kromoby¢ejné udélosti: ,Kone¢né nastala
zima tak mirnd, Ze nejstarsi lidé nepamatovali podobné. V jiznich
vojvodstvich nespoutalyledy viibec vod, jez ziveny snéhem, kazdého
rdna tajicim, vystoupily z fecist a zalévaly biehy. Casto prselo. Step
rozmokla a proménila se ve velkou kaluzi, slunce pak v poledne htdlo
tak silng, ze — div divouci! [...] Pokryl zeleny ozim stepi a pléné jiz
v polovici prosince. Roje v¢el po pasekach zacaly se boufiti a bzu-
¢eti, dobytek bucel v ohradéch.”

Bylto opravdukonecklidnych ¢asta? Pou¢eny odbornik véak muze
prokézat, ze v prubéhu staleti existovalo kolisdni klimatu, které také
ovliviiovalo prubéh déni v raném novovéku. V1hka léta se sttidala
s katastrofdlnimi suchy nebo s obdobim ¢etnych povodni. Hlavné
dlouhodobé srazky ptindsely hlad a hladomory v celé Evrop¢, pro-
toze za mokra zemédélské plodiny shnily a zbytek zlikvidovali razni
$kudci. Neni divu, Ze tehdejsi obyvatelstvo vidy sledovalo promény
ptirody se zdjmem a napétim, protoze jim casto $lo o preziti.

V ramci tzv. malé dobyledové existovala chladnd pulstoleti a méla
svij negativni dopad nejen na demografii obyvatelstva, ndbozen-
skou mentalitu ¢i my$lenilidi, ale také se odrazela v hospodaiské, fi-
nan¢nia politické sféfe. Klimatické vykyvy zménily nejen péstovani
zemédélskych produkty, ale také divoce rostouci floru. Posunuly se
hranice rybolovu. Hlad vyhanél vlky z lest, protoze i divokd zvifata
tézce snasela zkrdceni vegetaéniho obdobi. Tyto procesy zasdhly
také do kazdodenniho Zzivota obyvatelstva Polsko-litevské unie,
jejiz soucasti byla i vojvodstvi kyjevské, braclavské, ¢ernigovské,
a v neposledni fadé dvé pomezni, av§ak malo osidlend uzemi - Di-
voka pole se Zaporozim -, kterd jsou v centru nasi pozornosti a za-
kladnou dramatickych historickych piibéhu.

Tady, v hlubokém stepnim prostoru Divokych poli, odeznély
pted rokem 1648 velmi kruté a tuhé zimy. Tohoto mimoiadné stu-
deného obdobi i teplotnich skokt si v§iml francouzsky stavitel

24



LABYRINTO RUZNE POHROMY

Guillaume le Vasseur de Beauplan ve svém znamenitém popisu
Ukrajiny (Description de |'Ukraine): ,Z véci, které si zaslouzi pozor-
nost v této zemi, je bezesporu mraz. Béhem téch nékolika let mi tak
utkvél v mysli, protoze byl velmi surovy a ostry, takze to nemohli
vydrzet ani lidé slouzici ve vojsku. [...] Tém, které mréz dostihne
s celou svou silou, hrozi ztrita Zivota. Mnozi z nich pfemysli o tom,
jak laciné to jesté odnesli, kdyz jen ztratili jakoukoli ¢ast téla, kdyz
ptisli jen o prsty u ruky nebo palce u nohou, o nosy, o ¢ast tvére,
o usi, a k tomu ten ¢lanek, ktery ze studu nemohu oznadit. [...]
Omrzlé ¢asti téla odumiou okamzité a ¢asto jsou pri¢inou gangrény.
Objevuji se opravdu hodné odolni a silni, ale ani oni si nejsou jisti
tim, Ze by se u nich neobjevily bolestivé viedy, podobné tém, které
jsou nasledky skrofulézy [krtice — pozn. autora] a zimnice.“ Podle
vojenského inzenyra, ktery na Dnépru stavél pevnost Kudak (ukr.
Kodak), byla mnohdy ,smrt rychla a lehka*, protoze zdfevéni ruce
i nohy, pticemz ¢lovék propadne letargii nebo ztrati védomi a uz
k sobé nepiijde. Obecné vsak platilo, ze kdo nemél teply odév, byl
preduréeny k ukrutné smrti, protoze pfed mrazivou surovou zimou
se nedalo uniknout.

V okoli dolniho toku Dnépru byvala dlouhd zima s mimotddné
silnymi mrazy. Potom nastoupilo teplé a velmi suché pocasi s boui-
kami a mnozstvim pozara v pusté stepni krajiné. Bylo to drsné kli-
matické obdobi jak pro lidi, tak pro zvéf a vyvoj vegetace. K tomu je
zapottebi vzit vuvahu je$té jeden vyznamny faktor, ktery zase mohl
ukazovat na zménu proudéni atmosféry. Timto indikatorem byl po-
strach pro v8echno tehdejsi evropské obyvatelstvo - ,kobylky® jak
¢asto stéhovavd sarancata oznacovali kronikafi a letopisci. Nalety
tohoto premnozeného hmyzu totiz odrazi klimatickou zménu pfi-
chézejici po drsné studené klimatické epizodé. Zpravy o pustosivych
naletech teplomilnych sarancat jsou proto velmi cennym prame-
nem k pozndni klimatu, protoze zachycuji proménu prirodnich
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podminek na zkoumaném tzemi, a to v souvislosti s teplej$im prou-
dénim vzduchu. Z toho plyne - aby saranc¢ata mohla bez vétsich
problému ptezimovat, musely jim k tomu poméhat optimélni kli-
matické podminky. Jednalo se o teplejsi a mirnéjsi zimy, které zase
ptisly po boutlivém roce 1648.

Dramatické historické udalosti, o nichZ bude fe¢, se odehrévaly
v geografickém prostoru jak Volyrisko-podolské plosiny a Karpat na
zépadé a jihozdpadé Ukrajiny, tak v Cernomoiské niziné na jiho-
vychodé, kde ustiedni roli sehrdvd nejvétsi ukrajinsky fi¢ni tok
Dnépr (ukr. Dnipro). Tento veletok, dlouhy 2285 kilometrt, pra-
meni ve Valdajské vrchoviné na ruském tizemiu Smolenska a asti do
Cerného mote u Chersonu. V riznych dobach méla feka i jiné na-
zvy.S Recky historik Hérodotos ji nazval Borysthenés, kdezto jini ji
personifikovali jako bratra Desny, jejichZ spole¢nym otcem je slepy
Liman. V legendéch a lidovém podéni méla pojmenovani Slavutyg,
tedy ,syn slavy“.¢

Mohutny Dnépr byl v raném novovéku pétefni komunikaci
v Podnéperské a Cernomoiské niziné pro lodé bez sttechy (zvané
bajdaky), dubasy a v neposledni fadé také pro nejznamé;jii plavidla -
¢ajky, kozacké ¢luny zatizené i pro plavbu na mofti. Jeho rozlité vody
u soutoku s Desnou dosahovaly sitky 1,5-2 kilometry, zatimco jeho
povodi md dnes 503 600 km®. Brehy na pravé strané toku byly vy-
soké, nddherné zalesnéné, plné divoké zvére a tajemnych houstin.
Levobtezni ¢ast odhalovala vyhled na nizsi, ale rozlehlou stepni
krajinu. Misty tvofila feka ramena, zatociny a ostrovy. Kolem do-

kola poletovalo vodni ptactvo: divoké husy, kachny, jerabi, volavky

5 Ve skandindvskych sdgich méla feka ndzev Voda Vendd, ale u Sarmat, turkického
kmene, se ji zase fikalo Uzom nebo Uzu. Byla uctivina jako ,Reka — matka®, nebo
oznacovéna Danapris, snad ,,dnem plynouci®, podle jinych odborniki na sanskrt to
znamend ,zdpadni feka®

6 Obdobny nazev Slavuty¢ mé ukrajinské mésto zdpadné od Cernigova pobliz hra-
nice s Béloruskem.
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i pelikani. Nejtypictéjsi vsak byli ¢api se svymi ¢etnymi hnizdy.
Také pro rybare se tu nabizela vynosna prace pro hojnost ryb a raka,
ale zilo se jim tu obtizné, protoze na né ze suché stepi nalétavaly
roje komdru i jiného dotérného hmyzu. Lidé se tu proti parazitim
a komatimu bodnuti museli natirat dehtem nebo se chranili u ohna
riznymi zpuisoby. Z tohoto pomezi se obyvatelé jiz divali na hori-
zont pustého, tajemného a divokého stepniho kraje.

Za Ktemenc¢ukem, kde se vléva Samara do Dnépru a kde se na-
chézela pevnost Kudak, za¢inalo granitové ti¢ni dno. Odtud se
neklidny dnépersky proud prodiral povéstnymi petejemi a nebez-
pe¢nymi mélkymi misty zvanymi prahy — porohy. Cisaisky vyslanec
Erik Lasota ze Stéblova, projizdéjici divokymi vodami a ptirodnimi
néastrahami, velmi podrobné popsal svou plavbu do zédporozského
kozéckého lezeni: ,Porohy jsou to utesy a skaliska, mista, ktera jsou
¢aste¢né pod vodou, ¢dste¢né na hlading, nebo zase nékteré vysoko
nad vodou vy¢nivaji. Plavba je proto nebezpe¢na, zvlasté kdyz je ne-
dostatek vody, na nejnebezpe¢néjsich mistech musi lidé vystoupit
a lodé nechat lany odtéhnout podél biehu mezi kamennymi ttesy,
nebo je po biehu pomalu prenést. Pfedevs$im ti, ktefi lod lany pii-
drzuji na btehu, musi ddvat pozor na ty, ktefi jsou ve vodé, a podle
jejich ptikaza lana povolovat nebo pritahovat, aby se lod neposko-
dila a nerozbila.“ V 1ét¢, kdy bylo v fi¢nim korytu méné vody, vy-
stoupaly skaly a ttesy aZ 15 stop (asi 4,5 metru) nad hladinu.

Cely nebezpeény vodni usek métil asi 70 kilometru a podle pol-
ského historika Wladystawa Andrzeje Serczyka zndme tyto porohy:
Kudacky, Sursky, Lochansky, Stiel¢i, Zvonec, Knézi, Nenasytec,
Voronovu Zavoru (zdporu), Volnik, Budilovsky, Tavolzansky, Ligny

a Vézovy. Je ziejmé, ze Lasota ze Stéblova, ptislu$nik hornoslezské

7 Kudacky poroh mél také ndzev od Konstantina Porfyrogeneta Nessupe, coz se mezi
lidmi vyklddalo, Ze ,nespi“. Knézi poroh, téz zvany Kniahinski nebo Tiahinski, lezel
v blizkosti Knéziho (Knaziho) ostrova. Poroh Volnik se odvozoval od ruského slova
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katolické $lechty a odvézny vyslanec cisaie Rudolfa II., mél pravdu,
kdyz preplul podle svého zépisu ttindct takovych jezu, a¢ jini ces-
tovatelé uvadi jen Sest velkych prekdzek. Kozaci obdivovali divoky
charakter mohutného toku, protoze kdo z nich projel porohy, byl
ptijat do nizového (zéporozského) bratrstva.

Pokud bylo v fece hodné vody, tak se porohy daly projet témér
vSechny, kromé Nenasytce, ktery byl ,podivnym zjevem ptirody*®.
Velmi barvité a plasticky ho ve svém romanu vyli¢il H. Sienkiewicz:
»Stra$na podivana bila do o¢i. Po celé $ifi feky bézelo napii¢ sedm
skalnich utesu, tr¢icich nad vodou, ¢ernych, rozrytych vinami, které
v nich vyhloubily jakési brany a prichody. Reka plnou tihou vod
nardzela na tyto utesy a tfistila o né, a proto zbésila, vztekld, drce-
na v bilou, zpénénou houst, snazila se je preskocit jako Fitici of. Ale
odrazena je$té jednou, nez mohla se prodrati skrze otvory, hryzla
skély - fekl bys — zubem, stacela se v bezmocném hnévu do ptiser-
nych vira, vytryskovala v sloupich do vySe, viela jako vrouci voda,
supéla inavou jako divokd zvér. A pak zase rachot jako ze sta dél, vyti
celych smecek vlka, chropténi, vysileni, a pfi kazdém utesu tyz boj,
totéz zdpoleni. Nad hlubinou znél pokfik ptactva jako vydéseného
tim divadlem, mezi ttesy byly posupné stiny skal, chvéjici sebou
v tuni jako zli duchové.” Za porohy se uz vplouvalo do klidnych a ti-
chych dnéperskych ,vod nizovych®. Tady na ,nizi“, kde se hladina
feky snizila o 32 metrt, se za Vézovym porohem vynoril skalisty
ostrov, nazyvany Ka$evarnice, protoze si tu pocestnii s lodniky po-
prvé odpocinuli a posilnili se ,uvatenou kasi®.

V Zéporozi na ohbi Dnépru se feka rozdélovala do nékolika ra-

men, mnohdy neobyc¢ejné sirokych, kterd obtékala rozlehlé a takika

volna — vlna; mistni si ho zase odvozovali od slova vnuk. Budilovsky poroh se zkra-
covaljen na Budylo. U Tavolzaiiského porohu se nachdzel ostrov se stejnym nazvem.
Li$ny poroh se odvozoval opét od ruského slova li$nij — zbyte¢ny. VéZovému porohu
se také fikalo Vilny nebo Volny, Gadnicy.
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neptistupné ostrovy s bujnou vegetaci a nezkrotnou faunou. Za bro-
dem Kickas, kde se oba nezalesnéné biehy idedlné svazovaly do Fi¢-
niho koryta, se nachazel nejvétsi dnépersky ostrov Chortyca (ukr.
Chortycja), dlouhy 12 km a $iroky 2,5 km. Zde, na Malé Chortyci,
si v poloviné 16. stoleti vybudovalo kozéctvo hlavni opevnéné sidlo
se zaseky ¢ili se¢e — odtud vzniklo pojmenovani Si¢, kterou Tatari
znicili v roce 1557.8 Podle této opevnéné stavby na Chortyci se ana-
logicky stavély i nové Sice, a to z hlediska bezpe¢nosti a k zmateni
protivnika. Obnovena Si¢ se zalibila i cisatskému vyslanci Lasotovi
ze Stéblova, protoze ji charakterizoval jako ,péknou, velkou a pti-
jemnou®. O nékolik kilometri dile se nalézalo na jednom z ostrovu
v Certomyleckém labyrintu (ukr. Cortomlyk) jiné kozacké lezeni
z poloviny 17. stoleti — Stard Si¢ (u dne$niho Nikopolu). Vime,
ze tyto pevnosti stdly také na soutoku fek Bazavluk s Dnéprem
a Tomakivky s jinym dnéperskym ramenem. Pravé Si¢ Tomakov
(ukr. Tomakiv) méla mit jak dobry vyhled ve sméru na Chortyci,
tak k ostrovu Tavan, kde byl dalsi dulezity brod, a navic odsud bylo
blizko k tsti feky do Cerného mote. Tady, u Dnéperského limanu,
u za¢inal jiny svét spojeny s tureckym méstem DZan-Kerman (pol.
Oczakéw, rus. Ocakov, ukr. Ocakiv).” Celd popsand romanticka
krajina dolniho Dnépru a jeji divoky charakter v§ak nendvratné
zmizely v poloviné 20. stoleti pod hladinou dnéperské hydroelek-
trarenské kaskady, zejména u dne$niho mésta Nova Kachovka.!

8V podstaté se jednalo o dva ostrovy v blizkosti brodu Kic¢kas - Malou a Velkou
Chortyci (ukr. Mala i Velyka Chortycja).

?Dnéperskyliman je v podstaté pobfeznijezero neuplné oddélené a vzduté kosou od
volného mote, do néhoz se z sti vlévé feka, kterd ma také mnoho ostravkd. V nasle-
dujicich kapitoldch v$ak bude autor citovat lokalitu Dzan-Kerman jen pod ndzvem
Ocakov (pol. Oczakéw), jak se bé%né ndzev pouzival i na mapéch ze 17. stoleti.

19Nadne$nim Dnéprujsounejvyznamnéjsizejménatyto ptehradninadrze: Kyjevsk4,
Kanévskd, Kiemen¢uckd, Dnéperskd, resp. Dnéprodzerzinskd a Kachovska.
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RZECZPOSPOLITA
OBOJGA NARODOW

Osm dni pred tragickou smrti §védského krale Gustava II. Adolfa
u Liitzenu (16. listopadu 1632) byl ve Var$avé zvolen na polsky tréin
jeho katolicky synovec Vladislav Zikmund Vasa, ktery 14. listopa-
du 1632 slozil na tamnim elekénim sjezdu ptisahu a 6. inora 1633
byl v Krakové slavnostné korunovan krélem jako Vladislav IV.!! Po
smrti svého otce Zikmunda III. (30. dubna 1632), ktery byl zbaven
$védského trinu, byl nomindlnim $védskym panovnikem a rov-
néz formalné uzival titulu ruského vladate (electus Magnus Dux
Moscoviae, tj. zvoleny velkoknize moskevsky). Na polskou korunu
si musel trpélivé pockat az do svych tticeti sedmi let, kdy se pocital
mezi zku$ené, vyspélé a vzdélané muze z panovnické vasovské dy-
nastie. Zahy se ukdazalo, Ze se jednalo o velmi schopného politika,
vale¢nika s bohatymi zkus$enostmi z nebezpeénych vyprav, nabo-
zensky tolerantnéj$iho vladce a mecendse uméni, ktery si svym kul-
tivovanym vystupovdnim a navenek ptatelskym chovianim dovedl
ziskdvat jak urozené, tak prosté lidi. Vétsina soucasnika pozitivné

11 Elekéni sjezd se odvozuje od slova elekce, tj. volba kréle, ktery byl v Polském kralov-
stvivolen v§emi stavy — sendtory, hodnostéfi a veskerou §lechtou.

36



Zesnuly polsky krdl Zikmund I11. Vasa na katafalku.

ocenila jeho kavalirské schopnosti, diplomatické jednéni a zdanlivé
mirové politické postoje.

V Polsko-litevské unii se Vladislav IV. po¢ital spise k oblibenym
panovnikam, protoze byl od détstvi vychovén v polském prosttedi
a szil se s tamni mentalitou. Plynné ovladal nejen polstinu a latinu,
ale také némdinu, ital$tinu i $védstinu. V mnohych vlastnostech byl
pravym opakem svého otce. Na druhé strané mél svou povahou velmi
blizko ke Gustavu II. Adolfovi nebo k dal$im vasovskym predkam.
Byl uminény, nedavétivy, ale i cholericky. Az nekriticky obdivoval
vojenské a politické uspéchy svého stryce. Do svych kralovskych
sbirek chtél ziskat nékteré ¢asti jeho vojenské vyzbroje a vystroje. Je
v$ak méné znamé, ze §védska diplomacie se jesté pred smrti Gustava
Adolfa zapojila do volby polského krale tim, Ze provokativné nabidla
kandidaturu $védského panovnika, aby vyvolala v zemi zmatek. Vy-
slanci $védského kancléie Axela Oxenstierny navstivili Zaporozi,
kde kozakam nabidli spojenectvi. Tehdy byla jesté kozacka starsina
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VLADISLAVS IV,D.G.REX POLONIZE,
MAGNVS DVX LITVANIEPRVSSIEMAZOVIE,

SAMOGITLA,LIVONILAQ ;NEC NON SVECORVM GOTHO.:ﬂm
VANDALORMQ HEREDITARIVS REX ELECTVS MAGNVS DVXMOSCOVIE

Vladislav IV. Vasa, velmi schopny vdlecnik, ndbozZensky tolerantni a vieobecné
uzndvany panovnik. Na zhotovené rytiné podle Rubensova portrétu jsou
uvedeny vsechny tituly, které novy vlada# po ndstupu na trin uZival, mimo
jiné i, zvoleny velky knize moskevsky”, tedy Zddny rusky car,

jak se nékdy stereotypné pise v odborné literatufe.
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viiéi polskému trinu loajdlni a povstani radéji nevyvolala. Uspéch
ov$em slavila §védska diplomacie v Moskvé, protoze dosahla toho, ze
ruska vyprava oblehla Smolensk drzeny polskou posddkou. Do smo-
lenské vélky uz novy polsky kral Vladislav I'V. uspésné zasahl a po ta-
zeni na Moskvu uzavtel s Rusy v roce 1634 polanovsky ,vé¢ény mir®

Kdyz se mlady Vladislav Zikmund Vasa je$té za otcova Zivota vy-
dal nakavalirskou cestu po Evropé, projizdél mnohé zemé inkognito
a predstavoval se jako hrabé Snopkowski podle vasovského rodo-
vého znaku (snopek — vasa). Poznal zemé Koruny ¢eské, Rakousy,
Bavorsko, Spanélské Nizozemi a zejména Italii, kterd mladého
ptislusnika kralovské rodiny doslova okouzlila. Pfi jednotlivych
néav$tévach nakupoval vzacné umélecké predméty a sezndmil se
s nékterymi vyznamnymi védci nebo umélci, jakymi byli malif Petr
Paul Rubens, astronom Galileo Galilei nebo prvni egyptolog Titus
Livius Burattini. Na Apeninském poloostrové si zvlasté zamiloval
italskou operu a balet.

Na svych cestich zavital zvidavy mlady Vasa i na nizozemské
bojisté, kde u Bredy poznal slavného vojeviidce Ambrosia Spinolu,
ktery ho zasvétil do taja vojenského remesla. Pozdéji si v polskych
militantnich kruzich ziskal jistou popularitu, protoze zacal refor-
movat arméadu podle svého slavného $védského stryce a na zdkladé
ziskanych zku$enosti z nizozemského véle¢ného jevisté. Zahy po
néstupu na trin prosazoval modernizaci délostfelectva nebo vy-
stavbu modernich fortifikaci. Jednou z jeho tspésné postavenych
pevnosti byl Kudak na dolnim Dnépru, vybudovany v kratkém ¢a-
sovém intervalu a z kralovskych finan¢nich prostiedka.

Cela Vladislavova vldda byla skrytym zdpasem se $lechtickym
vnitropolitickym zfizenim, brzdicim jeho velkolepé expanzionis-
tické zahrani¢népolitické plany. Po cely zivot snil o ziskdni svého
dédi¢ného tranu ve Svédsku, ¢emuz chtél podiidit viechny sily.
S tim souvisely jeho nenaplnéné predstavy o definitivnim zlomeni
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Panorama Var@“avy 2 konce 16. stoleti. Pohled z vychodm’h; viselského
biehu, od predmésti Praga. V dolnim rohu je nékolik vjraznych postav
reprezentujicich ptislusniky polskjch mocenskyich elit.
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PovsTiNi BoHDANA CHMELNICKEHO

tureckého a tatarského panstvi v ¢ernomoiské oblasti. Do ptipravo-
vaného véle¢ného podniku zapojil starnouci krél v roce 1646 i ko-
zacké vedeni, které k obnoveni boji motivovaly jak finance, tak
nesmirny zdjem na rozvraceni osmansko-tatarské moci v jejich bez-
prostfednim sousedstvi.

Smrti polského kréle Vladislava IV. Vasy vroce 1648 nejen konci-
lo desetileti tzv. zlatého klidu (1638-1648) ve vychodni &4sti stitu,
ale také za¢inalo obdobi stagnace a v neposledni tadé upadku Rzecz-
pospolitej Obojga Narodéw na mezindrodni scéné. V souvislosti
s tim se nejprve naskyta otdzka, jak z tohoto hlediska vypada po-
zndni vnitfnich poméra polsko-litevského soustati? Nemélo by
smysl zde poddvat podrobnou popisnou analyzu, kterd by musela
mit rozsah nepfiméfeny povaze této kapitoly. Snad bude na misté
shrnout v nékolika tezich to, co se jevi na zékladé dnesniho stavu
poznéni jako podstatné.

V prvé radé se jednalo o rivalitu mezi panovnikem a sejmem
(zptsob vlady se oznagoval forma mixta, tedy smiSena vldda). Vnitro-
politické napéti zptuisobovala parlamentdrni anarchie, nesnd$enli-
vost a mravni upadek uvnitf mocenskych elit nebo rozklad usttedni
moci. Zemé trpéla $patnou organizaci sejmi, regionalnich snémika
a voleb polskych panovnika. Nejvétsi slabosti bylo nedostate¢né
podiizeni politické reprezentace utadum vlivem liberum veto (,,svo-
bodné veto“), coz byl systém jednomyslného hlasovani na sejmu.
Préavé liberum veto bylo prohlaseno za pravo (tj. zlatou svobodu) kaz-
dého svobodného $lechtického poslance, ktery svym hlasem mohl
zrusit snémovni porady v libovolné chvili.!? Pfi své cesté Polskem
v roce 1658 si jezuita Jiti Kfizani¢ poznamenal velmi kritickou, le¢
trefnou charakteristiku tamnich poméra: ,U Lacht neni Zddného
poradku ve staté, protoze poddani se neboji ani kréle, ani soudu.

12 Liberum veto (lat. svoboda odmitnuti, pravo veta, volné pol. nie pozwalam) pied-
stavovalo moznost, jak jedinym hlasem zmafit ndvrh na sejmu.
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Kdo je silnéjsi, ten mysli, Ze je mu volno utiskovat slabsiho, zrovna
jako vlkim a medvédim je volno chytat a zabijet skot. Zadny soud
jich za to nepotrestd. Takovou medvédi zpustlost Lachové zovou
$lechtickou svobodou. Chvastaji se, ze mezi v§emi lidmi oni jedi-
ni jsou svobodni. V Zddném stdté neni opravdu takové zviteci svo-
body.“1* V tom spattovali soudobi zahrani¢ni pozorovatelé zdroj
veskerého neklidu nejen v Polsko-litevské unii, ale také hrozbu pro
sousedni staty a mezinarodni politiku.

Nejdulezitéjsi strukturu tehdejsi spole¢nosti tvorila $lechta. V do-
bovém pojeti se za polsky politicky narod povazovala jen bohata
magnaterie a stfedni $lechta. Pravé v tom tkvéla pri¢ina hospo-
darské, socidlni a vnitropolitické krize, protoze na polské politické
scéné chybél silny méstsky stav. Mimotadné postaveni v tomto $lech-
tickém stité méla jen tato polskd mésta: Krakov a Varsava, déile
se k nim fadil ptistav Gdarisk ¢i bohatd Torun na Visle. Ve Velko-
knizectvilitevském to bylo rezidenénisidlo Vilno (lit. Vilnius) avne-
posledni fadé patiil k dilezitym kulturnim centrim také Lvov (ukr.
Lviv). V &ele stitu tak stala pouze bohatd magnaterie, kterou podle
bédddni Wlodimierze Dworzaczka tvotilo asi 79 aristokratickych
rodd. Slechta byla mezi sebou velmi solidérni, uvnit# stavu existo-
vala uniformita a prevlidaly zfetelné konzervativni tendence. Navic
o0 sobé méla predstavu, ze svaj ptivod odviji od legenddrnich staro-
vékych Sarmatt (tzv. sarmatismus).* Magnaterie nejen v Polsku, ale
také na Litvé, na Bilé Rusi (Bélorusku) i na Ukrajiné udrzovala jak

13 Lach — Polék; v tehdejsich jihovychodnich vojvodstvich oznatovalo mistni obyva-
telstvo Polaky slovy naptiklad Laskové, Lagka.

4 Tato specificka ideologie vSak sjednocovala mnohondrodnostni $lechtu celého
soustati, a to i v pfedstavé, ze Rzeczpospolita je §titem chranicim evropské kiestan-
stvo pted Turky a Tatary (podle soudobé sarmatské vize, vychézejici z pivodniho
oznaceni cirkevnimi kruhy, Ze je bastou kiestanstva, lat. antemurale christianitatis).
K celkové atmosféie a mentalité politickych elit je velmi dtilezitd staropolskd publi-
cistika, z niz je pfevdzné vytézen hlavni materidl pro nésledujici text.
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A.ﬁ T GLFT -

Portrét nezndmého $lechtice bez ucha, ,sarmaty”, s krdtkymi vlasy,
vyholenym tylem a knirem. Hlavni soucdsti jeho barokniho odévu byly Zupan
a kontus (prepdsany svrchni odév) s charakteristicky prosttizenymi rukdvy
vyhrnutymi k rameniim (tzv. wyloty). Neodmyslitelnou souédsti byla

secnd zbra#i zvand karabela.
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zépadni, tak vychodni ndbozenské a kulturni zvyky, zdpadoevrop-
sky kiestansky civilizaéni okruh v$ak ptevladal.

Rzeczpospolita byla mnohondrodnostnim stitem Polédkd, Li-
tevct, Rusind (resp. Bélorust a Ukrajinct), ,Némct“ (naptiklad
gdaiskych méstant, Prust nebo pobaltskych Némct), Zidd, Ta-
tara a Cikdna. Tésné pted vybuchem povstani kozdka doslo také,
vlivem koloniza¢niho procesu, k demografickému vzestupu obyva-
telstva praveé v ukrajinské ¢asti statu.

Velmi zajimava byla ndbozZenskd situace, jelikoz uvnitt statu exis-
tovala relativni ndbozenska tolerance. Vedle katolicismu zde koexi-
stovalo pravoslavi, uniaté, luterstvi, kalvinstvi a minoritni konfese
jako poltibratti (aridni)'$, &esti ptislugnici jednoty bratrské (zvlasté
ve velkopolském Les$né) a dalsi. Z nektestanskych nidbozenskych
proudu byl zastoupen napiiklad isldm, zvld$tni postaveni mél judai-
smus. Teprve v dusledku valek nastalo pronédsledovani nekatolika
ajinovércd.

Polsko-litevskému soustéti 1ze rovnéz vytykat upadek statnich pti-
jmu, které byly tak dulezité pro vydrzovéani vojska. To souviselo s po-
klesem vykonu zemédélského sektoru a jiz zminénymi klimatickymi
zménami. Nedostatek financi, véetné $patného odvodu berni (dani),
vedl k nemoznosti vytvofit stdlou a kvalitni armddu a brénil f4dnému
vydrzovani tolik dalezitych posadek v jihovychodnich pohrani¢nich
pevnostech. Na dne$ni Ukrajiné to byly predev$im strategicky du-
lezité fortifikace v Kamenci Podolském (ukr. Kamjanec’ Podils’kyj,
pol. Kamieniec Podolski) a v Chotimi (ukr. Chotyn, pol. Chocim).

Poslednim zajimavym jevem byla rozloha statu. Ten v 17. stoleti
nalezel k nejvétsim politicko-geografickym utvaram na kontinentu.

15 Aridni — vyznavadi u¢eni alexandrijského teologa Aria, nepfizndvajici Kristu rov-
nost s Bohem. Na tizemi Rzeczpospolité to byla v 16. a 17. stoleti evangelicka sekta,
snazici se o navrat k zdsadam prvotniho kiestanstvi, pozdéji rozptylena nebo asimi-
lovéna v rdmci panujiciho katolicismu.
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