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PREDMLUVA

Pfi srovnani zahranic¢ni knizni produkce bohaté na tituly o Keltech s nasi populdrné-naucnou literaturou vénova-
nou tomuto tématu musime konstatovat, Ze je stdle co dohanét. V Cechdach je tento deficit jiZ postupné vyrovna-
vén (reedice publikace J. Filipa Keltskd civilizace a jeji dédictvi, 1995, Keltové a Cechy, 1998, P. Drdy a A. Rybové, Jak se
kopou keltské hroby, 1999, kolektivu autort pod redakci J. Waldhausera a nakonec Encyklopedie Keltii v Cechdch, 2001,
téhoz autora — zamérné nezminuji publikace z hlediska odborné, predevsim archeologické verejnosti mirné feceno
diskutabilni). Na Moravé vsak — pominu-li opét nékteré literarni pociny, jez namisto informaci podéavaji desinfor-
mace — se publikaci tohoto typu stale jesté nedostava. Kapitola o keltském osidleni Moravy v publikaci Pravéké de-
jiny Moravy (M. Cizmér, 1993) ani broZury vydané u pfileZitosti vystav (J. Cizmarova, Keltové na Moravé, 2001) ne-
bo pojednéni o jedné, byt vyznamné lokalité¢ (M. Cizma¥, Staré Hradisko, 2002) zdaleka nemohly uspokojit hlad po
informacich o keltské minulosti Moravy. Pfedkladana publikace snad tento prostor alespon castec¢né zaplni, a pro-
toze ani zdaleka nevycerpala — ani vycerpat nemohla — vSe, co se da k tomuto tématu fici, mtzZe byt prvnim kro-
kem k dalSim, tematicky tzeji zaméfenym a podrobnéjsim pracim.

Encyklopedie Keltii na Moravé a ve Slezsku je pandanem k jiz vydané praci o Keltech v Cechach Jititho Waldhause-
ra. Od toho se také odviji jeji podoba: mensi rozsah soupisové casti lokalit je pfedem dan mensim poctem lokalit na
opakovat znovu v predchozi publikaci jiz jednou obsaznym, origindlnim a pfitazlivym zptisobem prezentovanou
problematiku. Po stru¢ném obecném tvodu a shrnuti vyvoje a charakteru doby laténské na Moravé a ve Slezsku
je podan rovnéz stru¢ny prehled historie badani o tomto obdobi s medailony jednotlivych badatelt, jejichz prace
znamenala posun v poznani keltského osidleni Moravy a Slezska. Drobné intermezzo v podobé kapitoly o ,ztrace-
nych a znovunalezenych pokladech” predchézi vlastni encyklopedii, jejiz hesla jsou rozdélena do dvou ¢asti. Po casti
predmétové, kde jednotliva hesla jsou ilustrovana pokud mozno predevsim priklady moravského materialu, nasle-
lezist .

Tento soupis je uzavien ke konci roku 2003 a novéjsi, byt sebezajimavéjsi nalezy z prvni poloviny roku 2004
(napf. zachranny vyzkum Archeologického tstavu Brno v Klentnici, kde byla nalezena i stfibrna mince, nebo akce
Ustavu archeologické pamétkové péce Brno v Otrokovicich ¢ v Sudoméficich, kde bylo na sidlisti zjisténo néko-
lik hrnditskych peci) jiz nezahrnuje, stejné jako udaje z literatury, ktera vysla po tomto datu.

Néktera hesla obecného charakteru v predmétovém katalogu byla pfevzata z jiz dfive vydanych publikaci této
fady nakladatelstvi Libri — z Encyklopedie hradist v Cechdch a Encyklopedie pravéku v Cechdch a na Moravé. V soupisu na-
lezist jsou kromé souhrnného seznamu pouzité literatury odkazy na prameny (podle jejich charakteru primarni
nebo naopak nejnovéjsi publikace ¢i publikace nejpodrobnéjsi) pripojeny ke kazdému heslu. Prameny k tvodu
a k predmétové casti encyklopedie jsou uvedeny souhrnné v tematicky sestaveném seznamu literatury zafazeném
rovnéz na konci encyklopedie.

Nalezisté sama jsou oznacena jménem obce, na jejimz katastru se nachézeji (napf. Milovice), nékdy také na-
zvem nadrazené administrativni obce (napf. Brno-Horni HerSpice). Pokud je na katastru obce nékolik nalezist, jsou
oznacena poradovymi Cisly, a to podle data objeveni. Dale je uvedeno (pokud je ovSem zndmo) misto nalezu ¢i na-
leziSté — oznacenim polni traté, charakteristikou ¢i popisem mista. Nakonec je uveden okres, v némz se nachaze-
la obec podle uredniho Statistického lexikonu obci z roku 1965, a to presto, ze se vznikem vysSich tizemnéspravnich
celkti v roce 2000 tyto okresy zanikly; domnivam se, Ze toto oznaceni umoznuje snazsi orientaci v ramci dotce-
ného tzemi Moravy a Slezska, nehledé k tomu, zZe v nékterych pripadech se na tzemi jednoho kraje vyskytuje
nékolik obci stejného jména (napf. v Jihomoravském kraji Uhfice v okresech Blansko, Hodonin a Vyskov, nemlu-
v¢ jiz o Uhficich na okrese Kromériz ve Zlinském kraji).

Byva milou povinnosti autora podékovat vSem, kdo ku vzniku dila pfisp€li. Zde na prvnim misté je tfeba jme-
novat Séfredaktora nakladatelstvi Libri dr. Frantiska Honzaka, jemuz jsem vdécna za to, Ze poskytl v fadé svych
encyklopedii prostor i moravskym Kelttim. Maj vdék patii vSem, ktefi mi byli ndpomocni radou i skutkem, nej-
vétsi dik vak patfi mému muzi, piiteli a kolegovi Milosi Cizmarovi. Zejména se vsak v ucté sklanim pfed svymi
predchtidci, bez jejichz prace a pricinéni by nemohla vzniknout ani tato publikace.
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Kdyz se v 6. stoleti pred nasim leto-
poctem zacali Rekové a Etruskové
zajimat o kontinentalni Evropu, na-
lezli zde na tizemi mezi Atlantickym
oceanem a oblasti na sever od Alp
usazené obyvatelstvo, jehoz doloZe-
né pojmenovani bylo Keltové, poz-
déji rovnéz nazyvané Galové nebo
Galatové; etnikum, které v nasledu-
jicich stoletich sehralo pozoruhod-
nou ulohu ve vyvoji Evropy, do jejiz
tvarnosti vtisklo nesmazatelné, do-
dnes patrné stopy.

Anti¢ti autofi pouzivali nazev

Keltové k oznaceni ,barbarského”,
tedy ciziho obyvatelstva, které sidli-
lo v jejich zapadnim a severnim sou-
sedstvi. Hérodotos z Halikarnassu,
fecky historik 5. stoleti pred n. I.,
védél, Ze feka Dunaj sbird své pra-
meny v oblasti osidlené Kelty, coz
byla podle jeho pojeti velka etnicka
skupina lisici se od ostatnich fteci
i vlastnimi zvyky. V nasledujicim
obdobi pocatku 5. stoleti jsou jiZ tito
tzv. historicti Keltové jmenovani
v antickych zpravach ptfimo v sou-
vislosti s masivnim vpadem jejich

bojovych skupin do severni Italie.
V 2. poloviné 2. stoleti pred n. . za-
fadil zpravy o Keltech v Itdlii a na
Balkéné do svych spisti fecky histo-
rik Polybios, dalsi zpravy se nacha-
zeji ve spisech Diododra Sicilského,
v dile feckého historika a zemépisce
Strabdna a pozdéji v pracich histori-
ki keltského ptvodu - Pompeia
Troga a Cornelia Nepota; dale lze
jmenovat Tita Livia, Valeria Patercu-
la, Plinia Starsiho ¢i Publia Cornelia
Tacita a fadu pozdéjsich autort. Nej-
znameéjsim a nejobsirnéjsim prame-
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Plvodni Gzemi formovani keltského
etnika a laténské civilizace
(kolem r. 500 pt. n. I.)

Uzemi zasazené keltskou expanzi

(5.—2. stol. pf. n. 1.)

Smeéry keltské expanze

Mapa keltského svéta (podle P.-M. Duvala)
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nem o zivoté Gald pak jsou Zdpisky
o vdlce galské (Commentarii de bello gal-
lico) fimského vojevtidce a vitéze ta-
Zeni proti nim, Gaia Iulia Caesara.
Puvodni tzemi osidlené Kelty se
rozkladalo ve Svycarsku, severovy-
chodni Francii a jihozdpadnim Ne¢-
mecku. Jeho obyvateli byly kmeny
indoevropského ptivodu, jejichz et-
nogenezi muzeme sledovat snad az
do doby bronzové. V zavéru doby
halstatské, v prabéhu 6. stoleti pred
n. 1., zde vznika bohaté knizeci pro-
stfedi, vyrazné ovlivnéné medite-
ranni civilizaci, jehoz nositelé proni-
kaji v prabéhu 5. stoleti i do oblasti
horniho Podunaji, severni Italie a do
¢asti Cech. Zména ekonomickych
vztahtl a vytvoreni velkych social-
nich rozdili, vznikem nového kul-
turniho stylu (laténské kultury) do-
provéazena existence mimoradné bo-
haté vladnouci vrstvy — vojenské
aristokracie, patrné i prelidnéni (jak
uvadi zprava Pompeia Troga), stejné
jako touha po kofisti, ocekavané ve
vyspélych jiznich oblastech — to vSe
byly faktory, které zptisobily, Ze z té-
to ,pravlasti“ expandovaly keltské
kmeny do velké casti Evropy. Pro-
nikly na Britské ostrovy, prekonaly
Pyreneje, jejich napor nezadrzely
ani Alpy a pocitila ho bohata etrus-
ka meésta i mlada fimska republika —
pocatkem 4. stoleti pred n. 1. proni-
kali Keltové do severni Italie a po-
stupné se dostali az k Rimu, ktery
dobyli a vypalili (k obléhani Rima
v roce 387 pred n. l. se vaZe znama
povést o posvatnych husach Jupite-
rova chramu, které zachranily pred
vyplenénim Kapitol, kde se zbytky
obranct mésta ukryly). Jind migrac-
ni vlna postupovala izemim kolem
Dunaje do Karpatské kotliny a na
Balkansky poloostrov a bezprostred-
né poté, v roce 280 pred n. 1., nasle-
dovala vyprava proti Recku. Pfi ni,
v roce 279 pred n. 1., méli keltsti na-
jezdnici vyplenit Delfy i s jejich zna-
mou véstirnou, cast jich pronikla az
do Malé Asie a usadila se zde, vy-
tvorivsi stat Galatii (listy apostola
Pavla Galatskym jsou adresovany
potomkim téchto Keltt ¢i Gald, zde
zvanych Galaty). Keltové se v ocich
antickych soucasnikt stali ztélesné-
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nim barbarstvi, které ohrozZovalo
tehdejsi civilizovany svét.

Na konci 3. a v prabéhu 2. stoleti
pfed n. 1. vSak pocala moc pocet-
nych, ale nejednotnych keltskych
kment sldbnout a upadat. V poraz-
kach se vycerpala tderna sila malo-
asijskych Keltd. Po skonceni valky
s Hannibalem v tzv. druhych pun-
skych valkéch fimska republika de-
finitivné pacifikovala severni Italii
a Caesarovy legie dovrsily v 50. le-
tech posledniho stoleti starého leto-
poctu dobyvani tzv. zaalpské Galie.
Stredoevropsky prostor zacina poci-
tovat ze severu tlak germanskych
kment (svébskych Kimbra a Teuto-
nad), v Podunaji keltskou moc osla-
buji valky s Daky, jizni cast stfedni
Evropy se postupné dostava do sféry
fimského vlivu. VSechny tyto okol-
nosti zpusobily postupny zanik kelt-
ské moci na vétsi casti dfive jimi
ovladaného tzemi a jejich kultura
se do nového letopoctu udrzela pou-
ze na britskych ostrovech a v zapad-
ni Francii. Hluboko do raného stre-
dovéku se uchovala zvlasté v kres-
tanském Irsku.

Keltové byli prvnim znamym et-
nikem, které vyznamné ovlivnilo
osudy naseho tzemi. Jaci to byli li-
dé? Jak vypadali? Co zpusobilo za-

vratny vzestup a rozmach jejich mo-
ci i jeji rychly upadek? Odpovédi na
tyto otazky skladame z uatrzka pi-
semnych zprav jejich soucasnikd na
jedné strané a z vysledkt dlouhole-
té trpélivé prace archeologt, ktefi se
zabyvaji zkouméanim pozistatka
keltské materialni kultury a frag-
mentad jejich kultury duchovni, na
strané druhé. Antické zpravy hovori
o Keltech jednou jako o divokych
néjezdnicich, divosich a barbarech,
pohrdajicich smrti stejné jako kra-
sou antickych mést, jindy vychvalu-
ji jejich hlubokou oddanost nabo-
Zenstvi a pozoruhodnou ucenlivost.
Zrovna tak ovSem zminuji jejich
sklon k obzerstvi a hromadéni zlata,
zalibu v dekorativnosti stejné jako
davtipnost a schopnost napodobeni.
Potvrzeni toho vSeho a fadu dalsich
poznatkd prinédseji i vysledky ar-
cheologické discipliny.

Podle svédectvi archeologickych
prament bylo moravské uzemi
zasazeno podunajskym invaznim
proudem Keltd jiz pocatkem a
v prabéhu patého stoleti, druha
keltska vlna ho obsadila v prvni po-
loviné ¢tvrtého stoleti. Byl to kmen
Béjt, podle kterych germéansti Mar-
komané, obsadivsi tato keltska uze-
mi pozdéji, zemi pojmenovali (Boio-

Spona nalezend v hrobé Zeny ve Pteni je na Morave ojedinéld, casto se vSak vyskytuje
na tizemi Cech; miize byt dokladem kontaktu obou oblasti (podle M. Cizmdre).



DEJINY KELTU NA MORAVE A VE SLEZSKU

laténské, z nejstarsiho obdobi, ze
sttedniho laténu a z obdobi nej-
mladsiho, soucasného s keltskymi
oppidy, nebyvaji vidy na stejném
misté — z toho bylo by mozno vyvo-
dit i to, ze nové viny osidlenca za-
kladaly i nova sidla.

Na svém postupu prinesli Keltové
do nové ziskanych oblasti kulturu
nazvanou podle naleziSt¢ La Tene
na brehu Svycarského Neuchétel-
ského jezera kulturou laténskou. Ta
vznikla ptsobenim vlivi vyspélého
Stredomofi na halstatské prostredi
stftedni Evropy. Jeji vyrazny a od
predchozich ¢ sousednich kultur
zcela odlisSny charakter 1ze sledovat
v komplexu vSech projevit hmotné
kultury jejich nositela, tedy Keltt —
na typu sidel, na pohfebnim ritu
stejné jako na zbranich, nastrojich,
predmétech denni potfeby. Nejzre-

Postranice koriského postroje, nalezené na sidlisti v Bofitové a na oppidu
Staré Hradisko, maji centrum vyskytu v severnim Cernomori (podle M. Cizmdre).

haemum = domov BGji). Béje mél
na Moravé snad vystfidat ve tfetim
stoleti z Karpatské kotliny prisedsi
kmen Volki-Tektosdgu. Keltské
kmeny d¢i jejich ¢asti pomérné znac-
né migrovaly a na zaklad¢ historic-
kych zprav lze rekonstruovat smeéry
jejich pohybu — napf. Béjové jsou
v pribéhu nékolika staleti uvadéni
na tzemi severni Italie, Cech, Fran-
cie, ale i Panonie. Stejné tak i sidla
Volki-Tektosagti jsou kromé Mora-
vy zminovana jak ve Francii, tak na-
pf. v Turecku. Témto zpravam by
mohla odpovidat i situace ve vyvoji
osidleni Moravy — malo sidlist ma
kontinualni vyvoj po celou dobu la-
ténskou nebo alespont po jeji v€t§i  Bronzové kovdni se dvéma lidskymi maskami je soucdsti soupravy zdobici d¥evénou konvi-
Cast a osady z jednotlivych fazi doby ¢ z Brna-Maloméric. Cely soubor je nejskvélejsim dokladem keltského umeéni na Morave.
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telnéji patrny je vsak v projevech
keltského uméni. Pusobenim medi-
terannich vyzdobnych prvka se
predchozi halstatsky geometricky
styl zcela zménil na styl laténsky,
uzivajici novych prvka orientalnich
— zvitecich a rostlinnych motivia
(napf. gryfa, rybich méchyra, pal-
met, dponkd a lotosovych kvéta),
zakfivenych linii a ploch, spojova-
nych do hybridnich a fantasknich
tvart. K vrcholu keltské uméni do-
spélo ve 3. stoleti pred n. l., kdy se
tento rostlinny styl pretvoril v deko-
rativni a silné ptlisobivy styl plastic-
ky, vyuzivajici predevsim lyrovitych
a volutovitych motivi. Pro ztvarné-
ni zvitecich i lidskych podob je ty-
picka silna stylizace, abstrakce a fan-
tastickd ornamentika. Tento charak-
ter keltského uméni, pramenici
z nejhlubsich principti keltského na-
boZenstvi, jesté vice vynikne ve

srovnani s naturalismem feckého
a fimského uméni ¢i s predchazeji-
cim strohym geometrickym stylem
halstatskym. Laténsky styl ovladl ve
druhé poloviné posledniho tisicileti
pred zménou letopoctu velkou cast
Evropy a v dobé svého nejvétsiho
rozkvétu presahl i hranice rozsiteni
keltskych kment, to znamena, Ze
silné ovlivnil i hmotnou kulturu ne-
keltskych populaci.

Vznik, rozsiteni a vyvoj tohoto la-
ténského stylu (ktery je nékdy —
zcela opodstatnéné a velmi vystizné
— oznacovan za ,plasticky vyraz kelt-
ského ndboZenstvi“, nebot vyrobky
keltského umeéleckého femesla ne-
byly jen uzitkovymi predméty, ale
predevsim zprostfedkovateli kon-
taktu clovéka se svétem nadpfiroze-
nych bytosti) je mozno nejlépe sle-
dovat tam, kde je koncentrace pred-
métd uzitého uméni nejveétsi, totiz

na pohrebistich. Zemfeli byli pocho-
vavani s vécmi, které je doprovazely
béhem jejich Zivota — Zeny se Sperky,
muzi se svymi zbranémi. Pfiznacna
jsou tzv. ploché pohfebisté (to proto,
Ze hroby nejsou kryty mohylami),
jichZ je na Moravé znamo na 150:
od velkych nekropoli, kde byly po-
chovany desitky zemfelych, pres
mensi hrbitovy o nékolika hrobech
az k ojedinélym pohrbtim. Pravé na
pohfebistich 1ze dobfe sledovat roz-
vrstveni tehdejsi spolecnosti od vrst-
vy aristokracie (hroby bojovnika a
bohaté hroby Zen) pres vrstvu pri-
mérné situovanych jedincu (stfidmé
vybavené pohtby) k vrstvé svobod-
né chudiny (hroby s minimalni ne-
bo Zadnou vybavou). Na Moravé
vzacné (Domamyslice, Olomouc-
Slavonin, Zat¢any, snad Brno-Malo-
meéTtice a Vicemilice, vSe ) bojov-
nické hroby ohranicené prikopem

Mapa keltskych pohtebist na Moravé (podle J. Meduny)

12
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naznacuji pohfeb vyznamné osob-
nosti a obcas se vyskytujici dvojhro-
by vétSinou ukazuji na pohteb spo-
lecensky vyse situovaného zemrelé-
ho s osobou zavislou.

Bojovnické hroby obsahuji sou-
Casti vyzbroje (kompletni vale¢nicka
souprava sestava z mece s opaskem,
kopi a stitu, doplnénych naramkem
a sponou; nékdy se v hrobech —
muzskych i Zenskych — nachéazi i na-
doba a zvifed kosti jako pozustatek
vybaveni zemrelého potravou), zali-
bu zen ve Sperku dokladaji pohiby
s garniturami sestavajicimi z cet-
nych spon, pro Kelty typickych na-
krénikt, opaskovych fetézli, naram-
ki, nanoznikl a prstenti. Tyto pred-
méty predstavuji mnohdy Spickové
produkty uméleckého femesla.
Ovsem blizsi pohled na jejich prove-
deni a charakter jejich stale se opa-
kujici vyzdoby néas nenechavéd na
pochybach, Ze tyto néalezy, dokreslu-
jici podobu kroje Keltti, neslouzily
jen jako pouhé Sperky, ale mély
i ochrannou moc pro svého nositele.
S tim souvisf jisté i pravidelny, da se
fici zdvazny zpusob noSeni $perkd,
ktery vedle spoleCenskych meéfitek
odrazi i ideové zvyklosti (byva obtiz-
né rozlisit, ktera funkce byla primar-
ni — zda ozdobna, ¢i magicka). Né-
které predméty pak (s jistotou se to
da fici o nakrénicich a antropomorf-
nich mecich) byly symbolem vyji-
mecného postaveni nositele ¢i nosi-
telky.

Vyzkum pohtebist kromé neza-
stupitelné role pfi feSeni chronolo-
gickych otazek prinasi fadu dalsich
poznatkd. Kromé jiz zminénych
zjisténi o socialni skladbé obyvatel-
stva jsou to i podklady pro antropo-
logicka a demograficka studia a po-
znatky o pohfebnim ritu. Z antropo-
logickych rozbord kosternich pozt-
statkd plyne, ze Keltové byli urostli
lidé nejednotného antropologického
typu, ktefi se v praméru nedozivali
prilis vysokého véku. To odpovida
zjisténim pro pravék obecné — pru-
mérny vek je snizovan vysokou dét-
skou umrtnosti, muzskou ¢ast popu-
lace hubily kromé béznych chorob
i nasledky zranéni utrpénych v boji,
pohiby mladych Zen jsou zase vétsi-

Ukdzky keramiky z moravskych keltskych pohtebist

nou duasledkem poporodnich kom-
plikaci. Zajimavé je, Ze na pohrebis-
tich se témér nevyskytuji pohiby
velmi malych déti: mohlo by to zna-
menat, Ze ritudlné pohtbivany byly
déti teprve ve veéku, kdy jiz byly -
opét ritudlné - prijaty za plnohod-
notného clena komunity. Tento jev
uzZ muaze souviset se svétem ritual-
nich praktik a magickych tkont,
s duchovnim svétem, do néhoz je
velmi nesnadné nahlédnout bez
znalosti dalSich souvislosti. Pod po-
jmem duchovni svét muzeme cha-
pat navzajem propojené projevy na-
bozenského citéni, mytologie, ritua-
14, zvykoslovi a folkloru vcetné poe-
zie, tance, hudby. Pohfebni ritus je
jednim z projevl, které nam umoz-
nuji udinit si o duchovnim svété
Keltt alespon ¢aste¢nou predstavu.

V Caesarovych Zdpiscich o vdlce
galské se docteme, ze ,...v Galii jsou
pouze dva stavy, které néco znamenaji;
jednim z nich jsou jezdci (rytiti), dru-
hym druidové”. Druidové (tento na-
zev je odvozovan od starokeltského
Ldru wid* — ,velmi uceny”, nebo ta-
ké od tfeckého slova ,drys“, coz zna-
mena ,jmeli” — a jmeli byla posvat-
na rostlina Keltt) jako knézi byli
prostfedniky mezi svétem lidi a boz-
stvy, jejich role vSak byla mnohem

Sirsi — provadéli ritualy, kultovni
ukony a obéti, astronomicka pozo-
rovani, byli ochranci tradic a prava.
Jejich dulezitym udkolem byla vy-
chova nésledovniki — vzhledem
k zadkazu pisemnych zaznamu probi-
hala memorovanim textd, jez mélo
trvat tidajné 20 let (tento zakaz vy-
chézel z pfesvédceni, Ze pisemné za-
znamenani principa jejich viry by
dovolilo nepratelim, ktefi by se jej
zmocnili, ziskat nad nimi moc). Na
druhé strané dusledkem toho je
znacna konzervativnost pravé v ob-
lasti duchovni kultury - zatimco
v materialné-technické oblasti do-
chazelo k vstfebavani novych pod-
nétd a jejich pretvareni podle vlast-
nich potfeb s opousténim starsi
technické irovné, v duchovni oblas-
ti trvala u Kelt myslenkova konti-
nuita bez ohledu na prostorové a ¢a-
sové rozdily od pocatku projeva je-
jich kultury na prelomu 6. a 5. sto-
leti pfes jeji rozkvét a pozdni obdobi
u nas (2.-1. stoleti pfed n. 1.) az do
pIné historického obdobi na brit-
skych ostrovech.

V pocatcich osidleni nasich zemi,
ve 4. a 3. stoleti pred n. 1., pochova-
vali Keltové své mrtvé inhumadi, tj.
pohtbivali nespéalena téla. Neboztici
byli uloZzeni v hrobé (nékdy na dre-
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Rekonstrukce piivodni podoby keltské , Viereckschanze” (podle A. Rapina)

véné desce ¢i dokonce v rakvi) v na-
tazené poloze na zadech, s rukama
podél téla, vétsinou hlavou k seve-
ru. To je pomérné vyznamny znak,
protoze napt. pro Karpatskou kotli-
nu je typicka poloha s hlavou k jihu,
a takto odli$na orientace mtze svéd-
¢it o kontaktu s touto oblasti. Nékte-
ré — prevazné bojovnické — hroby
jsou orientovany ve smeéru vycho-
do-zdpadnim. Hroby, na rozdil od
predchozi doby halstatské, nebyly
kryty mohylami, ale nepochybné
byly na povrchu néjakym zptisobem
oznaceny, nebot se navzajem re-
spektuji a tvori pomérné pravidelné
fady ¢i skupiny. Kromé predméti
z osobniho vybaveni pohfbeného se
v hrobech nachazeji i nadoby nebo
zviteci kosti jako doklad potravy
vkladdané do hrobu. Tento kostrovy
pohfebni ritus prevazuje po celou
star$i dobu laténskou, pouze ojedi-
néle se objevuje kremace, ktera vsak
béhem kratké doby ve stfedolatén-
ském obdobi (2. polovina 3. stoleti —
1. polovina 2. stoleti pred n. l.) zce-
la prevladla. Z pozdni doby laténské
pak hroby nezname vibec, a to ne-
jen u nas, ale i témér v celé Kelty
obsazené stredni Evropé. To lze vy-
svétlit velkym zjednoduSenim az
zménou pohrebniho ritu, ktera je
opét vyrazem posunu v nabozen-
skych predstavach.

NabozZenské predstavy lze nicmé-
né spatfovat i v jinych projevech,

14

napf. nepochybné s nimi souviseji
drobné plastiky (vétSinou zavésky)
zvifat — pes, srna, koza atd., prede-
vS$im vSak kanec, které mély prenést
na clovéka vlastnosti svych predloh,
¢i stylizovana lidska vyobrazeni jako
vyjadfeni bozské postavy. U Keltt,
jako néroda podle antickych autora
Jhluboce oddaného bohiim“, byl cely
Zivot tzce spjat a prostoupen virou
v nadpfirozeno. Ta dochéazela vyrazu
i v nejprostsich a nejbéznéjsich ¢in-
nostech a predmétech, predevsim
vsak o svatcich, které byly bé¢hem
keltského roku c¢tyti — svatek jara
Beltine (1. kvétna), Lugnasad (kon-
cem srpna po sklizni), Samhain -
svatek mrtvych (v listopadu) a Im-
bolc, spjaty s probouzenim nového
Zivota (koncem ledna). MnozZstvi
boht (mezi vice nez 400 jmény za-
znamenanymi u raznych kmenu je
to predevsim Taranis — bih nebes
a hromu, Teutatés, zvany buh kme-
ne, ktery ochranioval bojovniky a
zajistoval blahobyt, Lug, bah obcho-
du a femesel, Epona — bohyn¢ vod,
zobrazovand na koni; dal$imi dile-
Zitymi a obecné uzndvanymi byli
Cernunnos, bih s jelenimi parohy,
Esus — buh stromovi atd.). Tato boz-
stva a jiné nadprirozené bytosti ucti-
vali Keltové na posvatnych mistech
— v hédjich, studankach, pramenech,
jeskynich, kde jim také prinaseli
obéti. S témi se setkavame v podobé
Casto az neuvértitelné bohatych na-

lezi rznych predmét (napf. tzv.
podmokelsky poklad, kdy bylo ve
velkém bronzovém kotli ulozeno na
40 kg zlata v podobé asi 7 000 min-
ci, nebo tzv. duchcovsky poklad — vi-
ce nez 2 000 spon a naramku uloZe-
nych v bronzovém kotli v horkém
viidle, ¢i jiz zminéné nalezisté v La
Tene; na Moravé snad muazeme k to-
muto typu nalezt priradit depot ze
O Pteni, sestavajici z témér Ctyficeti
drobnych bronzovych, jantarovych
a sklenénych predmétd, patrné
amuletd). Za svatyné nebo posvatné
okrsky jsou povazovany z témér ce-
1é Kelty osidlené ¢asti Evropy znamé
velké ctyruhelnikové objekty s hlu-
bokymi Sachtami, pro néz se vzil né-
mecky termin ,Viereckschanze”
(¢tyfihelnikové valy), datované do
pozdni doby laténské. V jejich pro-
storu mél stat chramek a méla tu byt
vyhloubena i obétni Sachta. Nejno-
véji ovSem byva tato interpretace
zpochybnovana a uvazuje se o dvor-
cich keltské nobility.

Predstavu o béZzném kazdoden-
nim zivoté Kelth umoznuje prede-
vS$im poznani podoby osad. Z Mora-
vy zname na 400 keltskych sidlist,
jejichz vyzkumy vypovidaji o zptiso-
bu zivota starych Kelta, o podobé
bydleni, o hospodareni, femeslech,
zemédélstvi atd. Prokazala se exi-
stence rozsahlych sidlist, mensich
osad i zcela malych izolovanych
usedlosti — to je ostatné doloZeno
i v Zdpiscich o vdlce galské Gaia Iulia
Caesara, ktery zminuje ,oppida” (tj.
keltska mésta), ,vici“ (vesnice) a ,ae-
dificia privata” (dvorce). Zakladnim
typem venkovského obydli byla ¢as-
tené¢ zahloubena obdélnikova stav-
ba o rozmérech zhruba 3 x 5 metra
se sedlovou strechou, nesenou vét-
Sinou dvéma ktly na podélné ose
stavby. Domy byly budovéany ze dfe-
va dokonalymi tesafskymi nastroji
za pouziti ¢etnych stavebnich kova-
ni a zajistovaly se zamky se Zelezny-
mi kli¢i. Podle charakteru nalezti na
sidlistich, ale i podle jejich umisténi
v terénu (v nizinnych polohach na
adrodnych ptdach — na Moravé hra-
nice keltského osidleni v podstaté
neprekracuje vrstevnici 300 metra
nad morem, vyjimkou jsou pouze
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necetna sidlisté na periferii osidlené-
ho prostoru a vysinné opevnéné po-
lohy) je zfejmé, ze hlavnim zpuso-
bem obzivy obyvatel bylo zemédél-
stvi. To vSak neznamena, Ze nebyla
zjisténa 1 specializovand femeslna
vyroba. Byly zkoumany hrncitské
dilny, napf. v Milovicich, Mistfiné
nebo Strachotiné (vse [), podle
mnozstvi dokonalé keramiky vsak je
nutno je predpokladat na vice mis-
tech; hojné jsou doklady kovolitec-
tvi barevnych ¢ dokonce drahych
kova (Boritov, Pavlov aj., vse 0).
Mén¢ casté jsou doklady hutnictvi
a kovarské vyroby, tfebaze jsou do-
lozeny kromé hojnych zeleznych
predmétd nalezy kovarskych na-
stroji, strusky a lupy (Bezkov, Br-
no-Obrany, Pravcice, Strachotin,
Velké Hostéradky, vse O) - zde je
mozno soudit, ze hutnéni Zeleza
probihalo nikoli ve vesnicich, ale

v blizkosti loZisek rudy a zdrojt dre-
va.

Vysledky dlouholetych vyzkumu
jak sidlist, tak pohfebist umoznuji
nacrtnout obraz vyvoje keltské eko-
nomiky. Dusledkem bourlivé ex-
panze bylo nejen obsazeni novych
uzemi (z vétSiny z nich se Keltové
koneckoncti po case stahli nebo byli
vytlaCeni), ale predevsim kontakt
s vyspé€lou antickou civilizaci, ktery
umoznil ziskat mnoho technickych
znalosti a zkuSenosti, jez Keltové
posléze vyuzili, rozvinuli ¢i pretvori-
li podle svych potfeb. Zde je tfeba
spatfovat jeden z impulsi vytvoreni
laténské kultury, ktery je charakteri-
zovan i mohutnym rozvojem vyro-
by a z ného plynoucimi dusledky
spoleCenskymi. Vyroba Zeleza do-
znala od stfedni doby laténské vy-
razného pokroku — keltské hutnictvi
poskytovalo dostatek Zeleza na vy-

robu zbrani, ale predevsim mnoha
druh@ nastrojii pro fadu raznych
specializovanych ¢innosti a femesel.
Zatimco pece na hutnéni Zeleza ne-
jsou na Moravé znamy (jak vsak jiz
bylo vySe feCeno, mtzeme je pred-
pokladat mimo osady pobliz zdroja
surovin — Zelezné rudy a dreva), ko-
varstvi se zfejmé provozovalo v kaz-
dé vétsi vesnici. Laténské nastroje
byly dimysIné konstruovany a staly
se zakladem néstrojarské techniky
pro vSechna dalsi obdobi az do rané-
ho stfedovéku — objevuji se kladiva,
sekery, klesté, pily, vrtaky, pilniky,
sekace, prubojniky, protahovaky
dratu, pérové ntuzky. Nesmirny vy-
znam ovSem meéla vyroba dokona-
lejsiho naradi zemédélského - ra-
dlic, krojidel, kos. To umoznilo lepsi
obdélavani pudy a spolecné s pésto-
vanim vynosnéjSich plodin i vétsi
zemédélskou produkci, kterd zajis-

Sidlisté doby laténské na Moravé (podle J. Meduny)
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tovala (podle antickych autord) ne-
jen dostatek, ale i nadbytek potravy.
Péstovala se pSenice, jeCmen, Zito,
oves, proso, hrach, ¢ocka, vikev, ko-
nopi, len aj., obili se mlelo na efek-
tivnéjsich rotac¢nich mlynech. Z do-
macich zvifat se choval predevsim
skot, prase, ovce a koza, doloZen je
kur a husa, choval se i ki a pes.
Rozmach zemédélstvi ve svém du-
sledku umoznil osamostatnéni i roz-
voj dulezitych femeslnych cinnosti.
V jiz zminénych hrnditskych dilnach
se uzival rychle rotujici hrnditsky
kruh a dokonalé zbozi na ném vyto-
cené se vypalovalo ve specialnich
dvoukomorovych pecich.

Kromé vyse uvedenych obort
doznaly zna¢ného pokroku dalsi uz-
ce specializované femeslné ¢innosti,
narocna odvétvi umeéleckého femes-
la (Sperkarstvi, emailérstvi, sklar-
stvi), vyZadujici znalost mnoZstvi
slozitych technologickych postupt.
Tento rozvoj na sebe vaze hospodar-
ské zmény vcetné rozvoje obchodu,
a to jak dalkového, tak v ramci jed-
notlivych regiond. Projevem téchto
zmén je od 3. stoleti pfed n. L. nej-
drive pouzivani a vzapéti napodobo-
vani feckych minci a od 2. stoleti
pred n. L. vyroba vlastnich keltskych
razeb. Uzivani minci obchodni styky
podstatné usnadnilo, nebyl to vsak

jediny zptsob jejich uZiti — prede-
vS$im u zlatych razeb vyssich nomi-
nalnich hodnot musime predpokla-
dat, Ze byly pouzivany jako obétiny
(o tom svédci fada depott sestavaji-
cich z nékdy az neuvéfitelného
mnozstvi zlatych minci) a slouzily
nepochybné i k platbam keltskym
zoldnértim za jejich ptsobeni ve
sluzbach antickych vladcu.

Vzrust produkce a rozvoj obcho-
du na jedné strané a na stran¢ dru-
hé urcita konsolidace poméru spolu
s impulsy z antického svéta vedly
v prubéhu druhého stoleti pfed n. 1.
ke vzniku tzv. oppid. Tento Gaiem
Iuliem Caesarem pouZzivany vyraz
oznacuje opevnéna sidlisté méstské-
ho typu, ktera byla vyrobnimi a ob-
chodnimi, nejspise i spravnimi a pa-
trné i kultovnimi stfedisky jednotli-
vych (kmenovych) oblasti. Oppida
vznikaji na celém tzemi osidleném
Kelty — od Britskych ostrovt a Fran-
cie na zapad¢ az po Moravu, jihoza-
padni Slovensko a zapadni Madar-
sko na vychodé. Ptvod stfedoevrop-
skych oppid je nepochybné nutno
hledat v keltskych méstech severni
Italie a pravdépodobné v souvislosti
s odchodem B¢jti roku 180 pred n. 1.
do oblasti severné Alp zacala byt bu-
dovéana i tam. Rimané tehdy zalozili
na adriatickém pobfezi klicové ob-

Ukdzky keramiky z oppida Staré Hradisko
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chodni stredisko Aquileiu, odkud
sméroval dalkovy obchod do stfedni
a severni ¢asti Evropy po trasach po-
zdéjsi tzv. Jantarové stezky, a Kelto-
vé pak v tomto prostoru jako dulezi-
ta stfediska téchto obchodnich stykt
zakladali oppida. Nékteri badatelé
uvazuji o tom, Ze jejich staviteli byli
primo severoitalsti Bojové.

Stavitelé moravskych oppid je
nevybudovali uprostfed osidleného
uzemi, jak bychom predpokladali,
ale na jeho okrajich. Divod muze-
me spatfovat jednak v blizkosti su-
rovinovych zdroja, jednak v umisté-
ni na strategickych mistech pfristu-
povych komunikaci do regionu ¢i na
dalkovych obchodnich trasach. Balt
s Adrii spojujici Jantarova stezka, po
niz proudily ze severu k jihu surovi-
ny — predevsim jantar, snad i koZeSi-
ny a jiné dary prirody, zatimco z ji-
hu na sever putovaly vyrobky vy-
spélych stfedomotskych dilen -
bronzové a sklenéné nadoby, Sperky
a z jihozapadu také vino, jez podle
antickych autora bylo u Kelta ve
velké oblibé, prochazela na morav-
ském tzemi Moravskou branou.
Z oblasti jejiho jizniho vyusténi zna-
me oppidum na O Hostyné, vy-
znamné predevsim jako dulezity
strategicky bod na této dalkové ko-
munikaci; neni ani vylouceno, Ze
tento charakter méla dnes jiz bohu-
Zel zcela znicena lokalita na O Ko-
toudi u Stramberka; zcela nové, jes-
té nezverejnéné nalezy naznacuji
moznost existence dalsi podobné lo-
kality v tomto prostoru. Oppidalni
charakter se znacné rozvinutou
mistni femeslnou vyrobou a dokla-
dy dalkového obchodu méla patrné
i nové objevena lokalita v 0 Némci-
cich nad Hanou-Viceméricich, je
vSak star$i nez predchozi nalezisté
(jeji zanik je zhruba soucasny s je-
jich pocatkem, tedy pfiblizné kolem
roku 150 pred n. 1.) a vykazuje silné
vazby na jizni a jihovychodni kelt-
ské prostfedi. Naopak nejzndméjsi
moravské oppidum, O Staré Hradis-
ko, které se nachazi na protilehlém
zapadnim okraji Hané, mélo odlisny
charakter: bylo také centrem dalko-
vého obchodu, zvlasté s jantarem,
i stfediskem znac¢né rozvinuté rfeme-
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slné vyroby, ale hmotnou kulturou
bylo jednoznac¢né spojeno s béjskym
prostredim Ceské kotliny. Jde o jed-
no z nejlépe prozkoumanych oppid
nejenom u nas; diky rozsahlym
plosnym vyzkumtm v jeho aredlu
i na dalSich, obdobné dukladné
zkoumanych lokalitach si muzeme
udélat jiz velmi redlnou predstavu
o jejich ptivodni podobé, charakteru
a vVyvoji.

Gaius Iulius Caesar ve svych Zd-
piscich o vdlce galské podobu oppid
v Galii popsal vcetné dumyslné
techniky stavby opevnéni (které do-
konce nazyval specidlnim vyrazem
Jmurus gallicus”, tj. galska zed) — ka-
menna konstrukce téchto hradeb
byla zpevnéna dfevénymi rosty spo-
jenymi hteby, takze bylo témér ne-
mozné je prorazit. Tato technika je
ovSem typicka pro zapadni keltskou
oblast, kterou Caesar mél moznost
poznat, ve vychodni, v niz lezi i op-
pida moravska, se hradby oppid bu-
dovaly ponékud odliSnym zptiso-
bem - s kamennou vng¢jsi zdi zpev-
nénou svislymi ktly. Dalsim typic-
kym prvkem fortifikace oppid jsou
tzv. klestovité brany, tj. vstupy, kdy
v misté preruseni hradby jsou jeji
konce zahnuty dovnitf, takze vytva-
feji jakousi ulicku, na jejimz konci
teprve je vybudovana vlastni stavba
brany. Utocnici jsou pak vystaveni
atakim obrancti z kiidel hradby.
Plocha oppida uzaviena hradbami
byla rozparcelovana do dvorct
o rozmérech zhruba 50 x 50 m obe-
hnanych ploty ¢i ohradami. Dvorce
patrné byly samostatnymi hospo-
darskymi jednotkami a obyvaly je
ziejmé jednotlivé rodiny ¢ rody;
v jejich aredlu jsou zachyceny jak
velké domy postavené na trovni te-
rénu, tak polozahloubené mensi
chaty, slouzici podle vseho jako dil-
ny. Zjistény byly i hrnditské pece
a pozustatky ohnist na volné plose
mezi stavbami, cisterny doplnovaly
zasobovani vodou. Parcely dvorca
byly od sebe oddé¢leny komunikace-
mi, z nichz nékteré (uUstfedni) byly
dlazdéné. Na tadé¢é oppid jsou dolo-
Zeny rovnéz svatyné ¢i kultovni
mista (Zavist, Manching), na oppi-
dech moravskych vsak takové zjis-

Ukdzky keramiky piichovské kultury

téni (snad zatim) ucinéno nebylo.
Vyli¢eni dé&jin Keltd na Moravé
a ve Slezsku by ovSem nebylo tplné
bez pripomenuti jejich nekeltskych
sousedd. Zatimco Keltové obsadili
vétsi urodnou cast naSich zemi,
okrajové oblasti ztistaly neosidleny
nebo byly obsazeny nekeltskymi
populacemi. V obdobi mladsi a po-
zdni doby laténské shledavame na
Moravé doklady kontaktd Kelta
s germanskou oikumenou ¢ pfimo
pritomnosti Germand v prostiedi
osidleném Kelty — zarové hroby
z [0 Dolan a 0 Duban, ojedin¢lé na-
lezy charakteristické keramiky a ko-
vovych predmétt z fady nizinnych
sidlist i z hradist. Jde o zasahy ¢i vli-
vy kultury przeworské ze severné
poloZzeného tzemi Polska, jejimz
nositelem byl vychodogermansky
kmen Lugit, nalezy nékterych ty-
pickych predméta je dolozitelny
i zasah z4padnich polabskych Ger-
mant. Vyznamné jsou kontakty
keltské populace s lidem takzvané
puchovské kultury, ktera se vyvinu-
la v poslednich staletich pred zmé-
nou letopoctu na podkladé starsich,
halstatskych  kultur hornatého
sttedniho Slovenska za pusobeni
vlivli dalsich etnik — germanského,
dackého a predevsim keltského a
pronikla v obdobi pozdni doby la-
ténské do hornatych oblasti vy-
chodni a severovychodni Moravy a

Slezska i do prilehlych oblasti jizni-
ho Polska. Nejznaméjsi a nejlépe
prozkoumanou lokalitou puchov-
ské kultury je hradisté ,Havranok”
nad Liptovskou Marou, dal$im pra-
menem poznani jsou sidlisté, popf.
depoty; pohrebisté puchovské kul-
tury (zatim) znama nejsou. Vysled-
ky vyzkumu predevsim na Sloven-
sku naznacuji, Ze stézejnimi faktory
puchovské ekonomiky bylo Zelezat-
stvi a dalkovy obchod. Puchovska
kultura byla silné latenizovana, tj.
jeji nositelé prejimali ve velké mite
projevy keltské — ¢i lépe feceno la-
ténské — kultury a nechavali se ji sil-
né ovlivnit, coz lze pozorovat pre-
dev§im na zbranich, néstrojich
a Spercich. Je moZno uvaZovat
i o tom, Ze etnicky je lze alespon
Castecné spojovat s keltskym kme-
nem Kotint. Nejvyznamnéjsi mo-
ravskou puchovskou lokalitou je
hradisté ,PoZzaha“ na katastru obce
0 Ji¢ina u Nového Jicina, typicka
mald vysSinna opevnéna sidlisté —
hradisté — pak tvofi pas na okraji
hornaté hranicni oblasti Morav-
skoslezskych Beskyd a Bilych Kar-
pat a na jihu sahaji az do Povlari.
Uloha puichovské kultury v procesu
zaniku keltského osidleni Moravy
neni zcela jasna, ovsem zatimco do-
klady o pritomnosti Keltd mizi
zhruba kolem roku 50 pred n. L. (.
koncem stupné LT D1), jeji vyskyt
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na Moravé pokracuje v obdobi stup-
né LT D2 az ke zlomu letopoctu.
Zhruba posledni dvé stoleti pred
zménou letopoctu predstavuji vr-
chol keltské civilizace, kdy se rozsah
osidleni keltskymi kmeny celkem
stabilizuje. Dochazi k obrovskému
rozmachu femesel a obchodu, ktery
zase spolu s dalsimi faktory pusobil
pri vzniku predchtidci mést — kelt-
skych oppid. Také usporadani kelt-
ské spolecnosti se diky vSem témto
skutecnostem dostdva na troven,
od niz je jiz jen krucek k vytvoreni
statu. K tomu vsak, v dasledku vlivu
fady historickych udalosti a zmény
poméra v Evropé, jiz nedoslo. Po

poloviné posledniho stoleti pfed na-
$im letopoctem se keltska moc v Ev-
ropé hrouti. Ze severu se do Evropy
zacCinaji tlacit vybojné germanské
kmeny, Podunaji je ohroZovano
dackymi utoky, na jih a zapad kelt-
ského tzemi expanduje agresivni
fimska republika, kterd své prvni
provincie ziskdva pravé na tkor
keltskych drzav. Podvazani dalkové-
ho obchodu (a tim jedné z nejvy-
znamng¢jsich funkci oppid) a jeho
prevzeti do fimské rezie, drtiva po-
razka Boju dackym kralem Burebis-
tou (nemuze se vztahovat Pliniova
zminka o ,bdjské pousti“ pravé na tu-
to udalost, a tfeba i na eventualni

naslednou epidemii, kterd mohla
vylidnit tzemi stejné jako valecné
udalosti?) sehraly zfejmé rozhoduji-
ci roli i pfi pokojném odchodu Keltt
z Moravy — snad by bylo dokonce
mozné ztotoznit s nimi ony hercyn-
ské Boje, ktefi se podle Caesara pfi-
pojili ke stéhovani Helvetiti a nalez-
li potom sva konecna sidla v Galii.
V kazdém pripadé z poslednich de-
setileti starého letopo¢tu nemame
jiz pro pritomnost Keltd na nasem
tzemi zadné doklady; teprve az
v prvnich desetiletich letopoctu no-
vého se objevuje na Moravé obyva-
telstvo germanské, které zacina psat
dalsi kapitolu nasi historie.

Snad nejvystiznéjsi charakteristiku pfinosu keltské civilizace v historii Evropy
podal jiz pred 45 lety J. Filip:

Vznam Keltit pro evropskou civilisaci nemd obdoby v nejstarsich déjindch Evropy.
V nejstarsi dobé patii jim zdsluha o pribliZeni »barbarské« Evropy zdrojiim pokrocilé jiz-
ni kultury a civilisace rodiciho se antického svéta. Pozdéji Keltové vyuZili svych organi-
sacnich schopnosti, smyslu pro technickou dokonalost a uméleckou ndplit tvorby a vytvo-
fili podivuhodnou hospoddrskou zdkladnu, kterd vtiskla své podstatné rysy celému pro-
stiedi. Obohatili evropskou civilisaci dokonalejSimi vyrobnimi metodami a procesy, za-
vedli vétst specialisaci ve vyrobé a vytvorili tak predpoklady pozdéjsiho stredovékého

vyvoje. Praveky civilisacni proces jimi ve stredni Evropé vyvrcholil”.
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Obraz doby laténské na Moravé tak,
jak ho zname dnes, vyvstal diky pu-
sobeni nize zminénych badatelt
i zasluhou c¢innosti fady zde neuve-
denych, nikoli vS§ak opomenutych ¢i
snad zapomenutych osobnosti — at
uz profesionalnich, nebo amatér-
skych archeologua. Pri pripravé této
publikace jsem téZzila z vysledk pra-
ce vSech. Na tomto misté bych chté-
la podékovat tém, ktefi mij dik mo-
hou pfijmout, a vzdat dctu vSem
ostatnim: at jiz tém, ktefi pilnou
sbératelskou praci pokladali zaklady
pro rozvoj dalstho poznani, ¢i jejich
nésledovniktim, ktefi na téchto za-
kladech vybudovali konstrukci sou-
6asnéh0 obrazu Vs?voje doby latén-
plnu]l a méni da151m1 poznatky.
Poznani dé&jin keltského etnika
predstavuje jiz vice nez dvé sté let
prace badateld mnoha védnich obo-
ra: historie, jazykovédy, epigrafie,
archeologie a fady dalsich. Od po-
znatku, Ze prvnim historicky zna-
mym etnikem obyvajicim nadalp-
skou oblast byli Keltové, k obrazu je-
jich kultury v podobé, jakou zname
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dnes, vedla dlouhd cesta. Pri jejim
sledovani z hlediska archeologie se
musime vratit az do roku 1836, kdy
dansky badatel Ch. J. Thomsen pro-
vedl podle nejcastéji pouzivaného
materialu zadkladni chronologické
¢lenéni pravéku na dobu kamen-
nou, bronzovou a Zeleznou. S priby-
vajicim mnozstvim archeologického
materialu vSak bylo zjevné, Ze toto
ramcové déleni je nedostate¢né. Bo-
haté a prekvapivé nalezy z lokality
La Tene (zjiSttné na prelomu let
1853-54 a od té doby prubézné
zkoumané) se svym jednotnym cha-
rakterem vyrazné odliSovaly od teh-
dy jiz dobfe znamych nalezti z Hall-
stattu (z bohatého pohfrebisté, uve-
deného poprvé do literatury v roce
1856) a na zaklad¢ rostouciho poctu
obdobnych zjisténi z jinych mist vy-
vodil roku 1872 $védsky archeolog
H. Hildebrandt dualezity zavér: pred-
fimskou dobu Zeleznou rozdélil na
obdobi starsi (do roku 500 pred
n. L), pro které pouzil oznaceni ,hal-
Statské”, a mladsi (500 pred n. 1. - 0),
které nazval pravé podle nalezisté
v La Tene dobou ,laténskou”. V roce

1885 O. Tischler publikoval prvni
periodizaci doby laténské, kterou
provedl na zakladé typologie spon a
nakondi pochev mect: vyclenil stup-
né I-1II, a to ¢asnou (spony s volnou,
zpét ohnutou patkou), stfedni (spo-
ny s prodlouzenou a k luciku pfipo-
jenou patkou) a pozdni (spony
s ramcovym zachycovacem) dobu
laténskou. Tischlerovo schéma na
zakladé materidlu ze Svycarskych
pohrebist pocatkem 20. stoleti de-
tailnéji propracovali J. Wiedmer-
Stern (1908) a D. Viollier (1916),
J. Déchelette (1914) vzal jako zaklad
pro vypracovani chronologie doby
laténské pohrebisté francouzska; to-
to Clenéni se s prubéznym propraco-
vavanim a zjemnovanim pouziva
predevsim v zapadni Evropé dodnes.
Zhruba v téZe dobé (1902) svou pe-
riodizaci doby laténské, vypracova-
nou na podkladé némeckych a cCes-
kych nalezist, publikoval P. Reinecke
(existuji tedy dva zakladni periodi-
zacni systémy doby laténské — Svy-
carsko-francouzsky a némecko-ces-
ky). Jeho rozdé€leni do Ctyf stupnu
A-D (A, B - Casna nebo starsi doba
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Puidorysy hrobii ¢. V, VI a VII z Nizkovic z roku 1903 (podle A. Prochdzky)

laténska, C - stfedni doba laténska,
D - pozdni doba laténska) se pouziva
na ostatnim uzemi Evropy osidle-
ném populacemi s laténskou kultu-
rou, tedy i v nasich zemich. V prubé-
hu rozvoje badani nad dobou latén-
skou byly tyto ¢tyfi zakladni Reine-
ckovy stupné rozdéleny do dalsich
tazi. Do stupné A spada obdobi pred
keltskou historickou expanzi a jeji
pocatek; stupenn B zahrnuje pribéh
této expanze a spolecné se stupném
C1 se oznacuje jako doba plochych
keltskych pohfebist; stupeni C2-D je
pak dobou keltskych oppid.

Ani Morava nezustala stranou
snah objasnit tato dosud neznama
obdobi historie. Jiz v 16. stoleti, kdy
zacina soustavné studium antického
starovéku, dospéli historikové roz-
borem antickych pisemnych prame-
nu k poznatku, Ze prvnimi historic-
ky znamymi obyvateli naseho tuze-
mi byli Keltové. Na Moravé to byl
roku 1552 olomoucky biskup Dub-
ravius, predni moravsky humanista,
ktery jako prvni uvedl na ceském
uzemi keltské Béje (ve své v kronice
se ostatné zminuje i o nalezech myr-
hy, tj. jantaru, ,in loco qui Gradisco
nomen” — ,v misté, jeZ se nazyvd Hra-
disko”, coz je prvni zminka o kelt-
ském oppidu O Staré Hradisko). Po-
mineme-li tyto prvni naznaky bada-
ni o Keltech, miZeme na Moravé vi-
dét zhruba tfi vyvojové etapy
vyzkumu doby laténské. Pocatecni
obdobi archeologického badani
o keltském osidleni Moravy je cha-
rakterizovano objevem prvych kelt-
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skych hrobt, které vsak tvorily jen
malou c¢ast v tehdejsim nalezovém
fondu. Tato etapa je pak pocatkem
“ 20. stoleti uzaviena prvnimi pokusy

o syntetické zpracovani laténského
obdobi na Moravé. Pro druhou eta-
pu, zahrnujici dobu mezi dvéma
valkami a obdobi protektoratu, je
priznacné predevsim ziskavani bo-
hatého archeologického materialu
cetnymi terénnimi vyzkumy. Tento
4 hojny a hodnotny nélezovy fond
pak slouzi jako podklad pro teoretic-
ké prace, které charakterizuji treti
etapu vyzkumu, dobu od konce
druhé svétové valky az do soucas-

STARE HRADISKO.
GALLSKE OPPIDUM NA MORAVE.
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Spony ze Starého Hradiska na tabulce, kterou nakreslil K. Snétina.

nosti; dalsim charakteristickym ry-
sem tohoto obdobi je bouflivy roz-
voj vyzkumu sidlist.

Hmotné pamaéatky, které bylo
mozno Keltim prisoudit, pocaly byt
na moravském a slezském tuzemi
zjistovany teprve v 19. stoleti, s prv-
nimi pocatky archeologie. Je pocho-
pitelné, Ze vedle nélezt minci (v le-
tech 1866-70 publikoval E S. Kupi-
do stat o keltskych mincich na Mo-
ravé, kde mimo jiné podrobné
popsal osminku statéru ze Vseminy,
nalezenou roku 1855, tedy nejstarsi

kontrolovatelny moravsky nalez;
dale popsal jednu z nejstarsich do-
chovanych minci ze Starého Hradis-
ka, nalezenou ,auf dem Berge Hradis-
ko bei Prossnitz” a uloZzenou do sbirek
FrantiSkova muzea v Brné) pozor-
nost nejprve upoutaly hrobové na-
lezy, presto vSak jejich pocet vzristal
zpocatku pomérné pomalu. K jed-
ném z prvnich zjisténych hroba pat-
i hroby z 00 Modfic (1838) a [J Blu-
¢iny (1848) a v letech 2. poloviny
tohoto stoleti, kdy nastava rozvoj
moravské archeologie vibec, byly —

byt stale velmi fidce — zjiStovany
hroby dalsi; zde je tfeba zminit jmé-
na 1. L. Cervinky, F. Koudelky,
A. Makowského, J. Palliardiho,
A. Rzehaka, J. Slavicka a J. Woldri-
cha. Prvnim odborné prozkouma-
nym hrobem byl pohteb Zeny v ci-
helné v Hlubokych Mastvkach,
ktery v roce 1897 vykopal a po-
drobné (vcetné antropologického
zhodnoceni) popsal J. Palliardi.

V letech 1901 a 1902 pfistoupil
I. L. Cervinka ve svém cldnku Kost-
rovy hrob u Slavkova a gallské staroZit-
nosti na Moravé a v praci Morava za
praveku k prvému shrnuti morav-
skych keltskych naleza, pricemz
uvedl pouze pres dvacet kostrovych
hrobti a deset ojedinélych néleza
(dalsich Sest zarovych hrobli mylné
prisoudil kultufe popelnicovych po-
1i). Dalsi shrnujici praci o keltském
osidleni Moravy je stat Antona Rze-
haka Die jiingere vorrdmische Eisenzeit
(Latenezeit) in Mdhren z roku 1913.
Zpracoval zde predevsim material
z keltskych hrobti v navaznosti na
vyvoj v okolnich tzemich; dobu la-
ténskou rozd¢lil na dvé faze, starsi
s pocatkem v druhé poloviné 4. sto-
leti pfed n. l., znamou z hrobovych
nalezt, a mladsi, doloZzenou pouze
sidliStnim materidlem. Za nositele
laténské kultury oznacil Kelty. O rok
pozdéji, v roce 1914, vychazi Cer-
vinkova studie Kultura gallskd na Mo-

Karel Snétina se svymi sbirkami
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Ndvstéva moravskych archeologii na Starém Hradisku (zleva E. Kolibabe,
M. Chlebordd, K. Snétina, ?, ?, A. Prochdzka)

ravé. 1 Cervinka se zabyval datova-
nim laténské kultury (za jejiz nosite-
le ovSem povazoval spiSe Germany —
Markomany a Kvady —, nezli Kelty).
Jeji trvani klade do obdobi 4. stoleti
pred n. 1. az 1. stoleti n. 1., pricemz ji
rovnéz déli na dvé faze, ,periodu kul-
tury marnské s kostrovymi hroby”
(400-100 pfed n. 1.) a ,periodu kultu-
ry laténské” (100 pfed n. 1.-100 n. 1.).
Pozdéji v této koncepci oba chrono-
logické stupné spojil s vlnami no-

vych etnik. Cervinkova terminolo-
gie se neujala, podobné jako pozdéji
zcela vymizelo s oblibou pred 2. své-
tovou valkou uzivané oznaceni po-
zdni doby laténské jako ,obdobi stra-
donické” nebo ,kultura stradonickd”.
Ustaleni terminologie miZeme po-
zorovat v podstaté az po 2. svétové
valce, kdy se vyrazu ,laténsky” pou-
Zivd pro oznaceni obdobi, ,keltsky“
(synonymum pro termin ,galsky”,
ktery ovSem rovnéZz najdeme jiz
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Pohled na vyzkum K. Snétiny v roce 1927
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pouze v pracich starSich autord) pak
pro oznaceni etnicity. V této souvis-
losti je zajimavé a poucné poukazat
na priklad toho, jak tézce v prvych
desetiletich minulého stoleti prehis-
torickd véda z houstiny rozdilnych
nazorq, z nichz kazdy jisté mél dob-
ré davody pro svou existenci, skla-
dala (a ostatné sklada doposud) lo-
gicky navazujici obraz vyvoje. Za-
timco prosluly muzejni pracovnik
a badatel, predstavitel tzv. ¢eské mu-
zejni Skoly J. L. Pi¢ datoval laténské
osidleni Cech do 4. az 1. stoleti pfed
n. 1. (coZ se zhruba shoduje se sou-
¢asnym nazorem na vyvoj doby la-
ténské na nasem uzemi), tzv. skola
univerzitni v Cele s L. Niederlem ra-
zila teorii o jeho trvani od 2. stoleti
pred n. L. do 2. stoleti n. I. Tento na-
zor nebyl ovSem dlouho udrzitelny
a vyvoj poznani dal za pravdu Pico-
vi. (Velmi nemilosrdné se k nému
vyjadiil I. L. Cervinka ve svém ru-
kopise Galové z prvni poloviny 40.
let: ,Myiné zdavery Niederlovy jsou opre-
ny o gros ceskych ndlezii, jejichZ chrono-
logie je ziimysiné nesprdvné stlacena na
II. a L. stoleti pied a dokonce na I. stole-
ti po Kr. jenom piisobenim diletantskych
theorii Kar. Buchtely. Prof. Niederle
s Buchtelou jen v oposici proti thesim Pi-
covym vymysleli nové a nemozné theo-
rie. Niederle se nezabyval nikdy préhis-
torii intensivnéji sam, dal na své po-
vrchni ndzory proto pusobiti cizimi laic-
kymi ndpady a domnénkami, a jeho
cldnek o galské chronologii je frapant-
nim vzorem, jak préhistorik miiZe pora-
ziti historika a historik archeologa vZdy
v okamZité potebé.”) Stejné tak velmi
zajimavy a o bouflivém rozvoji ar-
cheologické discipliny vypovidajici
je vyvoj Cervinkova nazirdni na
keltské osidleni Moravy — v roce
1901 povaZzuje Kelty za ,jenom potul-
né cizince v nasi vlasti“, v roce 1914
ovsem jiz ,ochotné a rdd” priznava, ze
se mylil, nepochybné pod vlivem
mnozicich se nalezii nejen pohte-
bist, ale predevsim sidlistniho cha-
rakteru, mezi nimiz zvefejnéni in-
formaci o keltském oppidu na O Sta-
rém Hradisku jisté nehralo roli po-
druznou. Tuto zpravu jeji autor
F. Lipka nazval sugestivné (a velmi
vystizn€) Stradonice moravské? (1909),
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Pracovni snimek z vyzkumu J.

a uvedl tak do odborné literatury
nejvyznamnéjsi laténskou lokalitu
na Moravé. Podobny ,objev stoleti”
(viz niZe) na sebe nechal dalSich té-
meé¥ sto let ¢ekat. Dalsi zpravy o vy-
zkumech, které provadél spolecné
s K. Snétinou, publikoval v roce
1912 a 1913; spolu s vysledky vy-
zkumi ve 20. letech prispély k to-
mu, Ze jejich usili zkoumat oppidum
ve vétSim méfitku bylo vrchovaté
naplnéno rozhodnutim J. Bohma
provést na lokalité modelovy sidlist-
ni vyzkum. K jeho realizaci, na niz
participovalo (persondlné i financ-
né) vedle Statniho archeologického
Gstavu v Praze i Moravské zemské
muzeum v Brné a Narodopisné a
pramyslové muzeum mésta Prosté-
jova a Hané, doslo v letech 1934-37
a alespon castecné se podarilo napl-
nit zaméry tohoto vyzkumu. Bylo
zkoumano opevnéni, odkryto néko-
lik rozsahlejsich ploch (vibec prvni
plosny sidlistni vyzkum v nasich ze-
mich) za tucelem zjisténi zastavby
hradisté, ktera byla ve spolupraci
s architekty vzapéti i rekonstruova-
na, bylo provedeno (opét na Mora-
vé vubec poprvé) letecké snimkova-
ni lokality, velky dtraz byl kladen
na spolupraci s raznymi védnimi
disciplinami (prizkum pudnich

Bohma na Starém Hradisku

podminek lokality, rozbory zvitecich
kosti, uhlikti, analyzy sklenénych
predméti a grafitové keramiky).
Predbézné vysledky vyzkumu publi-
koval J. Bohm po kazdé vyzkumné
sezon¢; poskytly mu rovnéz mnoz-
stvi podkladi i pro jeho knihu Nase
nejstarsi mesta (1946).

Stranou zajmu o keltské osidleni
nezustalo ani Slezsko. JiZz v roce

1896 H. Seger ve své studii o pravé-
ku Slezska rozpoznal ,skupinu kostro-
vych hrobii s nddobami tocenymi na
kruhu a bohaté zdobenymi bronzovymi
kruhy“, kterou nejenze spravné pri-
psal keltskému etniku, ale shledal
u ni vztahy s ¢eskymi Bo6ji: ,,...nékte-
ré skupiny tohoto ndroda (Bojii) tdhly
jesté ddle na sever (do Slezska) a obé za-
nechaly podobné kostrové hroby“. (Tyto
vazby keltského osidleni v Cechéich
a v Dolnim Slezsku jsou potvrzova-
ny i nejnovéjsimi vyzkumy, materi-
al z lokalit v Hornim Slezsku zase
doklada vztahy ke keltskému osidle-
ni Moravy.)

Pocatkem 30. let, v dobé, kdy
v fadé zemi dochédzi k pokusim
o prvni syntézy vyvoje Kkeltského
osidleni toho kterého regionu (v Ra-
kousku R. Pittioni 1930, v Madarsku
I. Hunyady 1944), registrujeme ob-
dobné snahy i na Moravé a ve Slez-
sku. V roce 1931 vydava svou studii
o Keltech ve Slezsku M. Jahn (Die
Kelten in Schlesien); jsou zde uvedeny
i lokality z Opavska. Nepfilis rozsah-
ly katastr keltskych nalezist v tomto
regionu (Jahn uvadi 10 lokalit se
sidlistnimi nalezy) se nepodafilo ani
do dnesniho dne podstatnou mérou
rozsitit (Z. Wozniak k nim v roce
1971 mohl pfifadit pouze dalsi dvé
sidlisté; davod lze shledavat patrné

J. Bohm pri dokumentaci vyzkumu na Starém Hradisku
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J. Bohm, E. Neustupny a J. Skutil v roce 1937 pri exkurzi na Starém Hradisku

predevsim v tom, ze jde o okrajovou
oblast keltské enklavy v polském
Hornim Slezsku, rovnéz vsak nepo-
chybné i ve stavu vyzkumu). Zhru-
ba v téze dob¢, v roce 1937, publi-
kuje A. Prochézka svij prehled la-
ténského osidleni Vyskovska (Gall-
skd kultura na Vyskovsku. La Tene
sttedomoravsky), v némz zvetejnil la-

ténsky material ziskany diky inzen-
zivni terénni ¢innosti jak vlastni, tak
dalsich badatelt (M. Chleborada,
F. Kalouska, M. Mazélka aj.). V kni-
ze shrnul jejich vysledky a na jejich
podkladé podal obraz doby laténské.
Jsou zde publikovany nejvyznam-
néjsi moravské keltské nekropole —
Bucovice, Holubice, Kobylnice, Kfe-

Skupina moravskych archeologii na setkdni ve Slavkové u Brna v roce 1933
(zleva M. Mazdlek, E. Vseticka, M. Chlebordd, O. Kalouskovd, A. Prochdzka, J. Skutil,
F. Kalousek)
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Karl Schirmeisen

novice, Nizkovice, vSe [, a dalsi.
Celkem v této praci, kterd predsta-
vuje prvni katalog keltskych nekro-
poli na Moravé, uvedl 100 lokalit
pohrebist s 382 hroby. Mapu morav-
skych pohrebist doplnily nélezy zis-
kané pusobenim A. Gottwalda na
Prostéjovsku a J. Gabriela na Kyjov-
sku, nedlouho pred valkou (roku
1936) prokopal J. Poulik nejveétsi
moravskou zarovou stfedolaténskou
nekropoli v O Ponétovicich, jiz za
protektoratu (v roce 1939) pak po-
hiebisté v O Pustimétskych Prusich
a predevsim pohrtebisté v [0 Brné-
-Maloméricich (roku 1941), které
vzapéti pohotové publikoval. V me-
zivalecném a protektoratnim obdobi
se pocina rozvijet i cilena prospekce
a vyzkum Kkeltskych sidlist, spojené
predevsim s ptsobenim némeckych
badatelti H. Freisinga (mnozstvi sid-
liStnich lokalit zjisténych povrcho-
vym prazkumem, hrncitskd pec
v Milovicich, pfi stavbé tzv. némec-
ké dalnice zkoumané lokality u Ly-
sic a Bykovic v prostoru Lysické sni-
Zeniny) a K. Schirmeisena (vyzku-
my sidlisté v Brnicku a opét pri
stavbé dalnice zjisténého sidlisté
v Zebétiné, vSe 0; predevsim vy-
zkum v Brnicku dodnes imponuje
svou precizni dokumentaci) di
J. Poulika (Tvarozna, Miroslavské
Kninice), A. Gottwalda a dalsich
(vse O).

Po druhé svétové valce nastava
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Strdnka ndlezového deniku J. Poulika z vyzkumu pohiebisté v Brné-MaloméTicich

intenzivni rozvoj archeologického
badani, projevujidi se jak mnoZzstvim
terénnich praci, tak bohatou publi-
kac¢ni c¢innosti. Vyznamny posun
v poznani doby laténské ucinil J. Fi-
lip ve svém monumentalnim dile
Keltové ve stredni Evropé (1956),
v ném? se opiral i o material z mo-
ravskych pohftebist, jejichz soupis
zde — vedle pohfebist Ceskych a slo-
venskych — podal (tento soupis je
vSak Vzhledem k rozsahu dila mno-
chéazkulv, a obsahUJe i fadu nepfes-
nosti a omyli). Vedle vycerpavajici-
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ho prehledu problematiky je zde vy-
znamnym prinosem rozclenéni sta-
rolaténského stupné LT B na dva
horizonty — horizont duchcovské
spony (LT B1) a horizont spony
s velkou kulickou na patce (LT B2).

Dalsi souhrnnou praci o keltském
osidleni Moravy je publikace

E. Simka Posledni Keltové na Moravé

(1958), koncipovana pod vlivem na-
zoru o kontinualnim osidleni Mora-
vy od doby laténské do doby rfimské;
v dasledku toho se v soupise morav-
skych laténskych lokalit (sidlist, po-
hrebist, hradist i ojedinélych nélezd)

objevuji i lokality z obdobi german-
ského osidleni Moravy, z pozdéjsi
doby fimské. Tento nazor i hypotéza
o puvodu moravskych Valacht az
od keltského kmene Volki-Tektosa-
gt jsou jiz dlouho pfekonany. Velmi
pfinosné a objevné jsou ovSem jiné
Simkovy historické konstrukce,
k nimz dospél erudovanou analyzou
historickych zprav v konfrontaci
s archeologickymi néalezy (Velkd Ger-
mania  Klaudia Ptolemaia I-1V,
1930-35), totiz snaha o lokalizaci
mist zminovanych antickymi autory
a jejich ztotoznéni se znamymi ar-
cheologickymi lokalitami.

V 60. a 70. letech se v badani
o dobé laténské na Moravé vyprofi-
lovaly dvé vyrazné osobnosti. Je to
jednak K. Ludikovsky, jehoz vklad
lze spatfovat predevsSim v netnav-
ném shromazdovani materialu roz-
sahlymi terénnimi vyzkumy (Hos-
tyn, Velké Hostéradky, Komorany,
Musov, vse ) a drobnéjsimi za-
chrannymi akcemi. Jeho intenzivni
terénni pusobeni a pripravu synte-
tické prace o keltskych moravskych
pohrebistich pretrhla tragicka smrt.
J. Meduna vedle vyzkumu na [J Sta-
rém Hradisku (vcetné zpracovani
vyzkumt J. B6hma) posunul vyso-
ko pricku poznani fadou mensich
(rozsahem, nikoli vSak vyznamem!)
materidlovych praci i (pfedevsim)

Hans Freising
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E. Simek se svymi studenty na ,,Cernové” u Jezkovic roku 1956

teoretickych studii, jez pfedzname-
navaly jeho syntézu znalosti o dobé
laténské na Moravé. Monografie Die
latenezeitlichen Siedlungen in Mdhren
(1980) spolecné se soucasné publi-
kovanym soupisem laténskych loka-
lit s materialovym katalogem Die la-
tenezeitlichen Siedlungen und Griber-
felder in Mdhren tvori jedno ze stézej-
nich dél o moravské prehistorii.
V 70. letech se v literatufe zacina
objevovat jméno M. Cizmare, ktery
na odkaz svych predchtidct navazal
— at jiz ptisobenim v terénu (oppi-
dum Staré Hradisko, ptchovské
hradisté ,Pozaha“ u Ji¢iny, ¢asné¢ la-
ténské hradisté Cernov, sidlisté
v Boritové, rada lokalit na vodnim
dile Nové Mlyny, vSe 0) i teoretic-
kym badanim (mnoZstvi drobngj-
Sich studii i fada praci zésadniho vy-
znamu). Prehled historie badani
o dobé¢ laténské na Moravé lze uza-
viit konstatovanim silného zajmu
o tuto problematiku i u nastupujici
generace, v niz se zacinaji profilovat
vyrazné osobnosti, které nepochyb-

né maji vSechny predpoklady byt
distojnymi nasledovniky svych
slavnych predchuadct.

Na zavér nelze neuvést vyse v na-
znaku zminény laténsky ,objev sto-

leti” na Moravé, jimZ je nepochybné
lokalita oppidalniho charakteru
u 0 Némcic nad Hanou. Nélezy do-
kladaji, Ze jde o neobycejné dulezité
vyrobni a obchodni centrum, roz-

Jifi Meduna pti zameétovdni vyzkumu na Starém Hradisku
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kladajici se na plose kolem 35 hek-
tard a majici zfejmy nadregionalni
vyznam. Trebaze lokalita byla zna-
ma jiz dfive (prvni néalez odtud byl
ziskan v roce 1892), jeji charakter
(dolozeny nyni bohatstvim predme-
th ziskanych v posledni dobé inten-
zivni prospekéni ¢innosti) nebyl roz-
poznan. Pouze I. L. Cervinka o ni
pod oznacenim Vicemeéfice piSe jako
o mimoradné bohatém nalezisti
s mnozstvim rozmanitych nélezu:
,Na ,Kratindch’ a v nejblizsim soused-
stvi na némcickych pozemcich rozlehlé
sedlisté s hojnymi tuhovymi strepy
i z jemného hlazeného nddobi, Zelezné
noZe, bronzové zdvésky, zlomky sklené-
nych ndramkii. Sedlisté je znaceno vel-
kym rozsahem na svrsiné vychodné vsi
Policek, kde se udrZela povést, Ze tam
stdvalo veliké mésto, tmavé zbarvenou
ornici. Ndspii nebylo.” Tuto charakte-
ristiku vsak podal ve svém rukopise
Galové, ktery byl dlouha 1éta pova-
Zovan za ztraceny, a verejnost s je-
ho poznatky a zavéry nebyla sezna-
mena. Existence lokality tohoto ty-
pu a vyznamu v pomérné¢ dobfe
probadaném regionu je nejen velmi
prekvapiva, nybrz predevsim zasad-
né¢ méni obraz vyvoje keltského
osidleni nasi zemé¢.

K poznani (nejen) laténského
obdobi neoddélitelné patfi i prezen-
tace a popularizace ziskanych po-
znatkd, stejné jako rekonstrukce

e

Nahote: model hradby, dole: modely terénni situace a na jejim zdakladé provedené rekonstrukce obydli (vSe podle J. Bohma, J. Skutila
a A. Piffa na zdklade vyzkumii ze 30. let 20. stoleti).
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fragmentarné dochovanych situaci
a predmétl; ty vychazeji ze stavaji-
cich poznatkt, aby nasledné prina-
Sely poznatky nové.

Nalezy doby laténské byly v po-
Catcich archeologické discipliny ve-
fejnosti predstavovany v ramci pre-
zentace nalezu a sbirek pravékych ¢i
obecné historickych. Jejich zastou-
peni zpocatku bylo spiSe ridké, jak
to odpovidalo stavu vyzkumu; napf.
v Prochazkové zpravé z krajinské
vystavy ve Vyskové v roce 1902
(Pravek 1903, 45) se uvadi, ze ,ridkd
a zdhadnd kultura marnskd jevila se in-
ventdrem hrobu s kostrou z Dobrockovic.
Ke kultute té ndlezi téZ hladky bronzovy
kruh nalezeny letosniho roku pti kostre
v Kobericich.” Za vSechny ostatni
uvedme expozici moravského pra-
véku, kterou pripravil v roce 1924
v Moravském zemském muzeu
v Brné 1. L. Cervinka (tu nahradila
nové koncipovana expozice z roku
1950, po ni velkoryse pojata expozi-
ce z roku 1965 a tu posléze soucas-
na expozice z roku 1991; nelze za-
pomenout ani na uzeji zamérenou
vystavu Umeélecké poklady praveku
z roku 1985, kde byly predméty do-
by laténské zastoupeny v mife ne-
malé). Tematicky vymezené vysta-
vy, zamérené na dobu laténskou, se
ovsem objevily ponékud pozdéji,
a to jako prezentace vyznamnych
laténskych lokalit. A. Prochazka
zminuje ve své Gallské kulture:
SMnozstvi ... gallské vyzbroje a sperko-
vych souprav ... ukdzali jsme (A. Pro-
chézka spolu s M. Chleboradem) sir-
ST verejnosti na Napoleonské vystave ve
Slavkove r. 1931 a na krajinské vystavé
v Bucovicich r. 1932.” Zde byly pre-
zentovany nalezy z Nizkovic, Koz-
lan, Holubic a Bucovic (vSe O; pri
vyzkumu posledné zminéného po-
hrebisté dokonce M. Chleborad vy-
zvednul ¢tyfi hroby in situ, maje na
paméti jejich pozdéjsi uziti vystavni;
jeden z nich je ozdobou archeolo-
gické expozice bucovického muzea
dodnes), zanedlouho byla verejnost
sezndmena i s novymi nalezy
z O K¥enovic: ,Krenovskymi vykopdv-
kami vzbudil se Zivy zdjem verejnosti
0 praveéké pamdtky v kraji, ktery jsme
znacné posilili vystavkou jejich v Kreno-

Zdbér z vystavy , Keltové na Moravé” (Moravské zemské muzeum Brno, 2001)
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Zdbér z vystavy , Keltové na Morave” (Moravské zemské muzeum Brno, 2001)
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Rez rekonstruovanou Zelezdrskou peci (podle V. Souchopové)

vicich v iijnu 1932 a na ni predndskami
a vyklady obou autoru vice neZ 3 000
ndvstévnikiim.” Jako zajimavost lze
uvést i kolekci nalezti z oppida
O Staré Hradisko, vystavenou jiZ
pred prvni svétovou valkou ve Sko-

le v Malém Hradisku. Bohaty sou-
bor, ktery z oppida ziskali F. Lipka a
K. Snétina, byl soucasti muzejni ex-
pozice boskovického muzea. Prvni
tematickou na dobu laténskou za-
meérfenou prezentaci byla vystava

o vyzkumu pravé Starého Hradiska,
realizovana v prostéjovském muzeu
na zakladé vysledki vyzkumu
J. Bohma; konala se u prileZitosti
vyrocniho sjezdu Svazu ceskoslo-
venskych muzei, ktery zvolil Prosté-
jov za misto svého snémovani
(9.-12. 7. 1938). Kromé nalezi, fo-
tografii a plant terénnich situaci
byla vystava doplnéna i trojrozmér-
nymi modely a rekonstrukcemi na-
lezovych situaci jak opevnéni, tak
predevsim osidlené plochy a jedno-
tlivych staveb. Tyto trojrozmérné
modely jsou ostatné k expozi¢nim
Gacelim vyuzivany dodnes, primér-
né ovsem slouzily jako trojrozmér-
né realizace rekonstrukci kreseb-
nych, které s velkou preciznosti
provedl architekt A. Piffl. Obé podo-
by rekonstrukce predstavuji spojeni
dvou dulezitych aspektd — jednak
snahy vytézit z podkladt ziskanych
archeologickym vyzkumem praktic-
kym provedenim dal$i poznatky,
jednak jich vyuzit k sezndmeni ve-
fejnosti s danou problematikou

Repliky keltskych Zenskych Sperkii (z dilny Petra Rajnocha ze Sudic)...
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atraktivnim, a pfitom nazornym
zptisobem. Dalsi vystava vénovana
Starému Hradisku byla realizovana
v muzeich v Prostéjové a Blansku az
o témér 50 let pozdéji, v letech 1984
a 1985. Posledni prezentaci naleza
z oppida, tentokrat z vyzkumu
F. Lipky a K. Snétiny, predstavuje
stala vystava v boskovickém muzeu.

Sir§i zabér, totiz keltské osidleni
Moravy, méla vystava, kterou ote-
vielo v roce 1996 Muzeum mésta
Brna pod nazvem Keltové. Zivot na
Moravé pred dvema tisici lety a ktera
byla postupné reinstalovéana ve tfi-
nacti moravskych i mimomorav-
skych méstech; své tazeni zakoncila
v roce 2003 v archeologickém mu-
zeu a skanzenu v dolnorakouském
Asparn. Vystava zahrnovala vedle
mnozstvi kresebnych rekonstrukci
i fadu simulaci nalezovych situaci
a modeli v realné velikosti (Zelezat-
ska pec, obytna chata, hroby muze
a zeny, bojovnik s kompletni vy-
zbroji, Zena s garniturou Sperki);
dulezita byla instalace v Moravském
zemském muzeu v Brné v roce
2001, na niz se podilelo i Détské
muzeum MZM a kterd byla pojata
interaktivné, tj. navstévnici se moh-
li zapojit do fady dcinnosti (prace
s keramikou, se dfevem, vyroba
textilu, razba minci, mleti obili,
zkouSeni replik odévu, bojovnické
vyzbroje a Zenskych Sperkli) pfimo
ve vystave.

Vsechny tyto aktivity a modely
kromé nazorného pfiblizeni jednot-
livych ¢innosti a predméti navstév-
nikim opét mély i vyznam odborny,
pro lepsi poznani ¢i ovéreni jednot-
livych vyrobnich postupti v praxi.
Z tohoto pohledu ma velky vyznam
i zhotovovani replik a predevsim ex-
perimentalni provedeni fady ruz-
nych ¢innosti, napf. tavba zeleza, jiz
pravidelné realizuje Technické mu-
zeum ve Staré Huti u Adamova, tav-
ba bronzu, kterou zkouseli pracov-
nici Archeologického centra v Olo-
mouci, nebo zhotoveni odévu za
pouziti originalnich postupt, tech-
nik a materidld (napf. odév Zeny
z doby bronzové vystaveny v Muzeu
hlavniho mésta Prahy) ¢&i vyroba

_ Bompiani

Obdlka francouzské verze katalogu vystavy ,I Celti” v Bendtkdch

a vypal keramiky v pecich postave-
nych na zakladé archeologickych si-
tuaci — ze vSech pokusti jmenujme
zdarilé pokusy realizované ve skan-
zenu na puchovském hradisku Hav-
ranok u Liptovské Mary. Archeolo-
gické skanzeny, kterych i u nés v po-
sledni dobé stale pribyva (Bfezno
u Loun, Mlad4d Boleslav, Letovice
aj., stejné jako rekonstrukce ruz-
nych objektd na jednotlivych
archeologickych lokalitach), pred-
stavuji moznost vyuziti poznatkl
ziskanych archeologickymi vyzku-
my, experimentalni ovéreni jejich
interpretaci i zjiSténi moznosti rtz-
nych pracovnich a technologickych
postupt, samoziejmé vedle jejich
vysoce atraktivni prezentace verej-
nosti, ktera v optimalnim pfipadé do
téchto aktivit byva zapojena.
Neoddélitelnou soucasti popula-
rizace moravskych laténskych néle-

70 je i jejich prezentace na vysta-
vach v zahranidi. Zde je tfeba kon-
statovat, Ze pfedméty z nalezového
fondu moravskych laténskych loka-
lit tvorily nedilnou a neprehlédnu-
telnou soucéast fady soubornych vy-
stav SirSiho rozsahu o keltském
umeéni ¢i o kultufe Keltd obecné —
napf. Benatky 1991, Rosenheim
1993, Tokio 1998, Avila 2002. Jsou
to nalezy z oppida O Staré Hradisko,
predméty z pohrebist a predevsim
soubor bronzovych kovani drevéné
konvice z pohrebisté v [0 Brné-Ma-
loméficich; kovani této konvice se
objevilo i na plakatu a obalu katalo-
gu vystavy v Benatkach. Tento uni-
katni doklad mistrovstvi keltskych
kovolitcd nechybi ani v reprezenta-
tivnich publikacich o keltském
uméni proslulych badateld P.-M.
Duvala a J. V. Megawa, stejn¢ jako
v fadé dalsich mensich praci.
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BOHM Jaroslav, * 8. 3. 1901 Hole-
Sov, T 6. 12. 1962 Praha — od pocat-
ku svych vysokoskolskych studii
(u prof. L. Niederla) v roce 1919 az
do konce zivota pusobil v Praze (od
roku 1924 byl zaméstnancem Stat-
niho archeologického ustavu v Pra-
ze, od roku 1939 jeho reditelem),
presto vsak ztistal s moravskym pro-
stfedim nejenom citové, nybrz pod-
statnou mérou i pracovné velmi iz-
ce svazan.

Jaroslava Bohma silné ovlivnila
némeckéd archeologie, zejména vy-
sledky systematickych terénnich od-
kryvi Gerharda Bersu ve dvacatych
letech, které se staly milnikem v po-
jeti terénnich vyzkumi a daly meto-
dicky nové impulsy celé tehdejsi ev-
ropské archeologii. Tyto podnéty
a seznameni s K. Snétinou vedly
J. Béhma k promyslenému zaméru
uskutecnit systematicky vyzkum na
keltském oppidu ,Staré Hradisko”
u 0 Malého Hradiska. Vyzkum (pro-
vadény spolecné s Moravskym zem-
skym muzeem zastoupenym J. Sku-
tilem) probihal ve ¢tyfech sezonach
1934-37 a stal se naSim nejvétsim
sidlistnim vyzkumem v mezivalec-
ném obdobi. Je nicméné nutno zdi-
raznit, Ze nikdy predtim a (s vyjim-
kou pasézi v Kronice objeveného véku,
1941, a v povale¢né publikaci Nase
nejstarsi meésta, 1946) ani poté se
J. Bohm dobou laténskou blize ne-
zabyval; odkryvy na Starém Hradis-
ku realizoval nepochybné prede-
vSim proto, aby zde prakticky pred-
vedl modelovy sidliStni vyzkum. Pro
rok 1938 byla ve vyzkumu ohlasena
prestavka, J. Bohm se vsak poté jiz
na Staré Hradisko nevratil — skutec-
nost, ze byl od 1. 3. 1939 ustanoven
po K. Buchtelovi feditelem Statniho
archeologického tstavu, ukoncila
natrvalo jeho aktivni terénni puaso-
beni.

Za vyvrcholeni jeho badatelské
¢innosti lze povazovat vydani obsah-
1é syntézy vyvoje Ceského a morav-
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ského pravéku a raného stredovéku,
Kroniky objeveného véku. V ramci této
prace byl podan prvni, skutecné mo-
derni prehled vyvoje osidleni Mora-
vy, v némz autor zavedl mimo jiné
pro jihomoravské halstatské obdobi
pojem horakovska kultura a v némz
také vénoval obsahlou pasaz obdobi
keltského osidleni.

Jaroslav Bohm je bezesporu jed-
nou z nejvyraznéjSich osobnosti
nejenom cCeskoslovenské, nybrz
i evropské archeologie. Stal v cele
profesionalizace oboru a byl zakla-
datelem a organizatorem naseho
moderniho sidlistniho archeologic-
kého vyzkumu. Svou koncepci plos-
nych sidlistnich vyzkumua a jejich
komplexniho zpracovani, kterou
prosazoval a po valce zajiStoval pro
jeji realizaci i podminky, v praxi sam
ov¢éril a predvedl pravé na Moravé,
pfi vyzkumu keltského oppida Sta-
rého Hradiska.

CERVINKA Inocenc Ladislav,
* 1. 2. 1869 Brest, + 3. 10. 1952 Br-
no - vyznamny terénni praktik,
spravce sbirek archeologického od-

déleni Moravského zemského mu-
zea v Brné, pozdéji konzervator
Statniho archeologického ustavu
pro Moravu a Slezsko, zakladatel a
vydavatel ¢asopisu Pravék (1903-13)
a tviirce Moravského archeologické-
ho klubu, budovatel archeologic-
kych fondid Moravského zemského
muzea, autor prvni souborné insta-
lace pamatek moravského pravéku
a predevsim autor knihy Morava za
praveku a tady dalsich syntéz a stu-
dii. V neposledni radé je dulezité
asili, jez vénoval kompletaci soupisu
nalezist a naleztt moravského pravé-
ku. Tyto rukopisné soupisy se staly
zakladem nalezovych katastra jed-
notlivych pravékych kultur a neni
snad moravského archeologa, ktery
by je ve své préaci nevyuzil.

I. L. Cervinka se jako prvni mo-
ravsky badatel blize dotkl problema-
tiky osidleni Moravy Kelty (Kostrovy
hrob u Slavkova a gallské staroZitnosti
na Moravé, CVMSO XVIII, 1901).
Vzhledem k malému poctu tehdy
znamych laténskych nalezt je inter-
pretoval jako obchodem ¢i darem
ziskané cizi prvky v prostredi platé-
nické kultury popelnicovych poli,

Inocenc Ladislav Cervinka
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nebo jako pozustatky po skupinkach
Kelti Moravou prochazejicich
(,...Ze ... lidstvo, které u nds pochovd-
valo své neboZtiky ve hrobech kostrovych
s pridavky rdzu gallského, bylo jenom
potulnymi cizinci v nasi viasti, shleddvd-
me v té okolnosti, Ze neni posud na Mo-
ravé zndmo ani jediné sidlisté, které by
karakterizovdno bylo gallskymi Sperky,
ndstroji a zbranémi a zdroven i néjakou
novou svérdznou keramikou...”). Neni
snad vyraznéjsiho dokladu o tom,
jak velmi je poznani zavislé na stavu
vyzkumu, nebot tfinact let poté na
zékladé mnoZicich se novych nélezti
jiz ptiznava svaj omyl (Kultura gall-
skd na Moravé, CMM XIV, 1914). Na-
posledy se k problematice keltského
osidleni Moravy vratil v prvni polo-
viné cCtyficatych let, kdy vycerpava-
jicim zptsobem shrnul poznatky
o dobé laténské na Moravé vcietné
soupisu lokalit, ktery doplnil cetny-
mi vyobrazenimi nalezt; prace, na-
zvana prozatimné Galové, vsak zu-
stala nedokoncena a nebyla nikdy
publikovana.

CIZMAR Milog, * 17. 12. 1945 Br-
no — od absolutoria na FF UJEP
v Brné v roce 1969 (diplomova pra-
ce Keltskd pohtebisté na Moravé) je je-
ho hlavnim zajmem problematika
keltského osidleni Moravy. Od po-
hrebist zahy svou pozornost presu-
nul k problematice oppidalni (a po-
sléze obecné sidlistni), kdyZ v letech
1973-77 pusobil v prazském Ar-
cheologickém tstavu na vyzkumu
oppida na Zavisti; po prechodu na
brnénské pracovisté se vénoval pre-
devsim zdchrannym vyzkumim na
jizni Moravé — vodni dilo Nové Mly-
ny, dalnice Brno — Vyskov aj. Po
utlument téchto aktivit se mohl plné
soustredit (vedle vykonavani funkce
védeckého tajemnika tstavu) na té-
mata, kterd povazoval za nosna — do
tohoto udobi patii deset sezon vy-
zkumu na oppidu O Staré Hradisko,
né¢kolikalety vyzkum na niZinném
sidlisti v Boritové (které se podafilo
odkryt v tplnosti), vyzkum na hra-
disku puchovské kultury ,Pozaha“
u O Jiciny, vyzkum na casn¢ latén-
ském hradisti ,Cernov* u O Jezkovic
i bohata prospek¢ni ¢innost spojena

s ovéfovanim casto i nové objeve-
nych lokalit (puchovské hradisko
u [ Jasenice, hrob se C¢tvercovym
pfikopem u O Zatcan aj.) VSechny
tyto vyzkumy pfinesly mnoho no-
vych poznatkt a vétSinou byly vé-
decky zpracovany, nebot publikacni
¢innost M. CiZzmare za terénni neza-
ostava. V soucasné dobé jeho pocet-
na bibliografie zahrnuje Siroké
spektrum problematiky doby latén-
ské. To se promitlo i ve jmenovani
dopisujicim ¢lenem Némeckého ar-
cheologického ustavu.

V roce 1993 odesel z AU CSAV ja-
ko feditel do nové vzniklého Ustavu
archeologické pamatkové péce Br-
no, kde své terénni aktivity omezil
na minimum, s vyjimkou prospekce
a dokumentace moravskych hradist
a mohylnikt. Pripoc¢teme-li k tomu
pusobeni pedagogické (prednasky
o dobé¢ laténské na FF MU, drive i na
Slezské univerzité v Opavé), boha-
tou ¢innost edi¢ni (pod jeho redakci
vychéazi obnoveny Pravék vcetné
Supplement, souhrnné publikace
o vyzkumech UAPP i dal3i pfileZi-
tostné tisky) a funkc¢nost a prosperi-
tu jim vedeného tustavu, muZeme
jednoznac¢né fici, ze M. Cizmar
predstavuje v soucasné dobé nejvy-
raznéjsi osobnost ve vyzkumu doby
laténské na Moravé a jednu z nejvy-
razné¢jSich v moravské archeologii
vubec.

ENDEROVA Pavla, * 4. 9. 1962
Brno - absolvovala v roce 1985 na
FF UJEP v Brné diplomovou praci
Laténské sidlisté v Mistriné. Po absolu-
toriu nastoupila do Archeologického
ustavu CSAV v Brné, odkud v roce
1993 presla do Ustavu archeologické
pamatkové péce Brno; v obou insti-
tucich patfily k jeji hlavni ¢innosti
zachranné vyzkumy (z doby latén-
ské napf. Brno-Horni HerSpice, Sak-
vice, Vyskov) a jejich zvefejnéni,
Gcastnila se vyzkumu oppida na Sta-
rém Hradisku a nelze opomenout
participaci na publikaci materidlu
z pozustalosti pred¢asné zemrelého
K. Ludikovského (sidlisté v Mistri-
né, Bojanovicich, Blizkovicich, Stre-
licich, vse 0). V soucasné dobé Zije
a pracuje v Némecku.

Jan Filip

FILIP Jan, * 25. 12. 1900 Chocné-
jovice, 1 30. 4. 1981 Praha — ptivod-
né¢ stfedoskolsky profesor déjepisu
a zemépisu se zahy a soucasné se
svou stfedoskolskou ¢innosti zacina
vénovat archeologii. Habilitoval se
v roce 1937 a po kratkém valecném
uadobi plisobeni v prazském archeo-
logickém dustavu byl jmenovan pro-
fesorem Univerzity Karlovy, v roce
1963 feditelem Archeologického
ustavu CSAV. Rada akademickych
funkci, funkci v mezinarodnich or-
ganizacich i ocenéni a vyznamenani
svéddi o jeho vyznamu pro ceskoslo-
venskou archeologii. Badani o dobé
laténské jednak priblizil laické verej-
nosti poutavou publikaci Keltskd civi-
lisace a jeji dédictvi (1959, reedice
v roce 1996 doklada nejen nadcaso-
vost tématu, ale i soucasnost jeho
zpracovani), ale predevsim je posu-
nul o velky kus dal na poli cisté vé-
dy svou monumentalni syntézou
Keltové ve stredni Evropé (1956; zde
poprvé byl rozclenén Reinecktv
stupenn LT B na dv¢ faze — Filip je
oznacil jako horizont duchcovské
spony a horizont spony s velkou ku-
lickou na patce). Nelze nevzpome-
nout jeho Enzyklopddisches Handbuch
zur Ur- und Friihgeschichte Europas I,
II (1965, 1966). Pro poznani doby
laténské na Moravé je dulezita jeho
publikace hroba z 0 Mistfina a pre-
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devsim skutec¢nost, Ze ve své synté-
ze Keltové ve stiedni Evropé vedle sou-
pisu ceskych a slovenskych pohte-
bist podal prvni uceleny a na dlou-
hou dobu témér 25 let jediny soupis
moravskych keltskych pohrebist.

HORALKOVA Pavla viz
ENDEROVA Pavla

CHLEBORAD Miroslav, * 29. 6.
1880 Habry u Havlickova Brodu,
1 4. 6. 1966 Brno - jeden z nejpred-
néjSich  predstavitelt moravské
amatérské archeologie v obdobi me-
zi svétovymi valkami. Archeologii se
intenzivné zacal vénovat v misté
svého nejdelsiho pasobeni, v Buco-
vicich — po jeho prichodu sem se za-
Cala archeologickd mapa regionu
Bucovska vyrazné meénit. Mnoho
Casu vénoval povrchovym sbértm
a drobnym vyzkumiam, nékdy pro-
vadeél i vétsi odkryvy. Vysledkem je-
ho ¢innosti jsou desitky nové obje-
venych nalezist ze vSech obdobi
a sbirka kvalitné restaurovanych
a presné evidovanych predmétti, ¢i-
tajici pres 8 000 inventarnich cisel.
Ta byla jesté za jeho Zivota pfedana
do Moravského zemského muzea
a stala se vyznamnou soucasti jeho
sbirek. Vysledky svych vyzkumu
M. Chleborad zverejnioval nejen for-
mou nalezovych zprav, ale i na teh-
dejsi dobu fundovanym vyhodnoce-

Miroslav Chlebordd
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nim. Svymi vyzkumy obséahl vsech-
na obdobi pravéku, vedle zavéru
eneolitu a pocatku doby bronzové je
to rovnéz doba laténska, kde jeho
vyzkumy znamenaji vyrazny prinos.
V roce 1928 prozkoumal (a vzapéti
publikoval — 1930) pohftebisté v tra-
ti ,U LiSek” v O Bucovicich a s Aloi-
sem Prochazkou spolec¢né odkryval
nejveétsi moravské keltské pohtebis-
t¢ u O Holubic a mensi nekropoli
u O Kfenovic; nalezy z téchto po-
hrebist i dalsi keltské hroby poskytl
A. Prochazkovi pro jeho obsihlou
studii Gallskd kultura na Vyskovsku
(1937).

Frantisek Lipka

LIPKA Frantisek, * 2. 8. 1863
Boskovice, + 24. 12. 1917 Boskovice
— magistr farmacie, 1ékarnik v dro-
gerii a 1ékdrné¢ U Cerného orla
v Boskovicich byl jednim z nejaktiv-
néjsich ¢lend mistniho muzejniho
spolku a vybudovaného muzea. Té-
to praci se vénoval az do své smrti.
Napsal fadu praci vénujicich se lo-
kalni historii, objevil fadu starozit-
nosti a obohatil jimi boskovické mu-
zeum. Jako vyborny fotograf a kres-
lit zachytil mnohé mizejici pamatky
na fotografiich a kresbach. Z hledis-
ka badani o dobé¢ laténské je z jeho
aktivit nejvyznamnéjsi ptisobeni na
keltském oppidu O Staré Hradisko.
Zde spolecné s boskovickym 1éka-

fem Karlem Snétinou v letech
1907-12 provadéli vyzkumné prace,
s jejichz vysledky nejen pohotové
a vycerpavajicim zpusobem sezna-
mili odbornou vefejnost (Lipka
1909, Lipka — Snétina 1912, Lipka —
Snétina 1913), ale i spravné ztotoz-
nili kulturu obyvatel Starého Hra-
diska s kulturou obyvatel ceskych
Stradonic.

Karel Ludikovsky

LUDIKOVSKY Karel, * 27. 10.
1923 Brno, t 3. 6. 1979 Lazanky —
vystudoval prehistorii a klasickou
archeologii na FF MU v Brné¢. Studi-
um ukondil v roce 1954 diplomovou
praci Keltové na Moravé do pocdtku n. L.
u prof. E. Simka, poté nastoupil do
AU CSAV v Brné, kde setrval aZ do
tragického konce Zzivota. K proble-
matice své specializace na laténské
obdobi Moravy provedl fadu jak
systematickych, tak zachrannych te-
rénnich vyzkumu (sidlist¢ v Komo-
fanech, Velkych Hostéradkach, Bo-
fitoveé, Mistfing, pohtebisté v Bludi-
n¢ a Lovcickach, oppidum na Hosty-
né, vse [, a mnozstvi dalSich
drobnych zachrannych akci). Vedle
standardni archeologické problema-
tiky se vénoval otazkam rentgenové
fotografie v archeologii, technologii
hrncitské produkce, Sperkafstvi,
pravékému stavitelstvi, v poslednich
letech Zivota pak zejména archeolo-
gii Cerné metalurgie (fimské Zelezar-
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ské pece v Sudicich, experimentalni
tavby Zelezné rudy) a geofyzikalnim
metodam v archeologické prospekci.
Provedl také mnozstvi zachrannych
vyzkumt na lokalitach témér ze
vSech obdobi pravéku. Jeho pred-
¢asnym odchodem (zemfel v nece-
lych Sestapadesati letech) ztratila
moravska archeologie vyrazné tech-
nologicky profilovanou osobnost,
orientovanou smérem k vyvijeni
novych a aplikaci jiz ovéfenych mo-
dernich technickych metod archeo-
logického vyzkumu. K odkazu
K. Ludikovského se moravsti bada-
telé stale vraceji, pamatky jim shro-
mazdéné se staly pevnou soucasti
zakladniho pramenného fondu mo-
ravské prehistorie.

MEDUNA Jiri, * 4. 4. 1932 Brno -
v soucasné dobé jiz emeritni zamést-
nanec Archeologického tstavu v Br-
né. Keltskym osidlenim Moravy se
zabyval od absolutoria archeologie
na brnénské univerzité (diplomova
prace Osidleni Moravy Kelty v roce
1956) a je mozno konstatovat, Ze
zornost vénoval keltskym pohtebis-
tim (zverejnéni nékolika starSich
nalezist — 0 Ponétovice, [ Pustimér-
ské Prusy aj., publikovani jejich sou-
pisu, precizovani pocatecni faze
keltskych pohtebist na Morave). Té-
7iStém prace se vsak stala otazka po-

Jiri Meduna

znani moravskych keltskych sidlist
(monografie Die lafenezeitlichen Sied-
lungen in Mdhren, 1980 spolecné se
soucasné publikovanym materialo-
vym katalogem se soupisem latén-
skych lokalit Die latenezeitlichen Sied-
lungen und Grdberfelder in Mdhren
tvori jedno ze stézejnich dél morav-
ské prehistorie). K poznani keltské-
ho osidleni Moravy pfrispél kromé
fady mensich vyzkumua (Brno-Hor-
ni Herspice, Klentnice, Némcany,
Pravc¢ice aj.) i rozsahlym terénnim
vyzkumem keltského oppida Staré
Hradisko (vSe O). Zde zpracoval ne-
jen material, ziskany vlastnimi vy-
zkumy (1964-66, 1972-73), ale
i material z vyzkumu J. Béhma ve
30. letech a precizné publikoval
starsi fondy ze sbirek muzei v Bos-
kovicich, Brné, Olomouci, Plumlo-
v€, Praze a Prostéjové. Stal se uzna-
vanym pfednim evropskym odbor-
nikem na dobu laténskou a jeho vy-
sokd védecka uroven byla ocenéna
jmenovanim dopisujicim c¢lenem
Némeckého archeologického tsta-
vu.

POULIK Josef, * 6. 8. 1910 Jifiko-
vice, + 28. 2. 1998 Brno - jedna
z nejvyraznéjsich postav povalecné
Ceskoslovenské archeologie a slo-
vanské archeologie vibec, dlouho-
lety feditel (a budovatel) Archeolo-
gického tustavu v Brné, nositel fady
védeckych titult i statnich cen a vy-
znamenani. Jeho jméno je spjato
predevsim s vyzkumy velkomorav-
skych lokalit, zvlasté pak nizinného
hradisté ,Vvaly” u Mikulcic, synony-
ma Uspécht nasi slovanské archeo-
logie. Hluboky zajem o archeologii
se u n¢ho projevoval od mladi, ve
Ctyfiadvaceti letech (po vojenské
sluzbé a kratkém putisobeni v profesi,
kterou vystudoval — absolvoval tex-
tilni pramyslovku) se rozhodl oboru
vénovat profesionalné a byl ptijat na
misto pomocné sily (laboranta) do
pravékého oddéleni Moravského
zemského muzea. Vzapéti se zapsal
ke studiu prehistorie u prof. Simka
na Masarykové univerzité, které
zavrSil roku 1946 doktoratem
u prof. Eisnera na Karlové univerzi-
t¢ v Praze. Obdobi jeho putsobeni

Josef Poulik

v Moravském zemském muzeu je ve
znameni bohaté terénni vyzkumné
¢innosti, ktera znamenala rozhojné-
ni pramenné zakladny (nejen) kelt-
skych pamatek: s jeho jménem jsou
vedle fady drobnéjsich akci spjaty
vyzkumy takovych dutlezitych loka-
lit, jako jsou pohtebisté v Ponétovi-
cich, Pustimérskych Prusich ¢i Brné-
-Maloméficich, které vzapéti poho-
tové publikoval (vSe ). Dilezity je
i vyzkum sidlist¢ u O Tvarozné,
vlastné prvni rozsahlejsi vyzkum ni-
zinného keltského sidlisté na Mora-
vé. Jako Teditel Archeologického
Gstavu také dal popud ke znovuza-
héajeni vyzkumu oppida na O Sta-
rém Hradisku v 60. letech, ktery
provadél J. Meduna.

PROCHAZKA Alois, * 18. 5. 1875
Lomnice u TiSnova, + 16. 4. 1940
Slavkov u Brna — spolecné s prateli
a zaky M. Chleboradem, E. Koliba-
bem, E Kalouskem a K. Tihelkou
vytvoril pozoruhodnou badatelskou
sestavu Bucovicka a Slavkovska,
kterd se prosadila na celné misto
v amatérské archeologii a jejiz po-
sledné jmenovani mladsi ¢lenové se
stali pfednimi predstaviteli nasi pro-
fesiondlni prehistorie. Jejich sbirky
tvori dodnes vyznamnou cast sbirek
Moravského zemského muzea v Br-
né. Neunavny archeolog-amatér,
ktery sam vlastnimi vyzkumy za-
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chranioval a ziskaval archeologické
nalezy snad ze vSech obdobi pravé-
ku (z laténskych lokalit je to prede-
vs$im plisobeni na pohfebisti v 0 Ho-
lubicich a 00 Kfenovicich), se i diky
svému ucitelskému povolani vy-
znamné zaslouZzil o propagaci ar-
cheologie a pravékych pamatek, a
vykonal tak pro osvétu i zachranu
starozitnosti velky kus prace. Nejvy-
znamngéjsim jeho dilem je monogra-
fie Gallskd kultura na Vyskovsku. La
Tene stredomoravsky (1937). Jde o po-
sledni shrnujici monografickou pub-
likaci moravskych keltskych pohte-
bist: moravskda archeologie ma
v tomto sméru velky dluh a pred se-
bou velky tukol.

RZEHAK Anton, * 26. 5. 1855 No-
vy Dviir u Zidlochovic, + 31. 3. 1923
Brno — vyznamny moravsky geolog
a archeolog. Geologie byla jeho spe-
cializace a hlavni ¢innost, jeho paso-
beni archeologické vsak zanechalo
hluboké stopy ve vyvoji moravské
archeologie. Od roku 1886 se stal po
M. Trappovi spravcem prehistoric-
kého oddéleni Moravského zemské-
ho muzea. Vysledkem jeho prace
zde bylo prvni systematické roztii-
déni sbirek. Provadél fadu terénnich
vyzkumt, bohata byla jeho pred-
naskova aktivita, dilezité jsou jeho
zpravy o prirastcich sbirek Morav-
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ského zemského muzea a archeolo-
gické ¢innosti na Moravé vubec. Pro
badani o dobé laténské na Moravé je
vyznamna jeho prace Die jiingere vor-
romische Eisenzeit (Latenezeit) in Mdh-
ren z roku 1913, prvni shrnujici pra-
ce o keltském osidleni Moravy.

SKUTIL Josef, * 7. 3. 1904 Zbysov,
1 18. 9. 1965 Varsava — pozoruhod-
na osobnost Ceské prehistorie, mo-
ravské vlastivédy, literarni historie,
numismatiky, muzeologie, krasové-
ho vyzkumu a regionalistiky: vskut-

Josef Skutil

ku, prof. Skutil védél témér o vSem,
co se zvlasté na Moravé v kultute
délo a do mnoha obort také literar-
né vstupoval. Na Karlové univerzité
studoval prehistorii u L. Niederla
a A. Stockého, doktoratu filozofie
doséhl roku 1927 a od roku 1929
pusobil na oddéleni moravského
pravéku Moravského zemského
muzea v Brng¢, kde se stal roku 1937
—po L L. Cervinkovi — vedoucim to-
hoto oddéleni. Jiz pred valkou puso-
bil na FF KU v Bratislavé, zde byl
v roce 1948 i jmenovan profesorem.
Potinorova léta prinesla prof. Skuti-
lovi fadu trpkosti a Sikan, které ne-
od¢inilo ani povolani na misto ve-
douciho archeologického oddéleni
olomouckého muzea v roce 1953,
ani nastup na misto védeckého pra-
covnika v brnénském Archeologic-
kém tustavu roku 1958. I pfes naru-
Sené zdravi neustaval ve védecké
a publikac¢ni ¢innosti (dplna biblio-
grafie ¢ita neuvétitelnych 2 249 po-
lozek!); zemfel pfedcasné v roce
1965.

Védecké dilo prof. Skutila spociva
predevsim v fadé monografii z pleis-
tocénni archeologie, dale regional-
nich monografii o pravéku, dosud
velmi vyuzivanych soupisi morav-
skych prehistorickych vykopti a na-
lezti, otiskovanych periodicky pre-
devsim v CMM, i nepreberného
mnozstvi studii, ¢lankd, stati a zprav
k nejriznéjsim tématam. Z hlediska
badani o dobé keltského osidleni
Moravy jsou vyznamné primarni
publikace mnozstvi laténskych nale-
z0 a rovnéz spoluprace na rozsah-
lych vyzkumech oppida na O Sta-
rém Hradisku, kde ve 30. letech mi-
nulého stoleti pasobil po boku Jaro-
slava Bohma.

SNETINA Karel, * 13. 5. 1860 Po-
ficany, + 15. 7. 1942 Boskovice — vy-
nikajici 1ékar a praktik byl zakladaji-
cim c¢lenem Muzejniho spolku
v Boskovicich, kde velmi kolegialné
spolupracoval s dalsim boskovickym
muzejnikem, PhMr. Frantiskem Lip-
kou; spolecné participovali na fadé
archeologickych vyzkuma (sidlisté
pod lesem ,Lipniky“, hradisté ,Vej-
Stice” aj.). Jejich nejvétsim a nejvy-



