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PREDMLUVA

Vazeni ctenari,

monografie, ktera se vam dostava do rukou, je vysledkem
mého dlouholetého zajmu o polskou literaturu, kulturu a his-
torii.

Prvni ¢ast — Eques polonus — je vénovana genezi usili kultu-
ry polské Rzeczypospolité posilit prostfednictvim literarniho
vzoru bojovného ducha c¢asti polské Slechty na prelomu 16.
a 17. stoleti, v okamziku, kdy uz pozadavek polozit zivot na
oltatr vlasti a viry nepatfil jejimi pfisluSniky k bezvyhradné
pfijimanym a ideal novodobého kiestanského rytife se v praxi
proménoval v zoldnéfe. Proto dilo, které mélo byt oslavou vel-
ké minulosti evropského rytifstva a prezentovat vzor hrdiny
v zajmu statu, svou ulohu nesplnilo, ale diky invenci svého
tvlirce se stalo pfedobrazem moderni epické formy — romanu.

Druha ¢ast — Vox populi — predstavuje protiklad oficialné
pozadovaného hrdiny, nuzného intelektuala, venkovského
ucitele a kostelnika, ktery ma byt na zakladé ukvapeného roz-
hodnuti malopolského snému vybran, vystrojen a vyzbrojen
svym nadfizenym, venkovskym fararem a poslan do boje pro-
ti tureckému nebezpeci. Hrozil precedens, ktery ohrozoval
samu podstatu cirkve a jeji svaté poslani — hlasat slovo Bozi.
Navic bylo vice nez zifejmé, jak asi miize byt necviceny intelek-
tual v boji s profesionalnim vojskem uspésSny. V zajmu statu
bylo toto nafizeni véas odvolat a k tomu mély pfispét i kome-
dialné ladéné, tzv. albertiady s antihrdinou Albertem, jejichz
anonymniho plebejského autora, na rozdil od jinych jemu po-
dobnych, cirkev podporovala.
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Svého casu, kdyz jsem chtél zvefejnit, ze z ceskych autorta
je v Polsku nejpopularnéjsi a nejprekladanéjs§i Bohumil Hra-
bal, nesmél jsem. Mnozi polsti pratelé mi pak potvrdili, zZe je
tomu tak, a smutnili pfitom, Ze oni nikoho takového nemaji.
Zbytecné. Po mém blizSim seznameni se s tvorbou anonym-
nich autort plebejského ptvodu na pocatku polského literar-
niho baroka mohu fici, Ze by se mnohé paralely mezi zptiso-
bem vyjadfeni jejich pocitli a postojem k tehdejsi tzv. vys§si
spole¢nosti a jeji literarni produkci a hrabalovskym furiant-
stvim s pfisloveénou perlickou na dné urcité nasly, byt by je
oddélovalo tfi a pul stoleti. Urcité by je spojoval spole¢ny ple-
bejsky puvod, jazykova invence, zajem o obycejného ¢lovéka
a odpor proti autoritam ve vSech moznych podobach. Mozna
jejich jazykova hravost, nékdy obhroubly humor az kruty vy-
sméch radoby neménnym pseudohodnotam nenachazely po-
chopeni u koryfejskych literarnich kritiki, pozdéji zase byla
jejich tvorba degradovana do funkce materialu, v némz se hle-
daly zdroje revolucnich nalad pozdéjsiho proletariatu. V kaz-
dém pfipadé mohou nam, jiznim sousedtim, prozradit, ze
imaginarni génius ¢eského Jary Cimrmana mél své evropské
prapiedky, také se smyslem pro humor, inteligentni a zne-
uznané, ale jeSte citlivéj$i nez on na rozpor mezi slovy a ¢iny
a nemravné jednani. Jejich zbrani na rozdil od ¢eského vSe-
umeéla nebyly vynalezy, objevy ani velka, le¢ vcelku nedocho-
vana literarni a hudebni dila, nybrz kuraz a ostry az Stiplavy
jazyk drobnych literarnich forem a zanrti. Odli§né cesty histo-
rického vyvoje obou kultur pak nalezly u nas své vyusténi
v hrabalovské poetice hospodské historky proti dominujici
grotesce a absurdité v umélecké tvorbé nasich severnich sou-
sedu.

Mé velké podékovani patfi Barborce, LibuSce a Honzikovi,
ze mé Casto nechali v klidu pracovat, v opacném pfipadé by
nevznikla tato kniha.

Autor
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KAPITOLA 1

Uvod

V textech, které pfinaseji pisemnictvi a literatura vznikajici na
polském uzemi od konce 16. stoleti do prvnich desetileti sto-
leti 18., se mUizeme dopatrat jak stop narodni megalomanie,
tak zejména v 17. stoleti pocitta narodni hrdosti a presvédceni
o vyznamu, potfebé a hlavné starobylosti narodnich tradic.
Z geografického hlediska se od poloviny 10. stoleti, kdy Polsko
jako jiz organizovany statni itvar dosahlo za panovani prvni-
ho historicky dolozeného knizete Mé&Ska I. (960-92) rozlohy
200 tis. km?, do poloviny 17. stoleti izemi polského statu
zvetSilo témét pétkrat (jeho plocha dosahla bezmala jednoho
milionu kilometri ¢tverecnich). Tento fakt mtze predstavovat
vyznamny, ale pfedev§im hmatatelny diikaz rozvoje Polska,
k némuz prispivalo ¢i spiSe ruku v ruce s nim koSatélo i uméni
véetné literarniho. [ kdyz vyznamni badatelé (napf. Cz. Hernas)
soudi, ze pouze v poslednich desetiletich 16. stoleti a prvnich
desetiletich stoleti nasledujiciho se polska literatura ve svych
projevech nachazela nejblize evropské soucasnosti.! Pozdéji
prudky nastup protireformace v duchu zavéra tridentského
koncilu (1545-63) vedl v polské kultufe mj. k tomu, ze mys-
lenkové progresivni dila ztistavaji z obav ze sankci v rukopis-
né podobé. Rostouci moc katolické cirkve, ktera si nejenom
v Polsku té doby — zejména po r. 1661, coz byl nejzazsi termin
likvidace arianismu na polském tizemi — osobovala pravo roz-

! Hernas, Cz.: Baroko. Wyd. naukowe PWN, Warszawa 1998, s. 20.
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hodovat o byti ¢i nebyti literarniho obsahu i formy, vedla
k udalostem, jez do té doby nemély v Polsku obdoby. Napf. na
zakladé udani svého souseda byl Kazimierz Lyszczyhiski,
autor knihy De non existentia Dei (O neexistenci Boha),
v r. 1689 biskupskym soudem obvinén z ateismu, coz byl v té
dobé jesté tézsi zlo¢in nez kacifstvi, vefejné popraven a jeho
télo spaleno. Povinna pfislusnost ke katolické konfesi je auto-
ry kompenzovana povrchnosti a demonstrativnosti, v dusled-
ku tohoto se pak religijni literarni produkce vyznacuje kvan-
titativnim, ne vSak kvalitativhim rozvojem. Pozdni baroko je
vinou neustupné cenzury epochou rukopisu a zvlastni formy
dialogu s ni na téma ideové nezavadnosti vlastniho dila.
Takova vyjadfeni doprovazejici text predkladany cenzorovi
(polsky termin czolobitnosd) nachazime i u vrcholnych pozdné
baroknich autort, jakymijsou Wactaw Potocki nebo Wespazjan
Kochowski. Pfelom 17. a 18. stoleti pfedstavuje z tohoto hle-
diska utlum az upadek kultury a ztratu kontaktu s literarni
Evropou, kdy navic spoleCenskou funkci literatury prebira
v nastupujici epoSe osvicenstvi publicistika.

Specificnost polského typu , Kristova rytife“, jak se jej po-
kousSela na zakladé politickych doktrin zformovat polska lite-
ratura, vyplyvala ze spolecenského, ale pfedevsim politického
klimatu polské spolec¢nosti po tridentském koncilu v druhé
poloviné 16. a v 17. stoleti, jehoz fenoménem byla polska
Slechta a urcujicim hlediskem jeji mocenské zajmy. Polsko
bylo v prvni poloviné 17. stoleti z hlediska rozlohy druhym
nejvétsSim evropskym statem a vidélo svou budoucnost v teri-
torialni expanzi smérem na vychod, protoze tato oblast, pro
niz se pozdéji vzil nazev kresy wschodnie (vychodni pohranici,
pomezi), byla sférou neustalého stfetavani nejriiznéjsich zajmt
a vlivll, a tedy hraniénim pomezim znac¢né nejistym. Snahou
polskych panovnikti, podporovanou c¢asto hlavou katolické
cirkve, bylo kolonizovat, ekonomicky ovladnout a zabezpedit,
pfipadné rozsifit tento prostor. Zajem o podmanéni si tohoto
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uzemi byl tak silny, Ze jeho ovladnuti tvofilo v tomto obdobi
nejenom jadro polské zahraniéni politiky a v souvislosti s tim
i zajmu konstituujici se polské publicistiky, ale téZ se na po-
zadi jeho historického vyvoje formovaly zadouci vzory valec-
nych hrdinti, obranct nejenom kiestanského Polska, ale celé
tehdejsi Evropy. V oblasti mytt se ocitaly hrdinské ¢iny obran-
cu stanic (strategickych opérnych bodti), rytifta a jejich part-
nerek, jeZ neméné dobfe vladly zbrani. Za idealni vlastnosti
hodné nasledovani byly pokladany napf. odfikani, ¢estnost
a statec¢nost v drsnych podminkach vojenského tazeni ¢i sluz-
by v nevyzpytatelné vychodoevropské stepi.

Orientace zahraniéni politiky smérem na vychod se postup-
né stala dominantni tendenci politické reprezentace Slechtic-
kého Polska, zejména zde vSak byly rozhodujici ekonomické
zajmy. Prvotni Gispéchy expanze na vychod, jejichZ vyrazem
bylo zvétSeni rozlohy polského statu, se vSak zahy ukazaly
v docela jiném svétle — jako kontraproduktivni. V souvislosti
s expanzi pribyvalo etnicky nepolského obyvatelstva, ¢imz se
na tomto teritoriu prohlubovalo socialni a nabozenské napéti,
navic na pozadi zasadniho rozporu mezi zajmy Slechty, panov-
nika a stale vyrazné&ji exploatované vrstvy rolnictva (stan
chiopski). K stagnaci a nakonec upadku polského statu pfi-
spéla na sklonku prvni poloviny 17. stoleti rozhodnou mérou
i dlouhodobé podcenovana otazka kozactva. Pocet pfislusnikt
této do jisté miry fakticky svobodné socialni skupiny, ktefi se
z nejraznéjSich diavodt usidlili v pustych oblastech dolniho
Dnépru a vytvareli zvlastni vojenské formace, jez mély chranit
jizni hranici polského statu pfed nebezpecim tatarskych vpa-
dd, se na pocatku 17. stoleti neustale zvySoval, az dosahl né-
kolika desitek tisic osob. Kozaci predstavovali iidernou silu,
s niz se muselo pocitat. Po¢inaje Zikmundem I. feSili pols§ti
panovnici problém, zda kozaky zlikvidovat, nebo jich ¢ast no-
bilitovat a jejim prostfednictvim ovladnout zbytek. Polska po-
liticka reprezentace se rozhodla pro kompromis: ¢ast z nich si
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podmanit, ale zaroven se pokusit rozbit jejich organizaci. To je
mj. problém i tzv. kozdckého registru — neustalé kolisani poctu
zapsanych totiz vedlo k vybuchtim nespokojenosti — a ambi-
valentniho vztahu ke kozackym kofistnickym vypravam, jez
byly v dobach pfiméfi s Turky a Tatary pfisné trestany, ale
jindy naopak podnécovany. Uderem, z néhoz se Polsko uZ ni-
kdy vlivem dalSich nepfiznivych udalosti nedokazalo vzpama-
tovat, bylo vitézstvi kozackych vojsk, podporovanych Tatary,
z nichz meéla polska vojska panicky strach, v r. 1648 u Zlu-
tych vod a Korsuné. V dusledku toho se polské tzemi na
sklonku baroka v prvni poloviné 18. stoleti zmens§ilo o ¢tvrti-
nu a pocet obyvatelstva poklesl o 40 %. Casto umeéle vyvolava-
ny pocit narodni velikosti a vyznamu tak vyklidil pole viné
pesimismu a sebekritiky.

O to hlasitéji se za¢inaly ve spolecenském povédomi ozyvat
a prosazovat subjektivni nazory, vyzdvihujici byvalou velikost
a vyznam polského statu, tradice ,zlaté Slechtické svobody“
apod. V této situaci se postupné zformovala idea polského sar-
matismu.? Cast historikt1 zac¢inala rozvijet podnéty svych kole-
gl v obdobi polského stfedovéku a renesance (Jan Dlugosz,
Miechowita), ktefi zacali identifikovat Polaky (nékdy obecné
Slovany) s kmenem starovékych Sarmatt. Stejné€ jako jinde
v Evropé se tak snazili posilovat narodni hrdost, upozornit na
starobylost polskych Slechtickych rodt a tradic. V duchu my-
Slenky, Zze o kvalité ¢lovéka rozhoduje predevsim Slechticky
plvod, starobylost rodu, z né€hoz pochazi, protoze ten je dédi-
cem, nositelem hodnot, ale predevsim zarukou budouci kvality
populace, pak posilit postaveni polského statu a jeho Slechtic-

2 Blize viz:
Gwagnin, A.: Sarmatiae Europeae descriptio, 1578.
Stryjkowski, M.: Ktora przedtym nigdy Swiatta nie widziata. Kronika polska,
litewska, zmodzka i wszystkiej Rusi, 1582.
Sarnicki, S.: Annales sive de origine et rebus gestis Polonorum et Lituanorum
libri octo, 1587.
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ké reprezentace. Postupem doby tato tendence probouzejiciho
se narodniho uvédomeéni vyustila v konzervativni tradicionali-
smus, pro néjz je na polském Uzemi charakteristicky odpor
vacéi novotam, zapecnictvi, xenofobie apod. Kult sarmatismu
se dale rozviji v polském pisemnictvi a literatuie 17. stoleti,
kdy je vyrazné sakralizovan (W. Kochowski). Sam pojem sar-
matismus jako oznaceni pro starosvétsky zivotni styl a nazory
¢asti polské Slechty je plodem polského osvicenstvi.

Polska Slechta jako dé&jinny fenomén (zaujimajici od 6 do
10 % obyvatelstva) je v 16. a 17. stoleti vnitfné velmi pestfe
diferencovana a od zbytku spolecenského spektra ji oddéluje
privilegium urozeného ptivodu a casto formalni stavova ob-
c¢anskopravni rovnopravnost. Do §lechtického stavu mtize Po-
laky i cizozemce povySovat sejm, nové zakony nadale zakazuji
§lechté zabyvat se femeslem a obchodem apod. Navzdory pfis-
nym zasadam povySovani do stavu se tak ¢asto protipravné
déje, a proto dochazi k ¢astym konfliktim, ozbrojenym stfe-
tim a soudnim pfim. Naopak privilegia se stavaji vysadou jen
téch nejmocnéjsich. Vzrista majetkova a politicka nerovnost
mezi stfedni §lechtou a magnaty. Diisledkem tohoto procesu
je i diferenciace Slechty v oblasti zivotniho stylu a kultury.
Magnatské dvory se v 17. stoleti jeSté vice otviraji svétu, udr-
zuji kontakty se zahranic¢im, podléhaji moédnim vystielkiim
v oblékani, stolovani, architektufre, zabavé, komunikaci apod.,
kdezto svét stredni a vySsi Slechty glorifikuje zemanské tradi-
ce, vkus, zivotni styl apod. Tato opozice se odrazi i v pisemnic-
tvi a literatufe, v baroknim protikladu kultury palace a dvora.
Prostredi magnatského palace pfijima impulzy zvenci, §lech-
ticky ¢i zemansky dvir naopak lpi na tradicich, nedtvéiuje
nicemu, co nezna a cemu nerozumi. Polska Slechticka kultura
a jeji nedilna soucast pisemnictvi a literatura se obohacuji
realiemi svého prostfedi, ozivuji staré narodni obyceje a také
vlivem neustalé pauperizace vlastnich fad se sblizuji s kultu-
rou zemanskych dvorti a dvorku (zascianki, zacisza). Pro pol-
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skou vesnici jsou v mnohém inspirujici nejenom prvky Slech-
tické, ale i cirkevni kultury. Vedle opozice palace a dvora lze
vypozorovat i vzajemné prolinani jednotlivych kultur, kdy
magnati manifestuji svou sounalezitost se §lechtou a snazi se
ji pfiblizit zptisobem odivani, zabavami, chvalou nezkazeného
prostfedi ¢i zivotniho stylu. Na druhou stranu se v mnohém
Slechta snazila magnatskému zivotnimu stylu vyrovnat, nebo
alespon priblizit tomu, co navenek tomuto prostfedi vycitala.

Obecné lze fici, ze v obdobi baroka v Polsku proti sobé
v opozici staly, zaroven se ale vzajemneé prolinaly dva Zivotni
styly: na jedné strané jemny, vyumeélkovany dvorsky a na
strané druhé strohy, obhroubly Slechticky. Kultura polského
baroka se tak rozviji ve vzajemném kontaktu a opozici palace
a dvora, obohacuje se méstskym a vesnickym folklorem a ci-
zimi vzory. O obsahu pak rozhoduje sila tradice, spolecenské
povédomi a vyvoj a potfeby §lechtického mikrosvéta.

Vedle prezivajiciho sarmatismu se v polském pisemnictvi
pozdniho baroka prosazuje problém zodpovédnosti obyvatel
za upadek statu. Jeho soucasti jsou programy nejraznéjsich
reforem, jez se stavaji dominantni slozkou literatury polského
osvicenstvi.



21

KAPITOLA 2

Polsko v Evropé
(na zapad od Vychodu a na vychod od Zapadu’®)

Mnozi badatelé soudi, Ze ve starovéku zformovana opozice
mezi ,civilizovanym svétem® a ,barbary“ se v novovéku promeé-
nila v opozici mezi Zapadem a Vychodem, kdy osudy Evropy
ovliviiovala vzajemné se inspirujici romanska a germanska
etnika a vychodoevropské narody plnily jen roli jakychsi pfi-
méné boufliveho dramatu.* Geograficka poloha Polska mezi
Zapadem a Vychodem jej ¢asto vystavila nevidanym problé-
mum. Pfestoze Polsko inklinovalo k Zapadu, neodfikalo se ani
Vychodu. Ov§em jihovychodni hranice Evropy byla predevsim
kvili fidkému osidleni, malo rozvinuté komunikacni siti, ale
predevsim naro¢nym prirodnim podminkam (kruté zimy) vel-
mi nestabilni. Kresy wschodnie, pfipomenme specifické ozna-
¢eni a upfesnéme, jsou oficialnim oznacenim vychodniho po-
mezi Polska v hranicich z r. 1772. Vzhledem ke své rozloze
a absenci diisledného ovladnuti jakoukoliv statni moci pfed-
stavoval tento prostor lakavy terén pro mnohé socialné nepfi-
zpusobivé ¢i vydédéné osoby, jez z nejruznéjSich dtvodt ne-
staly o jakoukoliv pozornost. Prichazeli sem lidé ze vSech

3 Poprvé pouzil toto ironickou charakteristiku nejenom geografické polohy Polska
v Evropé v dramatu Kontrakt (1986) Stawomir Mrozek.

4 Szabé, L. Cs.: Trzy siostry. Europa Srodkowa w chrzescijafiskim §redniowieczu.
Przel. E. Miszewska-Michalewicz, Wiez, 1989, nr 11-12, s. 112-113.
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koutti Polska a Ukrajiny, misila se zde nejrtiznéjsi vyznani,
v prvé fadé katolicismus s pravoslavim, nemluvé o stfetech
rtiznych kultur jako ukrajinské, polské, zidovské, ruské apod.
Nebude daleko od pravdy tvrzeni, ze to byla ,zemé zaslibena“
pro ,bezejmenné a bezdomovce“. Vyhovovalo jim, Ze se nikdo
neptal, odkud pfichazeji a pro¢. Neni tajemstvim, ze podstat-
nou c¢ast pfichazejicich tvofili dezertéfi a uprchli rolnici.
Rychle ptfibyvalo vyhnanct, , které zloé¢iny donutily opustit civi-
lizované spolecenstui. Tak prestali byt zbéhy, stali se ndrodem.
V jejich zvycich se vSak odrazela pecet puvodu“.®

2.1 Antemurale christianitatis

Jihovychodni polska tizemi spolu se sousednimi Uhrami pred-
stavovala v souvislosti s asijskymi najezdniky minimalné do
r. 1683, kdy spojena krestanska vojska Jana IIl. Sobieského
a vévody Karla Lotrinského s konec¢nou platnosti u Vidné na
hlavu porazila pocetnou turecko-tatarskou armadu sultana
Mustafy, Achillovu patu evropského kontinentu. Nejenom
proto se jednalo z vojenského hlediska o strategicky prostor,
o ktery byl ze strany jak ruskych, tak polskych panovnikt
vzdy zajem. Bylo to tzemi, kde pravé diky neustalému usili
mnoha stran o jeho ovladnuti se jeho obyvatelé mohli pokla-
dat za vydédénce stejné jako za zadouci silu, ktera mohla za
jistych podminek pomoci toto tizemi ovladnout a proti cizim
najezdniktim ubranit. Zaroven predstavoval tento jihovychod-
ni cip Evropy velmi dulezitou oblast i z nabozenského hledis-
ka, byla totiz zahy po dobyti Konstantinopole Turky v r. 1453
oznaCena cirkevnimi kruhy za antemurale christianitatis, za
pfedsunuty obranny val (bastu) kfestanské Evropy proti pfi-

5 Wilson, A.: Ukrainicy. Przet. M. Urbanski, Warszawa 2002, s. 58, &es. pfekl.
J. V.
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padné invazi bezvérct. Svatou povinnosti kiestanskych rekt
pak bylo tento prostor proti najezdniktim branit a ubranit.
Predstavitelé polského statu tento zavazek na sva bedra pfija-
li a mozna i diky tomu se zrodil mytus o Polsku jako vzdy vér-
ném spojenci katolické cirkve v boji proti nevéficim — Polonia
semper fidelis (Polsko vzdy vérné). Rimsti apologetové zamér-
né vzbuzovali pfedev§im v zapadni Evropé pocit, ze Polsko je
schopno napor bezvércti zadrzet, protoze je jednak zemi svr-
chované katolickou, ale zaroven v mife v tehdejsi spolecnosti
neobvyklé zaroven nabozensky tolerantni, takze nehrozi roz-
kol ve vife uvnitf ani intervence zvenc¢i. Dtikazem pro toto tvr-
zeni bylo nejprve uzavieni dohody o vzajemné spolupraci mezi
luterany, kalvinisty a ¢eskymi bratry v roce 1570 v Sandomeéfi.
Pozadavek nabozenské tolerance vSak zvitézil az o tfi roky
pozdéji, kdy byla 28. ledna 1573 uzaviena tzv. varSavska kon-
federace, k niz se pfipojila i katolicka vétSina polsko-litevské
§lechty. V obsahu i formé vyjimeény dokument mél zajistit
nabozenskou svobodu v Polsku na dalSich dvé sté let:

»A iz w Rzeczypospolitej naszej jest dissidium niemate in
causa religionis christianae [r6znosS¢ niemala z strony wiary
krzescijanskiej], zabiegajac temu, aby sie z tej przyczyny mie-
dzy ludzmi sedycyja [rozruchy] jaka szkodliwa nie wszczela,
ktora po inszych kroélestwach jasnie widziemy, obiecujemy to
sobie spélnie, pro nobis et successoribus nostris in perpetuum,
sub vinculo iuramenti, fide, honore et conscientiis nostris [za
nas i za potomki nasze na wieczne czasy pod obowiazkiem
przysiegi, pod wiara, czcia i sumnieniem naszym], iz ktorzy
jestechmy dissidentes de religione [r6zni w wierze], pokoj
miedzy sobg zachowac, a dla réznej wiary i odmiany w Koscie-
lech krwie nie przelewacé, ani sie penowac confiscatione bono-
rum, poczciwoscia, carceribus et exilio [kara¢ odsadzeniem
majetnosci, na honorze, wiezieniem i wygnaniem].“®

6 Davies, N.: Boze igrzysko, Znak, Krakéw 1990, s. 220-221.



