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Uvodni poznamka

Je-li pravda, Ze nase vgsledky jsou zatim pfrilis skromné,
neméli bychom se vymlouvat na mladi nasi védy.

Neni tak mladd a dosud se chovala velmi energicky.
Odoolani na jeji ndroénost a obtiznost nadm poslouZi lépe
nez vgmluva na nezralost a také spise prospéje

nasi dobré povésti.

(George Caspar Homans, Podstata socialni védy, 1962)

Sociologie je studiem lidi. Je to krdsnd lidskd zdbava

a prijemné trdveni ¢asu, které si ¢ini ndrok byti védou.
Sociologii ale Ize délat v kiesle nebo v autobusu,

0 kavdrné se zahrddkou nebo v univerzitni posluchdrné.
Sociologie vsak rozhodné zacind zndmgmi scenériemi,
sousedstoim, partami mladgch nezbedd, fasddami
bankoovnich domd a chudygmi pribytky nemajetngch.
Sociologie, kterd se déld vazné a opravdové jako véda,
je nicméné povoldnim, podobné jako je jim knéZstoi
nebo prostituce.

(John O’Neil, Sociologie jako neseni klize na trh, 1987)

Spor o to, zda studovat dé&jiny sociologie (ba dokonce o nich psét), je
ponékud jalovy, i kdyZ argumenty odplrct jsou pomérné silné: sociologie
jako jedna z méla védnich disciplin (kromé filozofie, jejiz postaveni je pFece
jen vyluéné) standardné do svych vyukovych plant zafazuje studium dg&jin
sociologického, ba dokonce &asto i predsociologického (jako tzv. mys$leni
protosociologického). Z hlediska praktického ,uZiti“, tedy pragmatické
funkce a budouciho Zivotniho béhu absolventd oboru se jevi studium Durk-
heima, Webera, Marxe, o Sombartovi ¢i Comtovi nemluvé, jako zhola neu-
zite¢né, jako ztrata Casu a v lepsim pripadé jako intelektualni cviéeni, je-
hoz vécny smysl vnéjSimu pozorovateli unika.
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Pokud pfijmeme predpoklad, Ze studium déjin sociologie smysl m4,

pak lze vést spory o jejich dvé velka témata:

1. odkud vlastné zacit a jak sociologii vymezit, aby do jejich ramct nebyli
fazeni autori se sociologii spjati jen velmi volné;

2. jak propojit studium déjin sociologie se studiem soudobych spolec¢-
nosti.

Je obecné znamo, ze autofi riznych uéebnic, priruc¢ek a kompendii déjin
sociologie se lisi v tom, kde zadit — u Aristotela a Platona, u Ibn-Chaldina &i
u Montesquieuho a Vica, nebo standardné (jak je nejobvyklej$) u Comta?
Osobni vkus nelze vyloudéit, Raymond Aron zadind Montesquieuem a vel-
kou kapitolu vénuje Tocquevillovi, Jerzy Szacki zadina antikou a prechazi
pres renesanci k osvicencim, Gennadij Batygin zac¢ing sice Comtem, ale
dé&jiny sociologie mu konci az Goffmanem atd. Autofi predkladanych mi-
moradné struénych dé&jin vychazeji z bézné predstavy, Ze sociologie vznika
jako intelektualni disledek pusobeni ,dvou revoluci® — pramyslové a ob-
gansko-politické, revoluci, které podlomily ,stary ¥a4d“ (rozuméj: tradiéni
stavovskou spoleénost) a polozily zklady ,méstacké spoleénosti®, v niz
dominuje ,t¥eti stav” a probouzi se stav &tvrty (burzoazie a proletariat —
podle Marxe a Engelse). Této etapé lidskych d&jin se zaéne Fikat obecng;ji
(nékdy kolem sedmdeséatych let 20. stoleti) ,modernita“, za¢ne byt perio-
dizovéana a do jednotlivych jejich vyvojovych etap vsazovéni jednotlivi mys-
litelé. Je to pristup ponékud mechanicky, ale v jisté mirfe nevyhnutelny.

Lze se déle ptéat, nakolik do déjin sociologie patfi autofri, ktefi sice profe-
sionalné sociology nebyli, ale vliv na vyvoj sociologie méli znaény — patri
do sociologie behavioristé typu Burhuse Skinnera, ekonomové jako Joseph
Schumpeter, Robert Heilbroner, Ludwig von Mises, ¢i dokonce Friedrich
von Hayek, politi¢ti myslitelé pozdni moderny jako Karl Popper ¢i Hannah
Arendtova, kriti¢ti sociologové jako Theodor W. Adorno a cel4 frankfurtskéa
gkola? Jisté, nékteré z nich odsuneme do vykladu sociologie ,,soudobé®,
ale pochybnosti zGstavaji tim spise, Zze nikoho neudivuje, Ze za sociology
pokladédme klasické kulturni antropology durkheimovské skoly. Perspek-
tivné by bylo rozumné psat déjiny sociologie tak, ze by v nékterych ¢astech
byly prinikem ,klasickych vykladd® s tim, jak vyvoj sociologie ovlivnily pri-
buzné (i vzdalengjsi) védy, zejména tzv. exaktni. Povédomf o vlivu napfiklad
matematiky, statistiky, biologie prosté sociologim chybi a v nejblizsi bu-
doucnosti zatim puajde o nedostatek stézi napravitelny, vérme vsak, ze ni-
koliv natrvalo.
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Vécné nejefektivnéjsi by bylo, kdyby vyklad mohl byt prolozen déjinny-
mi (historicko-politickymi, spole¢enskymi a intelektualnimi) souvislostmi,
na néz jednotlivi autofi reagovali a tyto reakce pripadné integrovali do své-
ho pojeti spole¢nosti. Druhou slozkou efektivniho vykladu déjin sociologie
by bylo permanentni propojovani minulého se sou¢asnym (&i témér sou-
&asnym) — konkrétné tedy jak Comte ovliviiuje nadale ekonomicky kriticky
diskurz svym ,racionalnim konstruktivismem®, jak souvisi Herbert Mead
se soudasnym interpretativnim obratem, jak |ze uvést do ,souladu” (bud
jako komplementarni, nebo se vyluéujici) vyklady vzniku kapitalismu
u Marxe, Webera, Sombarta a skoly Annales, eventuélné se soudobymi
koncepcemi ,civiliza¢ni transformace® lidstva a podobné. Vétsinou zcela
chybi to, co nazyvame ,civilizacnimi teoriemi®, které ovlivnily sociologické
mysleni zejména od prelomu 19. a 20. stoleti a vétSinou vyustily v socialni
a kulturni pesimismus. ,,Krize pokroku“ nemé - alespori v sociologii (ve filo-
zofii je tomu trochu jinak) — po¢atky u postmodernist(, ale u Maxe Webera
a potom stéle radikalnéji — az k Oswaldu Spenglerovi a déle. Naplnit tento
Ukol se ale zatim, coz je podivuhodné, nikomu nepodafilo. A tak déjiny so-
ciologie stoji osamoceny jako skdla omyvanéa pribojem moderniho a po-
stmoderniho védéni, na niz se mizeme s respektem divat, kterd nas mize
iritovat nebo ¢init lhostejnymi... Ale Ze tu stoji, je nesporné.

A kdo tedy: Parsons v roce 1937 vlastné poprvé navrhl jakysi predbéz-
ny ,kanon klasikd“ sociologie (Weber, Durkheim, Pareto, Marshall), ktery
byl mnohokrat modifikovéan (napfiklad do fady Comte — Marx — Spencer -
Durkheim — Weber — Simmel - Pareto), v zdsadé se véak viechny systema-
tické déjiny sociologie jakéhosi ,klasického kanonu® drzi. Spor mizeme
vést o dvé véci: zda ti, které nékteri autori do déjin sociologie radi, tam vi-
bec pat¥ (napfiklad Tocqueville vzhledem k omezenému vlivu na své sou-
¢asniky, nebo Marx, ktery zadny sociologicky systém nevytvoril a sociolo-
gem de iure nebyl — zde odkazujeme na solidni argumentaci polského
sociologa Kiliase), a pro¢ tam naopak néktefi ,,systematicky” chybi — done-
davna byl zapomenutym klasikem Simmel, s ristem postmodernismu doslo
k ,simmelovské renesanci“ (podobné& predtim k weberovské renesanci, dnes
extravagantni Slavoj Zizek provadi dokonce ,leninskou renesanci®), s dy-
namickym rdstem vlivu biologie se znovu ¢te aspon néco ze Spencera... Ale
bé&zné chybi ,mali myslitelé®, kdysi (a nékdy i dnes) velkého vyznamu -
Sorel, Fouillée, Bouglée, Sieghele, Gobineau, anarchisté typu Bakunina,
ovsemze celé ruské sociologie s nékolika vyjimecnymi klasiky typu Dani-
levského, bez néhoz je dnesni ,civilizacionistika“ malo predstavitelna aj.
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Aby byly jasné Casové hranice, v jejichz rdmci pracujeme, konstatuje-
me, ze jsme pfijali predpoklad, Ze ,klasicka sociologie® za¢ind Comtem
a kon¢i parsonsovskym prevratem k moderni sociologii, moderni sociolo-
gie pak mé& vymeéren svUj Cas zhruba od Parsonse po vznik postmoderniho
obratu (zhruba tedy periodou 1950-1980, at jiZ je popsan a vymezen kym-
koliv). Sougasné sociologie, vnitiné diferencovana a rozpolcena oviem
zhruba stejné jako klasicka (na ,tvrdou®, realistickou, objektivistickou
a ,mé&kkou”, interpretativni, subjektivistickou) po&ina sice nékdy v polovi-
né& osmdesatych let (tehdy vstupuji do sociologické terminologie také nové
pojmy jako identita, reflexivita, gender atd.), ale navazuje vice méné& orga-
nicky na své predchidce. Navazuje na né ovSem i tak, Ze se od nich védo-
mé a kategoricky distancuje (co? je pfipad Durkheim(v) nebo je naopak
pfijima jako své ,velké predchlidce” (coz je pFipad Simmelav &i Webertv).

Zakladni otazka nicméné zUstala nezodpovézena: Proc¢ je ale ¢ist? Ba
tvrdéji: Pro¢ je povinné ¢ist? Nebudeme hledat slozité odpovédi, opreme
se o autoritu, ackoliv vime, ze argument vedeny prostiednictvim autority
neni nejpresvédcivéjsi. Robert King Merton zasvétil cely svdj zivot nikoliv
déjinam sociologie, ale sociologické teorii a vyzkumu, a mé proto pravo
v oné veéci fici to, co obrazné vyjadril ve studii nazvané ,,Stojime na rame-
nou obri“:

»Znalost klasik( a jeji obnovovéani plni rfadu funkci, které jsou velice
vzdaleny ¢etbé mistri proto, abychom napsali déjiny sociologie. Zahrnuje
Siroky rozsah zajmQ: od Cisté rozkosSe setkavani s esteticky oslnujicimi
a presvédcivéjsimi verzemi vlastnich myslenek, pres uspokojeni, k némuz
vede zjisténi, ze klasikové potvrzuji nase vlastni myslenky svym znameni-
tym intelektem, az po funkce vychovné, které formuji vysoka kritéria citu
pro sociologickou praci, nemluvé o tom, Ze podstatnym efektem je interak-
ce nasich novych myslenek s tim, co vyéteme z praci mysliteld starsich. (...)
Chtéji-li vSak soucasni sociologové z takového pristupu ke klasické sociolo-
gii mit néjaky uzitek, chtéji-li opravdu vyuzit ddvnych a minulych znalosti
a nejen je forméalné pripominat, pak musi udélat podstatny rozdil mezi
scholastickou praxi komentard a exegeze a védeckym vyzkumem, ktery
spociva v rozvoji aktuélnich teorii. A co je nejdtlezitéjsi, sociologové musi
presné vidét rozdily mezi odlisnosti cil(, mezi tvorbou déjin sociologickych
teorii a budovanim dnesni systematiky sociologického védéni.“ (Socid/ni
teorie a socidlni struktura, podle vyd. 1963).

Tato nevelka knizka si neklade za cil systematizovat déjiny sociologie
ani v Uplnosti, ba ani v jednotlivostech. Spise chce étenéare — sociologa
i sociologa-laika — presvédcit o ,uzitku a pozitku® z éetby klasika. Tak jako
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se budeme vzdycky divit a stanout v GZasu nad Antigonou, Faustem ¢i
Hamletem, tak budeme ¢i bychom méli stat v Gdivu a pokore nad aspon
nékterymi dily zakladatelG a klasik( sociologie.

Na predkladané knize se podilel autorsky kolektiv pedagogt a dokto-
randd katedry sociologie FSV UK v Praze, pod vedenim prof. Miloslava
Petruska. Autofi jednotlivych &asti knihy jsou (v abecednim poradi): Jan
Balon (kapitoly 12, 16), Tomas Hole¢ek (kapitola 14), Michal Kotik (kapi-
toly 2, 4, 6, 11), Jan Mar$alek (kapitoly 1, 5, 8), Miroslav Pauli¢ek (kapitoly
9, 10, 15), Miloslav Petrusek (Uvod, kapitoly 7, 13, Dodatky | a Il a Zavéreé-
né zamysleni) a Marta Svobodové (kapitola 3).

Praha, zari 2010
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1. Auguste Comte (1789-1857) -
zakladatel sociologie, nebo
zakladatelsky mytus?

Znepokojoodn terorem hrazooldd, chtél Comte vlddu spolecnosti svéfiti
nejpovolanéjsim z povolangch: duseoni a svétské aristokracii. Chtél
uskutecniti oladu nejlepsich, za souc¢asného vyrazeni zbgoajiciho

celku spolecnosti z Uéasti na sprdvé spolecenské. Zapomnél pritom,
Jjako pred nim Hobbes, Ze kazdd moc je sorchovand a Ze chce bgti
nekontrolovanou a Ze kagda nekontrolovand moc se zorhd ve vlddu
nezodpovédnou. Dogmatismus Comtio stoji pred ndmi nezahalené.
Pozitioni megalomanie buji neziizengmi koéty.

Logika mesianismu dokondna.

(Josef Ludvik Fischer, Saint-Simon a Auguste Comte, 1925)

To Ulrichooi zase pripomnélo onu velmi problematickou predstaou,
které dlouho véril a kterou dokonce ani dnes jesté nemohl v sobé
docela potlacit, Ze svét by byl nejlépe rizen sendtem védoucich

a duseoné vynikajicich lidi. Je prece velmi prirozené se domnivat,
Ze ¢lovék, kterg se ddod, kdyz je nemocen, osetrooat odborné
ozdélangmi lékari a nikoli pasdky ovci, nemd prazddnyg ddood,
kdyz je zdrdo, ddoat se osetrovat Fvanily s drooni pastevcd,

jak to déld ve sogch verejngch zdleZitostech, a mladi lidé,
ktergm zdlezi na podstatngch Zivotnich obsazich, pokldadaji
proto zpoddtku vsechno na svété, co neni ani praodivé, ani
dobré, ani krdsné, tedy napriklad i finanéni Grad nebo treba
debatu ve snémovné, za nedilezité... A najednou si Ulrich
predstavil celek v komické otdzce, zdali to nakonec,

jezto je prece dozajista ducha dost, neni jenom o tom,

Ze duch sdm nemd ducha.

(Robert Musil, Muz bez vlastnosti, 1930)
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Comte na pocatku 19. stoleti a dnesek

Nazev této vlastné Gvodni kapitoly maze pUsobit jako ponékud neob-
ratna provokace. Mytus prece neni iluzi. A prece bychom byli radi, kdyby
nase otazka - zakladatel, nebo myticky ,otec-zakladatel“ - zneklidriovala.
K déjinam sociologie jistda mytologie samoziejmé patfi, alespon tedy po-
kud pod timto slovem rozumime vypravéni, které sociologie rozviji sama
o sobé: jsou tu urcité ,,zavazné“ zplsoby vykladu, nevyhnutelna témata,
neopominutelné citace, vzité opozice a samozrejmé také pantheon klasi-
kd... Je tu zkratka tradice, ktera kazdé vypravéni o plvodu a rdstu sociolo-
gie vzdy jiz predem tvaruje. A jsou tu ovsem také udalosti, na které se vzpo-
mina, Ci presnéji receno kterym se vzdava hold, udalosti, jakou je treba
Comtovo vynalezeni slova sociologie ve 47. lekci Kurgu pozitivni filozo-
fie. Na slovech zalezi, o tom neni sporu, ¢im tedy Comte toto nové slovo
naplnil?

Navraty do déjin naseho oboru nejsou jen zélezitosti konstrukce néjaké
oborové identity. Neomezujeme se v nich na priznani dluhu vicéi ,,zaklada-
teldm® a ani historické interpretace pojmd, s nimiz sociologie tradi¢né
pracuje, smysl téchto ohlédnuti nevyCerpava. Na vznik sociologie Ize totiz
mimo jiné nahlizet jako na pozoruhodny socialni fenomén, skrze néjz ma-
zeme chtit Iépe porozumét nasi minulosti i soucasnosti. Ptat se na povahu
sociologie, jiz v prvni tretiné 19. stoleti Auguste Comte zaklada, se tak mu-
zeme se zajmem o charakter tehdejsi spolecnosti, a to hned ve dvojim
smyslu: jednak jako spolecnosti, ktera vznik takové védy umoznila, ale
také jako spolecnosti, ve které a pro kterou tato véda existuje. A pritom se
nijak nemusime vzdalovat od soucdasnosti. Otdzka pravosti ,otcovstvi®,
které je v sociologii Comtovi tradi¢né prisuzovano a zase odepirano, vSak
muze byt ponékud upozadéna ve prospéch tazani se po proménach spo-
le¢nosti, ktera dnes jiz duch Comtovy sociologie nemuze nést. Napéti naz-
vu nasi kapitoly tak méni své misto: Comta predstavime jako zakladatele
specifické sociologie, k niz se stavét jako ke kvaziposvatnému prvopocatku
zkratka nestaci.
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Pojem pokroku jako predpoklad vzniku védecké
(,,pozitivni) sociologie

Pokud si sociologie nékteré socialni a politické myslitele minulosti pfi-
vlastniuje tak trochu jim navzdory, je tomu docela jinak u Augusta Comta,
ktery se zakladatelskym Umyslem své prace nijak netajil. V tazeni proti
»Vagni a zmatené iracionalité socialnich studii“ (,metafyzice*) se Comte
snazi formulovat principy pozitivni sociologie (tj. sociologie védecké),
a podridit tak poznéni sociélnich fenomént védeckému duchu, ktery cha-
rakterizuje moderni spolec¢nost. Jeho otevreni problematiky pozitivni so-
cialni védy nechybi elegance: namisto kritiky ambici kazdého ze svych
predchadct totiz Comte ukazuje, Ze sociélni véda, kteréd by byla skuteéné
hodna toho jména, pred nim zkratka existovat nemohla, nebot podminky
jejiho vzniku drive nebyly naplnény. Tato teze neni jen Gspornou cestou, jak
se vyporadat s témi, kteri vérili ve svoji vlastni metodu zkoumani spolec-
nosti a jejich fenoménd. Kdyz se Auguste Comte na zacatku Kurzu pozitio-
ni filozofie pté, pro¢ nebylo mozné sociélni védu na skute¢né pozitivnich
zékladech zalozit drive, stoji docela blizko nés, kdo se snazime pochopit
spoleénost, ve které mohla sociologie vzniknout a ve které v té ¢i oné for-
meé pretrvava.

Odpovédét je zde ale mozné jen za podminky, ze o podobé oné sociélni
védy, kterou minulost nemohla znét, chovame jiz docela uréitou predsta-
vu. Zakladni obrysy pozitivni socidlni védy Comte vyvozuje z obecnéjsi ide-
je v&deckosti (tj. pozitivniho poznani), kterou spojuje v oblasti metody
s pozorovanim faktd, v oblasti doktriny s ptiznanim nelplnosti poznéni
zakon( (o jejichZ nalezeni kazd4 vé&da v ji ptisludejici oblasti usiluje a jejichz
znéni je upfesfiovéano se stale se zdokonalujicim pozorovanim), a koneéné
v oblasti reknéme praktické se vzdanim se iluze o ni¢im neomezené moz-
nosti ¢lovéka zasdhnout do béhu véci.

Védecka sociologie v8ak neni jen zalezZitosti védecky naladéného so-
cidlniho védce. Nebyla to jen jeho nepripravenost, co podle Comta brénilo
drivéjsimu vzniku sociologie, ale také nedozralost predmétu jeho zkouma-
ni, fenoméndm samotnym se nedostévalo ,plnosti a rozmanitosti rozvo-
je“, které by umozniovaly jejich védecké uchopeni. Za takovych podminek
by tak jako tak nemohl byt predmét, ktery sociologii kone¢né pripada, vé-
deckym pristupem zachycen, sociologii totiz chybéla, jak pravi Comte,
dostateéna ,experimentalni baze® (47. lekce Kurzu pozitioni filozofie, cely
Kurz mé Sest svazk(l a vysel v letech 1830-1842).
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Touto ,experimentélni bazi“ Comte samozrejmé nemysli, a pochopitel-
né myslet nemze, ani spole¢nost ve smyslu koncentrovaného a organizo-
vaného souziti jednotlivcd, ani jeji jednotlivé instituce nebo treba mezilid-
ské vztahy, nic z toho pred 19. stoletim zfejmé nechybélo. Co ale doba pro
Comta jesté nedavné neznala, byla dostate¢né rozvinuté idea spolecen-
ského pokroku. ,,Pokrok® je v Comtové sociologii Ustiedni kategorii; tento
pojem vsak podle néj nabyvé na jasnosti a obecnosti teprve s Francouz-
skou revoluci. Revoluce totiz dokézala ideu pokroku, kterd méa podle Com-
ta sv{j plvod v oblasti véd (nebot védy postupuji prokazatelné vpred),
prenést na politicky pohyb spoleénosti; bude to vSak teprve pozitivni filo-
zofie, kterad plné uplatnéni tohoto pojmu pokroku v oblasti védy a politiky
zajisti.

Comtovo vysvétleni nemoznosti drivéjsiho zalozeni pozitivni sociélni
védy je tedy vcelku jednoduché, jeji podminkou je idea pokroku (na té zavi-
si zpUsob, jakym se skuteénost védci k pozorovani nabizi), kterd vzniké
v oblasti véd a na jejiz preneseni do spole¢enské oblasti bylo nutné ,,po-
¢kat” do obdobi Francouzské revoluce. Proto sociologie dospiva do pozi-
tivniho (tedy nejvyssiho vyvojového) stadia ze vdech vé&d posledni, pro ni
nezbytny pojem pokroku ji totiz nuti ¢ekat na rozvoj ostatnich védnich dis-
ciplin, ktery tento pojem generuje. A protoze mé byt podle Comta idea po-
kroku prenesena na spolecnost z oblasti védy, ze které je treba ji nejprve
ziskat, jsme nyni také s to bez obtizi pochopit spojeni mezi Comtovym stu-
diem vyvoje jednotlivych véd a jeho sociologii, jakkoliv neurdity zatim
muze byt jeji pojem.

Comtv ,,zakon tri stadii®

Vyvoj véd je podle Comta mozné charakterizovat jejich pohybem od
stadia teologického pres stadium metafyzické az po kone¢né stadium po-
zitivni neboli védecké. Tento tzv. zakon tfi stadii bude mit v Comtové filo-
sofickém systému natrvalo zcela vyjimeéné misto. Cemu ale tento vyvoj
véd odpovida? V teologickém stadiu jsou fenomény vysvétlovany nadpfi-
rozenymi silami, byvaji pripisovany riznym antropomorfnim bytostem.
Vnéjsich abstraktnich sil (,pfiroda“) se naopak lidsky duch dovolava ve
svém metafyzickém stupni, ktery Auguste Comte Casto oznacuje za pre-
chodny. Proti obéma témto postuplm se poznani ve svém pozitivnim sta-
diu vyznaduje jistou skromnosti. Clovék se v ném totiz namisto hledani
prvnich ¢i poslednich pficin véci spokojuje s pozorovanim fenoménd
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a s odhalovanim pravidelnosti v jejich vztazich — pfi¢iny tak ztraci své mis-
to ve prospéch zdkond. Védecky duch je oproti duchu teologickému a me-
tafyzickému postaven na proménéném pojmu poznani, které jiz nemé abso-
[utni, nybrz relationi povahu. V oblasti spole¢enskovédni to bude podle
Comta napfiklad znamenat, ze se vzddme hledani idealniho, vzdy a vSude
platného modelu spoleéenského zfizeni, jez bychom odvozovali od néjaké-
ho pojmu lidské prirozenosti, ve prospéch poznéni reédlnych spolecen-
skych zfizeni, na kteréa je tfeba nahlizet v souvislosti s (d&jinnymi, fyzicky-
mi, intelektualnimi..) podminkami jejich vyskytu.

V jednotlivych oblastech poznéni je vSak vzestup k védeckosti rtzné
rychly, v pristupu k vy$s$im vyvojovym stadiim dokonce jedny védy podmi-
fuji druhé (o néco slozitéjsi je vztah sociologie a biologie, nebot tyto dis-
cipliny se podminuji vzajemné). Pravé v tom Auguste Comte nachéazi prin-
cip jejich hierarchizace, ktera tak vlastné zachycuje postupné nasyceni
ducha védeckosti. Z této nestejné rychlosti postupu véd od jednoho stadia
k druhému vsak plyne, Ze je pro jejich celkovy soubor v kazdy moment cha-
rakteristickéd néjaké podoba rozladéni. To mize byt prekonéno teprve ve
chvili, kdy budou vechny védy ovladnuty pozitivnim duchem (toto stadi-
um je pro kazdou z nich posledni, proto k této harmonii mize dojit). A tak
se stane tehdy, kdy pozitivity dosahne posledni z nich, totiz sociologie.

Comte nakonec uvadi dvé priciny opozdéni sociologie na cesté k védec-
kosti. O prvni jsme hovofili vy$e, sociologie se neobejde bez pojmu pokro-
ku, jehoz vytvoreni je podminéno dostate¢nym rozvinutim ostatnich véd,
nemUze jim tedy predchazet. Druhou pric¢inou tohoto opozdéni je ale vétsi
slozitost socialnich fenomén( ve srovnani s fenomény, které zkoumaji jiné
védy, a také maly odstup, ktery k témto fenoméntm chovame. Cesta jed-
notlivych disciplin k pozitivité je vice ¢i méné obtizna, poradi, v jakém se
do posledniho stadia svého vyvoje dostavaji, tak v zddném pripadé neni
n&hodné (neni napfiklad ddno poétem ,,génii“, jimiz se mohou réizné dis-
cipliny py$nit, ,,génidm*“ Comte ostatné obecnéji vzato upira jakykoliv pod-
statny dé&jinny vyznam). Védy se staly pozitivnimi jedna po druhé ve sledu,
ktery je prirozeny, nebot vyplyva ze stupné sloZitosti fenomén, které stu-
duji, a z jejich vztahu k &lovéku: &im jsou Elovéku vzdalengjsi (jak mu jsou
vzdalena tfebas nebesk4 télesa), tim je jejich vé&decké uchopeni snazsi,
¢lovék totiz méné podléha iluzi, Ze tyto fenomény sam ovlada.



